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Vorwort

Sehr geehrte Leserin, sehr geehrter Leser,

die Landeskommission Berlin gegen Gewalt hat im Sommer 2013 entsprechend dem vom Berliner Senat am 7. Juni 2011
beschlossenen Gesamtkonzept zur Reduzierung der Jugendgewaltdelinquenz die Arbeitsstelle Jugendgewaltpravention
eingerichtet, um bei der Umsetzung des Gesamtkonzepts wissenschaftlichen Sachverstand nutzen zu kénnen.

Ein wesentlicher Bestandteil der wissenschaftlichen Tatigkeit der Arbeitsstelle Jugendgewaltprédvention ist die Erstellung
eines moglichst auf die lebensweltlich orientierten Rdume (LOR) bezogenen Monitorings Jugendgewaltdelinquenz zur
Unterstiitzung nachhaltiger Pravention und wirksamer Intervention im Zusammenhang mit der Gewaltdelinquenz von
Kindern und Jugendlichen.

Die nun vorliegende Dunkelfeldbefragung soll die Befunde des Monitorings ergdanzen und dariiber hinaus konkretisieren.
Fur die Durchfihrung wurden Oberschulen ausgew&hlt, die in jenen Berliner Bezirksregionen anséssig sind, deren 2012
polizeilich registrierte, von Kindern und Jugendlichen ausgeiibte Gewalt- und Eigentumsdelikte iiber dem statistischen
Mittel lagen. Ein weiteres Kriterium fiir die Auswahl der Schulen stellten sozial-strukturelle Indikatoren dar, die dem
Berliner Monitoring Soziale Stadtentwicklung entnommen wurden.

Mit den gewonnenen Daten aus Klassen der siebten Jahrgangsstufe erhalten wir umfangreiche individuelle Aussagen
tiber den Zusammenhang zwischen Merkmalen wie Wohnumfeld, familidrer Hintergrund, Freundeskreis, Freizeitver-
halten, Medienkonsum, den schulischen Angeboten von Gewaltprdventionsprojekten und Jugendgewaltdelinquenz. Die
Ergebnisse belegen einmal mehr, dass das Gefdhrdungspotential umso hoher ist, je mehr Risikofaktoren in wechselsei-
tiger Beziehung zueinander stehen und zusammenwirken.

Die Kenntnisse iiber eben jene Faktoren, die die Entstehung von gewaltbereiten Verhalten begiinstigen, sind fiir die
Entwicklung passgenauer Praventionsangebote eine wesentliche Voraussetzung.

Eine erste Aussage, die durch die Dunkelfeldbefragung getroffen werden kann, ist eindeutig: Schule und Schulwege
sind Orte, an denen sich Gewaltvorfille ereignen. Um dem Gewalterleben sowohl als Opfer als auch als Tater/innen
entgegenwirken zu kénnen, sollten sich die Schulen, so eine Empfehlung zu den Ergebnissen der Befragung, Gewalt-
pravention zur Kernaufgabe machen. Von Seiten der Schiilerschaft wiirde das begriiltt werden, denn die Schiiler/innen
stehen gewaltprédventiven Angeboten mit groRer Aufgeschlossenheit gegeniiber.
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Unterstiitzung erhalten Schulen dabei von einer Vielzahl an Programmen, Projekten und Malknahmen, die in Teil Il
dieses Heftes zusammengestellt wurden. Dieser Serviceteil kommt dem haufig geduRerten Wunsch von Lehrer/innen
und Schulleitung entgegen, einen Uberblick und Informationen iber schulbezogene Angebote und Programme im
Themenfeld Gewaltprédvention zu erhalten. Umso mehr freue ich mich, dass nun erstmalig eine solche Auflistung fiir
Berlin erscheint, die auRerdem Projekte der Polizei, Fortbildungsangebote sowie Ansprechpartner/innen auf bezirklicher
Ebene umfasst.

Unsere gemeinsame Anstrengung gilt weiterhin der Qualifizierung und Intensivierung von Préventionsarbeit mit dem
Ziel, junge Menschen vor Delinquenz zu schiitzen und fiir delinquentes Verhalten zu sensibilisieren. Jedes Opfer von
Gewalt ist eins zu viel.

Andreas Statzkowski
Vorsitzender der Landeskommission Berlin gegen Gewalt

Staatssekretar fiir Sport und Verwaltung
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1 Einfiihrung

Die Ergebnisse der Dunkelfeldbefragung sind eine Ergénzung des durch die Arbeitsstelle Jugendgewaltpravention durch-
gefiihrten Monitorings zur Jugendgewaltdelinquenz.

Ziel ist es, die bekannten Defizite, mit denen die Analyse von Hellfelddaten verbunden ist, auszugleichen. Neben genau-
eren Aussagen zur Verbreitung von Gewalt unter Jugendlichen ermdglicht die Dunkelfeldbefragung eine Analyse von
Einflussfaktoren auf individueller Ebene. Das heilRt, Einflussfaktoren, denen mittels Analyse statistischer Daten lediglich
ein raumlicher Zusammenhang zum Auftreten von Jugendgewaltdelinquenz bescheinigt werden kann, kénnen durch die
Dunkelfeldbefragung auf ihre individuelle Bedeutsamkeit untersucht werden. Dartiber hinaus bietet die Dunkelfeldbe-
fragung den Vorteil, dass auch der Einfluss solcher Faktoren auf das Auftreten von Gewalt untersucht werden kann, die
nicht durch eine amtliche Statistik erfasst werden und so im Monitoring unberticksichtigt bleiben. Hierzu gehéren u. a.
bestimmte familidre Merkmale, wie bspw. Wohnsituation, Bildungsstand und Erziehungsstile, Merkmale des Freizeit-
verhaltens und des Freundeskreises, der schulische Kontext und die Teilnahme an gewaltpréaventiven Veranstaltungen.

Die Dunkelfeldbefragung erlaubt es somit, die Befunde des Monitorings zu konkretisieren und zu qualifizieren. Als
Ergdnzung zu den im Monitoring ausgewerteten Daten aus amtlichen Statistiken reichen die Aussagen der Dunkelfeld-
befragung inhaltlich iiber die des Monitorings hinaus und komplettieren somit das Gesamtbild. Wahrend das Monitoring
ganz Berlin widerspiegelt, kann die Dunkelfeldbefragung jedoch nur Aussagen zu einer ausgewéhlten Gruppe von Schii-
ler/innen treffen. Da die Dunkelfeldbefragung in Bezirksregionen mit unterschiedlichen sozialstrukturellen Merkmalen
umgesetzt wird, konnen jedoch Riickschliisse auf Bezirksregionen mit dhnlichen Merkmalen gezogen werden.

Die spdtere Zusammenfiihrung der Befunde des Monitorings und der Dunkelfeldbefragung wird insofern umfangreiche
Aussagen zur Verbreitung von Jugendgewalt und zu Faktoren, die diese beeinflussen, erlauben.

In diesem Bericht werden Aussagen zu folgenden Bereichen getroffen:

e Prdvalenz ausgewdhlter Gewalttaten sowohl in Bezug auf die Opferwerdung als auch auf die T&terschaft von
Schiiler/innen der 7. Klasse,

» Ausprdgung von Faktoren, denen ein Einfluss auf das Auftreten von Jugendgewalt zugeschrieben wird,

» Zusammenhang zwischen sozialstrukturellen, sozialen und individuellen Faktoren und der Austibung von Gewalt.

Zuerst werden in Kapitel 2 die Forschungsfragen, die fiir diesen Bericht leitend sind, konkretisiert und begriindet. Kapitel
3 beschreibt die Stichprobe, die Durchfiihrung der Erhebung und das methodische Vorgehen bei der Auswertung. Kapitel
4 wendet sich den Ergebnissen der Befragung zu, bevor in Kapitel 5 die daraus ableitbaren Schliisse fiir die Praventi-
onsarbeit gezogen werden. Kapitel 6 ist als Statistikglossar zur Erlduterung der im Bericht verwendeten statistischen
Begriffe angelegt. Im abschlieRenden Serviceteil (Kapitel 10) sind wichtige Projekte und Kontaktdaten fiir die schulische
Prédventionsarbeit zusammengefasst.

Wir danken den Schulleiter/innen und Lehrer/innen fiir ihre Unterstiitzung bei der Umsetzung der Befragung sowie
den Schiiler/innen der 7. Klassen fiir ihr Mitwirken. AulRerdem mochten wir uns bei den Kolleg/innen der Arbeitsstelle
Kinder- und Jugendkriminalitdtspravention am Deutschen Jugendinstitut Miinchen, insbesondere bei Bernd Holthusen,
bedanken, die uns durch einen fachlichen Austausch unterstiitzten und uns wichtige Anregungen fiir die Auswertung
der Daten gaben.
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2 Forschungsfragen

Die von der Arbeitsstelle Jugendgewaltpravention durchgefiihrte Dunkelfeldbefragung richtet sich ausschlieflich auf das
Phdnomen Jugendgewalt. Damit unterscheidet sie sich von anderen Dunkelfeldbefragungen, die auch weitere Delikte
wie Sachbeschddigung oder Diebstahl berticksichtigen.

Unter Gewalt verstehen wir interpersonelle Gewalt, also ,,die spezifische, zielgerichtete physische und/oder psychische,
beabsichtigte Schadigung einer/mehrerer Personen durch eine/mehrere andere Personen, die iiber eine hohere kor-
perliche und/oder soziale Starke/Macht verfiigt/verfiigen“ (Scheithauer et al. 2012, 7). Hierzu gehtren Kérperverlet-
zungsdelikte mit und ohne Waffe und Raub ebenso wie Mobbing oder Cyberbullying. In der Untersuchung interessieren
sowoh| Opferwerdung als auch Taterschaft.

Um Verdnderungen im Gewalterleben auf beiden Ebenen nachzeichnen zu kénnen, beziehen sich die Befragung und
Auswertung auf den Zeitraum der zuriickliegenden 12 Monate vor der Erhebung. Der Bezug auf einen definierten Zeit-
raum sichert die Zuverldssigkeit der Aussagen. Befunde anderer Befragungen weisen darauf hin, dass ein Jahr durch
Kinder und Jugendliche durchaus riickblickend reflektiert werden kann, wéhrend es bei einer Befragung zu langeren
Zeitrdumen oder gar der gesamten Lebenszeit Probleme mit der Zuverldssigkeit der Aussagen gibt. Gewalterleben wird
oft verdrangt, falsch erinnert oder gar vergessen.

Jugendgewalt wird zumeist als mannliches Phdanomen diskutiert (Harrendorf 2007, 41f.). In der vorliegenden Untersu-
chung soll gleichwohl das Erleben von Gewalt geschlechtsspezifisch dargestellt und analysiert werden. Dabei interessiert,
ob M&dchen andere Formen von Gewalt erfahren oder selbst ausiiben als Jungen und ob fir sie beztiglich des Auftretens
von Gewalt méglicherweise andere Faktoren relevant sind.

Zur genauen Beschreibung des Gewaltphdnomens gehort die Frage, in welchem Kontext Gewalt erlebt wird. Dement-
sprechend beriicksichtigt die Auswertung der Befragung auch, an welchen Orten sich Gewalt ereignet, den jeweiligen
Tatkontext und die Reaktionen auf die Tat.

Fiir eine erfolgreiche Praventionsarbeit ist es nicht nur wichtig zu wissen, was passiert, sondern ebenso Kenntnisse
tiber gewaltbeeinflussende Faktoren zu haben. Bedient man sich einer dtiologischen Perspektive und unterstellt, dass
bestimmte Bedingungen bzw. Faktoren ein bestimmtes Verhalten (hier Gewalt) hervorbringen, so bietet Wissen tiber
diese Bedingungen die Basis fiir die Entwicklung von Praventionsansatzen.

Die Untersuchung beriicksichtigt daher Faktoren, denen im Rahmen anderer Untersuchungen (Boers/Reinecke 2007;
Baier/Pfeiffer 2011) eine Bedeutung fiir das Auftreten von Gewalt zugeschrieben wurde.

Hierzu gehéren:

« Lebenssituation (familidres Zusammenleben, » Werte und Normakzeptanz,
Transferabhéngigkeit, Bildungshintergrund),

Alkohol- und Drogenkonsum,

« Woh feld,
ohnurmre « individuelle Problembelastung,

« Freundeskreis und Freizeitverhalten, . o
« ethnische Zugehorigkeit,

» Medienkonsum, . .
« PrédventionsmaRnahmen und -projekte.

Schule und Schulklima,
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In aller Regel wird zwischen Faktoren unterschieden, die auf die Persénlichkeit Bezug nehmen, und solchen, die sich auf
die sozialen und strukturellen Bedingungen beziehen, die das Leben einer Person préagen. Insbesondere diese Faktoren
qualifizieren die Befunde des Monitorings. So sind im Hellfeld Bezirksregionen mit schlechteren strukturellen Bedin-
gungen zwar in stiarkerem MaRe mit Jugendgewalt belastet (Schroer-Hippel/Karliczek 2014), ob aber gerade diejenigen
Jugendlichen mit Gewaltstraftaten auffallen, deren Familien diese strukturellen Merkmale aufweisen, kann nicht fest-
gestellt werden.

Die Lebenssituation junger Menschen wird in hohem MaRe von familidren Gegebenheiten beeinflusst. Deshalb wurden
die Transferabhadngigkeit von sozialstaatlichen Leistungen, der Bildungshintergrund, die Familienstruktur sowie die
Wohnsituation in der Befragung beriicksichtigt.

Eine besondere Relevanz fiir das Verhalten von Kindern und Jugendlichen hat der elterliche Erziehungsstil (Eifler 2011,
164). In empirischen Untersuchungen konnte belegt werden, dass gewalttétiges Verhalten haufig bei Jugendlichen
auftritt, die nicht-empathischen Erziehungsstilen ausgesetzt sind (Boers et al. 2014, 10). Insbesondere Jugendliche, die
schwere Gewalt durch ihre Eltern erfahren haben, gaben in anderen Schiilerbefragungen deutlich 6fter an, bereits eine
Gewalttat veriibt zu haben, als Jugendliche ohne solche Erfahrungen bzw. als solche, die nur leichten Formen elterlicher
Gewalt ausgesetzt waren (Baier/Pfeiffer 2011, 85; Boers et al. 2014, 9f.). Aber auch das Fehlen von Zuwendung und
Kontrolle befordert ein gewalttatiges Verhalten der Jugendlichen (Baier/Pfeiffer 2011, 86f.).

Neben den konkreten Lebensbedingungen in der Familie haben auch die Gegebenheiten des Wohnumfelds einen Einfluss
auf das Phdanomen Jugendgewalt. Hierzu gehoren das Sicherheitsempfinden im Wohnumfeld, der nachbarschaftliche
Zusammenhalt sowie sozialrgumliche Desorganisation (Kunadt 2011, 152fF.). So kénnen ein hoher nachbarschaftlicher
Zusammenhalt und eine damit einhergehende informelle Sozialkontrolle gewaltprédventiv wirken (Kunadt 2011, 266ft.).

Ein weiterer Faktor, dem fiir das Auftreten gewalttatigen Verhaltens eine hohe Relevanz zugeschrieben wird, sind Gleich-
altrigengruppen, in denen sich Jugendliche aufhalten. Diese haben einen Einfluss sowohl auf das Erlernen von Normen
als auch auf das Verhalten. Bewegen sich Jugendliche in Gruppen, die gewaltorientiert sind, weisen sie eine hohere
Akzeptanz gewaltbefiirwortender Normen auf (Seddig 2011, 78). Entsprechend berichten Jugendliche mit Freund/innen,
die bereits eine Gewalttat begangen haben, haufiger von selbst ausgeiibter Gewalt (Baier/Pfeiffer 2011, 26).

Bei der Auswertung der Daten interessiert neben der Frage, ob sich die Jugendlichen mit delinquenten Peers umgeben,
auch die Zusammensetzung der Freundesgruppe sowie die in der Gruppe ausgeiibten Freizeitbeschiftigungen.

Da Praventionsprojekte dort stattfinden miissen, wo die Jugendlichen auch erreichbar sind, berticksichtigt die Auswer-
tung der Daten zusatzlich die Orte, an denen sich Jugendliche aufhalten.

Ein besonderes Thema in Bezug auf das Freizeitverhalten ist der Konsum gewalthaltiger Medien. Zwar sind die Befunde
zur Ausprédgung des Zusammenhangs zwischen dem Konsum gewalthaltiger Medien und der Ausiibung von Gewalt
uneindeutig?, gleichwohl aber erkennbar.

Nach der Berliner Schulreform 2010/11 erméglicht die vorliegende Analyse erstmals eine Unterscheidung zwischen In-
tegrierten Sekundarschulen (ISS) und Gesamtschulen einerseits und Gymnasien andererseits.> Um den Zusammenhang
zwischen schulischen Leistungen und dem Auftreten von Gewalt betrachten zu kénnen, erfolgt eine Orientierung am
Notendurchschnitt. Die Abfrage des angestrebten Schulabschlusses hat sich nicht als reliabel erwiesen, da Schiiler/
innen unabhangig vom Notendurchschnitt oft durchweg ,, Abitur“ als angestrebten Bildungsabschluss angegeben haben.

1 Beide Untersuchungen stellen fest, dass Jugendliche mit Migrationshintergrund haufiger von elterlicher Gewalt betroffen sind
(Baier/Pfeiffer 2011, 86; Walburg 2007, 257).

2 Wahrend Baier/Pfeiffer (2011) davon ausgehen, dass es einen nachgewiesenen Zusammenhang zwischen Medienkonsum und Gewaltbereitschaft gibt,
stellt die Miinsteraner und Duisburger Schiilerbefragung hier allenfalls einen schwachen Zusammenhang fest, der zudem erst zeitverzégert auftritt (Baier/
Pfeiffer 2011, 102, 107; Kanz 2007, 299). Allerdings schrénken auch Baier/Pfeiffer (2011) ein, dass lediglich festgestellt werden kann, dass jugendliche
Gewalttdter/innen haufiger gewalthaltige Medien nutzen, nicht aber, ob umgekehrt die Nutzung gewalthaltiger Medien zu gewalttdtigem Handeln fiihrt.

3 Vorangegangene Studien kommen zu dem Ergebnis, dass die Haufigkeit von gewalttatigem Verhalten bei Haupt- und Sonderschiiler/innen gréRer ist als an
Realschulen und Gymnasien (Brondies 2007, 307; Baier/Pfeiffer 2011, 80).
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Als resilienzstarkender Faktor kann ein gutes Schulklima betrachtet werden (Baier/Pfeiffer 2011, 116; Boers et al. 2014,
8; Seddig 2011, 82). Dabei wird zwischen drei Ebenen unterschieden: die Schule allgemein, die eigene Klasse und das
Verhiltnis zu den Lehrkréften.

Der Schulabstinenz von Jugendlichen wird ebenfalls ein Einfluss auf gewalttatiges Verhalten zugeschrieben (Baier/
Pfeiffer 2011, 139), was entsprechend in der Auswertung berticksichtigt wird.

Da die Ausiibung von Gewalt immer auch eine Missachtung gesellschaftlicher Normen bedeutet, welche insbesondere in
der Zeit des Aufwachsens gelernt werden, wird der Normakzeptanz und der Toleranz gegeniiber gewaltbefiirwortenden
Normen in der Auswertung der Untersuchung ebenfalls Raum gegeben. Neben dem bekannten Zusammenhang dieser
Faktoren mit dem Auftreten von Gewalt konnen aus der Auspragung dieser Faktoren ggf. Praventionsbedarfe abgeleitet
werden.

Viele Gewaltdelikte werden unter dem Einfluss von Alkohol oder Drogen begangen (Baier/Pfeiffer 2011, 133; Boers et al.
2010, 61). Auch wenn Alkohol- und Drogenkonsum in der befragten Altersklasse noch kaum eine Rolle spielen, erscheint
es uns wichtig, hier Entwicklungen nachzuzeichnen. Um Hinweise fiir die Praventionsarbeit zu erhalten, wird aullerdem
der Kontext, in dem Alkohol oder Drogen konsumiert werden, betrachtet.

Auch die Belastung mit jugendtypischen Problemen, z. B. mit schulischen Leistungsanforderungen, mit den Eltern oder
im Freundeskreis, kann ein Faktor sein, der gewalttdtiges Verhalten begiinstigt. Auch wenn es Hinweise gibt, dass hier
Zusammenhdnge bestehen (Pollich 2011, 67), liegen noch keine eindeutigen Befunde vor.

Die ethnische Zugehérigkeit nimmt in der fachlichen, der politischen und der medialen Diskussion um Jugendkriminalitat
im Allgemeinen und um Jugendgewalt im Besonderen oftmals eine exponierte Stellung ein.

Inzwischen ist unbestritten, dass ein Migrationshintergrund bei Jugendlichen an sich kein kriminalitats- oder gewaltbe-
giinstigender Faktor ist, sondern dass es vielmehr andere Risikofaktoren sind, die ein gewaltt&tiges Verhalten begiinsti-
gen, denen aber migrantische Jugendliche deutlich hdufiger ausgesetzt sind als Jugendliche ohne Migrationshintergrund.
Entsprechend fiihrt die durch das Kriminologische Forschungsinstitut Niedersachsen (KFN) durchgefiihrte Befragung von
Berliner Jugendlichen zu dem Ergebnis, dass Jugendliche mit Migrationshintergrund haufiger Gewalt ausiiben als deutsch-
stammige, wenn auch weniger haufig, als dies im Bundesdurchschnitt der Fall ist (Baier/Pfeiffer 2011, 80). Jedoch wird
explizit darauf verwiesen, dass die ethnische Zugehorigkeit nur deshalb relevant wird, weil sie mit verschiedenen anderen
Risikofaktoren korreliert (Baier/Pfeiffer 2011, 80; Boers et al. 2014, 10f.):

»Weder das Geschlecht, noch die ethnische Herkunft oder die besuchte Schulform tragen damit fiir sich genom-
men zur Erkldrung der Gewaltbereitschaft bei; es sind vielmehr die mit diesen Faktoren verbundenen famili-
en- und persdnlichkeitsbezogenen Bedingungen, die fiir [diese] gefundenen Zusammenhdnge verantwortlich sind
(Baier/Pfeiffer 2011, 141; dhnlich bereits Baier/Wetzels 2007, 89).“

Befunde anderer Untersuchungen zeigen, dass es praventive Faktoren gibt, die jene ungiinstigen sozialstrukturellen
Merkmale ausgleichen kénnen, denen migrantische Jugendliche besonders oft ausgesetzt sind (Boers et al. 2006; aus-
fuihrlich Kunadt 2011; Walburg 2014).

Die Auswertung der Befragung beriicksichtigt deswegen die ethnische Zugehorigkeit beziiglich der Gewaltbelastung
sowie beziiglich sozialstruktureller Merkmale, die fiir Gewalterfahrung besondere Relevanz besitzen. Dieses Vorgehen
ermoglicht es zum einen, an bestehende Diskurse anzuschlieRen. Zum anderen kénnen die Ergebnisse Hinweise dar-
auf liefern, ob und inwieweit bestimmte Praventionsansatze differenziert fiir spezielle Zielgruppen entwickelt werden
missten.

11
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Im Rahmen der Befragung wird die ethnische Zugehorigkeit tiber insgesamt drei verschiedene Dimensionen erfasst:
erstens durch die Angabe der Sprachen, die zu Hause gesprochen werden, zweitens durch die Angabe der Staatsange-
horigkeit sowie drittens tiber die subjektive Zugehorigkeit zu einer oder mehreren Kulturen. Innerhalb dieser Dimen-
sionen werden jeweils drei Merkmalsauspragungen unterschieden: eine ausschlieRlich deutsche, eine hybride sowie
eine ausschliellich nicht-deutsche Identitat.* Der Vorteil eines solchen Vorgehens besteht darin, dass - im Vergleich zu
einer einfachen bindren Unterscheidung - eine weitergehende Ausdifferenzierung des Migrationsstatus und somit eine
starkere Anndherung an die Lebenswelt der Jugendlichen erfolgen kann, als dies bei einer Orientierung an ausschlieR-
lich formalen Kriterien moglich ist.> Demgegentiiber erscheint der Nachteil gering, dass ein direkter Vergleich mit den
Hellfelddaten, die sich an der Migrationsdefinition der Amter fiir Statistik® orientieren, in Bezug auf den Migrationshin-
tergrund nicht moglich ist.

Obwohl man bereits weiR, dass unspezifische (primare) Pravention Risikofaktoren durch Resilienzfaktoren ausgleicht
(Bannenberg 2009, 27), verbietet es sich aus methodischen Griinden, einen Zusammenhang zwischen dem Auftreten
von Gewalt und der Teilnahme an praventiven MaRnahmen herzustellen. Es ist jedoch moglich, die Bewertung dieser
MaRnahmen durch die Schiiler/innen darzustellen.

4 Zum Konzept der hybriden Identitdt in der Migrationsforschung vgl. z. B. Foroutan/Schéfer 2009.

5 Sokonnen Jugendliche der dritten und vierten Einwanderergeneration in Deutschland geborene Eltern haben, die wie ihre Kinder die deutsche Staatsbiir-
gerschaft besitzen. Gleichwohl kénnen sie in homogene ethnische Kontexte eingebunden sein. Andersherum kénnen aber bspw. auch Kinder mit einem
im Ausland geborenen Elternteil einen sehr hohen Integrationsgrad aufweisen, der sie nicht von (nach statistischer Definition) deutschen Jugendlichen
unterscheidet.

6 Laut Statistischem Bundesamt z&hlen zu den Menschen mit Migrationshintergrund alle nach 1949 auf das heutige Gebiet der Bundesrepublik Deutschland
Zugewanderten sowie alle in Deutschland geborenen Auslénder und alle in Deutschland als Deutsche Geborenen mit zumindest einem zugewanderten oder
als Ausldnder in Deutschland geborenen Elternteil.
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3 Methodisches Vorgehen und Stichprobe

3.1 Auswabhl der Bezirksregionen

Entsprechend der explorativen Ausrichtung der Untersuchung erfolgte die Auswahl der zu untersuchenden Rdume nicht
randomisiert, sondern als ,,purposive sampling“ (Patton 2002, 230ff.). Aus den 138 Berliner Bezirksregionen wurden
prototypische Regionen ausgewahlt, in denen im Jahr 2012 die Zahl der polizeilich registrierten Félle veriibter schwerer
und gefahrlicher Kérperverletzung auf Stralten, Wegen oder Pldtzen sowie von Raubdelikten, bei denen jeweils jugend-
liche Tatverdadchtige involviert waren, tiber dem statistischen Mittel lag (vgl. Der Polizeiprdsident in Berlin 2013). Zwar
sind die polizeilich erfassten regionalen Deliktzahlen nicht als deckungsgleich mit der tats&dchlichen Belastung der dort
wohnhaften Kinder und Jugendlichen in Bezug auf Opferwerdung und Taterschaft anzusehen, gleichwohl gehen wir von
einer deutlichen Belastung im Dunkelfeld aus (vgl. Walter/Neubacher 2011, 172 m.w.N.).

Neben dem Kriterium einer erhshten Jugendgewaltdelinquenz erfolgte die Auswahl und Einteilung der Regionen anhand
zweier sozialstruktureller Indizes, die dem fiir Berlin vorliegenden ,Monitoring Soziale Stadtentwicklung” (HduRermann
et al. 2012) entnommen wurden. Zun&chst handelt es sich um den im Monitoring vorgestellten Entwicklungsindex, der
mehrere sozialstrukturelle Charakteristika in sich vereint. So ist der Entwicklungsindex eines Stadtgebiets ein Indikator
fiir das Sicherheitsgefiihl der Jugendlichen, ihre Opferwerdung und ihre T&terschaft in Bezug auf Gewaltdelikte (Baier/
Pfeiffer 2011, 199ft.). Je hoher der Entwicklungsindex (d. h. je niedriger der sozialstrukturelle Status), desto héher ist die
Belastung bzw. die gefiihlte Unsicherheit der Jugendlichen anzunehmen (Baier/Pfeiffer 2011, 199ff.).

Als weitere Dimension wurde der Anteil von Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund herangezogen. Zwar
findet der Anteil der migrantischen Wohnbevélkerung bereits Eingang in die Berechnung des Entwicklungsindexes, ist
dort aber nur ein Faktor von vielen und soll aufgrund der Bedeutung in der 6ffentlichen und fachlichen Diskussion ge-
sondert beriicksichtigt werden (Holthusen 2008, 210).

Nimmt man jeweils eine hohe und eine niedrige Auspragung dieser Faktoren als dichotomes Merkmal, ergibt sich ent-
sprechend eine Vier-Felder-Matrix (Tabelle 1).

Die urspriingliche Planung, je Matrixfeld exemplarisch eine Bezirksregion auszuwé&hlen und die Erhebung an allen an-
sdssigen Schulen durchzufiihren, konnte im Verlauf der Akquisephase nicht beibehalten werden. Aufgrund der Teilnah-
mebereitschaft von oft nur einer einzelnen Schule pro Bezirksregion und des damit verbundenen Datenschutzrisikos
wurden - mit Ausnahme der Region Tempelhofer Vorstadt - schlieRlich mehrere strukturell dhnliche Regionen pro
Matrixfeld zusammengefasst. Die ausgew&hlten Regionen der Matrixfelder A und C liegen zudem auch raumlich in
direkter Nachbarschaft.

Die folgende Tabelle zeigt die untersuchten Regionen, die durch eine tiberdurchschnittliche Anzahl von Féllen von Raub
bzw. gefdhrlicher/schwerer Korperverletzung auf StralRen, Wegen oder Pldtzen (aus dem Jahr 2012) mit mindestens
einem/einer Tatverddchtigen im Alter von 14 bis unter 21 Jahren gekennzeichnet sind.
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Tabelle 1: Auswahlmatrix der Bezirksregionen (BZR) fiir die Dunkelfeldbefragung

Anteil von Kindern/Jugendlichen mit Migrationshintergrund

Entwicklungsindex der o o
unterdurchschnittlich tiberdurchschnittlich
Planungsrdaume der BZR

uiberwiegend Region A Region B

Entwicklungsindex 2: Friedrichshain-Kreuzberg Friedrichshain-Kreuzberg

mittlerer Status « Karl-Marx-Allee Nord « Tempelhofer Vorstadt

« Frankfurter Allee Siid

tiberwiegend Region C Region D

Entwicklungsindex 3 und 4: Marzahn-Hellersdorf NeukslIn

niedriger/sehr niedriger Status « Hellersdorf Nord » Neukollner Mitte/Zentrum

« Hellersdorf Ost « Gropiusstadt
Mitte
* Moabit Ost

Reinickendorf

«MV1

Als Vergleichsregion (Region V) wurde eine weitere Bezirksregion eines anderen Bezirkes” in die Untersuchung einbezo-
gen, die bei den o. g. registrierten Delikten eine unterdurchschnittliche Belastung aufweist und in der iiberdurchschnitt-
lich viele Kinder/Jugendliche mit Migrationshintergrund zu Hause sind. Diese Region besteht wie die Regionen A und B
mehrheitlich aus Planungsraumen mit mittlerem sozialstrukturellem Status.?

Insgesamt sind damit Schulen aus zehn Bezirksregionen und sechs Berliner Bezirken in der Dunkelfelduntersuchung
vertreten.

3.2 Entwicklung des Erhebungsinstruments

Auf Grundlage der Forschungsfragen, die mithilfe der vorliegenden Untersuchung beantwortet werden sollen, wurde ein
Fragebogen fiir die anonyme schriftliche Befragung der Schiiler/innen konzipiert. Die Fragestellungen sind inhaltlich an
bereits vorhandene Befragungen angelehnt bzw. wurden tibernommen und bieten damit die Méglichkeit, die Befunde
einzuordnen und zu vergleichen. Dabei wurden insbesondere die 2011 durch das KFN umgesetzte Schiilerbefragung
(Baier/Pfeiffer 2011) sowie die in Miinster und Duisburg seit 2000 bzw. 2002 durchgefiihrte Panelbefragung beriick-
sichtigt (Boers/Reinecke 2007).

Das Thema Gewalt wird im Fragebogen auf zwei Ebenen abgefragt:
« selbsterlebte Gewalt (Opfererleben),

« selbstveriibte Gewalt (Taterschaft).

7 Die teilnehmende Schule ist die einzige weiterfiihrende Schule dieser Bezirksregion. Aus datenschutzrechtlichen Griinden kann die Vergleichsregion daher
nicht namentlich genannt werden.

8 Inden wenigen Regionen mit niedriger Gewaltbelastung, die eine Kombination von Entwicklungsindex 3/4 (niedriger/sehr niedriger Status) und einem
tiberdurchschnittlichen Anteil von Kindern und Jugendlichen unter 18 Jahren mit Migrationshintergrund aufweisen, konnte keine Schule fiir die Teilnahme
gewonnen werden.
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Abgefragt werden die strafrechtlich relevanten Gewaltdelikte
o Raub,

» Korperverletzung ohne Waffe,

» Korperverletzung mit Waffe,®

* sexualisierte Gewalt.

Des Weiteren werden Formen von Gewalt erfragt, von denen Jugendliche betroffen sein konnen bzw. die sie selbst aus-
tiben kdnnen, die jedoch (noch) nicht zwingend strafrechtlich relevant werden, wie

» Mobbing,
» Cyberbullying.

Neben Fragen zu Art und Haufigkeit der einzelnen Delikte wurden Angaben zum Kontext der Tat sowie zu méglichen
Folgen erbeten. Der zeitliche Rahmen, auf den die Fragen Bezug nehmen, umfasst jeweils die letzten zwolf Monate vor
der Befragung, so dass sich die erfragten Zeitraume bei Befragungswellen in jahrlichem Abstand nicht tiberschneiden
und Veranderungen sichtbar gemacht werden kénnen.

Der Fragebogen umfasst weiterhin Angaben zur Person und zur Lebenssituation sowie Fragen zu den benannten Be-
dingungsfaktoren von Jugendgewalt.

3.3 Pre- und Feldtest
Im Vorfeld der Erhebung wurde der Fragebogen in einem Pre- und Feldtestverfahren auf seine Verstandlichkeit fiir
Jugendliche der 7. Klassenstufe und seine Durchfiihrbarkeit tiberpriift.

Der Pretest, bestehend aus Einzelinterviews mit Schiiler/innen, untersuchte vorrangig die Verstandlichkeit der Frage-
stellungen sowie der dahinterstehenden Konzepte, um die externe Validitat sicherzustellen. Im anschlieRenden Feldtest
wurde bestétigt, dass die Befragung wie geplant im Klassenverband durchfiihrbar ist. Einzelne missverstandliche For-
mulierungen wurden anschlieRend angepasst.

3.4 Ablauf der Befragung

Datenschutz

Die Erhebung und Auswertung der Daten erfolgte unter strikter Beriicksichtigung des § 40 Bundesdatenschutzgesetz
(BDSG). Der Fragebogen wurde dem Berliner Beauftragten fiir Datenschutz vorgelegt und das Vorgehen bei der Daten-
erhebung und -auswertung abgestimmt.

Da es sich bei den Befragten um Schiiler/innen der 7. Klasse handelt, die zum Zeitpunkt der Befragung tiberwiegend noch
keine 14 Jahre alt waren, wurde vor der Befragung die schriftliche Zustimmung der Eltern eingeholt. An der Befragung
konnten schlieRlich nur Schiiler/innen teilnehmen, deren Eltern schriftlich zugestimmt und die sich selbst zur Teilnahme
entschieden hatten.®®

Setting

Die Befragung fand jeweils wéhrend der Unterrichtszeitim Klassenverband statt. Anwesend waren neben einer Lehrkraft
zur Beaufsichtigung der Klasse jeweils ein/e geschulte/r Interviewer/in zur Anleitung der Befragung und als Ansprech-
partner/in bei Verstandnisfragen. Die Schiiler/innen fiillten den Bogen selbstdndig aus. Zum Abschluss der Befragung
erhielten alle Schiiler/innen ein Hinweisblatt mit wichtigen Anlaufstellen fiir Jugendliche, die Opfer von Gewalttaten
werden.

9 Gefragt wurde nach Verletzung mit bzw. durch einen Gegenstand, z. B. einem Kniippel, oder einer Waffe, z. B. einem Messer. Es kann vermutet werden, dass
Verletzungen, die mit bestimmten Gebrauchsgegenstanden, bspw. mit einem harten Schuh, verursacht wurden, hier teilweise nicht mit angegeben wurden
und die tatséchlichen Zahlen unter Umstdnden hoher liegen konnten.

10 Im Schnitt nahmen pro Klasse 15 Schiiler/innen an der Befragung teil.
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Datenverarbeitung

Die ausgefiillten Fragebogen wurden mittels Scanner und Formularverarbeitungssoftware elektronisch eingelesen, Er-
kennungsprobleme bzw. Mehrdeutigkeiten manuell korrigiert und die Daten schlieRlich als SPSS-Datenbank passwort-
geschiitzt gespeichert. Die Original-Fragebdgen wurden abschlieRend datenschutzkonform vernichtet.

3.5 Stichprobenbeschreibung

An der Befragung nahmen insgesamt 773 Schiiler/innen teil. Von der Auswertung ausgeschlossen wurden sechs Frage-
bogen, die entweder nur auf der ersten Seite bearbeitet bzw. deren Antworten unkenntlich gemacht worden waren. Ins-
gesamt werden in den folgenden Analysen somit die Angaben von 767 Schiiler/innen beriicksichtigt. Fehlende Angaben
(Missings) bei einzelnen Fragen fiithren dazu, dass die ausgewerteten Angaben sich nichtin jeder Analyse zur Gesamtzahl
von N = 767 addieren. Bei Prozentangaben ist daher immer auch die absolute Anzahl der jeweiligen Nennungen ange-
geben. Bei gravierenden Fehlwerten wird im Text gesondert darauf hingewiesen.

Die beteiligten Schiiler/innen lernen an 15 Schulen in insgesamt zehn verschiedenen Bezirksregionen. Pro Matrixfeld
des Untersuchungsdesigns sind somit eine bis fiinf Schulen in die Befragung involviert. Folglich schwankt auch die
Schiilerzahl in den einzelnen Matrixfeldern zwischen 77 Schiiler/innen in der Vergleichsregion und 236 Schiiler/innen
in Region D (Tabelle 2).

Die Teilnahme von zwdlf Integrierten Sekundarschulen (ISS) und drei Gymnasien bedeutet, dass nicht in jedem Matrix-
feld beide Schultypen vertreten sind. Analysen, die zwischen den Schultypen unterscheiden, konnen damit nur fir die
Gesamtstichprobe durchgefiihrt werden. Fast drei Viertel (73,7 %, n = 565) der an der Befragung beteiligten Schiiler/
innen besuchen eine Integrierte Sekundarschule (ISS), 26 % (n = 202) ein Gymnasium.

Das Verhéltnis der Geschlechter ist mit 368 Madchen (48,0 %) und 388 Jungen (50,6 %) annahernd ausgeglichen. EIf
Schiiler/innen lieRen die Angabe zum Geschlecht offen.**

Das Alter der befragten Schiiler/innen liegt zwischen elf und 15 Jahren mit einem Mittelwert von 12,8 Jahren.

Tabelle 2: Angaben zur Stichprobe der Befragung

| | Gesamt | RegionA | RegionB | Region C | Region D | RegionV |
Schulen Anzahl 15 3 3 3 5 1
ISS 12
Gymnasium? 3
Schiiler/innen Anzabhl 167 156 127 171 236 77
ISS 565
Gymnasium

Geschlecht Anzahl
weiblich

mdnnlich
o A.

AlterJahre) | mittelwert | 128 | 129 | 125 |

11 Bei geschlechtsspezifischen Analysen werden nur Madchen und Jungen berticksichtigt, da die Gruppe von 11 Schiiler/innen ohne Geschlechtsangabe fiir
aussagekréftige Betrachtungen zu gering ausfillt.

12 Aus Griinden des Datenschutzes muss gewéhrleistet sein, dass die Untersuchung keine Riickverfolgung zu den teilnehmenden Schulen erméglicht. Da bei
den Gymnasien zum Teil nur eine Schule in einer Regionen anzutreffen ist, musste auf die regionale Aufschliisselung der Schultypen verzichtet werden.
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3.6 Datenverarbeitung
Vor den weitergehenden Analysen wurde der Rohdatensatz auf die Plausibilitét der Einzelantworten tiberpriift. Verein-

zelt aufgetretene Unstimmigkeiten wurden korrigiert.

Die anschlieflende Datenverarbeitung fiir die deskriptive Ergebnisdarstellung sowie die hypothesenpriifenden Verfahren
erfolgten mithilfe der Statistiksoftware SPSS. Die Berechnungsmethode der verwendeten Variablen und die eingesetzten
Priifverfahren werden im jeweiligen Abschnitt der Ergebnisdarstellung erldutert.

Insbesondere bei den berichteten Gewaltvorfillen handelt es sich oft um sehr kleine Fallzahlen, wodurch einzelne Fille
eine starke Gewichtung erhalten. Systematische Effekte konnen bei kleinen Teilstichproben mitunter nicht zuverldssig
entdeckt werden. Auch sind einige Untersuchungsergebnisse dadurch nur bedingt verallgemeinerbar. Die aufgeschliis-
selte Betrachtung nach Matrixfeldern verstarkt diesen Effekt durch abermals verkleinerte Stichproben zusatzlich.
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4 Ergebnisse

4.1 Gewaltbelastung der befragten Jugendlichen

4.1.1 Opfererfahrung

Die Gesamtbetrachtung der Frage nach Opfererfahrungen der Jugendlichen in den letzten zwolf Monaten vor der Befra-
gung ergab, dass 283 Jugendliche (36,9 %) von mindestens einem der erfragten Vorkommnisse betroffen waren.** Allein
von den strafrechtlich relevanten Delikten Raub, Korperverletzung mit und ohne Waffe sowie sexuelle Beldstigung waren
im Untersuchungszeitraum 147 Schiiler/innen (19,2 %) betroffen. Die detaillierte Darstellung der einzelnen Vorfdlle (vgl.
Tabelle A1 im Anhang) zeigt folgendes Bild:

Mobbing und Cyberbullying sind mit Abstand die Vorkommnisse, denen die Jugendlichen am hdufigsten ausgesetzt
waren. Mit 161 und 97 Schiiler/innen entspricht dies einem Anteil von 22,8 und 13,7 % der giiltigen Angaben. M&ddchen
geben dabei signifikant hdufiger an, betroffen zu sein, als Jungen: Beim Mobbing ist der Anteil der betroffenen Madchen
rund anderthalb mal so grolR wie der der Jungen, beim Cyberbullying fast doppelt so grof (Abbildung 1).

Von Raub oder ,Abziehen® berichten 96 Schiiler/innen (13,5 %), was ungeféhr jedem/r achten Schiiler/in entspricht.
Mé&dchen und Jungen sind dabei annghernd gleich hdufig betroffen.

Vorfélle von sexueller Beldstigung bzw. Nétigung werden von 55 Jugendlichen (8,0 %) berichtet, signifikant haufiger*
sind M&ddchen betroffen (14,0 %, n = 47 gegeniiber 2,3 %, n = 8 Jungen).

Opfer von Korperverletzungsdelikten (mit bzw. ohne Waffeneinsatz) wurden in der befragten Altersklasse insgesamt 25
bzw. 22 Schiiler/innen (3,7 % bzw. 3,0 %). Bei diesen Delikten zeigt sich eine deutlich hthere®> Betroffenheit von Jungen
gegeniiber M&dchen.

Abbildung 1: Anteil der Jugendlichen, die von den genannten Delikten mindestens einmal in den vergangenen
zwolf Monaten betroffen waren, getrennt nach Geschlecht (in Prozent)

28,1
30% 18,4
25%
20% B Gesamt

B Mdadchen
15% B Jungen
10%
5%
0%
Raub KV KV Waffe Ssex. Mobbing Cyber-
Beldstg. bullying

13 Jugendliche, die tiber einen Gewaltvorfall in den vergangenen 12 Monaten berichten, werden hierbei nur einmal gezahlt, unabh&ngig von der Anzahl der
erlebten Vorfélle und unabhéngig davon, ob sie Opfer verschiedener Arten von Gewalt wurden.

14 Unterschiede in der Anzahl der Nennungen sind signifikant bei X2(1, N = 682) = 31,60, p = 0,00.

15 Von Korperverletzung ohne Waffengebrauch sind Jungen signifikant hdufiger betroffen als Madchen: X2(1, N = 714) = 4,46, p = 0,04; bei Kérperverletzung
mit Waffengebrauch ist der Geschlechtsunterschied nicht signifikant.
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Betrachtet man die Haufigkeit, mit der die betroffenen Schiiler/innen einzelnen Vorkommnissen ausgesetzt waren,
zeigt sich - mit Ausnahme von Mobbing und Cyberbullying -, dass die meisten Schiiler/innen nur wenige Male Opfer
von Gewaltvorféllen wurden und nur jeweils einzelne Schiiler/innen von mehreren Vorkommnissen berichten. Bei Mob-
bingvorfallen ist das Bild differenziert: Wahrend hier ebenfalls ein groRer Teil angab, nur einzelne Male schikaniert oder
gemobbt worden zu sein, gibt es einen weiteren Anteil von Jugendlichen, der von zehn und mehr Vorfallen berichtet,
was den Wiederholungscharakter systematischer Mobbingstrategien widerspiegelt.

Im Fragebogen wurden ebenfalls ndhere Angaben zum Kontext des letzten Vorfalls erbeten (Tabelle A2 im Anhang).
Dabei zeigt sich, dass als Tatort von Gewalt hdufig die Schule benannt wurde (Raub: 29,2 %, n = 28, Kérperverletzung
ohne Waffe: 40,9 %, n = 9, sexuelle Beldstigung: 21,8 %, n = 12 und Mobbing: 73,3 %, n = 118). Offentliche Verkehrsmittel
und Haltestellen wurden - wenn auch in geringerem Mal%e - in Verbindung mit Gewalterleben in Form von Raub (9,4 %,
n = 9) und sexueller Belastigung (16,4 %, n = 9) genannt.

Die Auswertung der Angaben zu den jeweiligen Téter/innen (aus Opferperspektive) erwies sich aufgrund mangelhafter
Angaben in den Fragebogen als problematisch. Eine vorsichtige Interpretation ldsst jedoch die Aussage zu, dass bei
Raub, Korperverletzungsdelikten und auch bei Mobbingvorféllen vorrangig einzelne mannliche Jugendliche als Téter
benannt wurden. Sekundér fielen zudem bei Raub und Mobbing gemischtgeschlechtliche Gruppen auf. Mddchen als
Einzeltdterinnen treten nachrangig in Erscheinung, die Angaben schwanken zwischen ungefahr 16 % (n = 14) bei Raub
und Korperverletzung (ohne Waffe) und rund 24 % (n = 37) bei Mobbing. Bei sexueller Beldstigung sind vor allem einzelne
ménnliche Erwachsene beteiligt, aber ebenso wurden einzelne ménnliche Jugendliche und ferner mannliche Jugendgrup-
pen benannt. Die Tédter/innen sind bei Mobbing (83,2 %, n = 134) und Kérperverletzung (63,6 %, n = 14) mehrheitlich
personlich bekannt. Bei Raub sind die Tater/innen etwa gleich haufig bekannt oder unbekannt und schlieRlich bei
sexueller Beldstigung zu tiber 60 % (n = 34) unbekannt. Nur ein kleiner Teil der Vorkommnisse (1,8 % - 13,6 %) kommt
tatsdchlich zur Anzeige, tendenziell eher bei Kérperverletzung.

Betrachtet man den Anteil der betroffenen Schiiler/innen in den einzelnen Regionen, zeigt sich generell die gleiche
Rangfolge der vier genannten Gewaltarten (Abbildung 2). Die Unterschiede im Anteil der betroffenen Schiiler/innen
zwischen Regionen sind statistisch nicht signifikant. Insbesondere ist anzumerken, dass die Vergleichsregion nicht, wie
eingangs vermutet, niedriger belastet ist.

Abbildung 2: Anteil der Schiiler/innen, die von den genannten Vorfillen mindestens einmal in den vergangenen
zwolf Monaten betroffen waren, nach Regionen (in Prozent)
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25%
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4.1.2 Taterschaft

Von den 767 befragten Schiiler/innen gaben 28,3 % (n = 217) an, innerhalb des letzten Jahres mindestens einmal eine
der abgefragten Gewalthandlungen inklusive Mobbing?® begangen zu haben.*” Ohne Mobbing sind es immerhin noch
15,9 % (n = 122) der Schiiler/innen, die andere ,,abgezogen® bzw. mit oder ohne Waffe verletzt haben (zur Ubersicht des
Anteils von Gewalt ausiibenden Jugendlichen siehe Tabelle A3 im Anhang).

Abbildung 3: Anteil der Jugendlichen (M&dchen und Jungen), die folgende Taten mindestens einmal in den
vergangenen zwolf Monaten begangen haben (in Prozent)
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Raub KV KV Waffe Mobbing

Mobbing ist, wie bei der Opferwerdung, das Vorkommnis, das auch aus Taterperspektive am h&dufigsten benannt wird
(Abbildung 3). 143 Schiiler/innen (20,7 %) - 23,3 % der befragten Madchen (n = 78) und 18,4 % der befragten Jungen
(n = 64) - gaben an, innerhalb der letzten zwslf Monate mindestens einmal jemanden gemobbt zu haben, davon wie-
derum 45,5 % (n = 65) dreimal und &fter. Mobbingvorfille werden oft gemeinsam mit Freund/innen veriibt (69,2 %,
n =99), die Opfer sind meist aus der Schule bekannt (67,1 %, n = 96; zum Tatkontext siehe Tabelle A4 im Anhang).

Die Schiiler/innen der unterschiedlichen Regionen, auch der Vergleichsregion, gaben jeweils zwischen 16,5 % (n = 27)
und 23 % (n = 32) an, innerhalb des letzten Jahres mindestens einmal jemanden gemobbt zu haben. Die Belastung
ist in Regionen mit einem niedrigen Sozialstatus und einer unterdurchschnittlichen Anzahl von Kindern und Jugendli-
chen mit Migrationshintergrund am niedrigsten (C), wahrend sie in Regionen mit einem hohen Sozialstatus, und mit
einem unterdurchschnittlichen Anteil von Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund (A) am héchsten ist
(vgl. Abbildung 4).

16 Anders als bei der Opferwerdung haben wir Cyberbullying nicht in Bezug auf die Téterschaft abgefragt. Wahrend in Bezug auf die Opferwerdung die jeweils
individuelle Wahrnehmung des/der Betroffenen bestimmt, was eine Beleidigung im Internet ist, ist dies aus T&terperspektive nicht eindeutig definierbar.
Was fiir den einen noch ein Spal ist, ist fiir den anderen bereits eine Beleidigung. Insofern erschien uns eine verldssliche Abfrage nicht méglich. Auch
sexuelle Gewalthandlungen bzw. Belistigungen wurden nicht in Bezug auf die Taterschaft abgefragt. Hierauf wurde in Anbetracht des jungen Alters der
Schiiler/innen und in Absprache mit der Fachverwaltung verzichtet.

17 Beider Angabe der Prévalenzrate in Bezug auf die Téterschaft werden Jugendliche, die tiber Gewaltausiibung in den vergangenen 12 Monaten berichten,
nur einmal gez&hlt, unabhéngig von der Anzahl der veriibten Taten und unabhéngig davon, ob sie verschiedene Arten von Gewalt ausgeiibt haben.
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Abbildung 4: Anteil der Schiiler/innen als Tadter/innen von Mobbing innerhalb der letzten zwéIf Monate

(in Prozent, Durchschnittslinie fiir alle Regionen)
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Wéghrend nur wenige Schiiler/innen (3,0 %, n = 22) angaben, Opfer einer Kérperverletzung ohne Waffe geworden zu
sein, liegt die Zahl der Tater/innen hier deutlich hoher. Immerhin 14,1 % (n = 97) gaben an, im Verlauf des letzten Jahres
mindestens eine solche Tat begangen zu haben. Lediglich zehn Schiiler/innen veriibten in dieser Zeit eine Korperver-
letzung mit Waffe. Das entspricht 1,4 % der befragten Schiiler/innen. Kérperverletzung ohne Waffe wird mehrheitlich
von mannlichen Jugendlichen begangen: Die Anzahl der Téater (18,2 %, n = 62) ist nahezu doppelt so hoch wie die der
Taterinnen (10,3 %, n = 35). Eine Kdrperverletzung mit Waffe wurde hingegen von sechs Jungen (1,7 %), aber auch von
vier Madchen (1,4 %) angegeben.

Nicht nur in Bezug auf den Anteil von T&ter/innen unterscheiden sich diese Delikte, sondern auch in der Haufigkeit der
Begehung. Wahrend eine Kérperverletzung ohne Waffe von 51,5 % (n = 50) der Befragten innerhalb des relevanten
Zeitraums nur ein einziges Mal und von 21,6 % (n = 21) zweimal begangen wurde, gaben bei Kérperverletzungsdelikten
mit Waffe nur drei der zehn Té&ter/innen eine einmalige Tat und eine/r zwei Taten im relevanten Zeitraum an. Immerhin
sechs der zehn Téter/innen haben dreimal und &fter innerhalb eines Jahres eine solche Gewalthandlung ausgefiihrt.
Diese sechs Tater/innen gaben alle ebenfalls an, im vergangenen Jahr mindestens einen Raub sowie mindestens eine
Korperverletzung ohne Waffe begangen zu haben. Vier dieser sechs sind Jungen, zwei sind M&dchen. Vier dieser Ju-
gendlichen geben an, aus einer deutsch-mehrsprachigen Familie zu kommen, wéhrend zwei zu Hause ausschlieRlich
andere Sprachen sprechen (vgl. hierzu Kapitel 4.2.1). Aufgrund der niedrigen Fallzahl sind jedoch keine generalisierbaren
Aussagen zu treffen.

Bei einer Korperverletzung ohne Waffe sind die Opfer in knapp zwei Dritteln der Félle den Tater/innen bekannt
(66 %, n = 64). Die Vorfille ereignen sich oft in der Schule (38,1 %, n = 37), aber auch in Parks (13,4 %, n = 13).

Auffallig ist, dass in den Regionen B und D der Anteil der Schiiler/innen, die angeben, innerhalb der letzten zwéIf Mo-
nate mindestens ein solches Delikt begangen zu haben, deutlich tiber dem Durchschnitt (14,1 %) liegt. Hier handelt
es sich einmal um eine Region mit einem eher mittleren Sozialstatus und einmal um eine Region mit einem niedrigen
Sozialstatus. Beide Regionen haben allerdings einen tiberdurchschnittlichen Anteil von Kindern und Jugendlichen mit
Migrationshintergrund an der Wohnbevélkerung (vgl.Abbildung 5).
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Abbildung 5: Anteil der Schiiler/innen als Téter/innen von Kérperverletzung ohne Waffe innerhalb der letzten zwslf
Monate (in Prozent, Durchschnittslinie fiir alle Regionen)
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Aufgrund der geringen Anzahl der Félle von Kérperverletzungen mit Waffe ist eine differenzierte Auswertung nach
Regionen nicht moglich.

Anders als bei Korperverletzungsdelikten ist bei Raub die Zahl der als Opfer betroffenen Schiiler/innen deutlich hoher
als die der Tater/innen. Lediglich 54 Schiiler/innen (7,8 %) gaben an, im vergangenen Jahr jemanden ,abgezogen® zu
haben, 20 davon dreimal und 6fter. Der Anteil der méannlichen Tater (9,3 %, n = 32) ist bei diesem Delikt ca. 1,4-mal
hoher als der der weiblichen (6,5 %, n = 22). Etwas mehr als ein Viertel dieser Vorfille ereignete sich in der Schule (27,8
%, n = 15). In mehr als der Hélfte der Fille (55,6 %, n = 30) war das Opfer dem/der T&ter/in bekannt.

Entgegen der Annahme, dass die als Vergleichsregion ausgewdhlte Bezirksregion weniger mit Jugendgewalt belastet sei,
gaben hier prozentual deutlich mehr Schiiler/innen an, innerhalb der letzten zwslf Monate mindestens einmal jemanden
»abgezogen® zu haben (14,5 %, n = 11). In den anderen befragten Regionen lagen die Angaben zwischen 4,9 % (C) und
9,5 % (B), wobei wiederum die Regionen B und D etwas héhere Werte aufweisen, auch wenn sie deutlich unter denen
der Vergleichsregion bleiben (vgl. Abbildung 6).
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Abbildung 6: Anteil der Schiiler/innen als T#ter/innen von Raub innerhalb der letzten zw&lf Monate
(in Prozent, Durchschnittslinie fiir alle Regionen)
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4.2 Sozialstrukturelle, soziale und individuelle Einfliisse

4.2.1 Ethnische Zugehdrigkeit

Um den heterogenen Biographien der Jugendlichen angemessen Rechnung zu tragen, erfolgte die Erfassung der Mi-
grationsgeschichte und ethnischen Herkunft der befragten Schiiler/innen nicht nur nach formalisierten Merkmalen,
sondern auch nach subjektiven Verortungen. Dadurch ist es u. E. besser méglich, die individuelle Einbindung in kulturelle
Zusammenhénge zu erfassen. Erhoben wurden drei Dimensionen:

« die in der Familie gesprochene(n) Sprache(n),

« das Zugehorigkeitsgefiihl zu einer oder mehreren Kulturen,
« die Staatsangehorigkeit(en) der Jugendlichen.

Alle drei Dimensionen erlauben Mehrfachnennungen.

4.2.1.1 Sprachen, Staatsangehérigkeiten und Zugehéorigkeitsgefiihl der Befragten

Zur ndheren Beschreibung der Stichprobe sind zun&chst die Angaben der Jugendlichen dargestellt, die sich jeweils auf
eine spezifische Sprache, Staatsangehdrigkeit oder ein spezifisches Zugehorigkeitsgefiihl beziehen. Die mit Abstand
hgufigste Sprache, die nach Angabe der befragten Jugendlichen zu Hause allein oder in Kombination gesprochen wird,
ist Deutsch mit 83,9 % (n = 632), gefolgt von Tiirkisch (24,3 %, n = 183) und Arabisch (13,7 %, n = 103; Abbildung 7).%8

18 Aufgrund von Mehrfachnennungen betrédgt die Summe tiber 100 %.

23



24

Berliner Forum Gewaltprdvention Nr. 54

Abbildung 7: In der Familie der Jugendlichen gesprochene Sprachen (Mehrfachnennungen, Angaben in Prozent)
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81,3 % der befragten Schiiler/innen (n = 601) besitzen (auch) die deutsche Staatsangehérigkeit, gefolgt von der tiirki-
schen (11,8 %, n = 87). Weitere Staatsangehorigkeiten sind mit geringen Anteilen unter 3 % vertreten. Jugendliche mit
Wurzeln in arabischen Léndern sind hier nicht als Gruppe reprédsentiert, da mehrere Staatsangehorigkeiten in Frage
kommen. Einige Jugendliche der befragten Altersstufe konnten die Frage nach der Staatsangehorigkeit nicht beantwor-
ten. Dies spiegelt sich u. a. in den 8,7 % der Personen (n = 64) wider, die als Antwortoption ,,weil} nicht“ gewahlt haben
(vgl. Tabelle A5 im Anhang).

Die Angaben zum Gefiihl der Zugehérigkeit zu einer oder mehreren Kulturen zeigen wiederum ein anderes Muster.
Demnach fiihlen sich 54,4 % der Jugendlichen (n = 363) deutsch, 28,9 % (n = 193) tiirkisch und 15,4 % (n = 103) arabisch.
Weitere Zugehdorigkeiten werden nur in geringem AusmalR (< 5 %) genannt. 8,5 % (n = 57) der befragten Siebtkldssler/
innen geben an, sich keiner Kultur zugehorig zu fiihlen.

Die Ergebnisse zeigen, dass Migrationsgeschichte und ethnische Herkunft keine eindimensionalen Konstrukte sind,
sondern mehrere Facetten besitzen.

Kategorienbildung

Jenseits der Angaben zu spezifischen Sprachen oder Kulturen interessierte uns, ob die Jugendlichen - gemessen an den
vorgestellten Dimensionen - eine eher deutsche, eine eher hybride® oder eine eher nicht-deutsche Identitat besitzen.
Es wurden daher aus den sprach- und ldnderspezifischen Angaben jeweils iibergreifende Gruppen gebildet, die eine
Zuordnung in die Kategorien ,,nur deutsch®, ,,deutsch-hybrid“ und ,nur andere” erlauben. Bei der Staatsangehorigkeit
wurde zusdtzlich noch die Kategorie ,,unbekannt eingerichtet, bei der kulturellen Zugehérigkeit zus&tzlich die Option
»keine® (Abbildung 8).%° Die folgenden Analysen beziehen sich jeweils auf diese Kategorien.

19 Zum Konzept der hybriden Identitét in der Migrationsforschung vgl. z. B. Foroutan/Schafer 2009.
20 Bei der Staatsangehdorigkeit wurde zwar die Option ,,keine Staatsangehdrigkeit” erfasst, diese Antwort wurde jedoch nur in Einzelfdllen und in Kombination
mit konkreten Landerangaben abgegeben. Im Rahmen der Kategorisierung wurden diese Félle den entsprechenden Léndergruppen zugewiesen.
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Abbildung 8: Sprache, Staatsangehorigkeit und Zugehérigkeitsgefiihl als Kategorien (in Prozent)
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Es zeigt sich, dass nahezu die Hélfte der Befragten (46,2 %, n = 347) im Haushalt nicht nur deutsch, sondern mindestens
noch eine weitere Sprache spricht. Deutsch allein sprechen 37,7 % der Befragten (n = 283), wahrend nur ein geringer
Anteil von 16,1 % (n = 121) zu Hause ausschlieRlich eine andere Sprache spricht (Abbildung 8).

Bei der Angabe der Staatsangehorigkeit zeigt sich ein anderes Verhiltnis der einzelnen Gruppen: Uber die Halfte der
Befragten (60,4 %, n = 446) besitzt ausschliellich die deutsche Staatsangehorigkeit. Die deutsche Staatsangehdorigkeit
in Verbindung mit einer weiteren besitzen 18,7 % (n = 138) der Befragten, wédhrend 12,2 % (n = 90) ausschliellich eine
andere Staatsangehorigkeit angegeben haben (Abbildung 8).2

Gleichwohl fiihlen sich lediglich 26,8 % (n = 178) bzw. 26,5 % (n = 176) der befragten Schiiler/innen nur Deutschland
bzw. sowohl Deutschland als auch einem weiteren Land kulturell zugehorig. Deutlich mehr als ein Drittel der Befragten
(38,0 %, n = 252) fiihlt sich hingegen Deutschland kulturell nicht zugehorig (Abbildung 8).%?

Wie erwartet, zeigen die einzelnen Untersuchungsregionen signifikante Unterschiede bei den Herkunftsdimensionen,
da der Anteil von Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund eines der Auswahlkriterien darstellte und sich
somit auch bei der Schiilerschaft der ans&ssigen Schulen widerspiegeln sollte.

Abbildung 9 zeigt am Beispiel der zu Hause gesprochenen Sprachen, wie groR die Anteile der Gruppen in den einzelnen
Regionen sind. In den Regionen, die laut ,,Monitoring Soziale Stadtentwicklung” einen iiberdurchschnittlichen Anteil von
Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund aufweisen (Regionen B und D sowie die Vergleichsregion), wer-
den zu Hause h&ufiger zwei Sprachen oder nur eine andere Sprache gesprochen. In Region C, die einen geringen Anteil
migrantischer Jugendlicher aufweist, wird hingegen iiberwiegend nur deutsch im Haushalt gesprochen. Region A hat
zwar nur einen geringen Anteil migrantischer Jugendlicher, jedoch eine sehr gemischte Schiilerschaft, was sich im aus-
gewogenen Anteil von nur deutschsprachigen und mehrsprachigen Jugendlichen widerspiegelt. Unterschiede zwischen
den einzelnen Regionen zeigen sich ebenfalls in den Dimensionen Staatsangehorigkeit und kulturelle Zugehorigkeit.

Hinsichtlich des Geschlechts wurden bei der Zuordnung zu den jeweiligen Gruppen nach Sprache, Staatsangehérigkeit
oder Zugehdrigkeit keine signifikanten Unterschiede festgestellt.

21 Insgesamt 601 Schiiler/innen haben die Option ,deutsche Staatsangehtrigkeit” ausgewdhlt. Diejenigen Befragten, die zusétzlich zur Nennung einer
deutschen Staatsangehorigkeit auch ,,unbekannt“ als weitere Staatsangehorigkeit angaben, wurden in dieser Analyse der Kategorie Staatsangehorigkeit
,unbekannt” zugewiesen, um ihrer unspezifischen Mehrstaatlichkeit bzw. der Unsicherheit beztiglich der Staatsangehorigkeit Rechnung zu tragen. Somit
kann es zu geringen Abweichungen gegeniiber der vorangegangenen Auswertung der Mehrfachauswahl kommen.

22 Aufgrund der Rundung der Prozentwerte auf eine Dezimalstelle kann die Summe von 100,0 % abweichen.
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Abbildung 9: Im Haushalt gesprochene Sprache(n) in den verschiedenen Regionen (in Prozent)
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4.2.1.2 Zusammenhang von Sprache, Staatsangehérigkeit, Zugehéorigkeit und Gewalt
Betrachtet man die drei erfassten Dimensionen der Herkunft, zeigen sich Befunde in Bezug auf die Taterschaft haupt-
sdchlich in Verbindung mit der im Haushalt gesprochenen Sprache (Abbildung 10).

Auffallige Unterschiede zeigen sich bei Kérperverletzungsdelikten: Jugendliche aus mehrsprachigen sowie aus nur fremd-
sprachigen Haushalten fielen fast doppelt so haufig als Tater/innen auf (18,2 %, n = 53 bzw. 19,0 %, n = 19) wie Ju-
gendliche aus ausschlieRlich deutsch sprechenden Haushalten (9,3 %, n = 24). Die Unterschiede zwischen den Gruppen
sind hier signifikant.®

Bei Raub sind Jugendliche, die in der Familie tiberhaupt kein deutsch sprechen, mit 11,5 % (n = 12) ungefahr doppelt
so haufig auffdllig wie Jugendliche aus nur deutsch sprechenden Haushalten (5,7 %, n = 15). Die Gruppe, die zu Hause
deutsch und eine weitere Sprache spricht, liegt mit 8,7 % (n = 27) dazwischen. Allerdings sind die Unterschiede zwi-
schen den Gruppen hierbei nicht signifikant. Auf einen paarweisen Vergleich wurde aufgrund der geringen Fallzahlen
verzichtet.

Bei Mobbingvorfillen sind die Unterschiede mit 18,1 % (n = 48) bei den Jugendlichen aus nur deutsch sprechenden
Haushalten gegeniiber 22,2 % (n = 68) bzw. 22,6 % (n = 24) bei Jugendlichen aus mehrsprachigen und nicht deutsch
sprechenden Familien nur gering ausgepragt und nicht signifikant.

23 Unterschiede zwischen den Gruppen sind signifikant bei X2(2, N = 650) = 10,39, p = 0,01.



Gewalterfahrung und Lebenslage — Ergebnisse

Abbildung 10: Gewaltausiibung nach zu Hause gesprochenen Sprachen (in Prozent)
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Sowohl bei der Staatsangehorigkeit als auch bei der kulturellen Zugehdorigkeit zeigen sich nur geringe, nicht signifikante
Unterschiede, die kein einheitliches Muster aufweisen (vgl. Tabelle A6 im Anhang).

Ein direkter Vergleich der vorliegenden Ergebnisse mit den Ergebnissen der Befragung durch das KFN (Baier/Pfeiffer
2011) ist nur eingeschrédnkt moglich, da in der vorliegenden Untersuchung der Ansatz einer mehrdimensionalen Be-
trachtung der Migrationsgeschichte gewahlt wurde. Die Ergebnisse des KFN bestatigend, ldsst sich jedoch der Befund
ableiten, dass Jugendliche aus mehr- und fremdsprachigen Familien zum Teil hdufiger Gewalt ausiiben als Jugendliche
aus nur deutsch sprechenden Familien. Dieser Unterschied ldsst sich beziiglich Staatsangehorigkeit und subjektivem
Zugehorigkeitsgefiihl jedoch nicht reproduzieren.

Erganzend muss darauf verwiesen werden, dass die ethnische Zugehtrigkeit mit verschiedenen anderen Risikofaktoren
korreliert, die wiederum fiir eine hohere Gewaltbereitschaft verantwortlich gemacht werden kénnen. Dazu gehéren z. B.
der Kontakt zu delinquenten Peers (Kapitel 4.2.4), eine erhohte Zustimmung zu gewaltlegitimierenden Mé&nnlichkeits-
normen (Kapitel 4.2.7), ein geringeres Schulniveau sowie hdufigeres Schulschwanzen (Kapitel 4.2.6).

4.2.2 Lebenssituation

Nach dem familidren Zusammenleben befragt, gab der tiberwiegende Teil der Schiiler/innen an, mit der leiblichen Mutter
und dem leiblichen Vater zusammenzuleben (60,4 %, n = 454). Etwa ein Viertel lebt nur bei der Mutter (23,4 %, n = 176)
bzw. nur beim Vater (3,2 %, n = 24; vgl. Abbildung 11). Aufféllig sind die Regionen A und D, also jene mit einem unter-
durchschnittlichen Anteil an Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund an der Wohnbeviélkerung. Hier leben
viele Schiiler/innen in Einelternfamilien bzw. mit der leiblichen Mutter und deren neuem Lebenspartner zusammen.

Betrachtet man die Familienkonstellation der Schiiler/innen in Abhangigkeit von den in der Familie gesprochenen Spra-
chen, verdeutlicht sich dieser Befund: Jugendliche aus Familien, die deutsch und eine weitere Sprache oder kein deutsch in
der Familie sprechen, leben deutlich haufiger bei beiden Elternteilen (65,7 %, n =228 bzw. 62,0 %, n = 75) als Jugendliche
aus nur deutsch sprechenden Familien (49,8 %, n = 141). Allerdings leben Jugendliche aus nicht deutsch sprechenden
Familien ebenso haufig bei der alleinerziehenden Mutter (26,4 %, n = 32) wie Jugendliche aus nur deutsch sprechenden
Familien (27,6 %, n = 78).
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Abbildung 11: Familienkonstellation der Schiiler/innen (in Prozent)
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Allerdings zeigt die Familienkonstellation keinen signifikanten Zusammenhang mit der Ausiibung von Gewalt durch die
Schiiler/innen.

In Regionen mit einem hohen Anteil an Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund schlafen weniger als die
Hélfte aller Befragten in einem eigenen Zimmer (Region B: 33,3 %, n = 39 und Region D: 47,3 %, n = 106). In der ebenfalls
durch einen tiberdurchschnittlichen Anteil von Minderjahrigen mit Migrationshintergrund gepragten Vergleichsregion
verfiigen dagegen 63,9 % der Schiiler/innen (n = 46) iiber ein eigenes Zimmer. Entsprechend verfiigen Jugendliche aus
nur deutsch sprechenden Familien hgufiger tiber ein eigenes Zimmer (74,9 %, n = 212) als diejenigen, in deren Familie
neben deutsch eine weitere Sprache (42,1 %, n = 146) oder kein deutsch gesprochen wird (43,8 %, n = 53). Obgleich
anzunehmen wére, dass Jugendliche, die iiber kein eigenes Zimmer verfiigen, sich 6fter im 6ffentlichen Raum aufhalten
und so hdufiger in Situationen geraten kénnten, in denen es zu Gewalt kommt, lassen sich hier keine Zusammenhadnge
feststellen.

Zur Beschreibung der Lebenssituation der Schiiler/innen gehdren auch der Bildungsstatus und eine eventuelle Trans-
ferabhéngigkeit der Familie. Um Ersteren zu erfassen, wurde nach der (gesch&tzten) Menge der Biicher, die die Familie
besitzt, gefragt sowie danach, wie haufig zu Hause gelesen wird. In beiden Bereichen gibt es zum einen nur geringfii-
gige Unterschiede zwischen den Regionen, zum anderen konnte kein Zusammenhang zwischen diesen Faktoren und
der Ausiibung von Gewalt durch Schiiler/innen festgestellt werden. Andersherum kann man sagen, dass Schiiler/innen
unabhdngig von der Zahl der Biicher im Haushalt und den Lesegewohnheiten der Familien Gewalt austiben.

Die Auswertung der polizeilichen Daten zeigt, dass Regionen umso starker mit Jugendgewalt belastet sind, je hther der
Entwicklungsindex der Region ist. Das heifst unter anderem, die Gewaltbelastung ist umso héher, je mehr Transferleis-
tungsbezieher/innen in einer Region leben (Schroer-Hippel/Karliczek 2014). Allerdings konnten in der 2010/2011 in
Berlin durchgefiihrten Schulerbefragung nur schwache, nicht signifikante Zusammenhé&nge zwischen einer Transferab-
hangigkeit und der Ausiibung von Gewalt festgestellt werden (Baier/Pfeiffer 2011, 142). Die aktuelle Schiilerbefragung
sollte daher die Frage nach einem moglichen Zusammenhang von Transferbezug und Taterschaft erneut aufgreifen,
wobei die Bewertung der finanziellen Situation der Familien tiber die Frage nach einer Lernmittelbefreiung erfolgen
sollte. Im Rahmen der Auswertung musste allerdings festgestellt werden, dass dieser Fakt in der befragten Altersklasse
nicht zuverldssig ermittelt werden konnte. So war mehr als der Hélfte der Schiiler/innen (50,2 %, n = 359) nicht bekannt,
ob sie eine Zuzahlungsbefreiung fuir Lernmittel besitzen oder nicht. Die Analyse eines méglichen Zusammenhangs von
Transferbezug und Gewaltausiibung war daher nicht moglich.
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Anders verhdlt es sich mit dem Erziehungsverhalten der Eltern. In der Auswertung wurden in Bezug auf Erziehungsstile
drei Formen unterschieden, die sich aus den gemittelten Werten ihrer Teilaspekte ergeben:?*

« partnerschaftliche Erziehung (Loben, Erkldren, Trosten, Unterstiitzen, Beruhigen),
« prohibitive Erziehung (Hausarrest, Fernseh- bzw. Computerverbot, Taschengeldkiirzung),

« gewaltsame Erziehung (Klaps ins Gesicht, Klaps auf den Po, hartes Anfassen, heftige Ohrfeige, Priigel, Verletzung
mit Gegenstand oder Waffe).

Ubertragen auf eine vierstufige Skala von 1 (Verhalten wurde nie gezeigt) bis 4 (Verhalten wurde oft gezeigt) bedeuten
hohe Werte eines Faktors eine hohe Auspragung des dazugehorigen Erziehungsverhaltens.

Wie auch in anderen Untersuchungen (Baier/Pfeiffer 2011, 83 m.w.N.; Boers et al. 2014, 10; Eifler 2011, 164) zeigen
sich hier deutliche Zusammenhange zwischen einem gewalttétigen Erziehungsstil der Eltern und der Taterschaft der
Schiiler/innen.

Tabelle 3 zeigt die Zusammenhénge zwischen einem gewalttatigen Erziehungsstil und dem Auftreten von Gewalt auf-
seiten der Jugendlichen. Einen etwas schwdcheren Zusammenhang gibt es zwischen prohibitiver Erziehung und Kérper-
verletzung sowie Mobbing. Eine partnerschaftliche Erziehung scheint dahingegen als Schutzfaktor bei Kérperverletzung
zu wirken, was am negativen Zusammenhang sichtbar wird.

Tabelle 3: Zusammenhinge von Erziehung und Gewalthandeln (punktbiseriale Korrelation r)*

partnerschaftliche prohibitive gewalttatige
Erziehung Erziehung Erziehung

Korperverletzung mit . .
-0, g 0,115* 0,229%
und ohne Waffe

Die genannten Faktoren des Erziehungsverhaltens sind empirisch voneinander unabhéngig, d. h. gewalttatiges Ver-
halten muss vertrauensvolle Zuwendung nicht prinzipiell ausschlieRen. Daher interessierte in einem nachsten Schritt
die Frage, welches Erziehungsverhalten die Jugendlichen am haufigsten von den Eltern erfahren (d. h. welcher der
vorgestellten Faktoren individuell den hochsten Wert aufweist). Bei dieser Betrachtung iiberwiegt bei 90,8 % (373) der
Jugendlichen ein tiberwiegend partnerschaftlicher Erziehungsstil. Nur ein kleiner Anteil von 6,8 % (28) berichtet von
einem liberwiegend von Verboten gekennzeichneten Erziehungsstil. Eine Erziehung, bei der gewalttdtige Handlungen
tiberwiegen, berichten nur 2,4 % (10) der Jugendlichen. Diese Aussage ist allerdings mit der Einschrankung zu versehen,
dass aufgrund fehlender Einzelwerte hdufig keine Zuordnung getroffen werden konnte.?® Madchen und Jungen sind in

den jeweiligen Kategorien von Erziehungsstilen annghernd gleich haufig zu finden. Eine differenzierte Betrachtung der
einzelnen Regionen kann aufgrund der geringen Fallzahlen bei gewalttatiger und prohibitiver Erziehung nicht erfolgen.
Jugendliche aus nur deutsch sprechenden, zweisprachigen und nicht deutsch sprechenden Familien beschreiben eben-
falls gleich hdufig einen partnerschaftlichen oder prohibitiven Erziehungsstil ihrer Eltern.

24 Die in der Literatur beschriebene Struktur unabhédngiger Erziehungsstilfaktoren konnte auch in der vorliegenden Untersuchung mittels einer
konfirmatorischen Faktorenanalyse bestatigt werden (vgl. Kanz 2014, 111ff.).

25 Alle statistischen Signifikanzpriifungen fanden auf einem Niveau von a = 0,05 statt. Mit * markierte Kennwerte sind jeweils signifikant.

26 Bei der Berechnung des tiberwiegenden Erziehungsstils wurden nur vollstandig ausgefiillte Datenséatze (N = 365) beriicksichtigt; auf ein Verfahren
zur Ersetzung der fehlenden Werte wurde verzichtet.
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4.2.3 Wohnumfeld und Sicherheitsgeftihl
Das Wohnumfeld der Schiiler/innen kann, gerade unter dem Aspekt, dass die Schiiler/innen hier einen groRen Teil ihrer
Freizeit verbringen (vgl. Kapitel 4.2.4), ein wichtiger Einflussfaktor auf das Phanomen der Jugendgewalt sein.

So kann ein hoher nachbarschaftlicher Zusammenhalt und die damit verbundene informelle Sozialkontrolle als Schutz-
faktor betrachtet werden (vgl. Kunadt 2011, 266fF.).

Um die Regionen diesbeziiglich bewerten zu kénnen, wurde danach gefragt, wie wahrscheinlich es ist, dass jemand
eingreift, wenn Jugendliche am Abend herumstehen und larmen, wenn Jugendliche etwas beschadigen, es eine Schla-
gerei zwischen Jugendlichen gibt, wenn Jugendliche Erwachsene anpsbeln oder Jugendliche offensichtlich die Schule
schwédnzen.

Innerhalb aller Regionen gibt es Unterschiede beziiglich der Situationen, in denen nach Erwartung der Schiiler/innen
jemand eingreifen wiirde: Am ehesten passiert dies demnach, wenn Jugendliche sich priigeln, gefolgt von Situationen,
in denen Jugendliche absichtlich etwas besch&digen. Die Wahrscheinlichkeit, dass jemand eingreift, wenn Jugendliche
offensichtlich die Schule schwénzen, wird als am geringsten eingeschétzt.

Abbildung 12: ,,Wie wahrscheinlich ist es, dass jemand aus deiner Nachbarschaft eingreift?
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Abgetragen ist die Abweichung des jeweiligen regionalen Mittelwerts vom Gesamtmittelwert;
hhere Werte bedeuten eine hoher eingeschatzte Wahrscheinlichkeit einer Intervention durch Nachbar/innen.

Aulerdem lassen sich Unterschiede zwischen den Regionen erkennen. Die informelle Sozialkontrolle ist in der Region
V, die als Vergleichsregion dient, am hochsten, gefolgt von Region C. Einzige Ausnahme ist das Schulschwénzen: Hier
gehen deutlich mehr Befragte der Regionen A und B (mittlerer Status) davon aus, dass jemand eingreift, wenn Jugend-
liche offensichtlich schwénzen (vgl. Abbildung 12).

Maoglicherweise ist es die wahrgenommene hohe Sozialkontrolle in Region V, die dazu fiihrt, dass hier weniger von Kor-
perverletzungsdelikten ohne Waffe berichtet wird als in Region B, die eine &hnliche Sozialstruktur aufweist. Allerdings
muss darauf hingewiesen werden, dass dies nicht fiir Mobbing und Raub zutrifft (vgl. 4.1.2).



Gewalterfahrung und Lebenslage — Ergebnisse

Auch wenn das Sicherheitsgefiihl in aller Regel nicht mit den tatsachlichen Risiken, denen Personen ausgesetzt sind,
korrespondiert (Sessar 2007, 127ft.), gibt es gleichwohl Hinweise auf Bereiche, in denen sich Schiiler/innen tendenziell
unwohl fiihlen.

Gefragt wurde nach dem Sicherheitsempfinden der Schiiler/innen in ihrem Wohnumfeld, in schulischen Kontexten so-
wie in 6ffentlichen Verkehrsmitteln. Dabei konnte ganz grundsétzlich eine hohe interne Konsistenz der Fragen zum
Sicherheitsgefiihl festgestellt werden (Cronbachs a = 0,81). Das bedeutet, dass das subjektive Sicherheitsgefiihl iiber
mehrere Situationen stabil bleibt: Wer sich an einem Ort sicher fiihlt, wird sich mit hoherer Wahrscheinlichkeit auch an
anderen Orten sicher fiihlen, und umgekehrt.

Abbildung 13: Sicherheitsgefiihl im eigenen Stadtteil nach Regionen
(Mittelwerte der Skala von 1 = sehr unsicher bis 4 = sehr sicher)
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Der ganz iiberwiegende Teil (80,9 %, n = 541) der Schiiler/innen fiihlt sich im eigenen Stadtteil tagsiiber sicher bzw. sehr
sicher. Allerdings verdndert sich das Sicherheitsempfinden am Abend, dann fiihlen sich nur noch 40,2 % (n = 274) im
eigenen Stadtteil sicher bzw. sehr sicher. 38,9 % (n = 265) fiihlen sich dann eher unsicher und 21 % (n = 143) sogar sehr
unsicher. Dabei lassen sich geringfiigige Unterschiede zwischen den Regionen feststellen: Vergleicht man die jeweiligen
Mittelwerte, zeigt sich, dass sich die Schiiler/innen in Region B tagsiiber am unsichersten in ihrem Wohnumfeld fiihlen,
am Abend sind es die Schiiler/innen der Region C (vgl. Abbildung 13).

Obwohl die Schule der Ort ist, der von den Schiiler/innen am h&ufigsten als Ort der Opferwerdung benannt wird, fiihlen
sie sich hier sehr sicher. Auf dem Schulweg fiihlen sich 86,9 % (n = 600) der Schiiler/innen sicher bzw. sehr sicher, auf
dem Schulgeldnde 88,4 % (n = 611) und in der Klasse 89,1 % (n = 596).

Ein Vergleich der regionalen Mittelwerte zeigt, dass sich Schiiler/innen in Region A deutlich hdufiger auf dem Schulweg,
auf dem Schulgelande und in der Klasse unsicher fiihlen (vgl. Abbildung 14).

31



32

Berliner Forum Gewaltpravention Nr. 54

Abbildung 14: Sicherheitsgefiihl auf dem Schulweg, dem Schulgelinde und in der Klasse nach Regionen
(Mittelwerte der Skala von 1 = sehr unsicher bis 4 = sehr sicher)

3,6

3,29
3,43 |
3,43

3,5

3,4

3,3 M Schulweg

B Schulgelénde
1 Klasse

3,2

31

2,9

2,8
Region A Region B Region C Region D Region V

Wie bereits erwahnt, hdngen Unsicherheitsgefiihl und tats&chliche Gefahrdung nicht unbedingt zusammen. Dennoch
lgsst sich ein (negativer) Zusammenhang zwischen der Opferwerdung innerhalb der letzten zwélf Monate und der emp-
fundenen Sicherheit finden. Schiiler/innen, die gemobbt wurden, fiihlen sich in allen Bereichen des 6ffentlichen Raums
(OPNV p =-0,148%, Stadtteil am Abend p = -0,176%) sowie der Schule (Schulweg p =-0,116%, Schulgeldnde p = -0,148%,
Klasse p = -0,123*) tendenziell unsicherer als andere Schiiler/innen. Die Unsicherheit nimmt zu, je hdufiger sie gemobbt
wurden (in der Klasse 1=-0,113%, auf dem Schulgelénde 1=-0,137%, am Abend in ihrem Stadtteil T = -0,155%). Opfer von
Korperverletzung fiihlen sich in ihrer Klasse unsicherer als andere Schiiler/innen. Auch hier gibt es einen Zusammen-
hang zwischen der Hgufigkeit der Opferwerdung und dem Unsicherheitsgefiihl (t = 0,137%).7

4.2.4 Freundeskreis und Freizeitverhalten

Fiir die befragten Jugendlichen stehen die Freund/innen in der Freizeit an erster Stelle: 79,6 % der Befragten (n = 531)
verbringen ihre Freizeit hdufig oder sehr hdufig mit Freund/innen. An zweiter Stelle steht bei den bevorzugten Aktivita-
ten das Fernsehen, hier geben immerhin 78,1 % der Schiiler/innen (n = 531) einen h&ufigen Konsum an.?® Das Internet
steht mit dem Fernsehen fast auf einer Stufe: 75,4 % (n = 522) nutzen dieses Medium haufig in ihrer Freizeit. Aber auch
sportliche Aktivitdten nehmen einen festen Platz in der Freizeit von 68,2 % (n = 472) der Siebtkldssler/innen ein.

Hingegen sind Computer- und Konsolenspiele nicht bei allen Jugendlichen als Freizeitbeschéaftigung verbreitet. Nur
knapp die Halfte (45,8 %, n = 318) der Jugendlichen beschéftigt sich damit haufiger. Kaum genutzt, steht der Besuch
von Jugendzentren an letzter Stelle bei den abgefragten Aktivitdten. Nur 9,7 % (n = 65) der Schiiler/innen verbringen
ihre Freizeit haufiger auf diese Weise.

Wé&hrend Mé&dchen und Jungen gleichermaRen viel Zeit mit Freund/innen, Fernsehen und Internet verbringen, zeigen
sich Geschlechtsunterschiede beim Sport und bei Computerspielen. Diese Aktivitdten werden von Jungen signifikant
haufiger ausgeiibt.”?

27 Jeweils non-parametrische Korrelationen nach Spearman (Rho/p) bzw. Kendall (Tau/7).

28 Die Fragenreihe zu Freizeitbeschaftigungen weist fiir die Einzelfragen unterschiedliche Zahlen von giiltigen Antworten auf. Freund/innen: N = 667, Fern-
sehen: N = 680, Internet: N = 692, Sport: N = 692, Computerspiele: N = 694, Jugendzentren: 667. Gleiche Haufigkeiten kénnen somit zu unterschiedlichen
Prozentwerten fiihren.

29 Vergleich der Mittelwerte (Skala von 1 = nie bis 4 = sehr h&dufig) mittels univariater ANOVA: Sport: M&dchen (M = 2,96) vs. Jungen (M = 3,17), F(1, 680) =
37,96, p = 0,00; Computerspiele: Mddchen (M = 2,04) vs. Jungen (M = 2,85), F(1, 683) = 120,65, p = 0,00.
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Unterschiede zwischen den untersuchten Regionen lassen sich hinsichtlich der Zeit mit Freund/innen, vorm Fernseher
oder im Internet nicht ausmachen. Lediglich beim Sport und bei den Computerspielen fallt die Vergleichsregion auf: Hier
wird tendenziell etwas hdufiger Sport getrieben und etwas weniger Zeit mit Computerspielen verbracht.

Inwieweit Fernseh-, Internet- und Spielekonsum mit Gewaltausiibung in Verbindung steht, besonders wenn dieser von
gewalthaltigen Darstellungen gekennzeichnet ist, wird naher in Kapitel 4.2.5 beschrieben.

Neben Fragen zur Haufigkeit verschiedener Freizeitbeschaftigungen interessierte weiterhin die Fragestellung, inwieweit
die Jugendlichen in ihrer Freizeit in eine feste Gruppe eingebunden sind (Abbildung 15).

Abbildung 15: RegelmiRige Aktivitit in Organisationen (in Prozent)
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Hier zeigt sich, dass vor allem Sportvereine und -gruppen wichtige Anlaufpunkte der Jugendlichen sind. 45,7 % der Be-
fragten (n = 300) geben an, haufig bis sehr hdufig im Sportverein aktiv zu sein. An zweiter Stelle stehen religitse Grup-
pen, wie Kirchgemeinden und Moscheen, die von 30,8 % der Jugendlichen (n = 177) haufiger besucht werden. 21,0 % der
Schiiler/innen (n = 135) suchen regelmdRig kiinstlerische Ensembles wie Chor, Musikschule oder eine Theatergruppe
auf. Andere Gruppierungen dagegen, wie Schiilervereinigungen, soziale und Naturschutzvereine, spielen mit ungefahr
5 % eher eine marginale Rolle (27 < n < 38).

Wghrend Madchen und Jungen in religiosen Gruppen gleich haufig aktiv sind, zeigt sich im Sport und in der Kunst eine
eher traditionelle Geschlechterverteilung. So sind Jungen signifikant haufiger in Sportvereinen aktiv, wéhrend Madchen
signifikant haufiger in kiinstlerischen Gruppen mitwirken.*°

Unterschiede in Bezug auf die Mitwirkung der Jugendlichen in verschiedenen Gruppen werden auch zwischen den Regi-
onen sichtbar. So spielen Sportvereine in der Vergleichsregion eine deutlich groRere Rolle als in den anderen Regionen.
Religitse Organisationen spielen vor allem in den Regionen B und D eine grole Rolle, die beide durch einen hohen Anteil
von Jugendlichen mit Migrationshintergrund gekennzeichnet sind. Region C kommt hier auf einen deutlich unterdurch-
schnittlichen Wert.

Zwischen der Mitwirkung in einer religiosen Vereinigung und weiteren Aktivitdten gibt es einen geringen, aber signifi-
kanten Zusammenhang: Wer sich religits engagiert, ist demnach auch eher in einer Sport- oder kiinstlerischen Gruppe
involviert.

30 Vergleich der Mittelwerte (Skala von 1 = nie bis 4 = sehr h&dufig) mittels univariater ANOVA: Sportgruppe: Maddchen (M = 2,04) vs. Jungen (M = 2,59),
F(1, 647) = 34,55, p = 0,00; kiinstlerische Gruppe: Mddchen (M = 1,95) vs. Jungen (M = 1,34), F(1, 633) = 60,93, p = 0,00.
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Zusammenhdnge zwischen der Aktivitdt in bestimmten Gruppen und der eigenen Gewaltanwendung - sowohl als
Schutzfaktor als auch als Risikofaktor - lassen sich bei der befragten Stichprobe jedoch nur in minimalem Umfang
zeigen: Die Einbindung in kiinstlerische Gruppen scheint in geringem Malte mit weniger Raubdelikten in Verbindung zu
stehen (p = 0,10). Bei der isolierten Betrachtung der mannlichen Jugendlichen, die sowohl haufiger in Sportvereinen
aktiv sind als auch h&ufiger durch Gewalt auffallen, wurden jedoch keinerlei Zusammenh&nge zwischen der Anbindung
an die Gruppe und der Gewaltausiibung gefunden.

Wie bereits festgestellt, verbringen Jugendliche einen GroRteil ihrer Zeit mit Gleichaltrigen. Dass dabei das Zusam-
mensein mit bereits delinquenten Freund/innen einen Einfluss darauf hat, ob Jugendliche sich ebenfalls delinquent
verhalten, gilt als gesicherte Erkenntnis der kriminologischen Forschung (vgl. bspw. Eisner et al. 2008, 22; Raithel/
Mansel 2003, 27 m.w.N.).

Gleichzeitig ist es gerade fiir die Planung und Umsetzung praventiver Malknahmen und Projekte wichtig, auch zu wis-
sen, an welchen Orten Jugendliche erreicht werden kdnnen, wo sie also ihre Freizeit verbringen. Insofern interessiert
in der Auswertung der Befragung, in welchen Gruppen sich die Jugendlichen aufhalten und was sie gemeinsam unter-
nehmen.

Knapp die Hélfte der befragten Schiiler/innen (47,6 %, n = 333) hat einen Freundeskreis, der sich sowohl aus Jungen als
auch aus Madchen zusammensetzt, wahrend die anderen sich in Freundeskreisen bewegen, die entweder ausschlielRlich
aus Mé&dchen oder ausschlieRlich aus Jungen bestehen.

Auch wenn die Schiiler/innen ihre mit Freund/innen geteilte Zeit hdufig im eigenen Zuhause oder zu Hause bei Freund/
innen verbringen, kann man doch deutlich erkennen, dass sich Jugendliche ebenfalls hdufig in 6ffentlichen (und ent-
sprechend unbetreuten) Rdumen treffen (vgl. Abbildung 16). Hierzu gehoren Parks oder Pldtze, Spielpldtze sowie die
Vorpldtze von Einkaufszentren oder Supermarkten.

Abbildung 16: ,,An welchen Orten haltet ihr euch meistens auf?“ (in Prozent, Mehrfachnennungen maglich)
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Jugendclubs werden verhéltnismé&Rig selten als Treffpunkte genutzt. Nur 11,6 % der Schiiler/innen gaben an, sich
auch dort gemeinsam mit Freund/innen aufzuhalten. Fast drei Viertel aller Schiiler/innen (73,1 %, n = 528) treffen ihre
Freund/innen in der Ndhe ihres Wohnorts.

Beziiglich der Freundesgruppe l&sst sich feststellen, dass mehr als die Hélfte der Schiiler/innen (55,2 %, n = 340) einen
Freundeskreis ohne delinquente Mitglieder bzw. Mitglieder, die 6fter die Schule schwénzen, hat. Allerdings geben auch
44,8 % an, dass in ihrem Freundeskreis ein oder mehrere Mitglieder bereits 6fter Delikte begangen oder der Schule fern-
geblieben sind. Jungen haben etwas 6fter einen solchen Freundeskreis (48,4 %, n = 152) als Mddchen (41,5 %, n = 122).
Schiiler/innen aus Familien, die deutsch und eine weitere Sprache sprechen, spiegeln dabei genau den Durchschnitt
wider (44,5 %), Jugendliche aus nur deutsch sprechenden Familien haben etwas seltener delinquente bzw. schwédnzende
Freund/innen (39,8 %). Mehr als die Halfte (59,3 %) der Jugendlichen aus nicht deutsch sprechenden Familien berichten
allerdings tiber delinquente bzw. schwanzende Freund/innen.?*

Diese Verteilung findet sich in dhnlicher Weise auch bei einer Betrachtung unterteilt nach Regionen. Lediglich in Region
C, einer Region mit einer eher schlechten Sozialstruktur und einem unterdurchschnittlichen Anteil an migrantischen
Kindern und Jugendlichen an der Wohnbeviélkerung, haben die Schiiler/innen deutlich seltener einen delinquenten oder
schwdnzenden Freundeskreis als in den restlichen Regionen (vgl. Abbildung 17).

Abbildung 17: Schiiler/innen mit delinquenten bzw. Schule schwénzenden Peers (in Prozent)
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Wie nicht anders zu erwarten, bestehen signifikante Zusammenhé&nge zwischen selbst ausgeiibter Gewalt und der
Anbindung an eine Freundesgruppe, in der Mitglieder bereits strafrechtlich relevante Delikte begangen oder die Schule
geschwanzt haben (vgl. Tabelle 4). Das bedeutet, dass Jugendliche mit Kontakt zu einer delinquenten Freundesgruppe
tendenziell haufiger eigene Gewalthandlungen begehen.

Tabelle 4: Zusammenhang von delinquenten Peers und Gewaltausiibung

(Korrelation nach Spearman, * signifikant bei a = 0,05)

Kérperverletzung mit
_“ und ohne Waffe Mobblng

Peerdellnquenz O 278* O 316% O 247%

31 In der Gegeniiberstellung von Jugendlichen mit und ohne delinquente Freund/innen wurden nur Félle mit vollsténdiger Beantwortung der einzelnen Items
berticksichtigt (N = 616).
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4.2.5 Medienkonsum

Elektronische Medien spielen bei der Freizeitgestaltung Jugendlicher eine grolRe Rolle. Auch wenn Fernsehen und In-
ternet in etwa gleich haufig als Freizeitbeschéaftigung genutzt werden (vgl. 4.2.4) liegt - gemessen an der Dauer der
taglichen Nutzung - bei der befragten Zielgruppe das Internet vor dem Fernsehkonsum.3? Computerspiele werden nur
von knapp 60 % der Jugendlichen tiberhaupt genutzt. Abbildung 18 zeigt, wie viel Zeit an einem gewshnlichen Schultag
mit den jeweiligen Medien verbracht wird.

Abbildung 18: Dauer der Mediennutzung an einem Schultag (in Prozent)
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Beim Fernsehkonsum liegen M&dchen und Jungen etwa gleich auf, jedoch verbringen M&dchen im Schnitt etwas mehr
Zeit im Internet als Jungen. Deutlicher zeigt sich ein Geschlechtsunterschied bei Computerspielen, mit denen Jungen
signifikant mehr Zeit verbringen.

Beim Vergleich der einzelnen Regionen fallt vor allem die Vergleichsregion auf, in der alle drei Medien deutlich unter-
durchschnittlich genutzt werden.

Zusammenhadnge zwischen der Nutzungsdauer der Medien und einer Gewaltanwendung lassen sich nur in gerin-
gem Malte feststellen. So ist die Nutzung von Computerspielen gering mit Kérperverletzung (ohne Waffe) korreliert
(p = 0,114), die Internetnutzung zeigt einen Zusammenhang mit Mobbing (p = 0,159). Im Folgenden sollen daher der
Inhalt von Filmen und Videos sowie von Computerspielen ndher betrachtet werden.

Filme und Videos mit potentiell gewalthaltigem Inhalt werden von einem groRen Teil der befragten Jugendlichen h&u-
fig oder sehr h&ufig gesehen (Krimis 33,5 %, n = 227, Horrorfilme 49,9 %, n = 333, Actionfilme 61,8 %, n = 416; zum
Vergleich: Musikvideos 62,6 %, n = 420). Von den genannten Genres zeigt sich nur bei Actionfilmen ein Geschlechtsun-
terschied, d. h. Jungen schauen diese haufiger. Ob die Jugendlichen bereits in Kontakt mit Filmen erotischen oder por-
nografischen Inhalts kamen (iiber das Fernsehen bzw. im Internet), hdangt stark vom Geschlecht ab: Von den M&dchen
gaben dies 4,6 % (n = 14) an, von den Jungen allerdings bereits 24,7 % (n = 79).

32 Skalenmittelwerte von 0 (gar nicht) bis 4 (mehr als 3 h): Fernsehen: 2,17; Internet: 2,28; PC-Spiele: 1,30.
33 Vergleich der Mittelwerte (Skala von 0 = gar nicht bis 4 = mehr als 3 h) mittels univariater ANOVA: Fernsehkonsum: M&dchen (M = 2,16) vs. Jungen (M =
2,19), n.s., Internet: Mddchen (M = 2,14) vs. Jungen (M = 2,17), n.s., Computerspiele: Madchen (M = 0,81) vs. Jungen (M = 1,77), F(1, 653) = 83,09, p = 0,00.
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Der Konsum gewalthaltiger Filme ist vor allem mit Mobbing korreliert; hier zeigen sich geringe Zusammenhé&nge bei
Horrorfilmen, Krimis und Actionfilmen. Korperverletzung (ohne Waffe) steht eher im Zusammenhang mit Actionfilmen.
Erotikfilme zeigen hingegen einen Zusammenhang mit allen drei genannten Gewalttypen. Das heiRt, Jugendliche, die in
der 7. Klasse Zugang zu pornografischen Filmen haben, zeigen &fter auffélliges Verhalten (Tabelle 5).

Bei Computer- und Konsolenspielen sind sowohl eine Abgrenzung einzelner Genres als auch eine Unterteilung in ge-
walthaltige und weniger gewalthaltige Spiele schwer vorzunehmen, da immer neue Spiele auf den Markt kommen,
die Elemente der klassischen Genres vermischen. Spiele, die nach dem Ego-Shooter-Prinzip funktionieren, wurden von
54,2 % (n = 365) der Jugendlichen gespielt, auffallend h&ufiger von Jungen (76,4 %, n = 269) als von M&dchen (29,6 %,
n = 93). Zwischen der Nutzung dieser Spiele und der Anwendung von Gewalt, vor allem Kérperverletzung (ohne Waffe),
lassen sich auch in der vorliegenden Untersuchung Zusammenhédnge finden. Weitere Zusammenhé&nge ergeben sich bei
Sport-Spielen, bei denen je nach Spiel Gewalt zum Einsatz kommen kann (Tabelle 5).

Tabelle 5: Korrelation zwischen dem Konsum gewalthaltiger Filme/Spiele und Gewalt
(Korrelation nach Spearman, * signifikant bei a = 0,05)

Korperverletzung
“ (ohne Waffe) ""°bb'ng
Filme und Videos __

= T T T

4.2.6 Schule

Sowohl die 2010/2011 in Berlin als auch die 2002 in Duisburg durchgefiihrte Befragung kamen zu dem Ergebnis, dass
Haupt- und Sonderschiiler/innen haufiger eine Gewalttat begangen hatten als Schiiler/innen von Realschulen und
Gymnasien (Baier/Pfeiffer 2011, 80; Brondies 2007, 307). Aufgrund der Berliner Schulreform ist eine solche Unterschei-
dung zwischen den Schulformen nicht mehr ohne Weiteres moglich. Zwar kann man feststellen, dass Schiiler/innen von
Gymnasien seltener berichten, Tater/innen von Gewalt gewesen zu sein, als Schiiler/innen der Integrierten Sekundar-
schulen. Eine weitergehende Differenzierung ist allerdings nicht moglich.

Der Notendurchschnitt der befragten Schiiler/innen (vgl. Abbildung 19) liegt insgesamt in der Kategorie von 2,6 bis
3,0. Beim Vergleich der Schultypen ldsst sich feststellen, dass die Gymnasiast/innen einen signifikant besseren Noten-
durchschnitt (2,1 - 2,5) erreichten als die Schiiler/innen von Integrierten Sekundarschulen (2,6 - 3,0). Die differenzierte
Auswertung nach Regionen zeigt, dass Schiiler/innen in Region C (niedriger sozialer Status) sowie der Vergleichsregi-
on (mittlerer Status) einen besseren Notendurchschnitt aufweisen als in den anderen Regionen. Hinsichtlich des Ge-
schlechts sind keine Unterschiede zu erkennen.
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Abbildung 19: Notendurchschnitt des letzten Zeugnisses (angegebene Kategorien in Prozent)
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Betrachtet man den besuchten Schultyp und die schulischen Leistungen in Abh&ngigkeit von der Herkunft der Jugend-
lichen, wird deutlich, dass Schiiler/innen aus Familien mit deutscher und einer weiteren Familiensprache sowohl sig-
nifikant seltener das Gymnasium besuchen (24,2 %) als auch schlechtere Noten aufweisen® als Jugendliche aus nur
deutsch sprechenden Familien (32,2 %). Bei Jugendlichen, in deren Familien ausschlieRlich eine andere Sprache gespro-
chen wird, ist diese Tendenz noch starker ausgeprégt (Besuch des Gymnasiums zu 20,7 %).3°

Ein Zusammenhang zwischen dem Notendurchschnitt und der Anwendung von Gewalt (tiber die gesamte Stichprobe)
kann weder fiir die Schiiler/innen der Gymnasien noch fiir die Schiiler/innen der Integrierten Sekundarschulen festge-
stellt werden. Priift man die Zusammenhange jedoch unterschieden nach Geschlecht, zeigt sich, dass Madchen mit eher
schlechten Noten h&ufiger andere Schiiler/innen mobben (p = 0,121%).

34 Schulbesuch und Familiensprache: Unterschiede der Zellenbesetzung signifikant (X2(2, N = 751) = 7,67, p = 0,02).

35 Mittelwerte des angegebenen Notenschnitts (siehe Kategorien in Abb. 19): nur deutsche Sprache: 3,71; Deutsch und andere Sprache: 4,02; nur andere
Sprache: 4,29. Vergleich der Werte mittels ANOVA: F(2, 627)= 9,16, p = 0,00.

36 Auch bei Kontrolle des Schultyps als Einflussfaktor bleibt ein signifikanter Effekt der Herkunft auf das Leistungsniveau bestehen. Der Effekt des Schultyps ist
allerdings stérker (partielles n2 = 0,04) als derjenige der in der Familie gesprochenen Sprache (partielles n2 = 0,02).
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Ein weiterer Faktor, dessen Einfluss auf Jugenddelinquenz bereits in vielen Studien nachgewiesen wurde, ist das Schul-
schwénzen (z.B. Baier/Pfeiffer 2011).

Abbildung 20: Hiufigkeit geschwanzter Schultage (Angaben in Prozent)?*’
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Auffallig ist, dass Schiiler/innen der Integrierten Sekundarschulen deutlich 6fter die Schule schwinzen als Gymnasi-
ast/innen. Wahrend Erstere zu 20,4 % (n = 101) angaben, mindestens einmal geschwénzt zu haben, trifft dies nur auf
5,2 % (n = 10) der Gymnasiast/innen zu. M&dchen und Jungen schwénzen in etwa gleichem MaRe die Schule. Allerdings
hat die Mehrzahl der unentschuldigt ferngebliebenen Schiiler/innen lediglich an einem bis zwei Tagen die Schule ge-
schwédnzt (Abbildung 20).

Auch zwischen den Regionen lassen sich deutliche Unterschiede finden. Besonders hoch ist die Zahl der Schulschwan-
zer/innen (nur ISS) in den Regionen A (23,1 %), B (18,3 %) und D (24,1 %). In der Region C ist der Anteil der unent-
schuldigt fernbleibenden Schiiler/innen der Integrierten Sekundarschulen mit 8,5 % fast auf dem geringen Niveau der
Gymnasiast/innen. Besonders haufig bleiben Schiiler/innen, in deren Familien deutsch und eine andere Sprache (21,5
%) oder nur eine andere Sprache gesprochen wird (28,0 %), dem Unterricht fern. Der Anteil der ISS-Schiiler/innen aus
nur deutsch sprechenden Familien ist mit 14,0 % fernbleibender Schiiler/innen zwar deutlich niedriger, aber auch diese
Quote liegt aufféllig tiber dem Gymnasialniveau.

Wie zu erwarten, zeigen sich deutliche Zusammenhange zwischen dem Schulschwanzen und Gewalt. Umso haufiger
Jugendliche die Schule schwénzen, desto hiufiger geben sie an, jemanden ,,abgezogen” (p = 0,182%), jemanden absicht-
lich verletzt (p = 0,184%*) oder jemanden gemobbt zu haben (p = 0,255%).

Entsprechend wichtig wére es, dass das Schulschwédnzen wahrgenommen wird und eine Reaktion erfolgt. Allerdings
berichten 83,6 % der Schiiler/innen, dass das Schwanzen keine Folgen hatte. Von 22 Schiiler/innen (12,9 %) wurden
die Eltern zu einem Gesprach in die Schule geladen, elf erhielten einen Tadel (6,4 %), die Eltern von fiinf Schiiler/innen
mussten eine Geldstrafe bezahlen (2,7 %), drei Schiiler/innen wurden als Konsequenz des Schwénzens von einem/einer
Sozialarbeiter/in zur Schule begleitet (1,8 %).

Weitere Zusammenhédnge zwischen dem Auftreten von Gewalt und Faktoren im schulischen Kontext zeigen sich in
Bezug auf verschiedene Aspekte, die das Zusammenleben in der Schule betreffen. Hierzu gehéren der Klassenzusam-
menbhalt, die Stimmung unter den Schiiler/innen und deren Verhltnis zu den Lehrer/innen.

37 Aufgrund der Rundung der Prozentwerte auf eine Dezimalstelle weicht die Summe von 100,0 % ab.
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Wenn die Lehrer/innen sich darum kiimmern, dass es zwischen den Schiiler/innen nicht zu Gewalt kommt, gibt es unter
den Schiiler/innen weniger Streit und Arger (r = -0,105%), gleichzeitig steigt der Zusammenbhalt der Klassen (r = 0,241%).
Der Klassenzusammenhalt wiederum steht in einem negativen Zusammenhang mit Raub (r = -0,115%)%. Je hher der
Klassenzusammenhalt, desto seltener geben Schiiler/innen an, jemanden ,,abgezogen® zu haben.

Bemerkenswert scheint dariiber hinaus auch, dass Lehrer/innen, die sich aktiv um die Vermeidung von Gewalt bemii-
hen, von den Schiiler/innen als gerecht wahrgenommen werden (r = 0,413%).

4.2.7 Werte und Normen

Individuelle Normen und Werte werden h&dufig als wesentliche Einflussfaktoren fiir die Gewaltdelinquenz Jugendlicher
diskutiert. Insbesondere fiir die Akzeptanz konventioneller Normen, d. h. Normen, die Grundlage fiir ein gewaltfreies
Zusammenleben sind, konnte ein direkter Einfluss auf eine reduzierte Gewaltdelinquenz nachgewiesen werden (Seddig
2014, 261).

Bei den befragten Schiiler/innen l&sst sich generell eine hohe bis sehr hohe Zustimmung zu konventionellen Normen
feststellen (Abbildung 21). Jeweils zwischen 75 % und 90 % der Befragten befiirworten die im Fragebogen genannten
Begriindungen, weswegen man keine Straftaten begehen sollte. Besonders hohe Zustimmung erféhrt die Aussage,
dass es wichtig ist, Regeln zu beachten, die auch fiir andere gelten (85,1 %, n = 593). Die Aussage, dass man mit Gewalt
sich selbst bzw. anderen schadet, ist ebenfalls fiir die Jugendlichen ein relevantes Motiv (84,1 %, n = 571 bzw. 83,2 %,
n =572). Die Sorge, erwischt zu werden, erhédlt im Vergleich zwar die geringste Zustimmung, mit 75,9 % (n = 520) aber
dennoch einen hohen Wert.

Abbildung 21: Akzeptanz konventioneller Normen: ,,Warum sollte man keine Straftaten begehen?“
(Zustimmung in Prozent)
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Bei einigen Aussagen treten signifikante Geschlechtsunterschiede zutage: So ist die Einhaltung von Regeln oder der
Schaden fur sich und andere fiir Madchen ein wichtigerer Grund, Straftaten zu vermeiden, als fir Jungen. Nicht signi-
fikant, aber dennoch interessant ist der Befund, dass Jungen die mogliche Strafe eher als Grund sehen, Straftaten zu
unterlassen.*®

38 Jeweils Produkt-Moment-Korrelation nach Pearson.

39 Vergleich der Mittelwerte (4-stufige Skala) mittels univariater ANOVA: Einhalten von Regeln: M&dchen (M = 3,47) vs. Jungen (M = 3,31), F(1, 676) = 7,14,
p = 0,00; Schaden fiir sich selbst: M&dchen (M = 3,45) vs. Jungen (M = 3,22), F(1, 678) = 10,90, p = 0,00; Schaden fiir andere: Maddchen (M = 3,44) vs. Jungen
(M =3,23), F(1, 670) = 10,23, p = 0,00; Bestrafung: Madchen (M = 3,16) vs. Jungen (M = 3,22), n.s.
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Die wenigen Unterschiede zwischen den verschiedenen Regionen sind eher als Einzelbefunde zu werten. So wird der
Begriindung, Regeln einzuhalten oder anderen keinen Schaden zuzufiigen, in der Vergleichsregion und Region C etwas
hdufiger zugestimmt. Auch hinsichtlich der Herkunft der Schiiler/innen lassen sich keine Unterschiede in der Norm-
akzeptanz feststellen.

Wie bei Seddig (2014, 261) zeigen sich auch in der vorliegenden Untersuchung deutliche Zusammenhznge von Norm-
akzeptanz und Gewaltdelinquenz.®® Mit anderen Worten zeigen Schiiler/innen, die den Aussagen eher zustimmen, ten-
denziell weniger Gewalt und umgekehrt. Dieser Zusammenhang zeigt sich bei Betrachtung des Gesamtwerts zur Norm-
akzeptanz bei Raub (p =-0,17), Mobbing (p = -0,16) sowie Kérperverletzung ohne Waffe (p = 0,12). Bei der Betrachtung
der Einzelaussagen sind vor allem die Befiirwortung von Regeln sowie der Schaden fiir andere mit einer niedrigeren
Gewaltausiibung korreliert (Tabelle 6). Interessanterweise zeigt auch die Furcht vor dem Erwischtwerden geringe Zu-
sammenhé&nge mit der Gewaltausiibung (signifikant nur bei Mobbing), allerdings schatzen die Jugendlichen dieses, wie
eingangs festgestellt, nicht immer als wahrscheinlich ein.

Tabelle 6: Zusammenhang von Normakzeptanz und Gewaltausiibung
(Korrelation nach Spearman, *signifikant bei a = 0,05)

Korperverletzung
“ (ohne Waffe
Regeln einhalten -0,096* -0,083

Neben der Ablehnung konventioneller Normen werden weitere individuelle Einstellungen im Zusammenhang mit einer
hoheren Gewaltausiibung diskutiert. Insbesondere fiir gewaltlegitimierende Ménnlichkeitsnormen konnte ein Einfluss
auf eine erhohte Gewaltdelinquenz bei Jugendlichen bestatigt werden (Baier/Pfeiffer 2011, 89-94).

Insgesamt betrachtet, lehnt der GroRteil der befragten Jugendlichen den Einsatz von Gewalt bei M&nnern ab. Vor al-
lem Gewalt gegeniiber Frauen, die ihren Mann betriigen, wird von 91,2 % der Jugendlichen (n = 597) abgelehnt. Dem
Schusswaffenbesitz zur Verteidigung der Familie stehen die Jugendlichen ebenfalls zu 79,9 % (n = 522) sehr ablehnend
gegeniiber. Andere Griinde fiir den Gewalteinsatz werden gleichermalien von 62,5 % bis 73,3 % der Jugendlichen abge-
lehnt. Lediglich beim M&nnerbild entsteht ein umgekehrter Eindruck: Hier stimmen 87,1 % (n = 596) der Schiiler/innen
der Aussage zu, ein Mann misse stark sein und seine Familie beschiitzen. Diese Ansicht wird von Madchen und Jungen
gleichermaRen geteilt (Zustimmung bei Mddchen 86,1 % vs. 87,8 % bei Jungen). Bei den anderen Aussagen zeigen je-
doch Jungen hohere Zustimmungswerte als Mddchen (Abbildung 22). Mit Ausnahme der Aussage, ein Mann miisse sich
gegen Beleidigungen zu Wehr setzen, sind diese Unterschiede signifikant.

40 Fiir die Ermittlung des Zusammenhangs wurde einerseits ein Summenfaktor aus den Einzelitems einbezogen (Cronbachs a = 0,88) und andererseits auch die
einzelnen Aussagen beachtet (Rangkorrelation nach Spearman).
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Abbildung 22: Gewaltbefiirwortende Ménnlichkeitsnormen (Zustimmung in Prozent)
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Auch zwischen den verschiedenen Untersuchungsregionen gibt es Unterschiede in der Zustimmung zu den gewaltlegiti-
mierenden Aussagen zu verzeichnen. So zeigen die Schiiler/innen in den Regionen B und D (beide mit einem tiberdurch-
schnittlichen Anteil von Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund) hohere Zustimmungswerte, als das in
den anderen Regionen der Fall ist. Der Einsatz von Schusswaffen wird nur in Region D 6fter befiirwortet. Die Differenzie-
rung nach der Familiensprache zeigt ebenfalls Unterschiede auf: Die geringste Zustimmung zu gewaltlegitimierenden
Mannlichkeitsnormen findet sich bei Schiiler/innen, in deren Familie ausschlieRlich deutsch gesprochen wird. Eine sig-
nifikant hohere Zustimmung erfahren derartige Aussagen bei Schiiler/innen, in deren Familie deutsch und eine andere
Sprache gesprochen wird, und eine deutlich erhohte Zustimmung erfahren gewaltlegitimierende Mannlichkeitsnormen
bei Jugendlichen aus einer Familie, in der gar kein deutsch gesprochen wird.** Dieser Unterschied ist sowohl bei Jungen
als auch bei Madchen ausgeprdgt®?, d. h. praventive Angebote miissen an dieser Stelle auch Madchen einbeziehen.

41 Zustimmung zu gewaltlegitimierenden Mannlichkeitsnormen (Summenwert): nur deutsche Sprache: M = 1,19; Deutsch und andere Sprache: M = 2,19; nur
andere Sprache: M = 2,47; Test mittels ANOVA: F(2, 461) = 25,12, p = 0,00.

42 Zustimmung zu gewaltlegitimierenden Mannlichkeitsnormen (Summenwert) bei Jungen: nur deutsche Sprache: M = 2,04; Deutsch und andere Sprache:
M = 2,33; nur andere Sprache: M = 2,63; Test mittels ANOVA: F(2, 238) = 13,29, p = 0,00; statistische Angaben fiir Mddchen: nur deutsche Sprache: M = 1,75;
Deutsch und andere Sprache: M = 2,07; nur andere Sprache: M = 2,27; Test mittels ANOVA: F(2, 216) = 15,84, p = 0,00.
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Tabelle 7: Zusammenhang von gewaltlegitimierenden Méannlichkeitsnormen und Gewaltausiibung
(Korrelation nach Spearman, *signifikant bei a = 0,05)

Korperverletzung
“ (ohne Waffe) M°bb'"g
Starke/Schutz der Familie 0,000 0,119% O 017

Abwehr von Beleidigung 0,096* 0,117* 0,044
Oberhaupt der Familie 0,085* 0,105* -0,008

Die Ergebnisse der vorliegenden Untersuchung bestatigen den Befund, dass eine hohe Zustimmung zu gewaltbefiirwor-
tenden Mannlichkeitsnormen in positivem Zusammenhang mit eigener Gewaltaustibung steht (Tabelle 7). Besonders
bei Korperverletzungsdelikten (ohne Waffe) zeigen die Aspekte einer gewaltbefiirwortenden M&nnlichkeitsnorm einen
durchgehenden Zusammenhang mit der eigenen Taterschaft. Bei Raubdelikten hingegen stellen sich schw&chere (und
weniger signifikante) Zusammenhénge dar. Mobbing weist ganzlich keinen Zusammenhang mit gewaltbefiirwortenden
Méannlichkeitsnormen auf.

Weiterhin wurde der Frage nachgegangen, inwieweit die Anerkennung der Polizei im Zusammenhang mit der Gewalt-
delinquenz Jugendlicher steht. Dabei werden die einzelnen Aspekte durchaus unterschiedlich bewertet (Abbildung 23).
Wéghrend die Polizei durchaus von den meisten Schiiler/innen als respektierte Instanz wahrgenommen wird (85,6 %,
n = 580), haben nur etwa zwei Drittel der Befragten grofRes Vertrauen in die Polizei (66,7 %, n = 451). Auch wiirden sich
nur etwa drei Viertel der Schiiler/innen an die Polizei wenden, wenn sie Opfer einer Straftat wiirden (77,2 %, n = 516).
Als Garant fuir Sicherheit nehmen 70,2 % (n = 481) der Befragten die Polizei wahr. 20,3 % (n = 136) gaben an, sich durch
die Polizei ungerecht behandelt zu fiihlen.

Abbildung 23: Zustimmung zu Aussagen iiber die Polizei (in Prozent)
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Geschlechtsunterschiede zeigen sich nur an wenigen Stellen: Mddchen zeigen etwas mehr Respekt vor und Vertrauen
in die Polizei, wéhrend Jungen sich hadufiger ungerecht behandelt fithlen.*

Auffallige Befunde hinsichtlich der einzelnen Regionen betreffen hier Region D (niedriger Sozialstatus und hoher Anteil
migrantischer Jugendlicher): Die Schiiler/innen dieser Region fiihlen sich signifikant hdufiger von der Polizei ungerecht
behandelt und wiirden sich zu einem geringeren Anteil an die Polizei wenden, wenn sie selbst Opfer einer Straftat
wiirden.*

Die untersuchten Fragen zur Wahrnehmung und Anerkennung der Polizei zeigen fast durchgédngig einen Zusammen-
hang zur Gewaltausiibung (Tabelle 8). Am groften ist dieser bei Kérperverletzungsdelikten (ohne Waffe), aber auch
Raub und sogar Mobbing korrelieren mit den Aussagen iber die Polizei.

Tabelle 8: Zusammenhang von Anerkennung der Polizei und Gewaltausiibung
(Korrelation nach Spearman, *signifikant bei a = 0,05)

Korperverletzung .
“ (ohne Waffe)

Die Polizei sorgt bei uns fiir Sicherheit. -0,113* -0,145% —0 135*

Ich fiihle mich von Polizist/innen oft ungerecht
0,183* 0,210% 0,119*
behandelt

Ich habe groBes Vertrauen in die Polizei. -0 203* -O 224% -O 171*

Die Polizei versucht, den Opfern von Straftaten ,

-0,086* 6% -0,028
zu helfen.
Ich wiirde mich an die Polizei wenden, wenn ich

-0,138* -0,195* -0,103*
Opfer einer Straftat wiirde.

Ich habe Respekt vor der Polizei. -0,203* -0,118*

Neben den Einstellungen gegeniiber der Polizei wurde auch erfasst, ob die Jugendlichen méglicherweise selbst gegen-
Uber der Polizei gewalttdtig geworden waren oder aber Gewalt durch die Polizei erlebt hatten (Tabelle 9). Gewalt gegen-

tiber der Polizei in Form von Beleidigungen, Bedrohungen oder (versuchter) Kérperverletzung wurde nur in Einzelféllen
angegeben (1 bis 2 % der Befragten), die Fallzahlen liegen bei 11 bis 13 Schiiler/innen, wobei es sich fast ausschliellich
um Jungen handelt.

Von Gewalt durch die Polizei berichten ebenfalls nur wenige Schiiler/innen, allerdings liegen die Zahlen hier mit 37
Befragten (5,4 %) deutlich hoher. Von einer unbegriindeten Polizeikontrolle berichten 82 Schiiler/innen (12,3 %).

Tabelle 9: Gewaltausiibung gegeniiber der Polizei und durch die Polizei erlebte Gewalt

Jungen

PoI|Z|st/|n beschlmpft oder bedroht (allein) 1 6 %

(T T T I

43 Vergleich der Mittelwerte (4-stufige Skala) mittels univariater ANOVA: Vertrauen: Mddchen (M = 2,94) vs. Jungen (M = 2,77), F(1, 666) = 5,23, p = 0,02; Re-
spekt: Maddchen (M = 3,55) vs. Jungen (M = 3,17), F(1, 669) = 31,98, p = 0,00; ungerecht empfundene Behandlung: Mé&dchen (M = 1,69) vs. Jungen (M = 1,86),
F(1, 661) = 4,50, p = 0,01.

44 Mittelwerte in Region D: ungerecht empfundene Behandlung: M = 1,94 (Gesamt: M = 1,74), F(4, 665) = 3,12, p = 0,02; Polizei bei Opferwerdung ansprechen:
M = 2,94 (Gesamt: M = 3,11), F (4, 663) = 2,98; p = 0,02.
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Als moglicher Faktor im Zusammenhang mit Gewaltausiibung wurde ebenfalls die politische Einstellung erfasst. Auf
die Frage nach der eigenen politischen Verortung auf einer Links-Rechts-Skala (Abbildung 24) trafen insgesamt nur
13,2 % der Schiiler/innen (n = 87) eine konkrete Auswahl: 5,6 % der Schiiler/innen (n = 37) verorten sich demnach im
linken Bereich des Spektrums, ebenfalls 5,6 % in der Mitte (n = 37) und 2 % der Schiiler/innen (n = 13) im rechten Be-
reich. Mehr als einem Drittel (37,4 %) der Schiiler/innen (n = 246) waren diese Begriffe nicht bekannt und ein weiteres
Drittel (33,0 %, n = 217) gab an, kein Interesse an Politik zu haben. Insofern kann ein méglicher Zusammenhang zwi-
schen der politischen Einstellung und der Gewaltanwendung nicht gepriift werden.

Abbildung 24: Verortung im politischen Spektrum (in Prozent)

(eher) links
B Mitte
(eher) rechts
[ unbekannt
B kein Interesse
B ordne mich nicht ein
B geht niemanden etwas an

4.2.8 Alkohol- und Drogenkonsum

Alkohol und Drogen spielen bei den befragten Siebtklédssler/innen noch keine gréfiere Rolle. So haben in den zwolf
Monaten vor der Untersuchung 87,5 % der Schiiler/innen (n = 616) iiberhaupt keinen Alkohol getrunken und weitere
11,7 % (n = 82) nur bei wenigen Gelegenheiten (bis max. 12-mal), wie berichtet meist bei Feierlichkeiten und im Beisein
der Eltern. Haufiger Alkoholkonsum, d. h. mehrmals pro Monat und &fter, wird nur von sechs Schiiler/innen (0,8 %)
berichtet. 18 Schiiler/innen (2,7 %) gaben an, in den letzten zwolf Monaten betrunken gewesen zu sein, meist jedoch

nur ein- bis zweimal. Ein Unterschied zwischen M&dchen und Jungen zeigt sich beim Alkoholkonsum nicht.
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Der Konsum von Drogen ist bei den befragten Jugendlichen ebenfalls auf einzelne Schiiler/innen (3,9 %, n = 25) be-
schrankt. Mit 13 M&dchen und 12 Jungen sind hier beide Geschlechter gleichermalien betroffen. Meist handelt es sich
dabei um den Konsum von Cannabisprodukten.

Sowohl Alkohol- als auch Drogenkonsum stehen jeweils in Zusammenhang mit vermehrten Gewalttaten, sowohl bei
Raub und Korperverletzung (ohne Waffe) als auch bei Mobbingvorfillen. Aufgrund der geringen Fallzahlen geben diese
Korrelationen zwar eine Tendenz wieder, die Koeffizienten kénnen jedoch nicht zuverldssig interpretiert werden.

4.2.9 Problembelastung

Inwieweit die Problembelastung Jugendlicher zu einer htheren Gewaltbereitschaft fiihrt, wurde bisher noch nicht sys-
tematisch untersucht. Allerdings stellt Pollich fest, dass stark problembelastete Jugendliche eher zu gewalttétigen Pro-
blemlésungsstrategien neigen (Pollich 2011, 67).

Um hier weiterfithrende Erkenntnisse zu erlangen, die eine Orientierung fiir mogliche Arbeitsschwerpunkte von Praven-
tionsprojekten geben kdnnen, wurden deswegen unterschiedliche jugendtypische Probleme erfragt.

Dies sind zundchst Probleme im schulischen Kontext (mit Leistungsanforderungen, Lehrer/innen, Mitschiiler/innen).
Des Weiteren wurde nach Problemen mit den Eltern, mit Freunden bzw. Freundinnen und mit anderen Jugendlichen
gefragt sowie nach Problemen der Freizeitgestaltung.*

Bezogen auf den schulischen Kontext, gibt immerhin ein Viertel der Schiiler/innen an, in der letzten Zeit haufig
oder sehr haufig Probleme mit den Leistungsanforderungen in der Schule (25,2 %, n = 155) sowie mit Lehrer/innen
(25,8 %, n = 160) gehabt zu haben. Immerhin 17,5 % (n = 108) hatten Probleme mit Mitschiiler/innen (vgl. Abbildung
25). M&dchen (29,9 %, n = 91) geben h&ufiger als Jungen (21,0 %, n = 64) an, Probleme mit den schulischen Anforde-
rungen zu haben. *

Abbildung 25: Probleme im schulischen Kontext (in Prozent)

90%
82,5
80%
70%
60% B nie bzw.
50% eher selten
B eher haufig

40% bzw. sehr
30% haufig
20%
10%

0%

Leistungs- Probleme Probleme mit
anforderungen mit Lehrer/innen Mitschiiler/innen

45 Die Fragen nach der Problembelastung wurden von vielen Jugendlichen nicht beantwortet. Die Gesamtzahl der beantworteten Fragen liegt im Bereich
von N = 604 und N = 625.
46 Priifung tiber Mittelwertevergleich mittels ANOVA: Mddchen (M = 2,07) vs. Jungen (M = 184), F(1, 607) = 10,42, p = 0,00.
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Insbesondere in Region C und in der Vergleichsregion geben die Schiiler/innen an, mit Problemen im schulischen Kon-
text belastet zu sein.

Das Auftreten von Gewalt weist einen Zusammenhang zu den Problemen im schulischen Kontext auf. Wer Probleme mit
Lehrer/innen hat, wird mit einer hoheren Wahrscheinlichkeit jemanden ,,abziehen” (p = 0,110%), schlagen (p = 0,112%)
oder mobben (p = 0,180%; vgl. Tabelle 10).

Tabelle 10: Zusammenhang zwischen der Belastung mit Problemen im schulischen Kontext und Gewalt
(Korrelation nach Spearman, * signifikant bei a = 0,05)

Probleme mit Probleme mit Probleme mit
Leistungsanforderungen Lehrer/innen Mitschiiler/innen

Raub 0098 O 110* O 152*

Korperverletzung mit
0,112* 0,130*
und ohne Waffe

!\/\obblng 0 132% O 180*

Ein weiterer Bereich, in dem Jugendliche Probleme benennen, ist die Familie: Immerhin 16,2 % der Schiiler/innen gibt
an, in der letzten Zeit hdufig oder sehr hdufig Probleme mit den Eltern gehabt zu haben. Auch hier ist ein Zusammen-
hang zu ,,Abziehen” (p = 0,144%), Schlagen (p = 0,169%) und Mobbing (p = 0,174*) erkennbar.

Probleme mit Freund/innen oder anderen Jugendlichen sowie der Freizeitgestaltung und der Zukunftsperspektive wer-
den ebenfalls als relevant benannt (zwischen 12,3 % und 13,9 %). Zusammenhange zur Gewaltausiibung sind kaum
erkennbar (p £0,10).

Lediglich 3,9 % der Jugendlichen berichten iiber vorangegangene Probleme mit der Polizei. Wie zu erwarten, gibt es hier
einen Zusammenhang zur Ausiibung von Gewalt (Raub: p = 0,151%, Kérperverletzung ohne Waffe: p = 0,240%).

Diskriminierungserfahrungen, die ein Indikator fiir eine Problembelastung der Jugendlichen sein kénnen, wurden eben-
falls erfragt und auf ihren Zusammenhang zum Auftreten von Gewalt gepriift. Beantwortet wurden diese Fragen ledig-
lich von etwa einem Drittel der insgesamt teilnehmenden Schiiler/innen (Diskriminierung wegen Hautfarbe, Herkunft
oder Religion: 269 Antworten; Diskriminierung wegen sexueller Orientierung: 257 Antworten), so dass die nachfolgen-
den Angaben auf jeweils einer relativ niedrigen Gesamtheit basieren.

25,3 % (n = 68) der Schiiler/innen geben an, bereits mindestens einmal wegen ihrer Hautfarbe, Herkunft oder Religion
diskriminiert worden zu sein. Geschlechtsunterschiede lassen sich nicht feststellen. Betroffen sind erwartungsgeméfR
in erster Linie Jugendliche, die in einer deutsch und andere Sprachen sprechenden Familie leben (34,7 %, n = 42).
Schiiler/innen, in deren Familie ausschliellich nicht deutsch gesprochen wird, geben hingegen nur zu 20,0 % (n = 9)
eigene Diskriminierungserfahrungen an. Wird die Mehrsprachigkeit als Indikator fiir eine langere Aufenthaltsdauer
in Deutschland und eine bessere Integration gewertet, so scheint damit auch die Sensibilitdt gegeniiber Diskriminie-
rungen aufgrund der Herkunft zu steigen. Schiiler/innen aus nur deutsch sprechenden Familien waren nur zu 14,3 %
(n = 14) von Diskriminierung aufgrund der Herkunft, Hautfarbe oder Religion betroffen.

Wegen ihrer sexuellen Orientierung wurden 10,9 % (n = 28) der Schiiler/innen mindestens einmal diskriminiert. Hier
lgsst sich = zumindest numerisch - ein Unterschied zwischen den Geschlechtern feststellen: Wahrend 8 Mé&dchen
(5,8 %) eine Diskriminierungserfahrung angeben, sind es demgegeniiber 20 Jungen (16,9 %).

Beide Formen der Diskriminierungserfahrung korrespondieren mit der Anwendung von Gewalt (Tabelle 11). Dieser Be-
fund wird durch die These gestiitzt, dass emotionale Belastungen aufgrund alltéglicher Probleme haufig mit gewalthal-
tigen Coping-Strategien in Verbindung stehen (vgl. Pollich 2010, 277f.).
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Tabelle 11: Zusammenhang zwischen Diskriminierungserfahrung und Gewalt (Korrelation nach Spearman)

Korperverletzung mit

und ohne Waffe Mobblng

Diskriminierungserfahrung aufgrund der sexuellen

Orientierung

Diskriminierungserfahrung aufgrund der Hautfarbe,
0,217* 0,225* 0,243*
Herkunft oder Religion

4.2.10 Prdventionsmalinahmen und -projekte

Das Angebot der Berliner Schulen an Aktivitaten, Projekten und MaRnahmen zur Gewaltprédvention im engeren und
weiteren Sinne ist recht umfassend. Die Ergebnisse der Befragung zeigen, welche Angebote die Siebtkldssler/innen
besonders wichtig finden, und welche dieser Angebote von ihnen wahrgenommen wurden (Abbildung 26).

Abbildung 26: Befiirwortung von schulischen Pridventionsangeboten und eigene Teilnahme an diesen MaRnahmen
(in Prozent)
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Klassen- Polizei Anti- Selbst- Konflikt- Mitbe-
gesprache Gewalt- verteidigung  lots/innen  stimmung
Veranstalt.

Gesprédche mit den Lehrer/innen innerhalb der Klasse sind fiir die Jugendlichen unerlésslich, um Probleme zu bewalti-
gen, und stehen an erster Stelle aller untersuchten Aktivitdten. Mehr als drei Viertel der Schiiler/innen (76,8 %, n = 474)
befiirworten solche Klassengesprédche und mehr als zwei Drittel (67,2 %, n = 307) geben an, sich daran zu beteiligen.*

Weiterhin bietet die Berliner Polizei Gesprédche mit Schiiler/innen an. Dieses Angebot empfinden ebenfalls mehr als zwei
Drittel der Jugendlichen als wichtige Malknahme (69,6 %, n = 416), tiber die Hélfte (54,8 %, n = 257) hat daran bereits
teilgenommen.

Anti-Gewalt-Veranstaltungen finden ebenfalls bei zwei Dritteln der Schiiler/innen Zuspruch (68,6 %, n = 366). Daran
teilgenommen hat allerdings nur rund ein Drittel (32,2 %, n = 149) der Befragten. Eine dhnlich hohe Zustimmung erfah-
ren Selbstverteidigungstrainings (66,4 %, n = 398). An einem solchen Training teilgenommen haben 38,4 % (n = 180)
der Schiiler/innen. Knapp zwei Drittel der Jugendlichen findet Konfliktlots/innen an der Schule wichtig (64,1 %, n = 386).
Selbst an einem solchen Projekt teilgenommen haben 38,8 % der Befragten (n = 184).

47 Im Rahmen der Schiilerbefragung erfolgte keine Abfrage des Angebots an der jeweiligen Schule.
48 Die Frage nach der Teilnahme an Angeboten wurde nur von ungeféhr 450 Schiiler/innen beantwortet, weswegen die absoluten Fallzahlen z. T. deutlich von
den Fallzahlen zur Einschdtzung der Angebote abweichen.
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Fir mehr Mitbestimmung an der Schule spricht sich ein hoher Anteil von fast drei Vierteln der Befragten aus (73,8 %,
n=457). Da es sich nicht um ein konkretes Projekt handelt, wurde keine Teilnahme erfragt. Ebenfalls wurde der Wunsch
nach weniger Schiiler/innen pro Klasse und weniger Ausfallstunden erfragt: Jeweils rund ein Drittel der Schiiler/innen
(35,4 %, n =219 bzw. 34,7 %, n = 218) wiinscht sich dies.

Insgesamt betrachtet, lasst sich schlussfolgern, dass Mallnahmen zur Gewaltpravention generell einen hohen Zuspruch
bei den Schiiler/innen finden. Eine Spitzenposition nehmen dabei vor allem Aktivitdten des normalen Schulalltags ein,
wie Klassengesprdache oder Moglichkeiten zur Beteiligung und Mitbestimmung. Explizit gewaltpraventive Angebote
werden ebenfalls als wichtig empfunden, allerdings zeigt sich hier an der Teilnahme, dass sie jeweils nur fiir einen Teil
der Schiilerschaft relevant sind oder nicht angeboten werden.

Im Vergleich der einzelnen Regionen fallen Unterschiede in der Befiirwortung der einzelnen Angebote auf, die zwar
gering, aber dennoch (meist) signifikant*® sind und einem durchgehenden Muster folgen (Abbildung 27): Schiiler/innen
in den Regionen A (mittlerer Sozialstatus bei unterdurchschnittlichem Anteil von migrantischen Jugendlichen) sowie D
(niedriger Status bei tiberdurchschnittlichem Anteil von migrantischen Jugendlichen) nehmen die Angebote als weniger
wichtig wahr als die Schiiler/innen der Region C (niedriger Status bei niedrigem Anteil migrantischer Jugendlicher) und
der Vergleichsregion. Bei der Teilnahme an den Angeboten zeigen sich hingegen keine auffalligen Unterschiede.

Abbildung 27: Befiirwortung einzelner Angebote in den Regionen
(Mittelwerte einer Skala von 1 = unwichtig bis 4 = sehr wichtig)
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2
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Weiterhin zeigen die Ergebnisse einen signifikanten Unterschied zwischen Madchen und Jungen auf: Mddchen sprechen
sich durchgehend stéarker fiir die genannten Angebote aus als Jungen.*® Mit Ausnahme von Selbstverteidigungskursen
nehmen sie - zumindest numerisch - auch etwas hgufiger an den Malknahmen teil.

49 Mittelwertevergleich der Zustimmungswerte mittels einfaktorieller ANOVA: Konfliktlots/innen: F(4, 597) = 2,50, p = 0,04; Klassengesprach mit Polizei: F(4,
539) = 5,96, p = 0,00; Anti-Gewalt-Veranstaltung: F(4, 609) = 6,70, p = 0,00; Selbstverteidigungstraining: F(4, 594) = 2,00, marginal signifikant bei p = 0,09.

50 Vergleich der Mittelwerte fiir jedes der spezifischen Angebote (d.h. auRer Mitbestimmung) mittels ANOVA, Geschlechtsunterschiede jeweils signifikant bei
p=0,00.
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4.3 Zusammenfassung

Zusammenfassend ldsst sich feststellen, dass die befragten Schiiler/innen der 7. Klassen innerhalb eines Zwslfmonats-
zeitraums in vergleichbarem Umfang Opfer mindestens eines Gewaltvorfalles wurden (Mobbing nicht eingerechnet),
wie dies auch in anderen Studien mit &lteren Jahrgangsstufen ermittelt wurde. So betrégt die Pravalenz der Opferwer-
dung in der vorliegenden Untersuchung einschlieRlich sexueller Gewalt 19,2 %, wahrend in der Untersuchung des KFN
(Baier/Pfeiffer 2011) ein Anteil von 17,9 % fiir Schiiler/innen der 9. Klasse ermittelt wurde, allerdings ohne die Beriick-
sichtigung von Vorfillen sexueller Beldstigung. Bei Betrachtung der einzelnen Delikte zeigen sich jedoch Abweichungen
im Vergleich mit vorherigen Befunden. So sind die aktuell befragten Siebtkldssler/innen mit 3,0 % deutlich seltener von
Korperverletzung ohne Waffe betroffen (KFN: 12,8 %), aber mit 13,5 % haufiger von Raub (KFN: 4,4 %). Dass Jungen
hdufiger Opfer von Gewalttaten werden, lieR sich nur fiir Kérperverletzung reproduzieren. Opfer von Raub wurden
Mé&dchen und Jungen gleichermalien.

Weitere auffdllige Abweichungen zu vorherigen Befunden zeigen sich bei den Angaben zum Tatort. So wurde von den
Siebtklassler/innen am haufigsten die Schule als Tatort angegeben, der OPNV tritt dagegen in den Hintergrund. Ob hier
eine Verschiebung stattgefunden hat oder die Jugendlichen aufgrund des geringeren Alters abends und nachts seltener
mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln unterwegs sind, bleibt zu kldren.

Auffallig erscheint in der vorliegenden Untersuchung die geringe Anzeigebereitschaft: Gewalttaten kommen hier nurin
Einzelfdllen zur Anzeige, wéhrend in der Untersuchung des KFN von 2011 im Schnitt mehr als ein Viertel der berichteten
Falle (27,4 %) angezeigt wurde. Moglicherweise wird im Falle von gleichaltrigen T&ter/innen, die tiberwiegend noch
nicht strafmiindig sind, haufig von einer polizeilichen Anzeige abgesehen.

In Bezug auf die Taterschaft kann zusammenfassend festgestellt werden, dass Schiiler/innen der 7. Klassenstufe im
Vergleich zu Befunden anderer Erhebungen (Boers et al. 2014 - Duisburg; Baier/Pfeiffer 2011 - Berlin) etwas haufiger
als Tater/innen von Gewaltdelikten auffallen. Ein direkter Vergleich ist jedoch nur eingeschrankt moglich, da die Be-
fragungen zum einen zu einer anderen Zeit (Duisburg: 2002, Berlin: 2010/2011) stattfanden, zum anderen waren die
2010/2011 in Berlin befragten Schiiler/innen bereits in der 9. Klasse, wahrend der hier vorgestellten Auswertung Daten
von Schiiler/innen der 7. Klasse zugrunde liegen.

In Duisburg gaben 2002 19 % der Jungen und 11 % der M&dchen im Alter von 13 Jahren (das entspricht dem Durch-
schnittsalter der in Berlin 2014 befragten Schiiler/innen der 7. Klasse) an, innerhalb von zw6lf Monaten mindestens ein
Gewaltdelikt>* begangen zu haben (Boers et al. 2014, 5). In Berlin sind es mit 19,6 % der Jungen und 12,5 % der M&dchen
dhnlich viele Schiiler/innen der 7. Klasse, auf die dies zutrifft.

Der Anteil der im Jahr 2010 bzw. 2011 befragten Berliner Schiiler/innen der 9. Klasse, die innerhalb von zwlf Monaten
ein Gewaltdelikt veriibt hatten, liegt unter den Angaben der jetzt Befragten. 15,8 % der Jungen und 6,1 % der M&dchen
gaben damals an, innerhalb von zw&lf Monaten mindestens eine Gewalttat veriibt zu haben (Baier/Pfeiffer 2011, 78).
Der Unterschied kann durch Alterseffekte bedingt sein. Die Auswertung von Entwicklungsverldufen vom 13. bis zum 22.
Lebensjahr in Duisburg zeigt, dass die Jahresprdvalenz veriibter Gewalttaten bis zum 14. Lebensjahr ansteigt, danach
aber kontinuierlich sinkt (Boers et al. 2014, 5).

Allerdings wird Mobbing als Form aggressiven Verhaltens von den durch das KFN befragten Schiiler/innen deutlich
haufiger angegeben. Innerhalb eines Schulhalbjahres haben 52,2 % der Schiiler/innen jemanden gemobbt, wahrend
nur 18,6 % der durch die Arbeitsstelle Jugendgewaltprédvention befragten Schiiler/innen dies fiir einen entsprechenden
Zeitraum angaben.

Beim Vergleich der untersuchten Regionen untereinander ldsst sich feststellen, dass unabh&ngig vom Entwicklungs-
index bzw. Sozialstatus der prozentuale Anteil der Schiiler/innen, die innerhalb von zwolf Monaten mindestens eine
Gewalttat veriibt haben, dort etwas hoher ist, wo es in der Wohnbeviélkerung einen tiberdurchschnittlich hohen Anteil
an Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund gibt. Mit diesem Befund korrespondiert auch, dass die Ver-
gleichsregion, die ebenfalls einen iiberdurchschnittlichen Anteil an dort wohnhaften Kindern und Jugendlichen mit
Migrationshintergrund aufweist, trotz der geringeren Belastung im Hellfeld bei der Schiilerbefragung in allen Bereichen
durchschnittliche, aber teils auch erhshte Werte aufweist.

51 Unter der Bezeichnung ,Gewaltdelikt“ werden hier Raub (,,Abziehen®), Handtaschenraub, Kérperverletzung mit Waffe sowie Kérperverletzung ohne Waffe
zusammengefasst (Boers et al. 2014, 2).
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Weiterhin zeigen die Ergebnisse der vorliegenden Untersuchung, dass in der Altersstufe der 7. Klassen ghnliche Fakto-
ren mit einer erhohten Gewaltanwendung in Zusammenhang stehen, wie dies bereits 2011 durch das KFN beschrieben
wurde (Baier/Pfeiffer 2011).

Wie auch in anderen Untersuchungen ist der Erziehungsstil der Eltern ein wichtiger Einflussfaktor, wenn man nach
Bedingungen fiir die selbstberichtete Ausiibung von Gewalt durch Jugendliche fragt. Jugendliche, die in der Erziehung
Gewalt durch die Eltern erfahren, wenden auch selbst haufiger Gewalt als Konfliktlosungsstrategie an. Umgekehrt hat
eine auf Zuwendung orientierte Erziehung zumindest geringe Schutzeffekte in Bezug auf die Gewaltbelastung von
Jugendlichen.

Anders als der Erziehungsstil hat die familidre Lebenssituation keinen Einfluss auf die Ausiibung von Gewalt. Ob Ju-
gendliche bei Mutter und Vater oder in anderen Konstellationen aufwachsen, wirkt sich nicht auf die Gewaltanwendung
aus. Hier unterscheiden sich die Befunde von denen der 2010/2011 durchgefiihrten Befragung des KFN (Baier/Pfeiffer
2011, 140). Moglicherweise wird eine nicht herkémmliche Lebenssituation durch Jugendliche in einem hoheren Alter
anders reflektiert als von Schiiler/innen der 7. Klasse und hat entsprechend andere Auswirkungen.

Ein sehr deutlicher Zusammenhang findet sich auch zwischen einer Freundesgruppe, in der Mitglieder durch Eigen-
tumsdelikte, Sachbeschddigung und &dhnliche Straftaten, Gewalthandlungen oder Schulschwénzen aufgefallen sind,
und einer selbstberichteten Gewaltausiibung innerhalb der letzten zwéIf Monate.

Da Jugendliche einen groRen Teil ihrer Freizeit mit ihrer Freundesgruppe verbringen, legt es der festgestellte Einfluss
der Freundesgruppe nahe, auch das Freizeitverhalten der Jugendlichen naher zu betrachten. Allerdings muss festge-
stellt werden, dass es kaum einen Zusammenhang zwischen den Aktivitdten in einem Sportverein oder einer kiinstle-
rischen Betdtigung und selbstberichteter Gewaltausiibung gibt, weshalb solche Betatigungen insofern auch nicht als
Schutzfaktoren identifiziert werden kénnen. Zu erwahnen ist ebenfalls der Befund, dass Jugendliche einen groRen Teil
ihrer Freizeit in unbetreuten Kontexten, also in Parks, auf Pldtzen oder vor Einkaufszentren, verbringen, wahrend Ju-
gendeinrichtungen nur von eher wenigen Jugendlichen genutzt werden. Dieser Befund ist besonders in Bezug auf den
Zugang zu den Zielgruppen von Préventionsprojekten relevant.

Ebenfalls dem Bereich des Freizeitverhaltens ist der Konsum von Alkohol und Drogen zuzuordnen. Inshesondere der Zu-
sammenhang zwischen Alkoholkonsum und Gewalt ist allgemein bestétigt. In den befragten 7. Klassen ist der Konsum
von Alkohol und Drogen jedoch kein verbreitetes Phanomen. Nur ein kleiner Teil der Schiiler/innen konsumiert éfters
Alkohol oder Drogen. Gleichwohl ldsst sich auch in der durchgefiihrten Befragung bereits in der Tendenz erkennen, dass
der Alkoholkonsum mit einer erhhten Gewaltanwendung in Zusammenhang steht.

Auch zwischen dem Konsum gewalthaltiger Medien und der Ausiibung von Gewalt kann ein Zusammenhang festgestellt
werden. W&hrend in der Befragung des KFN (Baier/Pfeiffer 2011, 142) vor allem Gewaltfilme einen signifikanten Effekt
aufweisen, zeigen in der Befragung der 7. Klassen eher gewalthaltige Computer- und Konsolenspiele einen Zusammen-
hang zur Gewaltaustibung. Allerdings kann an dieser Stelle nicht gesagt werden, ob es die Nutzung dieser Medien ist,
die ein gewalttatiges Verhalten fordert, oder ob Jugendliche, die zur Gewalt neigen, eher solche Medien nutzen. Dies gilt
gleichfalls fiir die Nutzung von Erotik- oder Pornofilmen.

Neben dem Elternhaus und der Gruppe der Gleichaltrigen kommt der Schule eine grofie Bedeutung als Sozialisationsin-
stanz zu. Dabei ist zun&dchst festzustellen, dass Schiiler/innen der Integrierten Sekundarschulen hdufiger angeben, so-
wohl Opfer von Gewalt zu sein als auch hdufiger selbst Gewalt ausgeiibt zu haben, als Schiiler/innen von Gymnasien. Es
zeigt sich allerdings kein Zusammenhang zwischen dem Leistungsniveau und der selbstberichteten Gewaltausiibung.
Eine diesbeziiglich im Befragungskonzept (Karliczek 2014, 15) getroffene Annahme basierte auf den Ergebnissen an-
derer Untersuchungen, dass Schiiler/innen von Hauptschulen deutlich starker gewaltbelastet sind als Schiiler/innen
anderer Schulformen (Baier/Pfeiffer 2011, 80; Brondies 2007, 307).

Einen deutlichen Zusammenhang gibt es allerdings zwischen der Austibung von Gewalt und dem Schwénzen des Unter-
richts, wobei dieses hdufiger von Schiiler/innen der Integrierten Sekundarschulen berichtet wird.

Schulbezogene Faktoren erhalten aber auch als Schutzfaktoren Bedeutung. So haben ein hoher Klassenzusammenhalt
und ein gutes Verhdltnis zwischen Lehrer/innen und Schiiler/innen schiitzende Effekte in Bezug auf die Ausiibung
von Gewalt. Auch wenn einzelne Lehrer/innen als engagiert gegen Gewalt wahrgenommen werden, hat dies positive
Auswirkungen. Umgekehrt steigt aber auch die Wahrscheinlichkeit, dass Jugendliche Tater/innen von Gewalt werden,
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wenn sie Probleme im schulischen Bereich haben. Hierzu gehéren Schwierigkeiten mit den Leistungsanforderungen,
Konflikte mit Lehrer/innen und/oder Mitschiiler/innen. Allerdings erhohen auch Probleme mit dem Elternhaus sowie
Diskriminierungserfahrungen die Wahrscheinlichkeit, dass Jugendliche Gewalt ausiiben.

Elternhaus, Schule und Freundesgruppe haben einen Einfluss auf die Entwicklung von Werten und auf die Akzeptanz
von konventionellen Normen. In Bezug darauf kann festgestellt werden, dass es dann haufiger zur Ausiibung von Ge-
walt kommt, wenn konventionelle Normen abgelehnt werden, die Zustimmung zu gewaltlegitimierenden Mannlich-
keitsnormen hoch ist und/oder die Akzeptanz und die Anerkennung gegeniiber der Polizei niedrig sind.

In Bezug auf das strukturelle Umfeld der Jugendlichen kommt dem Wohnumfeld eine Bedeutung fiir die Ausiibung von
Gewalt zu. So wird in einigen Untersuchungen festgestellt, dass ein hoher nachbarschaftlicher Zusammenhalt und eine
daraus resultierende informelle Sozialkontrolle als schiitzender Faktor zu betrachten sind (Kunadt 2011, 123-133). Di-
rekte Zusammenhange zwischen der Ausiibung von Gewalt und der Qualitdt des nachbarschaftlichen Zusammenhaltes
konnten in dieser Untersuchung nicht festgestellt werden. Gleichwohl erscheint in Anbetracht der Tatsache, dass die
Jugendlichen sich zumeist in ihrem Wohnumfeld und in unbetreuten Kontexten aufhalten, eine funktionierende infor-
melle Sozialkontrolle als wichtiger praventiver Faktor.

Eine oftmals als Einflussfaktor von Gewaltdelinquenz diskutierte Dimension ist die ethnische Herkunft. Zun&chst ist
in Bezug darauf festzustellen, dass dies zwar ein individuelles Merkmal ist, das haufig eng verbunden mit bestimmten
Faktoren ist, nicht jedoch selbst als Faktor zu betrachten ist. Um den heterogenen Lebenssituationen von Jugend-
lichen gerecht zu werden, wurden in Bezug auf ethnische Zugehorigkeit nicht nur formalisierte Kriterien angelegt,
sondern auch das Zugehorigkeitsgefiihl und die in der Familie gesprochene Sprache beriicksichtigt. Dabei erwies sich
eine Differenzierung zwischen unterschiedlichen Gruppen auf der Basis der in der Familie gesprochenen Sprache(n) am
trennscharfsten. Sichtbar wird, dass Jugendliche, die in der Familie ausschlieflich nicht-deutsch sprechen, seltener auf
dem Gymnasium sind, haufiger Diskriminierungserfahrungen machen, éfter die Schule schwanzen, eine geringere Nor-
makzeptanz aufweisen und gewaltlegitimierende M&nnlichkeitsnormen haufiger befiirworten. Dies alles sind Faktoren,
die mit einer erhohten Wahrscheinlichkeit einhergehen, dass die Jugendlichen selbst Gewalt anwenden. Entsprechend
treten Jugendliche, die dieser Gruppe zuzuordnen sind, auch haufiger als Tater/innen auf.
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5 Schlussfolgerungen
und Empfehlungen

Die Ergebnisse der vorliegenden Schiilerbefragung belegen, dass Berliner Schiiler/innen der 7. Klassen sowohl als T&ter/
innen als auch als Opfer mit Gewalt konfrontiert sind, sich aber anderseits auch gegeniiber schulischen Gewaltpréven-
tionsangeboten sehr aufgeschlossen zeigen. Die GroRenordnung, in der Jugendliche selbst von Gewalt betroffen sind,
liegt dabei auf einem mit den Ergebnissen ghnlicher Studien vergleichbaren Niveau, in Bezug auf die Gewaltausiibung
ist sie gegeniiber diesen Studien, die auch mit dlteren Schiiler/innen vorgenommen wurden, leicht erhoht.

In Berlin werden bereits vielfaltige Mallnahmen zur Gewaltprdvention angeboten und umgesetzt. Eine gute Ausgangsla-
ge fiir die Fortsetzung und weitere Profilierung dieser intensiven Praventionsarbeit stellt die groRe Offenheit von Schii-
ler/innen gegeniiber verschiedenen Angeboten dar, die vor allem an Schulen zur Gewaltpravention umgesetzt werden.

Ein besonderer Stellenwert sollte daher der Einbettung von Angeboten der Gewaltprévention in den schulischen Rahmen
zukommen, womit auch an bereits bestehende, umfangreiche Vorerfahrungen in Berlin angekniipft werden kann. Ge-
waltprdvention im Bereich der Schule sollte dabei zweigleisig angelegt werden, indem sowohl Risikofaktoren reduziert
als auch Schutzfaktoren gestarkt werden.

H&ufiges unentschuldigtes Fernbleiben vom Unterricht erweist sich auch in der vorliegenden Dunkelfeldanalyse als we-
sentlicher Pradiktor fiir Gewalt und damit als besonders relevanter Risikofaktor. Demgegeniiber kann einem positiven
Schulklima eine Schutzfunktion attestiert werden, die das Auftreten von Gewalt verringert. Ein tragfahiger Zusammen-
halt innerhalb des Klassenverbandes und ein vertrauensvolles Verhéltnis zwischen Schiiler- und Lehrerschaft erweisen
sich in diesem Zusammenhang als belastbare Schutzfaktoren.

Fiir eine wirksame Praventionsarbeit empfiehlt sich dariiber hinaus eine Konzentration auf diejenigen weiteren Faktoren,
deren Zusammenhang mit Gewaltdelinquenz auch durch die vorliegende Studie aktuell bestatigt werden konnte. Dazu
gehoren Faktoren aus dem Bereich der Familie (erlebte Gewalt in der Erziehung), dem Freundes- und Freizeitbereich
(Kontakt zu delinquenten Peers, Nutzung gewalthaltiger Medien, Alkohol- und Drogenkonsum) oder aus dem Bereich
personlicher Einstellungen und Werte (Nicht-Akzeptanz gewaltfreier Normen fiir das Zusammenleben oder die Zustim-
mung zu gewaltlegitimierenden Mé&nnlichkeitsnormen).

Dabeiist zu beachten, dass sowohl einschlagige Praxiserfahrungen als auch wissenschaftliche Studien zeigen, dass diese
Einflussfaktoren wechselseitig in Beziehung zueinander stehen. So handelt es sich bei den beschriebenen Risikofaktoren
nicht um isoliert auftretende Merkmale der Jugendlichen, sondern oft um ein Gefdhrdungspotential, das auf mehrere
Faktoren zuriickgeht, die zudem miteinander verkniipft sind.

Es ist insofern zu unterstreichen, dass die gewaltpraventive Arbeit mit Jugendlichen nach Méglichkeit mit integrierten
Konzepten an mehreren dieser Risikofaktoren ansetzen sollte. Gerade vor dem Hintergrund von begrenzten Mitteln fiir
die Préavention sollten zugunsten einer nachhaltig wirksamen Pravention auRerdem insbesondere die Kontinuitat, die
Koordination und die Kooperation der Angebote gesichert werden:

» Eine Kontinuitdt der Angebote ermoglicht langerfristig angelegte Veranderungsprozesse.

» Die zentrale Koordination unterschiedlicher MaRnahmen gewé&hrleistet deren passgenaue Abstimmung und wird
durch klar geregelte Zustandigkeiten befordert.

» Eine Kooperation mit weiteren Akteur/innen kann Fachexpertise aus verschiedenen Bereichen sinnvoll einbinden.

In Bezug auf wichtige Praventionsorte und Préventionsfaktoren werden nachfolgend spezifische Empfehlungen benannt.
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Schule und Schulklima

Schulen sind wichtige Aufenthaltsorte fiir Jugendliche und zugleich auch wichtige Sozialisationsinstanzen. Hier werden
Normen und Werte geprégt und Sozialverhalten erlernt. Zu den Praventionsansé&tzen an der Schule gehort daher auch,
mogliche Risikofaktoren, denen Kinder und Jugendliche ausgesetzt sind, zu kompensieren.

Zugleich sind Schulen sowie die Wege dorthin auch Orte, an denen sich Gewaltvorfélle ereignen. Besonders die Schii-
ler/innen der Integrierten Sekundarschulen sind laut den Befragungsergebnissen haufiger von Gewalt - als Opfer sowie
als Tater/innen - betroffen als Schiiler/innen der Gymnasien. Neben physischer Gewalt findet an Schulen auch psychi-
sche Gewalt in Form von Mobbing bzw. Bullying zwischen Schiiler/innen statt.

Schulische Pravention wird daher in Berlin als Kernaufgabe von Gewaltpravention aufgefasst und mit diversen Mal3-
nahmen verschiedener Akteure verfolgt. Grundsatzlich konnen Berliner Schulen auf eine Vielzahl von EinzelmaRnah-
men und Programmen verschiedener Anbieter zuriickgreifen, um ein schulspezifisches Praventionskonzept zu erstellen.
Neben dem Angebot von Schulsozialarbeit besteht fiir Schulen die Moglichkeit, tiber das von der Senatsverwaltung fiir
Bildung, Jugend und Wissenschaft aufgelegte Bonus-Programm zusétzliche Mittel fiir MaRnahmen zum Ausgleich sozi-
aler Benachteiligungen - darunter auch zur Gewaltpravention - zu erhalten. Damit kénnen im Ermessen der Schule z.B.
Arbeitsgemeinschaften und Projekte finanziert, die Elternarbeit unterstiitzt oder interne FortbildungsmaRnahmen um-
gesetzt werden. BegriiRenswert ist im Rahmen dieses Programms besonders, dass schulspezifische Zielvereinbarungen
geschlossen werden und damit die Méglichkeit zur Nachsteuerung und Anpassung besteht. Ein zentraler Programmge-
danke zur nachhaltigen Wirkung besteht dabei in der Kooperation im Sozialraum der Schule, so dass weitere Bereiche
der Lebenswelt der Jugendlichen abgedeckt werden kénnen.

Neben den Méoglichkeiten zur Pravention ist die fortschreitende Einrichtung von mittlerweile ca. 450 Krisenteams an
Schulen, die im Interventionsfall tiber Handlungssicherheit verfiigen, sowie deren weiterer dezentraler Aufbau vor Ort
zu begriilken. Die Krisenteams an Schulen umfassen neben der Schulleitung auch andere interessierte Personengruppen.
Unterstiitzung erhalten die Krisenteams durch die Schulpsychologischen Beratungszentren (SPBZ), die in allen zwdlf
Bezirken eingerichtet sind und die jeweils auch iiber die Expertise speziell ausgebildeter Schulpsycholog/innen fiir Ge-
waltprédvention und Krisenintervention verfiigen.

Mit den genannten Ansatzen verfuigt Berlin tiber eine fundierte Grundlage von schulischer Gewaltpravention, die unserer
Meinung nach beibehalten und weiter ausgebaut werden sollte. Fiir die zukiinftige Entwicklung sind insbesondere die
folgenden Aspekte zu berticksichtigen:

 Partizipation stirken: Ein zentraler Faktor fiir die Zufriedenheit mit der Schule und fiir den innerschulischen Zu-
sammenhalt besteht in einem positiven Schulklima. Ansdtze zur Starkung der Partizipation wie Schiilerparlamente,
Gesamtschiilervertretungen oder die Mitsprache bei der Gestaltung der Schule stédrken die Eigenverantwortung der
Schiiler/innen sowie die reflektierte Identifikation mit ihrer Schule. Zugleich bietet die Entwicklung einer demokra-
tischen und beteiligungsoffenen Schulkultur nicht nur einen wichtigen Ansatzpunkt, um die mit Schule hdufig auch
verbundenen Erfahrungen der Frustration auszugleichen. Sie ist auch eine Grundvoraussetzung, um die Wahrneh-
mung von Schiiler/innen nicht auf Risiken und Bedrohungen zu verengen, sondern das fiir ihre individuelle Entwick-
lung - mitsamt ihrer Infragestellung von Normen und Wertesystemen der Erwachsenen - erforderliche Vertrauen
aufzubauen und zu starken. Praventionsarbeit im schulischen Raum kann in diesem Sinn nur gewinnen, wenn sie
neben der Verhinderung von als negativ bewerteten Phanomenen auch die Férderung positiver Zielzustande umfasst.
Dass Schiiler/innen in diesem Sinn eine Rolle als verantwortliche Dialogpartner/innen angeboten werden kann und
sollte, wird auch durch ihre groRe Aufgeschlossenheit fiir gewaltprédventive Ansétze sichtbar.

» Schul- und sozialraumspezifische Konzepte entwickeln: In Schulen spiegeln und konzentrieren sich in besonderem
Mal Merkmale des sozialrdaumlichen Kontextes. Insbesondere stark gewaltbelastete Schulen sind aufgefordert, unter
Einbeziehung von Kollegium, Schulsozialarbeit und Schiiler/innen schulbezogene Problem- und Bedarfsanalysen zu
erstellen und passende Prédventionsstrategien zu entwickeln, die auch deren jeweilige Umwelt in den Blick nehmen.

« Friihzeitige Priventionsansitze einbeziehen: Mit der Verfestigung im Lebenslauf wird die Bearbeitung von problema-
tischen Entwicklungen erschwert. Gewaltpravention sollte daher einerseits an den Grundschulen weiter fokussiert
werden (z.B. tiber Schulstationen) als auch nach dem Ubergang kontinuierlich und der Altersklasse entsprechend
fortgesetzt werden.
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« Schulen bedarfsorientiert unterstiitzen: Eine wichtige Rolle bei der Gewaltprédvention an Schulen spielt die Unter-
stutzung durch Schulsozialarbeit und weitere Akteure. Neben dem MalR an sozialen Transferleistungen und dem
Grad der Lernmittelbefreiung, wie es im 2014 neu aufgelegten Bonus-Programm der Senatsverwaltung fiir Bildung,
Jugend und Wissenschaft berticksichtigt wird, konnte auch die Gewaltbelastung einer Region wichtige Hinweise fiir
die Identifizierung von Unterstiitzungsbedarfen und die Verteilung von Férdermitteln geben. Voraussetzung dafiir
ist ein belastbares Erfassungs- und Berichtswesen tiber schulische Gewaltvorfalle.

 Fortbildungsangebote nutzen: Fiir die Praventionsarbeit benstigen Lehrer/innen nicht nur entsprechende Mittel und
Handlungsspielrdume, sondern auch fachliche Kenntnisse und Kompetenzen. Diese kénnen durch thematische Fort-
bildungsangebote (z.B. iiber LISUM oder die Regionale Fortbildung) erworben werden. Eine bedarfsangemessene
Bereitstellung entsprechender Forthildungsangebote und deren kontinuierliche Weiterentwicklung - etwa durch die
Beriicksichtigung aktueller Auspragungen und Rechtfertigungsmuster von Jugendgewalt - erscheinen geboten.

» Kooperationen nutzen: Auf Grundlage einer Bedarfsanalyse sollten gezielt Angebote ausgewdhlt werden, die die vor-
handenen Kompetenzen der Schule erweitern. Dabei ist = wie im Bonus-Programm - auch auf eine sozialrdumliche
Einbindung zu achten. Langfristige Kooperationsvertrdge mit schulexternen Akteuren bieten eine Maglichkeit, die
Kontinuitdt der Arbeit zu sichern.

- Eine Koordinierung festlegen: Je umfassender Gewaltpravention an der Schule verfolgt wird, desto komplexer wird
die Koordination der Aufgaben. Fiir die Abstimmung eines Schulkonzeptes sollten unterschiedliche Akteure in einem
paritdtisch besetzten Gremium (Schulleitung, Lehrer/innen, Sozialarbeiter/innen sowie Schiiler/innen und Eltern-
vertreter/innen) regelméRig zusammenkommen. Eine zentrale Stelle zur Koordinierung und spezifisch zustandige
Lehrkréfte konnen Informationen biindeln und als Ansprechpartner/innen nach innen und aullen fungieren. Die
Arbeit dieser fiir Prévention zustandigen Kontaktlehrer/innen verdient Anerkennung und Wertsch&dtzung. Wichtige
Unterstiitzung in Form von Ansprechpartner/innen auRerhalb der Schulen kénnen hier die bezirksweiten Koordina-
tor/innen fiir Pravention bieten.

Wichtig erscheint insgesamt, bei der Entwicklung von Strategien zur Férderung einer demokratischen Schulkultur und
zur Prévention von Gewalt auf bestehenden Strukturen und MalRnahmen der Curricula aufzubauen. Zur Erzielung nach-
haltiger Wirkungen ist es zudem forderlich, wenn sich diese Themen und Fragestellungen vermehrt auch im schulischen
Regelangebot abhilden.

Schuldistanz

Die Befunde der Dunkelfeldbefragung von Berliner Schiiler/innen verweisen neben der Bedeutung der Schulkultur auch
auf den fortbestehenden Zusammenhang von Schuldistanz und Gewaltdelinquenz. Unentschuldigtes Fernbleiben zeigt
sich dabei in besonderem Malie an Integrierten Sekundarschulen.

Der Stellenwert der Bearbeitung von Schuldistanz und Schulverweigerung - auch zur Reduzierung von Jugendgewalt - ist
im Land Berlin bereits erkannt und in entsprechende Malinahmen umgesetzt worden. Um unentschuldigtem Fernbleiben
vom Unterricht zu begegnen, liegen zahlreiche Konzepte vor. Diese umfassen die Erfassung von Schulschwénzer/innen
sowie eine konsequente Reaktion. Mit der Ausfiihrungsvorschrift zur Schulbesuchspflicht (November 2014) steht den
Lehrkraften eine klare und differenzierte Handlungsanweisung zur Verfiigung, die sie im Umgang mit fernbleibenden
Schiiler/innen unterstiitzt. Inshesondere die Senkung der Schwelle unentschuldigter Fehltage, die eine Schulversdumnis-
anzeige zur Folge haben, von zehn auf fiinf Schultage, zeugt davon, dass unmittelbares und konsequentes Einschreiten
als wesentlicher Aspekt der GegenmaRRnahmen von der Schulverwaltung erkannt und umgesetzt wird.

Die entsprechenden Angebote und Reaktionsmoglichkeiten beschrédnken sich aber zu Recht nicht allein auf Ans&tze zur
Sanktionierung, sondern umfassen auch starkende und férdernde Hilfs- und Unterstiitzungsangebote. In Berlin werden
diverse Projekte fiir Schuldistanzierte durchgefiihrt, die auf die Lernmotivation abzielen, den Wiedereinstieg fiir Jugend-
liche unterstiitzen oder in schweren Fallen auch alternative Beschulungsformen anbieten.

Unserer Meinung nach sollte diese Kombination von bestehenden MaRnahmen - Sanktionen wie Unterstiitzungen - wei-
terverfolgt werden. Von nicht zu unterschatzender Bedeutung sind dabei auch eher ,,weiche* Aspekte der Férderung und
Ermoglichung einer prosozialen ,Kultur des Hinschauens®. Dass trotz des bestehenden Malknahmenspektrums einige
der befragten Schiiler/innen angaben, keine Konsequenzen ihres Schwénzens erfahren zu haben, verdeutlicht, dass die
Wirksamkeit des bestehenden Interventionsrepertoires entsprechende Aufmerksamkeiten an den Schulen voraussetzt.
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Dariiber hinaus empfiehlt sich sowohl die Einbindung schulischer Akteure (Vertrauenslehrer/innen und Schulsozialar-
beiter/innen) als auch die Kooperation mit externen Projekten. Feste Ansprechpartner/innen fiir Lehrer/innen als auch
fuir Schiiler/innen sind als ein wesentlicher Faktor von wirksamer Privention und Intervention anzusehen.

Neben der Gewaltpravention an Schulen sowie den Malknahmen zur Reduzierung von Schuldistanz sind ftir die Praventi-
onsarbeit weitere Kontexte und Ansétze relevant. Zum Teil bestehen dabei wiederum Ankniipfungspunkte fiir die Schule,
zum Teil sind auch auRerschulische Akteure angesprochen.

Lebenssituation: Familie und Erziehung

Den Eltern und Familien der Schiiler/innen kommt im Rahmen der Prdventionsarbeit ein hoher Stellenwert zu. Durch
die familidre Erziehung werden Umgangsweisen mit und Handlungsoptionen in Konfliktfallen vermittelt. AuRerdem sind
Eltern Vorbilder bei der Vermittlung von Normen und Geschlechterrollen. Wahrend sich die Familienkonstellation per
se in der vorliegenden Untersuchung nicht als Risikofaktor erwiesen hat, zeigt sich Gewalt in der Erziehung als - selten
berichteter, aber hochgradig signifikanter - Risikofaktor fur die eigene Gewaltanwendung.

Elternbezogene Angebote liegen in vielen Formen vor und verfiigen oftmals iiber belastbare Wirkungsnachweise. Die
Unterstiitzung der Eltern erweist sich damit als ein in hohem MaRe erfolgsversprechender Praventionsansatz, der sich
zudem nicht nur auf die spezifische Gewaltprédvention beschrianken muss, sondern - positiv gerichtet - die generelle
Entwicklung von Erziehungskompetenzen umfasst. Die Arbeit mit Eltern hat einen festen Platz in der Projektelandschaft
im Land Berlin und wird dariiber hinaus von vielen Schulen bzw. der Schulsozialarbeit verfolgt. Eltern erhalten dadurch
im Bedarfsfall angemessene Unterstiitzung, um ihren Kindern bei der schulischen Bildung helfend zur Seite zu stehen,
ihnen gesellschaftliche Werte zu vermitteln und sie ohne den Einsatz von Gewalt zu erziehen.

Neben den inhaltlichen Themen, wie der Stdrkung der Erziehungskompetenz oder der Bekampfung von Gewalt in der
Erziehung, ist die Frage des Zugangs zu Eltern, die dieser Unterstiitzung besonders bediirfen, zu unterstreichen. Neben
einem niedrigschwelligen Ansatz, um Einstiegshiirden zu minimieren (z.B. tiber neutrale Erziehungsthemen), sollte
der Aufbau von verbindlichen Beziehungen zwischen Schule und Elternhaus als Grundvoraussetzung fiir padagogische
Unterstiitzung angestrebt werden. Die Bildung von Erziehungspartnerschaften, aufsuchende Arbeit (z.B. von Stadtteil-
mittern oder Kiezvatern) oder die Anbindung an die Schule sollten dabei gestarkt werden.

Freizeit und Freunde

Der Kontakt zu einem delinquenten Freundeskreis konnte anhand der Befunde als bedeutender Risikofaktor bestatigt
werden. Dennoch liegen bisher kaum Konzepte vor, wie in diesem Kontext auf Jugendliche eingewirkt werden kann. Der
wohl wichtigste Ansatz liegt in der aufsuchenden Jugendarbeit sowie bei der Anbindung dieser Jugendlichen an Jugend-
einrichtungen als Basis fiir die padagogische Arbeit.

In diesem Zusammenhang scheint es geboten, Angebote zu entwickeln und vorzuhalten, die diese Jugendlichen an-
sprechen und die einen padagogischen Zugang zu ihnen herstellen - und somit mogliche Alternativen zu delinquentem
Verhalten darstellen. Vordringlich erscheint es weiterhin, einzelne Jugendliche zu befahigen, die Wertesysteme ihrer
Gruppe kritisch zu hinterfragen, Autonomiefahigkeit zu entwickeln und sich ggf. auch gegen problematische Gruppen-
normen zu stellen.

Medienkonsum

Jugendliche verbringen nach den Befunden der Schiilerbefragung einen grolRen Teil ihrer Freizeit mit der Nutzung von
Medien wie Fernsehen, Internet oder Computerspielen. Besonders das Internet kristallisiert sich mit seinen vielfaltigen
Nutzungsmoglichkeiten dabei als - gemessen an der Nutzungsdauer - wichtigstes Medium heraus. Dabei zeigt sich
zwischen dem Konsum gewalthaltiger Medien - besonders in Bezug auf gewalthaltige Computer- und Konsolenspiele
- und der Ausiibung von Gewalt ein statistischer Zusammenhang. Gleichzeitig verschieben sich die Grenzen zwischen
den Medien und den Nutzungsorten: Computerspiele und Filme kénnen tiber das Internet genutzt werden - und tber
das Mobiltelefon wird das weltweite Netz zum standigen Begleiter. Die frithzeitig ansetzende Vermittlung von Medien-
kompetenz stellt in diesem Kontext eine wichtige Voraussetzung dar, um Schiiler/innen zur ErschlieBung der Chancen
eines sich dynamisch entwickelnden Medienangebots zu befdhigen und sie zugleich auf Gefahren und Missbrauchs-
moglichkeiten vorzubereiten.
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In Berlin stehen tiber die Medienkompetenzzentren, die von Akteuren in den Bezirken umgesetzt werden, kompetente
Ansprechpartner/innen vor Ort zur Verfiigung. Diese kooperieren mit Jugendeinrichtungen und kénnen z.B. auch von
Schulen angefragt werden. Neben spezifischen Fragen zur Sicherheit im Internet oder MalRnahmen gegen Cyberbullying
bieten diese Zentren auch Bildungsangebote fiir Lehrkrafte oder Eltern an.

Dieses Angebot kann nach unserer Einschatzung einen Beitrag leisten, um einen verantwortungsvollen Umgang mit
diesen Medien zu unterstiitzen. Uber feste Kooperationen mit den Schulen kann dariiber hinaus auch die Medienkom-
petenz von Eltern und Lehrer/innen gezielt geférdert werden.

Alkohol und Drogen

Erfreulich ist der Befund, dass Alkohol- und Drogenkonsum bei den Schiiler/innen der 7. Klasse in Berlin als Risikofaktor
nurin sehr geringem MaR verbreitet ist. Seit einigen Jahren zeichnen sich auch in bundesweiten Studien bei Jugendlichen
substanziibergreifend, d.h. fiir Alkohol, Tabak und Cannabis, Konsumriickgdnge ab. Moglicherweise ist dies bereits ein
Ergebnis der vielen Projekte und Malknahmen, die im primé&rpraventiven Bereich zu diesem Thema umgesetzt wurden
und werden.

Eine Berticksichtigung suchtpréaventiver Fragestellungen auch in der Gewaltpravention erscheint grundsétzlich sinnvoll.
Eine entsprechende Zusammenfiihrung der Zustédndigkeiten fiir unterschiedliche Praventionsbereiche ist im Bereich der
Koordination schulischer Pravention in Berlin auch bereits gangige Praxis.

Insbesondere in frithen Altersklassen kann auch die allgemeine Gesundheitspravention Einstiege in Fragen der Gewalt-
pravention bieten. Einige der an Schulen umgesetzten Programme, wie z.B. Klasse 2000, greifen dieses Konzept bereits
auf und sollten daher weiterhin unterstutzt werden.

Werte und Normakzeptanz

Die Ablehnung konventioneller Normen und die Zustimmung zu gewaltlegitimierenden Mannlichkeitsnormen zeigen in
der vorliegenden Studie einen empirischen Zusammenhang mit Jugendgewaltdelinquenz. Gewaltlegitimierende M&nn-
lichkeitsnormen sind zwar h&ufig bei Jugendlichen mit Migrationshintergrund anzutreffen, aber keinesfalls auf diese
beschrankt. Zu unterstreichen ist auch, dass nicht nur Jungen, sondern zum Teil auch M&dchen entsprechende Einstel-
lungen duRern.

In Berlin existieren zahlreiche Projekte, die zu diesem Themenbereich arbeiten. Dazu gehoren u. a. Werteprojekte mit
einem Peer-Education-Ansatz (,,Heroes®), die Stadtteilmiitter sowie die Kulturlotsenprojekte. Auch die themenbezoge-
nen Informationsveranstaltungen der Polizei (TIV) greifen dieses Thema auf.

Die Befunde der Schiilerbefragung legen nahe, der Auseinandersetzung mit Normen, Werten und (Geschlechter-)Rollen
weiterhin geniigend Raum im Rahmen der Praventionsarbeit zu geben, gerade vor und wéhrend der Pubertit. Stigma-
tisierungseffekten in Richtung bestimmter sozialer Gruppen sollte durch eine offene Ausgestaltung der Angebote vor-
gebeugt werden. Erfolg versprechend sind z.B. Projekte, die einen Peer-Education-Ansatz verfolgen und damit positive
Vorbilder und Identifikationsfiguren fiir Jungen und Madchen anbieten. Daneben sollten verstarkt auch Vater in diesem
Kontext tatig werden (z.B. die Kiezvater).

Problembelastung und Diskriminierung

Sowohl die individuelle Belastung mit Problemen als auch die erlebte Diskriminierung aufgrund von Herkunft, Hautfarbe
oder Religion bzw. aufgrund der (vermuteten) sexuellen Orientierung erweisen sich als Risikofaktor fiir Gewaltdelin-
quenz. In der Pravention sind hier Konzepte der Positive Peer Culture geeignet, die bereits vielfach in Schulen umgesetzt
werden und auf die Starkung des Einzelnen im Verhaltnis zur Bezugsgruppe zielen. Der Ansatz der Positive Peer Culture
zielt auf die Mobilisierung der Unterstiitzungspotentiale von Peerbeziehungen sowie auf die Férderung von Resilienz
und Widerstandskraft auch unter schwierigen sozialen Bedingungen.

Es erscheint komplementdr zu den Anstrengungen, Diskriminierung zu verringern, auch notwendig, Jugendliche im
Umgang mit und bei der Bewaltigung von Diskriminierungserfahrungen zu unterstiitzen. Dies kann z.B. im Rahmen
von Empowerment-Workshops geschehen, in denen Jugendliche ihre Erfahrungen teilen, Moglichkeiten des Umgangs
mit Diskriminierung kennenlernen und zugleich Tendenzen einer ,Selbststigmatisierung” entgegen wirken kénnen.
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Migrantenorganisationen kénnen dabei wichtige Protagonisten und Kooperationspartner sein. Entsprechende Angebo-
te und Strategien sollten inshesondere in Regionen, die eine hohe Belastung mit Jugendgewalt an Schulen aufweisen,
entwickelt und ggf. auch intensiviert werden.

Ethnische Zugehorigkeit

Die Befunde der Untersuchung deuten darauf hin, dass die Herkunft oder Staatsangehérigkeit an sich nicht ausschlag-
gebend fiir die Gewaltbelastung ist. Vielmehr erweist sich die in der Familie gesprochene Sprache (bzw. die gesprochenen
Sprachen) als Indikator fiir die Gewaltbelastung einerseits, aber eben auch fiir das Vorhandensein bestimmter Risikofak-
toren und besonderer Belastungssituationen andererseits. Ethnische Zugehdorigkeit ist empirisch haufig in besonderem
MaR mit weiteren fiir die Gewaltaffinitat relevanten sozialen Lagemerkmalen gekoppelt, die mit der ethnischen Zuge-
horigkeit aber keinesfalls zwingend oder in einem kulturell feststehenden Sinn verkniipft sind.

Es werden in Berlin bereits Projekte umgesetzt, die entweder Jugendliche mit Migrationshintergrund als spezielle Ziel-
gruppe benennen oder aber sich speziellen Themen widmen, die dem Spannungsverhiltnis kultureller Differenzen
entspringen. Dartiber hinaus werden tiber Projekte im primé&rpraventiven Bereich generell auch Jugendliche mit Mi-
grationshintergrund angesprochen. Malknahmen sollten den einzelnen Jugendlichen als Individuum mit seinem Ent-
wicklungsinteresse und ggf. auch seinem Unterstiitzungsbedarf ernst nehmen und sensibel bleiben gegeniiber der
Gefahr einer Befestigung von eindimensionalen Zugehorigkeiten, ethnischen Zuschreibungen und damit verbundenen
Stigmatisierungen.

Fiir diesen Bereich lassen sich daher folgende Empfehlungen ableiten:

« Projekte im primarpraventiven Bereich richten sich zwar an alle Jugendlichen, trotzdem sollte bei der Konzeption
bedacht werden, dass auch Jugendliche mit Migrationshintergrund die gleichen Zugangschancen haben. Das gleiche
gilt fiir die Elternarbeit, die spezifische Zugangswege fiir bestimmte Zielgruppen vorhalten sollte.

» Die Zielgruppe der Jugendlichen mit Migrationshintergrund ist in starkerem MaRe Diskriminierungserfahrungen
ausgesetzt. Daher sollten z. B. Angebote zum Empowerment ausgebaut werden und das Thema Antidiskriminierung
auch in schulische Programme aufgenommen werden (z. B. Schule ohne Rassismus).

« Sekundédrprdventive Angebote sollten vor allem dann unterbreitet werden, wenn Risikofaktoren wie delinquente
Peers, Schulschwénzen, Besuch einer starker gewaltbelasteten Schulform sowie erhdhte Zustimmung zu gewaltle-
gitimierenden Mé&nnlichkeitsnormen vorliegen.

« Fur die Arbeit mit delinquenten Kindern, Jugendlichen und Heranwachsenden erweisen sich Sprach- und Kulturmitt-
ler/innen bei nicht-deutschsprachigen Familien als hilfreiche Unterstiitzung. So kénnen auch Eltern einbezogen und
Ressourcen im Umfeld der Jugendlichen mobilisiert werden.

Prdvention im 6ffentlichen Raum

Neben der Schule ist der 6ffentliche Raum (z. B. Parks, Platze oder Einkaufszentren) ein weiterer wichtiger Aufenthaltsort
von Jugendlichen. Auch an diesen Orten kommt es zu Gewaltvorféllen, bei denen Jugendliche als T&ter/innen oder als
Opfer in Erscheinung treten.

Um Jugendliche auch aulRerhalb der Schule zu erreichen, sollten Praventionsangebote auf freiwilliger Basis im Bedarfs-
fall auch an ihren bevorzugten Aufenthaltsorten im 6ffentlichen Raum bereitgestellt werden, z. B. iiber aufsuchende
Angebote wie Streetwork oder Sportangebote. Dafiir bedarf es niederschwelliger, aber attraktiver Freizeitangebote, die
auf die Bediirfnisse der Zielgruppe zugeschnitten sind.

Fur die raumliche und situative Pravention an besonders belasteten Platzen bedarf es dartiber hinaus passender Kon-
zepte, die z. B. im Rahmen von Situationsanalysen unter Beteiligung verschiedener Akteursgruppen - ggf. auch der
Polizei - entwickelt werden kénnen.
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Fazit

Die Dunkelfeldbefragung von Berliner Schiiler/innen liefert einen weiteren Beleg dafiir, dass die Pravention von Jugend-
gewalt friihzeitig ansetzen sollte und ein auf das Alter und vorhandene Risikofaktoren angepasstes Konzept benotigt.
Neben personlichen und lebensweltlichen Merkmalen der Jugendlichen sollten zusatzlich auch sozialraumliche Beson-
derheiten bei der Entwicklung von Préventionskonzepten beriicksichtigt werden. Vor dem Hintergrund der im Land
Berlin bestehenden MaRnahmenlandschaft und der Vorerfahrungen im Praventionsbereich sollten insbesondere die
Berliner Schulen in ihrem Beitrag zur Pravention von Gewalt, aber auch im Aufbau prosozialer Kompetenzen gestarkt
und unterstiitzt werden.

Uber alle Praventionsangebote hinweg lassen sich die Erfolgsfaktoren fiir ein ebenso wirksames wie nachhaltiges Vorge-
hen mit den Schlagworten Kontinuitét, Koordination und Kooperation zusammenfassen: Eine kontinuierliche Arbeit, die
komplement&re Malnahmen systematisch koordiniert und - wenn moglich - verbindliche Kooperationsbeziehungen mit
weiteren Akteuren eingeht, bietet groRtmaogliche Aussichten auf einen nachhaltigen Praventionserfolg. Insofern konnte
man hier von den drei strategischen ,,Ks“ der Préventionspraxis sprechen.

Dass Jugendliche dabei nicht nur als Ziel- und Risikogruppe, sondern als an der Umsetzung geteilter Ziele aktiv Betei-
ligte gesehen werden sollten, belegt die groRe Aufgeschlossenheit der Schiilerschaft fiir gewaltprédventive Projekte und
Malnahmen. Gefragt sind Konzepte, die positive Wirkungen entfalten, weil sie Jugendliche als Partner in einem Dialog
ernst nehmen und ihnen Chancen fiir eine gelungene personliche Entwicklung eréffnen. Gewaltprévention heillt dann
zugleich, Schiiler/innen Moglichkeiten zu zivilem Engagement und fiir die verantwortliche, gewaltfreie Gestaltung ihrer
eigenen Lebenspraxis zu bieten.
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6 Kleines Statistikglossar

* Markierung von signifikanten Kennwerten (= Signifikanz).

ANOVA: Eine Varianzanalyse (ANalysis Of VAriance) ist ein statistisches Verfahren zur Uberpriifung von Mittelwerts-
unterschieden zwischen Gruppen auf statistische Bedeutsamkeit (- Signifikanz). Die statistische Priifgréfie wird mit
einem F angegeben.

Chi-Quadrat-Test: Dieses Verfahren untersucht, ob sich die Haufigkeiten eines Merkmals zwischen verschiedenen Grup-
pen statistisch bedeutsam unterscheiden (= Signifikanz). Die statistische PriifgrélRe wird mit X2 (Chi-Quadrat) angegeben.

Cronbachs Alpha (a): Ein MaR fiir die interne Konsistenz, das Aufschluss dariiber liefert, ob alle Fragen (Items) einer
Einstellungsskala tatsdchlich dasselbe Konstrukt erfassen.

Korrelation: Bezeichnet den statistischen Zusammenhang von zwei Merkmalen, d. h. inwieweit sich die Auspragung
eines Merkmals in Abhangigkeit eines anderen Merkmals @ndert. Die Korrelation kann Werte von -1 (perfekt negativer
Zusammenhang: Je mehr X, desto weniger V) tiber O (kein Zusammenhang) bis +1 annehmen (perfekt positiver Zusam-
menhang: Je mehr X, desto mehr V). Je nach Berechnungsverfahren werden die Koeffizienten mit r, p (rho) oder T (tau)
bezeichnet. Unbedingt beachten: Die Korrelation gibt keine Auskunft iiber die Richtung eines Zusammenhangs und
impliziert auch keine Kausalitat!

Missing-Data: Bezeichnet fehlende Werte aufgrund von nicht oder nicht eindeutig beantworteten Fragen. Durch fehlende
Werte in empirischen Erhebungen kann die Anzahl der Félle einer einzelnen Analyse geringer sein als die urspriingliche
Stichprobe.

Mittelwert: Bezeichnet das arithmetische Mittel bzw. den Durchschnittswert und wird mit einem M abgekiirzt.

N bzw. n: Gibt die absolute Anzahl von Personen an. Ein groRes N bezeichnet jeweils die Gesamtzahl der Fille einer
Analyse, ein kleines n eine Teilstichprobe, d. h. die Anzahl von Personen, auf die ein bestimmtes Merkmal zutrifft.

n. s.: Abkiirzung fur nicht - signifikant.

p-Wert: Dieser Wert ist ein MaR fiir die Wahrscheinlichkeit der gefundenen Stichprobenwerte unter der Annahme, dass
in der Population keine Unterschiede bestehen. Liegt er unter dem - Signifikanzniveau, so spricht man von einem si-
gnifikanten Ergebnis und entscheidet sich fiir die Alternativhypothese (Unterschiede bestehen auch in der Population).

partielles Eta-Quadrat: Ein Mal fiir die Effektstarke, das Auskunft tiber die GroRe eines Effekts und damit auch tiber
seine praktische Relevanz gibt. Dariiber sind auch Vergleiche des Effekts mehrerer unabhangiger Variablen moglich.

Signifikanz: Mithilfe der schlieRenden Statistik wird gepriift, ob gefundene Unterschiede nur ein Phdnomen der unter-
suchten Stichprobe und damit eher zufélliger Natur sind, oder ob diese Unterschiede auch verallgemeinerbar sind und
in der Population Giiltigkeit haben. In letzterem Falle spricht man von Signifikanz oder statistischer Bedeutsamkeit.

Die Bedeutsamkeit liefert allerdings keine Aussage tiber das Ausmal? eines gefundenen Effekts. Auch kausale Schliisse
(»Aus A folgt B!“) diirfen nicht daraus gezogen werden.

Signifikanz-Niveau: Bezeichnet im Rahmen eines statistischen Tests auf - Signifikanz die Wahrscheinlichkeit, falschli-
cherweise Unterschiede in der Population anzunehmen, obwohl in Wirklichkeit keine solchen vorhanden sind. Diese Irr-
tumswahrscheinlichkeit kann man nicht ausschlieRen, sondern nur durch die Wahl eines niedrigen Niveaus kontrollieren.
In der vorliegenden Untersuchung wird einheitlich auf einem Niveau von a = 0,05 getestet, die Irrtumswahrscheinlichkeit
liegt also bei 5 %.

Standardabweichung: Gibt an, wie stark die einzelnen Messwerte um den Mittelpunkt gestreut sind. Sie wird auch Streu-
ung genannt und errechnet sich aus der Wurzel der mittleren Abweichungsquadrate.
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9 Anhang

Tabelle A1 - Opferwerdung: Anteil der Schiiler/innen, die in den vergangenen 12 Monaten mind. einmal
von den genannten Delikten betroffen waren (Anzahl jeweils in Klammern)

(Gesamt___|RegionA | Regiond | Region__|RegionD__| regonv_|

13,5 % (96)

13,6 % (47)
13,4 % (48)

3,0 % (22)
1,7 % (6)
4,4 % (16)
3,7 % (25)
2,7 % (9)
4.4 % (15)
sex. Beldstigung | 8,0 % (55)
14,0 % (47)
2,3%(8)
22,8 % (161)
28,1 % (96)
18,4 % (65)
13,7 % (97)

18,0 % (62)
9,9 % (35)

in den vergangenen 12 Monaten mind. einen der o.g. Gewaltvorfille (

36,9 % (283)

44,3 % (163)
30,4 % (118)

11,6 % (17)

11,8 % (8)
12,0 % (9)

5,8 % (8)
9,5 % (6)
2,7%(2)
20,0 % (29)
16,4 % (11)
24,0 % (18)
11,7 % (17)

10,4 % (7)
13,3 % (10)

11,7 % (14)

12,7 % (8)
LA
3,3%(4)
3,2%(2)
3,4%(2)
4,3 % (5)
4,8 % (3)
3,7%(2)
INEAC)
ERAL)
1,8 % (1)
22,0 % (26)

26,2 % (16)
17,5 % (10)
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17,8 % (29)

18,2 % (14)
17,9 % (15)

8,2 % (13)
16,2 % (12)
1,2 % (1)
29,1 % (48)
36,7 % (29)
22,6 % (19)
ENEArY)

20,5 % (16)
7,4 % (6)

einschlieRlich Mobbing)

12,0 % (25)
11,3 % (11)
12,0 % (13)
4,7 % (10)

2,0%(2)
7,4 % (8)

8,5 % (17)
14,9 % (14)
ERAE)
17,9 % (36)
28,0 % (26)
9,7 % (10)
10,5 % (22)

13,5 % (13)
8,3 % (9)

erlebt:

14,9 % (11)

14,6 % (6)
15,2 % (5)

4,1% (3)
2,8 % (1)
6,5 % (2)
ERAL)
16,3 % (7)
3,0 % (1)
28,9 % (22)
33,3 % (14)
23,5 % (8)
22,4 % (17)

30,2 % (13)
12,1 % (4)

in den vergangenen 12 Monaten mind. einen der Gewaltvorfalle Raub, KV, KV mit Waffe, sexuelle Beldstigung
(chne Mobbing) erlebt:
19,2 % (147)

22,5 % (83)
16,0 % (62)

Hinweis: Durch fehlende Angaben beim Geschlecht kann die Summe der Angaben von Mddchen und Jungen geringer sein als der Gesamtwert.
Bei den Prdvalenzraten z&hlt die Opfererfahrung pro Schiiler/in nur einmalig, die Gesamtzahl der betroffenen Schiiler/innen ist folglich geringer
als die Summe der Opfer der einzelnen Vorflle.
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Tabelle A2 - Opferwerdung: Kontextfaktoren der erlebten Gewaltvorfille

“ KV o. Waffe sexuelle Beldstigung Mobbing

Ort des Vorfalls Schule Schule
(GEMESE
Nennungen)

Schie

I , 3,7
Haltestel- 94 % |woanders| 9,1% |Haltestel- 16,4 % |woanders 3,7%
le/ OPNV le/ OPNV

]

Tdter/innen ménnliche Jugendliche | mannliche Jugendli- | mé&nnliche Erwachse- | mdnnliche Jugendliche
(haufigste (Einzelt&ter) che (Einzeltater) ne (Einzeltdter) (Einzeltdter)
Kombinationen)

- gemischtgeschl. ménnliche Jugendli-

Jugendliche (Gruppe) |che (Gruppe) (Einzeltdter) (Einzelt&ter)

- weibliche Jugendliche | mé@nnliche Jugendliche | gemischtgeschl.
(Gruppe) (Einzeltater/innen) (Gruppe) Jugendliche (Gruppe

Titer/in bekannt 9 30,9 % 83,2 %

Bestrafung

(Mehrfach-
Antworten)
nicht durch
bekannt bekannt erwischt Lehrer/
innen

erwischt Polizei bekannt bekannt
I A
Familie
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Tabelle A3 - Téterschaft: Anteil der Schiiler/innen, die in den vergangenen 12 Monaten mind. einmal
folgende Taten begangen haben (Anzahl jeweils in Klammern)

Gesamt.___[Negond__[Kegions__ | tegion__| Reiond__| egiont_|

7,8 % (54) 5,9 % (8) 9,5 % (11) 4,9 % (8) 8,0 % (16) 14,5 % (11)

6,5 % (22)
9,3 % (32)

14,1 % (97) 13,0%(18) |17,7%(20) |10,3%(17) |16,6%(33) |12,0%(9)

ELAEL)
18,2 % (62)
1,4 % (10)
1,2 % (4)
WEAG

20,7 % (143) 230%(32) |195%(22) |16,5%(27) |22,6%(45) |22,4 % (17)

23,3 % (78)
18,4 % (64)

in den vergangenen 12 Monaten mind. eine der 0.g. Gewalthandlungen (einschlieRlich Mobbing) veriibt:
28,3 % (217)

27,7 % (102)
29,4 % (114)

in den vergangenen 12 Monaten mind. eine der Gewalthandlungen Raub, KV, KV mit Waffe (ohne Mobbing)
15,9 % (122)

12,5 % (46)
19,6 % (76)
Hinweis: Durch fehlende Angaben beim Geschlecht kann die Summe der Angaben von Mddchen und Jungen geringer sein als der Gesamtwert.

Bei den Prdvalenzraten z&hlt die Taterschaft pro Schiiler/in nur einmalig, die Anzahl der auffélligen Schiiler/innen ist folglich geringer
als die Summe der Téater/innen der einzelnen Gewalthandlungen.

) vertibt:
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Tabelle A4 - Titerschaft: Kontextfaktoren der veriibten Gewalthandlungen

foh | omeate st obig
Ort des Vorfalls 38 1%
(haufigste ‘ woanders 14 8 % 14 4% |zu Hause °

--

Freunden

--
Bekannten

Opfer bekannt 55 6 % 66 % A aus Schule: 67,1 %
aus Kiez: 4,2 %
woanders 16,8 %

Mehrfach-Antworten | in der 19,6 % |in der 27,5 % |in der 44,4 % | durch

(haufigste Familie Familie Familie Lehrer/

Nennungen) innen
durch , durch , durch 22,2 % |inder
Lehrer/ Lehrer/ Polizei Familie
innen innen
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Tabelle A5: Sprache, Staatsangehérigkeit und Zugehorigkeitsgefiihl der Jugendlichen (Mehrfachnennungen méglich)

T T T
| e | o | et | won | ot | e ]
R B N I B U R
o | wn | o | e |5 | aw | s
o |

I S N .0 N S
s | e | o | man | e | s | s ]
Er T T B N B I
romossc | 16% | n | osn | & | mw | 5 |
[P 70 T 0 S
P 7 S 0 N 30 B
~osn | i | 1|
———
-—

Russisch/
3,6 % 1,5 % 2,8%
russ Foderation

Serblsch 1, 6 % 1,5 % 1, 8 %
Spamsch 2,7 % 0,8 % 2,4 %

unbekannt
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Tabelle A6: Nennung von Gewalttaten in Abhdngigkeit von Sprache, Staatsangehérigkeit und Zugehérigkeit

_ Korperverletzung Mobbing

SPRACHE

STAATSANGEHORIGKEIT

9 23 35

deutsch und andere 28,7 %

nur andere 6,5 % 5 12,0 % 9 16,7 % 13
ZUGEHORIGKEIT
5 8 5

keine 9,3 % 15,1 % R
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10 Serviceteil

Jugendgewaltpravention an Schulen:

Mallnahmen, Programme
und Kontakte in Berlin
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10.1 Vorbemerkung

Zu den Zielen der im Auftrag der Landeskommission Berlin gegen Gewalt operierenden Arbeitsstelle Jugendgewaltpré-
vention zdhlen nicht nur die Beobachtung und Analyse von Jugendgewalt in Berlin, sondern auch die Unterstiitzung
der fachlichen Praxis im Praventionsbereich. Die Schule bietet ein zentrales Handlungsfeld zur Gewaltpravention, nicht
zuletzt u.a. durch die Vermittlung und Starkung sozialer Kompetenzen. Berlin verfiigt tiber ausgewiesene Erfahrungen
in der schulischen Préventionsarbeit, die es fortzufiihren und zu stérken gilt.

Ankniipfend an die Befunde der Dunkelfeldbefragung soll der vorliegende Serviceteil daher Handlungs- und Unterstiit-
zungsmoglichkeiten im Bildungsbereich aufzeigen. Er stellt konkrete Projekte und Ansprechpartner/innen vor, die zur
Beratung und Unterstiitzung bei Gewaltvorfallen qualifiziert sind. Der Serviceteil erhebt nicht den Anspruch der Voll-
standigkeit, will jedoch das vielfdltige Engagement des Landes Berlin, der Bezirke und zahlreicher Trager und Initiativen
gegen Gewalt und fiir ein friedliches Zusammenleben sichtbar und vor allem nutzbar machen.

Seinen Anspruch, Orientierungshilfen im Bereich der Gewaltprdvention zu bieten, setzt er durch eine moglichst konkrete
Beschreibung der jeweiligen Angebote und die Bereitstellung von Kontaktdaten und weiteren Informationsmoglichkeiten
um. Die Liste umfasst Projekte, die an Schulen oder in enger Kooperation mit Schulen umgesetzt werden. Es handelt
sich dabei um in Berlin aktuell verfiighare und an Schulen einsetzbare Angebote. Damit schliel3t der Serviceteil an ein
bewihrtes Publikationsformat der Landeskommission Berlin gegen Gewalt - den Adressen gegen Gewalt (www.berlin.
de/Ib/lkbgg/publikationen/weitere-publikationen/adressen-gegen-gewalt) - an, wihlt allerdings einen engeren Fokus
und ein detaillierteres Format der Projektbeschreibung.

In der Beschreibung der MaRnahmen sind teilweise auch Selbstdarstellungen der Trédger verarbeitet worden, was den
Servicecharakter dieser Publikation unterstreicht. In der Rubrik Evaluation wird, soweit verfiighar, auf unabh&ngige Eva-
luationen und belastbare Einschatzungen der Projektqualitat verwiesen. Das geschieht entweder durch ihre Aufnahmein
die ,Griine Liste Pravention®, durch vorhandene Evaluationsstudien oder durch Systeme der Qualitdtssicherung. Neben
verschiedenen MalRnahmen zur Umsetzung an Schulen werden auch Angebote der Polizei und Fortbildungsangebote im
Themenbereich prasentiert. Angesprochen werden dabei jeweils die Zielsetzungen, die zentralen Themen und die kon-
kreten Aktivitaten. Aulerdem finden sich neben Angaben zu den Kosten des Angebots, zur Zielgruppe und zur Laufzeit
auch verschiedene Kontaktdaten zum jeweiligen Trager bzw. Anbieter.

Da einige wichtige Ansprechpartner/innen zu Themen der Gewaltpravention in Berlin dezentral organisiert sind, weichen
diese Falle von dem skizzierten Format der Projektbeschreibung ab. Fiir 1) die Praventionsbeauftragten der Polizei Berlin
auf der Ebene der Direktionen und der Abschnitte, 2) die schulpsychologischen Beratungszentren (SPBZ) sowie 3) die
bezirklichen Medienkompetenzzentren werden jeweils Ubersichten mit den Kontaktdaten der bezirklichen Einrichtungen
bereitgestellt.
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10.2 Uberblick zu den vorgestellten Programmen und MaRnahmen

Schulbezogene Angebote, Programme und Methoden im Themenfeld Gewaltprdvention
Anti-Mobbing-Koffer
Berlin-Brandenburger Anti-Gewalt-Fibel

Berlin-Brandenburger Anti-Mobbing-Fibel

Landesprogramm ,,Gute, gesunde Schule®

Tat-Ausgleich (Projekt der Kinder- und Jugendhilfe)
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Projekte der Polizei Berlin

Anti-Gewalt-Veranstaltungen (AGV)

Brummi, der Préventionsbér der Polizei Berlin

Einfach und sicher: Durch den Tag mit Lilly & Mo

(K)ein Kinderspiel

Kooperationsvereinbarungen zwischen Polizei und Schule
Messer machen Marder

Polizeiliche Kriminalpravention des Landes und des Bundes

Themenbezogene-Informations-Veranstaltungen (TIV)

Information, Beratung und Unterstiitzung

Bildungsserver Berlin-Brandenburg

Landesinstitut fiir Schule und Medien Berlin-Brandenburg (LISUM)

Landeskommission Berlin gegen Gewalt

Regionale und iiberregionale Fortbildungen der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
Sozialpadagogisches Fortbildungsinstitut Berlin-Brandenburg (SFBB)

Stiftung Sozialpddagogisches Institut ,,Walter May“ (SPI)

Bezirkliche Medienkompetenzzentren

15
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10.3 Schulbezogene Angebote und Programme im Themenfeld Gewaltpravention

Anti-Mobbing-Koffer

Mobbingfreie Schule - Gemeinsam Klasse sein!

Zielsetzung: Das Projekt dient der Prévention von Mobbing an Schulen. Hierzu enthalt der Anti-Mobbing-Koffer der
Techniker Krankenkasse umfangreiche Materialien und Medien sowie Anleitungen zur Durchfiihrung einer schulinter-

1%

nen Projektwoche zum Thema ,Mobbingfreie Schule - Gemeinsam Klasse sein

Zentrale Themen: Im Anti-Mobbing-Koffer finden die Schulen alles, was sie zur Umsetzung der Aktion benstigen.
Ein Handbuch beschreibt detailliert, wie Lehrer/innen die Unterrichtseinheiten der Projektwoche gestalten kénnen.
Mehrere Filme zeigen, worum es beim Mobbing geht und welche Folgen es haben kann. Fiir die Lehrkréafte gibt es wei-
terhin einen Film mit Hinweisen zur Gespréachsfiihrung wahrend der Projektwoche, und auch fiir den zur Projektwoche
dazugehorigen Elternabend/-nachmittag steht ein Film zur Verfiigung. Faltblétter zur Projektwoche und zum Thema
Mobbing erleichtern die Information der Eltern.

Aktivitidten: Die Kooperations- und Ansprechpartner/innen des Projekts in den Ministerien der Bundesldnder stellen
den Koffer nach einer Schulung den am Projekt beteiligten Schulen zur Verfiigung, die wiederum die Projektwochen
durchfiihren. Anhand von Ubungen, Rollenspielen und Gespréchen setzen sich die Schiiler/innen in der Projektwoche
damit auseinander, wie sie positiv und konstruktiv miteinander umgehen kénnen. Im Rahmen eines Elternnachmitta-
ges werden auch die Eltern in die Projektwoche eingebunden.

Evaluation: Es liegt eine Wirkungsevaluation durch die Behorde fiir Schule und Berufsbildung Hamburg vor. Der

Evaluationsbericht zu ,,Aktion Mobbingfreie Schule - Gemeinsam Klasse sein!“ kommt zu dem Ergebnis, dass die
Einschatzung des Klassenklimas sich - wenn auch in unterschiedlichem MaRe - in fast allen Dimensionen verbessert

(www.hamburg.de/contentblob/4080340/data/pdf-mobbing-evaluationsbericht.pdf).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

kostenfrei Schiiler/innen der 5. und 7. Klasse eine schulinterne Projektwoche
Tréger: Website: Ansprechpartner:

Der Anti-Mobbing-Koffer wird von www.tk.de/tk/gesunde-lebenswelten/  Die Koordinations- und Ansprech-
der Techniker Krankenkasse in Zu-  gesunde-schule/mobbing/108934 partner/innen fiir die jeweiligen
sammenarbeit mit den zustandigen Bundesldnder finden sich unter
Landesministerien angeboten. dem genannten Link.
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Berlin-Brandenburger Anti-Gewalt-Fibel

Aktuelle Hilfe - Nachhaltiges Handeln

Zielsetzung: Die Berlin-Brandenburger Anti-Gewalt-Fibel bietet fiir aktuelle Gewaltsituationen direkt einsetzbare Hil-
fe und benennt aulRerdem Ansprechpartner/innen fiir Berliner und Brandenburger Schulen, die bei der Gewaltpréven-
tion und -intervention auf Anfrage beratend t&tig werden.

Zentrale Themen: Im Fokus stehen Anregungen und MalRnahmen fiir eine wirkungsvolle Gewaltpravention in der
Schule im Rahmen von Schulentwicklungsprozessen, Méglichkeiten, wie Kinder und Jugendliche durch soziales Ler-
nen selbstbewusst und lebenskompetent werden kénnen, um der Attraktivitdt von gewalttatigem Handeln nachhal-
tig widerstehen zu kénnen, sowie Aspekte der Jungenférderung und demokratiepadagogische Lernarrangements, die
besonders gewaltpraventiv wirken.

Aktivitédten: Schulische Gewaltpravention gliedert sich in drei Bereiche: Intervention, um im akuten Fall schnell und
konsequent zu reagieren, Prévention im Sinne langfristiger vorbeugender Arbeit und kurative Malinahmen zur Kon-
fliktregelung und -aufarbeitung.

Evaluation: Eine Evaluation des Projekts liegt bisher nicht vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Die Anti-Gewalt-Fibel ist kostenlos  Schiiler/innen bzw. Lehrer/innen und ~ Das Angebot ist als dauerhafte
online verfiighar. Padagog/innen im schulischen Bereich Unterstiitzung angelegt.
Tréger: Website: Ansprechpartner:

Landesinstitut fiir Schule und Me- www.lisum.berlin-brandenburg.de/ Tel.: 03378-209-411

dien Berlin-Brandenburg (LISUM) sixcms/detail.php/bb1.c.170789.de E-Mail:

14974 Ludwigsfelde-Struveshof daniela.meyr@
lisum.berlin-brandenburg.de
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Berlin-Brandenburger Anti-Mobbing-Fibel

Was tun, wenn

Zielsetzung: Die Berlin-Brandenburger Anti-Mobbing-Fibel soll Wege aufzeigen, wie sich alle Akteur/innen in der
Schule in aktuellen Mobbingsituationen fiir die Opfer einsetzen und mit den T&ter/innen auseinandersetzen kon-
nen. Sie ist demnach insbesondere fiir Lehrkrafte und Paddagog/innen im schulischen Bereich konzipiert.

Zentrale Themen: Der Fokus liegt auf dem Ziel, Lehrer/innen einen schnellen Uberblick mit Moglichkeiten zum Han-
deln zu geben, sowohl préaventiv als auch in akuten Mobbing-Féllen. AuRerdem sind Ansprechpartner/innen fiir
Fortbildungen zur Thematik Mobbing aufgelistet.

Aktivitdten: Die Anti-Mobbing-Fibel soll dazu dienen, Lehrkrafte in Berliner und Brandenburger Schulen in der Aus-
einandersetzung mit dem Thema Mobbing zu unterstiitzen.

Evaluation: Eine Evaluation des Projekts liegt bisher nicht vor.

Kosten:
Die Publikation ist vergriffen, sie

ist jedoch als Download verfiigbar.

Trdger:

Landesinstitut fiir Schule und Me-
dien Berlin-Brandenburg (LISUM)
14974 Ludwigsfelde-Struveshof

Zielgruppe:

Lehrer/innen und Padagog/innen
im schulischen Bereich

Websites:
www.bildungsserver.berlin-

brandenburg.de/anti-mobbing-fibel.

html
www.lisum.berlin-brandenburg.de/
sixcms/detail.php/bb2.c.530406.de

Laufzeit:

Das Angebot ist als dauerhafte
Unterstiitzung angelegt.
Ansprechpartner:

Tel.: 03378-209200

E-Mail: adelheid.fuerstenau@
lisum.berlin-brandenburg.de



Gewalterfahrung und Lebenslage — Serviceteil

Berliner Konfliktlotsenmodell®

Fortbildungen des Trainingsteams >pax-an!< Gewaltfreie Schulkultur & Schulmediation

Zielsetzung: Hinter dem Namen >pax-an!< verbirgt sich ein Team von Lehrkraften und Sozialpddagog/innen, die die
Idee der konstruktiven, gewaltfreien Schulkultur in Fortbildungen an Teilnehmer/innen aller Schularten weitergeben.
Schwerpunkt des Modells ist die Aushildung in Schulmediation und deren Weitergabe an Schiiler/innen, damit Medi-
ation im System Schule durch eigenverantwortlich handelnde Konfliktlots/innen verankert wird.

Zentrale Themen: Das zentrale Angebot von >pax-an!< ist die zertifizierte Ausbildung Schulmediation nach dem Ber-
liner Konfliktlotsenmodell®. Beschaftigten aus dem Schulbereich werden hier die Grundlagen der Schulmediation und
des Konfliktlotsenmodells vermittelt. >pax-an!< bietet aulerdem verschiedene weitere schulinterne Forthildungen
und Studientage zu Themen wie Gewalt in der Sprache, Mobbing, Demokratie im Klassenzimmer und Soziales Lernen
an.

Aktivitdten: Die zertifizierte zwei Jahre dauernde Fortbildung umfasst zwei Teile: Die Mediationsausbildung und die
anschlielende Praxis- und Implementierungsphase zur Umsetzung des Konfliktlotsenmodells an der Schule. In der
ersten Phase (60 Stunden) werden den Teilnehmer/innen aus dem padagogischen Bereich die Phasen der Mediation,
Kommunikationsmodelle und -techniken sowie das Menschenbild und die innere Haltung in der Mediation vermittelt.
Im zweiten Teil der Ausbildung lernen die Teilnehmer/innen in weiteren 36 Stunden, welche Malknahmen und Schritte
notig sind, um das Konfliktlotsenmodell an den Schulen umsetzen und implementieren zu kénnen.

Evaluation: Die Ausbildung zur Schulmediator/in ist zertifiziert. Evaluationen der von Projekten im Bereich der Schul-
mediation legen nahe, dass Mediation durch Schiiler/innen vor allem dann gut implementiert wird, wenn sie eine
breite Akzeptanz im Kollegium erfahrt und zusammen mit anderen MaRnahmen zur Konfliktbearbeitung und Demo-
kratieerziehung in das Schulprogramm eingebettet ist.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:
Fur alle an Berliner Schulen be- Lehrkrafte, Erzieher/innen, Sozialpdda- 96 Stunden
schaftigten Lehrkrafte, Erzieher/  goginnen und Sozialpadagogen

innen und Sozialpddagog/innen

kostenfrei

Tréger: Website: Ansprechpartner:
Senatsverwaltung fiir Bildung, www.bildungsserver.berlin- Tel.: 030-90223-2914
Jugend und Wissenschaft brandenburg.de/konfliktlotsen.html E-Mail: ingrid.haller@
Bernhard-WeiR-Str. 6 seninnsport.berlin.de

10178 Berlin
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BIG Privention hiuslicher Gewalt

Fortbildungen, Studientage und Workshops an Schulen zu h&uslicher Gewalt

Zielsetzung: BIG Pravention leistet ganzheitliche Arbeit an Grundschulen zum Thema hausliche Gewalt und halt spe-
zifische Angebote fiir Lehrer/innen, Sozialarbeiter/innen und Erzieher/innen sowie fiir Kinder von Grund- und For-
derschulen vor. Der Verein verfolgt mit seinen Projekten das Ziel, ,hduslicher Gewalt in Kooperation mit allen gesell-
schaftlichen Kraften entgegenzuwirken®.

Zentrale Themen: Der Verein verfiigt tiber drei tragende Sdulen: BIG Koordinierung, BIG Pravention und BIG Hotline.
BIG Koordinierung entwickelt, priift und verbessert MaRnahmen und Strategien, um Frauen und ihre Kinder besser
vor hauslicher Gewalt zu schiitzen und Tater starker in die Verantwortung zu nehmen. Die BIG-Hotline ist ein Unter-
stiitzungsangebot fiir alle Frauen und deren Kinder, die in ihrer Beziehung Gewalt erleben. BIG Pravention ist eine
Einrichtung, die im Kontext ,Kinder und h&usliche Gewalt“ verschiedene Zielgruppen mit einem breiten Angebots-
spektrum anspricht. Kinder sollen gestarkt und geférdert werden, sich in ihren Freundschaften und Beziehungen fair
und gewaltfrei zu verhalten. Sie werden motiviert, offen tiber (hdusliche) Gewalt zu sprechen. Es soll ihnen vermittelt
werden, dass sie ein Recht auf Schutz und Hilfe haben. Die Kinder erfahren auRerdem, wo und wie sie und ihre Freund/
innen in belastenden Situationen Hilfe erhalten. Ebenso werden Eltern, Lehrkrdfte und Erzieher/innen fiir das Thema
h&usliche Gewalt sensibilisiert und tiber Hilfe informiert.

Aktivitidten: In den Kinderworkshops werden im Rahmen von Rollenspielen, Ubungen und Gespréchsrunden, die in-
terkulturelle und geschlechtsspezifische Ansdtze beachten, die Themenbereiche Gefiihle, Streit, Gewalt, hdusliche
Gewalt und Hilfeholen vermittelt. Gleichzeitig finden begleitende Elternseminare statt, in denen die Eltern der be-
teiligten Kinder iiber Ablauf und Inhalte informiert werden. In der Fortbildung fiir Lehrkréfte, Erzieher/innen und
Sozialpddagog/innen wird Grundlagenwissen zu hduslicher Gewalt und Kinderschutz vermittelt, u. a. zu Gespréchs-
fiihrungstechniken, zur Unterstiitzung betroffener Schiiler/innen im Schulalltag und zu didaktischen Impulsen fiir die
Prdventionsarbeit in der Schule.

Angebote fiir Lehrkrafte, Schulsozialarbeiter/innen, (Hort)Erzieher/innen:

1. Forthildung ,,Dariiber spricht man nicht? Sicherung des Kindeswohls bei h&uslicher Gewalt*,
15-20 Stunden, verteilt auf mehrere Tage bzw. Nachmittage

2. Studientag ,,Hausliche Gewalt und Kinderschutz“ (Grundschule), 6 Stunden

3. Studientag ,,Kinder und hausliche Gewalt“ (Grundschule), 3 Stunden

4. Coaching (Grundschule), 2-3 Zeitstunden zweimal pro Schule

Angebote fiir Schiiler/-innen:

1. Kinderworkshops zur Prévention von h&uslicher Gewalt ,,Gewalt kriegt die rote Karte“ (4. und 5. Jahrgangsstufe),
4 Tage a 4 Unterrichtsstunden

2. Projekttage zur Pravention von hauslicher Gewalt (nach Absprache)

Angebote fiir Eltern:

Elterncafé/Elternabend zum Thema , Hdusliche Gewalt und Kinder (jeweils 1-1,5 Stunden)

Evaluation: Die Umsetzung des BIG-Projekts ist von Barbara Kavemann evaluiert worden: ,Wissenschaftliche Beglei-
tung des Modellprojekts BIG Praventionsprojekt. Kooperation zwischen Schule und Jugendhilfe bei hduslicher Gewalt*
(2008). Als wichtiges Ergebnis der Studie ist eine ,strukturelle Pravention® zu nennen, die zu einem Wandel der Ein-
stellungen zu Gewalt im Geschlechterverhiltnis fiihrt. Damit werden langfristig auch gewaltbefiirwortende Einstel-
lungen bei Kindern verhindert (www.bit.ly/1EmmOQz).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:
Fiir Schulen sind die Angebote Schiiler/innen der 4. und 4 Tage a 4 Unterrichtsstunden
kostenfrei 5. Jahrgangsstufe Lehrer/innen,
Pddagog/innen, Eltern
Trager: Website: Ansprechpartner:
BIG Pradvention e.V. www.big-praevention.de Tel.: 030-84183730
Durlacher Str. 11 a E-Mail:
10715 Berlin mail @big-praevention.de
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Bonus-Programm

Unterstiitzung fiir Schulen in schwieriger Lage

Zielsetzung: Das Bonus-Programm der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft unterstiitzt Schulen,
deren Schiilerschaft eine hohe soziale Belastung aufweist, um Bildungsbenachteiligungen auszugleichen. Die zusatz-
lichen Mittel sollen dazu genutzt werden, alle Kinder und Jugendlichen zu hchstméglichen schulischen Erfolgen und
Schulabschliissen zu fiihren sowie den Anteil derjenigen, die die Schule ohne Abschluss verlassen, deutlich zu senken.

Das entscheidende Kriterium fiir die Aufnahme einer Schule in das Bonus-Programm ist der Anteil der Schiiler/innen,
deren Eltern von der Zuzahlung zu den Lernmitteln befreit sind. Liegt dieser Faktor iiber fiinfzig Prozent, nimmt die
Schule am Programm teil. Grundlage fiir die Auswahl der Schulen sind die im September in der Lehrerbedarfsfeststel-
lung von der Schule gemeldeten Schiilerzahlen.

Zentrale Themen: Die Mittel kénnen z. B. in Kooperationen mit freien Trégern der Jugendhilfe fiir den Einsatz von
Erzieher/innen, Sozialpddagog/innen, Psycholog/innen oder Lerntherapeut/innen, fiir Arbeitsgemeinschaften und
Projekte, schulinterne Fortbildungen fiir Lehrkréfte, intensive Elternarbeit oder fiir externe Beratungsangebote ge-
nutzt werden. Auch mit Kunst-, Theater- und Musikprojekten konnen die Schulen eigene Akzente setzen. Dabei ent-
scheidet jede Schule selbst, welcher Weg fiir sie der richtige ist und wie sie die Mittel aus dem Bonus-Programm
eigenverantwortlich einsetzt.

Aktivitdten: Der Leistungsbonus wird in den ersten beiden Jahren (2014 und 2015) pauschal in voller Hhe von 15.000
Euro ausgezahlt. In den Folgejahren steigt der Anteil des Leistungsbonus am Finanzierungsmodell an und die pau-
schale Basiszuweisung sinkt ab. Dem erfolgsabhéngigen Leistungsbonus liegt eine schulspezifische Zielvereinbarung
mit der regionalen Schulaufsicht zugrunde. Nach zwei Jahren wird gepriift, ob die Zielstellungen, die sich die Schule
selbst gesetzt hat, erreicht wurden. In diesem Fall wird der Leistungsbonus in voller Hohe weiter ausgezahlt.
Evaluation: Es erfolgt eine jahrliche Bilanz der Zielvereinbarungen. Eine Evaluation begleitet das Programm, Ergeb-
nisse liegen bisher noch nicht vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Die Schulen erhalten Zuwendungen Schulen mit einer hohen sozialen Belastung 2 Jahre, danach Priifung und
aus dem Forderprogramm (jahrli- ggf. Weiterzahlung

ches Gesamtbudget: 15 Mio. EUR).

Tréger: Websites: Ansprechpartner:
Senatsverwaltung fiir Bildung, www.berlin.de/sen/bildung/schulqualitaet/ Tel.: 030-90227-5946
Jugend und Wissenschaft bonus-programm E-Mail:

Bernhard-WeiR-Str. 6 post@senbjw.berlin.de

10178 Berlin www.bit.ly/1DSTgok
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Forum Neue Lernkultur

Zielsetzung: BuddY ist ein Programm, bei dem Schiiler/innen angeregt werden, als ,buddies® (englisch ,Kumpel®)

Patenschaften fiir jiingere Schiiler/innen zu iibernehmen. Dadurch soll an den Schulen insgesamt ein verantwor-

tungsvolles Miteinander von Lehrer- und Schiilerschaft entstehen.

Zentrale Themen: Das pddagogische Konzept bezieht sich auf vier Sdulen, und zwar das Lernen von Gleichaltrigen

(Peergroup Education), die Lebensweltorientierung, Partizipation sowie Selbstwirksamkeit.

Aktivitdten: Je nach den bisherigen Schwerpunkten einer Schule werden unterschiedliche BuddY-Projekte entwickelt.
Hierzu zéhlen an den beteiligten Berliner Schulen z. B. Angebote wie Schulmediation, Klassenrat und Projekte zum

sozialen Lernen, aber auch die Mithilfe der Schiiler/innen bei der Pausenaufsicht oder die Unterstiitzung jiingerer

Schiiler/innen bei den Hausaufgaben.

Evaluation: Die BuddY-Projekte in Schulen wurden unter Mitwirkung der FU Berlin bereits evaluiert. Im Fokus stan-

den dabei die Umsetzungen in den Bundesldndern Niedersachsen (www.bit.ly/173CpXv) und Hessen

(www.bit.ly/1AaHIEZ).

Das Programm verfiigt der Griinen Liste Pravention zufolge iiber eine wahrscheinliche Effektivitat

(www.bit.ly/1FDWaQ?2).

BuddY ist nach der Phineo-Methode gepriift und als wirksam fiir das Themenfeld Engagementférderung empfohlen

worden (www.bit.ly/1zMyOEf).

Kosten:

Geforderte BuddY-Schulungen im
Rahmen des Landesprogrammes
werden derzeit nicht mehr ange-
boten. Es konnen jedoch kosten-
pflichtige Erweiterungstrainings bei
BuddY gebucht werden.

Trager:

buddY e.V. - Forum Neue Lernkultur
Benzenbergstr. 2

40219 Diisseldorf

Zielgruppe:

Das Programm wird in Berlin tiber-
wiegend an Grundschulen und For-
derzentren, seltener an weiterfiihren-
den Schulen (z.B. ISS und Gymnasien)
umgesetzt.

Websites:
www.buddy-ev.de/buddy-programm/

www.buddy-ev.de/buddy-programm/
buddy-programm-bundesweit/berlin/

Laufzeit:

Die Laufzeit der einzelnen BuddY-
Projekte ist variabel, hdufig beziehen
sie sich auf ein Schuljahr.

Ansprechpartner:
Tel.: 0211-3032910
E-Mail: info@buddy-ev.de
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Dan Olweus Programm

Programm zur Gewaltpravention und -intervention in der Schule

Zielsetzung: Dan Olweus, ein schwedisch-norwegischer Psychologe, hat sich mit dem Thema Mobbing an Schulen
vielfdltig auseinandergesetzt und nach jahrelangen Untersuchungen das Interventionsprogramm ,,Was wir gegen
Gewalt tun kdnnen“ entwickelt. Ziele des Programms sind eine deutliche Verminderung mittelbarer und unmittel-
barer Gewalt und die Verbesserung der Beziehungen unter den Schiiler/innen, indem eine Steigerung der sozialen
Kompetenzen angestrebt wird.

Zentrale Themen: Das Programm soll Bezug sowohl auf die Schul- als auch auf die Klassen- und die personliche Ebene
nehmen. Schiiler/innen, Lehrkrafte und Eltern werden eingebunden und aufgefordert, sich mit Gewalt und Mobbing
an Schulen auseinanderzusetzten und MaRnahmen zur Vorbeugung zu treffen. Das Besondere an dem Programm ist
der Versuch, auf mehreren Ebenen in der Zusammenarbeit von Lehrer/innen, Schiiler/innen und Eltern langfristige
MalRnahmen zu planen und durchzufiihren und dabei die schon vorhandenen positiven Einzelans&tze an der jeweili-
gen Schule zu integrieren.

Aktivititen: Vorgesehen ist die Durchfiihrung eines , padagogischen Tages“: Dabei findet die Durchfiihrung und Aus-
wertung eines Fragebogens zur Gewalt an der jeweiligen Schule statt. Danach kann auf einer Schulkonferenz ein
offizieller Beschluss zum Start des Programms gefasst werden ebenso wie eine gemeinschaftliche Verpflichtung zur
Durchfiihrung des Programms. AnschlieRend folgen die Reflexion und die Aufstellung von Klassenregeln und Konse-
quenzregeln, die Mobbing und Gewalt an der Schule vorbeugen sollen. Auf Klassenebene bieten sich weitere spezifi-
sche Praventionsmaglichkeiten an.

Evaluation: Das Programm ist evaluiert worden: Dan Olweus/Susan P. Limber: The Olweus Bullying Prevention Pro-
gram: Implementation and Evaluation over Two Decades (www.bit.ly/1Mf5r5g), auch erschienen in Shane R. Jimer-
son/Susan M. Swearer/Dorothy L. Espelage (Hg.): The International Handbook of School Bullying, New York 2009.

Das Programm verfiigt der Griinen Liste Pravention zufolge iiber eine wahrscheinliche Effektivitat: www.bit.

ly/1AAdk1o.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Die Literatur zum Programm ist Schiiler/innen, Lehrkréfte, weiteres Es ist zu Beginn ein ,,pddagogi-
erwerbbar, aber z. T. auch kosten-  Schulpersonal scher Tag“ vorgesehen, im An-
los online verflighar schluss erfolgt die regelmaRige
(s. Linkverweis). Bezugnahme auf die Erkenntnisse

und Regeln.
Die Olweus-Methode ist nicht geschiitzt und wird nicht durch einen spezifischen Trager vertreten. Einen guten Ein-
stieg bietet die unter dem Titel ,Herausforderung Gewalt“ von dem Programm polizeiliche Kriminalpravention der
Lander und des Bundes herausgegebene und durch das BMBF gefoérderte Handreichung fiir Lehrkrédfte und andere
pddagogische Fachkrafte (www.bit.ly/1BWmxUa).
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Denkzeit-Training

Denkzeit praventiv

Zielsetzung: Das Programm richtet sich an Jugendliche zwischen 13 und 16 Jahren, die aggressiv-auffilliges Verhal-
ten zeigen, jedoch bisher noch nicht von einem Jugendgericht verurteilt wurden, mit dem Ziel der Férderung sozial-
kognitiver Kompetenzen.

Zentrale Themen: Durch die Forderung sozialkognitiver Kompetenzen, die als Schutzfaktoren gegen Dissozialitat be-
kannt sind, soll erreicht werden, dass die Jugendlichen lernen, soziale Konflikte anders als bisher zu I6sen und dabei
die Konsequenzen fiir sich und andere und die Interessen und Motive des Anderen einzubeziehen. Im Manual finden
sich Ubungen, mit denen sich entsprechende sozialkognitive Fahigkeiten (wie z. B. Perspektiveniibernahme, Erken-
nen projektiver Neigung, Antizipation der Folgen des eigenen Handelns, Analyse konflikthafter sozialer Situationen,
Affektwahrnehmung und -steuerung, Entwicklung eines moralischen Bewusstseins) gezielt trainieren lassen.

Aktivitdten: Im Rahmen der Umsetzung wird ein manualisiertes sozialkognitives Einzeltraining von 30 Sitzungen
innerhalb von sieben Monaten umgesetzt, bei dem der/die Jugendliche durch Ubungen lernen soll, Konflikte anders
als bisher zu I6sen und die Folgen seines/ihres Handelns zu antizipieren.

Evaluation: Die Arbeitsgruppe ,Soziale Arbeit mit delinquenten Jugendlichen“ der FU Berlin

(Leitung: Prof. Dr. J. Korner) evaluiert seit 1999 die DENKZEIT-Methode (www.bit.ly/2Mf5vls).

Das Denkzeit-Training verftigt der Griinen Liste Prévention zufolge iiber eine nachgewiesene Effektivitat
(www.bit.ly/1wqg0Y6B).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Die Weiterbildung zum/zur Denkzeit-Trai- 13- bis 16-)dhrige insgesamt ca. 7 Monate
ner/in ist kostenpflichtig.

Trdger: Website: Ansprechpartner:
Denkzeit-Gesellschaft e.V. www.denkzeit.info/ Tel.: 030-68915666
Goebenstr. 24 trainingsprogramme/ E-Mail: info@denkzeit.com

10783 Berlin denkzeit-pr%C3%A4ventiv
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Dialog macht Schule

Ein Mentoringprogramm fiir Schulen in der Einwanderungsgesellschaft

Zielsetzung: ,,Dialog macht Schule® ist ein bundesweites Bildungsprogramm fir Schulen, das die Bereiche Personlich-
keitsentwicklung, politische Bildung und Integration verkniipft. Das Ziel besteht darin, iiber einen persénlichen und
lebensweltlich orientierten Bezug die nachhaltige Entwicklung personlicher, sozialer und demokratischer Kompeten-
zen der Jugendlichen zu férdern.

Zentrale Themen: Im Dialog mit den Schiiler/innen werden Themen wie Grund- und Menschenrechte, Identit&t, Hei-
mat, Religion, Mobbing und Rassismus vertieft und reflektiert. Es werden Vertrauensrdume in den Schulen geschaf-
fen, in denen die Jugendlichen sich anders kennenlernen und ihre eigenen Potentiale und Ressourcen gemeinsam
entdecken kénnen.

Aktivitdten: Im Mittelpunkt der Aktivitdten steht der Dialog, d. h. die Interaktion mit anderen und der Austausch
von Perspektiven und persénlichen Erzdhlungen. Die Themen dieser Dialoge werden in spielerischen Ubungen und
Rollenspielen aufgegriffen und vertieft. Durch gréRere und langfristige Projekte wird auRerdem die gesamte Schule
einbezogen und eine partizipative Schulkultur geférdert. Die Moderation der Dialoge tibernehmen Student/innen,
meist mit eigener Einwanderungsgeschichte, die im Rahmen des Unterrichts oder in freiwilligen AGs die Schiiler/
innen ab der 7. Klasse in wochentlichen Sitzungen fiir eine Dauer von 2 bis 3 Jahren begleiten.

Ein zusatzliches Fortbildungsangebot fiir Lehrkréfte befindet sich derzeit im Aufbau (Start: 2015).

Evaluation: Es liegt ein wissenschaftlicher Evaluationsbericht der Technischen Universitét Dresden vor. Darin wird
konstatiert, dass iiber das Projekt neue Zugédnge zu den Jugendlichen geschaffen werden kénnen und diese lang-
fristig ein Interesse fiir die eigene Schule, den Sozialraum und die Politik aufbauen.

Kontakt: Frau Brigitte Fuhrmann (brigitte.fuhrmann@tu-dresden.de).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Das Angebot ist kostenpflichtig. Schiiler/innen ab der 7. Klasse 2 bis 3 Jahre

Tréger: Website: Ansprechpartner:

Dialog macht Schule gGmbH www.dialogmachtschule.de Telefon: 030-65775617
Prinzenallee 22 E-Mail: info@dialogmachtschule.de

13359 Berlin
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ETEP Entwicklungstherapie/Entwicklungspédagogik

Zielsetzung: Entwicklungstherapie/Entwicklungspddagogik (ETEP) ist ein pddagogisches Konzept zur Starkung der
sozial-emotionalen Kompetenz in der Arbeit mit verhaltensauffalligen Kindern. Verhaltensauffalligkeit wird hier als
Entwicklungsverzégerung verstanden und im Blick auf die individuelle Kompetenzentwicklung ressourcenorientiert,
abgestimmt auf die Entwicklungslogik des Individuums und mit positiver Verstarkung bearbeitet.

Zentrale Themen: Die individuelle entwicklungspadagogische Lernzieldiagnose, die Vermittlung von Interventions-
strategien an die Lehrkréfte, das Entschliisseln von Verhalten und die Gestaltung von Lernprozessen spielen eine be-
sondere Rolle. Zur Diagnostik mit einer individuellen Forderplanung gehért die jeweilige Evaluierung der Entwicklung
der Schiilerin oder des Schiilers.

Aktivitdten: ETEP-Fortbildungen werden tber die regionale Fortbildung berlinweit angeboten. An den Fortbildungen
nehmen jeweils zwei Teilnehmer/innen aus einer Schule teil, die mit den gleichen Kindern und Jugendlichen arbeiten.
Um sicherzustellen, dass der entwicklungspddagogische Unterricht von der ganzen Schule mitgetragen wird, werden
jeweils Kontrakte mit der gesamten Schule vor Aufnahme von Personal aus neuen Schulen in diese Fortbildungen ge-
schlossen. Nach Abschluss der Ausbildungen werden die Teilnehmer/innen zertifiziert. Auch Praxisbegleitungen, mit
denen Multiplikator/innen die neuen ETEP-Lehrer/innen in deren Unterricht beraten, sind Teil der Fortbildung. Uber
die Fortbildungen und den Unterricht an Schulen hinaus veranstaltet das Berliner ETEP-Netzwerk alle zwei Jahre einen
Fachtag, zu dem das gesamte ETEP-Netzwerk aus allen entsprechend qualifizierten Schulen eingeladen wird. Viermal
jahrlich werden auch themenspezifische Regionalkonferenzen veranstaltet.

Evaluation: Die Ausbildungen werden berlinweit zentral koordiniert, nach einheitlichen Qualitatsstandards vorge-
nommen und jeweils eigenstdndig evaluiert. Durch Anbindung an das ETEP Europe-Netzwerk und die Entwicklung
aus dem US-amerikanischen Developmental Therapy Teaching sind Fragen der Qualitdtssicherung innerhalb des Pro-
gramms fest verankert.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Kostenfrei Lehrkréfte und Erzieher/innen Anderthalbjahrige Fortbildung
an Berliner Schulen a 60 Stunden

Tréger: Website: Anprechpartner:

Die ETEP-Koordinationsstelle ist www.etep.org/ Telefon: 030-90227-5085

angesiedelt bei: https://fortbildung-regional.de E-Mail: carmen.cygan-reineke @

Senatsverwaltung fiir Bildung, senbjw.berlin.de

Jugend und Wissenschaft
Bernhard-WeiR-Str. 6
D-10178 Berlin-Mitte
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Fairplayer.Manual

Gegen Gewalt an Schulen und fiir soziale Kompetenz

Zielsetzung: Fairplayer.Manual unterstiitzt und ermutigt Jugendliche der 7. bis 9. Klassen, einschliel3lich der Lehrkraf-
te, bei der Bekdmpfung von Mobbing und Schulgewalt durch die Férderung von sozialen Kompetenzen und Zivilcourage.

Zentrale Themen: Im Rahmen des Programms setzen sich die Schiiler/innen mit den Themen Gewalt, Bullying und
Zivilcourage auseinander, machen sich die Rollenverteilung der Beteiligten bewusst und erfahren Handlungsalterna-
tiven fiir GegenmaRnahmen.

Aktivitdten: Das manualisierte Praventionsprogramm umfasst elf aufeinander aufbauende Schritte, die ein/e Lehrer/
in oder Schulsozialarbeiter/in nach entsprechender Weiterbildung in den Schulklassen durchfiihren kann. Dazu ge-
horen die Sensibilisierung fiir verschiedene Formen von Gewalt, die Entwicklung sozialer Kompetenzen ebenso wie
Rollenspiele in der Gruppe und die Erarbeitung gezielter Handlungsstrategien gegen Mobbing. Ergdnzend werden
Eltern im Rahmen von Elternabenden mit einbezogen.

Evaluation: Das Programm wird seit seiner Entwicklung 2004 fortlaufend auf seine Wirkung hin evaluiert und die Er-
gebnisse werden veroffentlicht (http://userpage.fu-berlin.de/~hscheit/pdf/projekt_fairplayer.manual.pdf). Die Griine
Liste Pravention schatzt diese Ergebnisse (iiberwiegend) positiv ein und konstatiert eine nachgewiesene Effektivitat
des Programms (www.gruene-liste-praevention.de/nano.cms/datenbank/programm/36).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:
Fir die Weiterbildungen wird ein Jugendliche der Klassen 7 bis 9, Mindestens 15 bis 17 aufeinander
Eigenanteil erhoben. Lehrkréfte aufbauende Doppelstunden

Das Manual ist ebenfalls gesondert
im Handel erhdltlich.

Tréger: Website: Ansprechpartner:
Fairplayer e.V./ www.fairplayer.de Tel.: 0171-7072270

Freie Universitat Berlin E-Mail: info@fairplayer.de
Habelschwerdter Allee 45

14195 Berlin

871
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Soziale Kompetenz spielerisch fordern

Zielsetzung: Das Programm unterstiitzt Jugendliche im Alter von 11 bis 14 Jahren beim Erwerb sozialer Fahigkei-
ten und Fertigkeiten im Sport und fordert damit Gewaltverzicht, Fairplay und Teamgeist. Eine Umsetzung des Pro-
gramms im Rahmen des Schulsports ist moglich.

Zentrale Themen: Das manualisierte Interventionsprogramm baut mehrere Elemente mit zunehmender Komplexitat
aufeinander auf. Thematische Aspekte umfassen u. a. Selbstkonzept, Emotionsregulation und Perspektiveniibernahme.

Aktivitdten: Fiir die Umsetzung werden Trainer/innen von Sportvereinen (bzw. Sportlehrer/innen) geschult, die an-
schlieRend in einem spielerischen und bewegungsorientierten Umfeld Ubungen mit Jugendlichen umsetzen. Metho-
den der Gewaltpravention werden dabei mit Methoden der Trainingslehre kombiniert zum Einsatz gebracht.
Evaluation: Fiir Fairplayer.Sport liegen Evaluationsergebnisse (FU Berlin) mit tiberwiegend positiven Resultaten vor,
insbesondere in Bezug auf die Férderung sozialer Kompetenzen. Laut Einschatzung der Griinen Liste Prévention ist
von einer wahrscheinlichen Effektivitdt des Programms auszugehen (www.fairplayer.de/fileadmin/Media/PDF/CTC-
Info-Liste.pdf).

Zudem werden die Machbarkeit und die Akzeptanz des Programms insgesamt als sehr hoch eingeschétzt.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Forthildungen und Seminare sind 11- bis 14-jghrige Jugendliche, 12 wochentliche Trainingseinheiten
kostenpflichtig. Trainer/innen

Trdger: Website: Ansprechpartner:

Fairplayer e.V./ www.fairplayer.de Tel.: 0171-7072270

Freie Universitdt Berlin E-Mail: info@fairplayer.de

Habelschwerdter Allee 45 14195
Berlin
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Farsta-Methode

Konfrontatives Interventionsprogramm

Zielsetzung: Die Farsta-Methode wurde zur Intervention bei akuten Mobbingvorféllen entwickelt. Das zentrale Anlie-
gen dieses Ansatzes besteht darin, Mobbing an der Schule nicht zu dulden, sondern konsequent dagegen vorzugehen.

Zentrale Themen: Im Mittelpunkt dieser Methode steht das Setzen und Einhalten von Grenzen und Regeln, ebenso die
Durchsetzung von entsprechenden Konsequenzen.

Aktivitidten: Der Ablauf der Intervention ist in vier einzelnen Schritten vorgegeben. Im Rahmen der MaRnahme wer-
den die Tater/innen schlieRlich in einem Gruppensetting mit ihrer Tat konfrontiert und entsprechende Konsequenzen
ausgesprochen. Es wird ein standardisierter Gesprachsbogen zur Unterstiitzung dieses Gesprachs angeboten.

Fiir Schulen wird ein Team von etwa zwei bis fiinf Personen empfohlen, die bei akuten Fallen von Mobbing zur Kl&-
rung hinzugezogen werden und die mit der Farsta-Strategie eingehend vertraut sind.

Die Farsta-Methode ist aufgrund ihres konfrontativen Vorgehens padagogisch nicht unumstritten. Sie sollte auf je-
den Fall nur bei eindeutig festgestellter Beteiligung am Mobbingvorfall und nur von erfahrenen Personen nach Ab-
wdgung alternativer Methoden angewendet werden.

Evaluation: Eine Evaluation dieser Methode liegt bislang nicht vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Anleitung und Gesprachsbogen sind  Schiiler/innen, Lehrkrifte, Vom Einzelfall abhangig: Je nach
kostenfrei in der Anti-Mobbing-Fibel  Padagog/innen Tat werden Wiederholungstermine
erhéltlich in léngeren Abstanden vereinbart.
(s. Linkverweis)

Kontakt: Website: Ansprechpartner zur
Landesinstitut fiir Schule und Medien www.bildungsserver.berlin- Anti-Mobbing-Fibel bei LISUM:
Berlin-Brandenburg (LISUM) brandenburg.de/anti-mobbing-fibel. Tel.: 03378-209200

14974 Ludwigsfelde-Struveshof html
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Friihe Gewaltpravention

Zielsetzung: Faustlos ist ein fiir Kindergéarten, Grund- und Sekundarschulen entwickeltes Programm mit dem Ziel der

frithen Gewaltpravention. Die Faustlos-Curricula sollen impulsives und aggressives Verhalten von Kindern abbauen

und sozial-emotionale Kompetenzen wie Empathie, Impulskontrolle oder einen angemessenen Umgang mit Wut for-

dern.

Zentrale Themen: Prosoziale Verhaltensweisen und konstruktive Problemlésungen werden altersspezifisch vermit-

telt und eingetibt. Zu diesem Zweck sind die Konzepte jeweils spezifisch auf den Kindergarten, die Grundschule und

die Sekundarstufe zugeschnitten. Die Materialien umfassen mehrere thematische Lektionen, nach deren Anleitung

vorgegangen werden sollte.

Aktivitdten: Die Lehrkrafte werden in eintédgigen Fortbildungen zum padagogischen Konzept geschult. Voraussetzung

fuir die Umsetzung des Konzepts im Klassenverband sind die Materialien des Curriculums, die tiber eine ldngere Lauf-

zeit mit den Kindern und Jugendlichen umgesetzt werden.

Evaluation: Es liegen Evaluationen mehrerer Autoren vor (z.B. von Andreas Schick und Manfred Cierpka), deren Er-
gebnisse laut Griiner Liste Pravention iiberwiegend positiv sind (www.bit.ly/1LPDAXh).

Die Effektivitat des Programms wird von der Griinen Liste Prévention als wahrscheinlich eingeschatzt.

Kosten:
Die Materialien und Forthildungen
sind kostenpflichtig.

Trager:

Heidelberger Praventionszentrum
(HPZ)

Keplerstr. 1

69120 Heidelberg

Zielgruppe:

Kinder von 4 bis 11 Jahren in Kinder-
garten, Grundschule oder Sekundar-
stufe, Pddagog/innen

Website:
www.faustlos.de

Laufzeit:
Kindergarten: 1 Jahr
Schule: 3 bis 4 Jahre

Ansprechpartner:
Tel.: 06221-914422
E-Mail: faustlos@h-p-z.de
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Hands across the Campus

Demokratie gemeinsam erleben

Zielsetzung: Das Programm ,,Hands across the Campus® ist ein demokratiepadagogisches Grundwertecurriculum fiir
die Jahrgangsstufen 7 bis 13. Durch die Verbindung von demokratischer Bildung mit demokratischer Schulentwick-
lung soll die Schule zu einem Ort gelebter Demokratie werden.

Zentrale Themen: Die Begriffe Anerkennung, Partizipation und Orientierung in der Welt stehen im Mittelpunkt dieses
international ausgerichteten Programms.

Aktivitidten: Das Curriculum enthélt fiinf Lernbausteine, die sich u. a. mit den Themen Identitdt und Gesellschaft,
Demokratie in Deutschland und den USA sowie mit Menschenrechten beschéftigen. Das Programm bietet dazu um-
fangreiche Ansé&tze, um den Unterricht mit demokratischen Methoden auszugestalten. AuRerdem werden Anregun-
gen fiir die Weiterentwicklung einer demokratischen Schulkultur gegeben. Uber einen Zeitraum von 3 Jahren werden
Unterrichtsinhalte in Deutsch, Englisch und Gesellschaftswissenschaften sowie Angebote zur Demokratisierung, wie
z. B. Konfliktlotsentrainings, umgesetzt.

Evaluation: Durch den Fachbereich Erziehungswissenschaften der Humboldt Universitat zu Berlin (Prof. Dr. Thomas
Koinzer) wurde ,Hands across the Campus“ 2007 evaluiert (www.bit.ly/1wMOEVM).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:
Die Kosten sind tiber das LISUM (s.u.) Lehrkréfte, Erzieher/innen, 3 Jahre
zu erfragen. Schiiler/innen der Klassen 7

bis 13
Kontakt: Website: Ansprechpartner (LISUM):
Landesinstitut fiir Schule und Medien www.bit.ly/1FkY40K Tel.: 03378-209-403
Berlin-Brandenburg (LISUM) E-Mail: michael.rump-raeuber
14974 Ludwigsfelde-Struveshof @lisum.berlin.brandenburg.de
AJC Berlin Ansprechpartner (A)C):
Leipziger Platz 15 Tel.: 030-226594-0

10117 Berlin E-Mail: berlin@ajc.org
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Hands for Kids

Demokratie fur Kinder

Zielsetzung: ,Hands for Kids“ ist ein demokratiepddagogisches Grundwertecurriculum fiir die Jahrgangsstufen 1 bis
6. Es soll demokratische Bildung mit demokratischer Schulentwicklung verbinden und stellt Anspriiche an die Schule
als Ort gelebter Demokratie. Das Programm kniipft an die Erfahrungen aus dem Programm ,,Hands across the Cam-
pus“ (Sekundarstufen | und I1) an.

Zentrale Themen: Schwerpunkte des Programms sind Forderung der Identitédtshildung der Kinder und Jugendlichen,
die Ermutigung zu Engagement sowie die Auseinandersetzung mit Schliisselthemen der deutschen und transatlan-
tischen Demokratie. Hands for Kids ist in Bausteine zu den fiinf tibergreifenden Themen des Curriculums gegliedert:
Identitat und Gemeinschaft, starke Kinder, Demokratie und Verantwortung, Kinderrechte und Global Kids. Zusatz-
bausteine zur Elternbeteiligung sowie fiir Lernbegleiter/innen ergdnzen das Angebot.

Aktivitédten: Alle Bausteine und Lernfelder enthalten Vorschlage fiir didaktische und methodische Handlungsschritte.
Diese beziehen sich auf Sequenzen mit kleinen und groRen Lerngruppen. Lernbegleiter/innen iibertragen diese auf
die Situation in der eigenen Lerngruppe.

Evaluation: Die Schule evaluiert ihren Entwicklungsstand und einzelne Malnahmen entsprechen ihrem Leitbild.
Informationen iiber eine externe Evaluation des Gesamtprogramms liegen nicht vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:
Das Hands for Kids-Curriculum Schiiler/innen der Das Projekt ist auf Langfristigkeit
kann fiir Teilnehmer/innen kosten- Jahrgangsstufen 1 bis 6, angelegt.

frei bestellt werden. Es wird auRer- Lehrkrdfte und Erzieher/innen
dem im Buchhandel angeboten.

Kontakt: Website: Ansprechpartner (LISUM):

Landesinstitut fiir Schule und Me-  www.bildungsserver.berlin- Tel.: 03378-209-403

dien Berlin-Brandenburg (LISUM) brandenburg.de/handsforkids.html E-Mail: michael.rump-raeuber@

14974 Ludwigsfelde-Struveshof lisum.berlin.brandenburg.de
www.handsgermany.org

Hands for Kids Ansprechpartner (A)JC):

c/o AJC Berlin Tel.: 030-226594-0

Leipziger Platz 15 E-Mail: berlin@ajc.org

10117 Berlin
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Gegen Unterdriickung im Namen der Ehre: Ein Gleichstellungsprojekt von Strohhalm e.V.

Zielsetzung: Das Projekt arbeitet mit jungen Mannern aus Ehrenkulturen, die sich fur ein gleichberechtigtes Zusam-
menleben von M&nnern und Frauen jeglicher Kultur engagieren und dieses Wissen anschlieRend im Rahmen von
Workshops mit anderen Jugendlichen teilen mochten.

Zentrale Themen: Heranwachsende mit Migrationshintergrund sind oft mit kulturellen und sozialen Widerspriichen
konfrontiert, die sich auch in den Anforderungen an die Geschlechterrollen manifestieren. Die Themen Gleichberech-
tigung, Kultur und Menschenrechte spielen diesbeziiglich eine zentrale Rolle in diesem Projekt.

Aktivitdten: Das Programm lduft in zwei Schritten ab: Zundchst werden junge Mé&nner mit Migrationshin-
tergrund durch ein 3 bis 4 Monate dauerndes Training begleitet und motiviert, sich mit ihrer M&nnerrolle
auseinanderzusetzen und insbesondere Machtstrukturen zu hinterfragen. Diese Phase schlieBt mit der
Zertifikatsverleihung an die HEROES durch eine prominente Person ab.

Im anschlieRenden zweiten Schritt gehen die jungen M&nner selbst in Jugendgruppen und Schulklassen, um als
Rollenvorbilder Workshops nach dem Peer-Education-Ansatz durchzufiihren. Ein weiterer Grundgedanke des Pro-
gramms besteht in der Unterstiitzung der Lehrkréfte, die als dauerhafte Ansprechpartner/innen in ihrem Engage-
ment fiir Gleichberechtigung gestarkt werden sollen.

Evaluation: Das Projekt wurde 2015 von Michaela Raab und Wolfgang Stuppert im Auftrag der Arbeitsstelle Jugend-
gewaltpravention evaluiert. Sowohl fiir die HEROES selbst als auch fiir die teilnehmenden Klassen konnte ein positi-
ver Effekt bescheinigt werden (www.jugendgewaltpraevention-berlin.de). Eine friihere Evaluation liegt von Barbara

Kavemann vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Das Angebot ist kostenfrei. Ausbildung: Junge Manner mit Migra- Aushildung: 3 bis 4 Monate,
tionshintergrund, Workshops: nach Absprache
Workshops: Schulklassen

Trdger: Website: Ansprechpartner:

STROHHALM e.V. www.strohhalm-ev.de/heroes/ Tel.: 030-6141829

Luckauer Str. 2 kinder/87 E-Mail: info@strohhalm-ev.de

10969 Berlin
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Losungsfokussiertes Lern- und Arbeitsprogramm fiir Kinder und Jugendliche

Zielsetzung: ,Ich schaff’'s“ ist ein psychologisches Problemlosungsprogramm fiir Kinder und Jugendliche, das auf
einem losungsorientierten Ansatz beruht. Es vermittelt Kindern und Jugendlichen F&higkeiten, um Probleme selbst
bewdltigen zu kénnen und schwieriges Verhalten zu verdndern.

Zentrale Themen: Wesentlich fiir den Ansatz von ,,Ich schaff”s“ sind die Férderung des Selbstvertrauens und die Un-
terstiitzung beim Lernen durch Zuversicht und den Austausch mit anderen. Probleme sollen durch die Fokussierung
auf Starken in den Hintergrund riicken.

Aktivitdten: Neben der zu bestellenden anwendungsbezogenen Literatur fiir Kinder organisiert ,Ich schaff‘s“ Work-
shops, Supervisionen und Schulungen fiir verschiedene Einrichtungen. Dadurch sollen Betreuer/innen und Eltern
Moglichkeiten zur Schulung der Starkung spezifischer Féhigkeiten von Kindern und Jugendlichen erlernen.
Evaluation: Es liegt eine Wirkungsevaluation vor von Ariane Bentner (Hrsg.) mit dem Titel ,Vom Me-
ckern zum Wiinschen. Studie zur Wirksamkeit des lssungsfokussierten Programms ,,Ich schaffs!“
(www.carl-auer.de/programm/artikel/titel/vom-meckern-zum-wuenschen).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Die Literatur ist kostenpflichtig. Kinder und Jugendliche, Eltern, Mit- Ein- bis zweitsgige Workshops
Zusatzlich gibt es kostenpflichtige arbeiter/innen in Kita, Schule, Hort

Workshops. sowie Jugendhilfeeinrichtungen

Trdger: Website: Ansprechpartner:

Ich schaff’s www.ichschaffs.de Tel.: 089-52389892
Landshuter Allee 21 E-Mail: info@ichschaffs.com

80637 Miinchen
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Klasse2000

Stark und gesund in der Grundschule

Zielsetzung: Das Programm richtet sich an Grundschiiler/innen mit den Zielen Gesundheitsforderung, Sucht- und
Gewaltpravention. Die Schiiler/innen sollen zu der Uberzeugung gelangen, selbst etwas fiir ihre Gesundheit tun zu
konnen. Sie sollen dazu befahigt werden, mit Gefiihlen und Stress umzugehen, zu kooperieren, Konflikte zu I6sen und
kritisch zu denken.

Zentrale Themen: Zentral sind gesunde Erndhrung, Bewegung und Entspannung, Selbstakzeptanz, Freundschaften,
Konfliktbearbeitung und die F&higkeit, Vorgaben von Gleichaltrigen kritisch zu hinterfragen.

Aktivitdten: Die Themen werden in regelmédRigen Lerneinheiten auf der Grundlage von vorbereiteten Unterrichts-
materialien mit den Schiiler/innen bearbeitet. Die Lehrer/innen erhalten Material fiir etwa zwélf Lerneinheiten pro
Schuljahr. Ergdnzend setzen externe Trainer/innen zwei bis drei Unterrichtsstunden um.

Evaluation: Die Evaluation legt nahe, dass die Teilnahme am Programm mit einem spé&teren Erstkonsum von Tabak
und Alkohol einhergeht. Hinsichtlich des Umgangs mit Gefiihlen wie Wut oder der Fahigkeit zur Empathie wurden
keine Unterschiede zwischen Schiiler/innen mit und ohne Programmteilnahme festgestellt (www.ift-nord.de/pdf/
Klasse2000 Nachbefragung_Abschlussbericht.pdf).

Klasse 2000 verfiigt der Griinen Liste Pravention zufolge tiber eine wahrscheinliche Effektivitat
(www.bit.ly/1vFIUdA).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Das Unterrichtsmaterial und die Schiiler/innen der Das Programm wird fortlaufend von
externen Trainings sind kosten- Jahrgangsstufe 1 bis 4 Klasse 1 bis 4 umgesetzt.

pflichtig.

Kontakt: Website: Ansprechpartner:

Klasse 2000 e. V. www.klasse2000.de Tel.: 0911-89121-0

Feldgasse 37 E-Mail: info@klasse2000.de

90489 Niirnberg
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Eine schulinterne Institution

Zielsetzung: Der Klassenrat ist eine institutionalisierte, regelm&Rige Zusammenkunft aller Schiiler/innen einer Klasse
mit deutlich strukturiertem Ablauf und klarer Rollenverteilung. Er hat zum Ziel, soziales Verhalten, Verantwortungs-
bewusstsein, Problemlésefdhigkeiten und Gemeinschaftsgefiihl einzuiiben. Der Klassenrat férdert das demokratische
Miteinander und Partizipation in der Institution Schule und stellt somit das demokratische Forum einer Klasse dar. Die
alleinige Verantwortung liegt bei den Schiiler/innen - Lehrkrédfte nehmen teil, treten jedoch in ihrer Rolle zuriick und
haben die gleichen Rechte wie die Schiiler/innen.

Zentrale Themen: Der Klassenrat ist ein partizipatives Lernarrangement und keine isolierte Methode. Er diskutiert und
entscheidet gemeinsam iiber selbstgewahlte Inhalte, Regeln und Malnahmen. Es kénnen Probleme, aktuelle Konflik-
te, Ungerechtigkeiten, aber auch die Vorbereitung der Klassenfahrt, ein klasseninternes Projekt oder gemeinsame
Planungen und Aktivitdten thematisiert werden.

Aktivitidten: In den wochentlichen Sitzungen, die unter dem Vorsitz eines/einer Schiiler/in stattfinden, beraten und
entscheiden die Schiiler/innen tiber die Gestaltung und Organisation des Lernens und Zusammenlebens in Klasse und
Schule. Die Sitzungen haben eine Tagesordnung und werden protokolliert. Die Vergabe fester Rollen mit klaren Rech-
ten, Anforderungen und Pflichten trégt entscheidend zum Gelingen des Klassenrats bei. Der klar strukturierte Ablauf
soll zudem ein Gertist fiir Diskussionen und Entscheidungsprozesse liefern - so soll er die Schiiler/innen unterstiitzen,
sich auf die Inhalte der gemeinsamen Diskussionen zu konzentrieren.

Evaluation: Es existieren Evaluation tiber die Umsetzung des Klassenrats an einzelnen Schulen

(siehe bspw. www.europaschulen.de/fileadmin/evaluationen/10_11/EVA THS 2011.pdf).

Weiterhin sind Materialen und Anleitungen fiir eine interne oder Selbstevaluation vorhanden (www.bit.ly/1EU2tkF).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Materialien zum Programm sind Schiiler/innen und Lehrkrafte Einmal wiochentlich (entweder in
erwerbbar, aber z. T. auch kostenlos einer bestimmten Stunde oder durch
online verfiighar (s. Linkverweis). die Stunden wechselnd)

Der Klassenrat ist als Methode nicht geschiitzt und wird nicht durch einen speziellen Trager vertreten. Er kann auf
der Grundlage bestehender Handreichungen und Leitfaden umgesetzt werden.

Der Bildungsserver Berlin-Brandenburg hat dazu einschldgige Materialen zusammengestellt:
www.bildungsserver.berlin-brandenburg.de/klassenrat0.html.

Die aus Rheinland-Pfalz kommende, bundesweit aktive , Initiative Der Klassenrat“ bieten ebenfalls Informationen
und Materialien: www.derklassenrat.de/der-klassenrat.
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Krisenteams an Berliner Schulen

Zielsetzung: Die Arbeit der Krisenteams soll gewdhrleisten, dass jede Schule in Not- und Krisensituationen handlungs-
fahig ist und sich kontinuierlich mit Gewaltprdvention im Schulalltag auseinandersetzt.

Aktivitdten: Die Krisenteams legen Zustandigkeiten und Vorgehensweisen fiir mogliche Gewalt- und Krisenereignisse
auf der Grundlage der Notfallpldne der zusténdigen Senatsverwaltung fest. Sie entwickeln die praventive Arbeit im
Rahmen des Schulprogramms weiter. In krisenarmen Zeiten finden vier- bis achtwdchige Treffen statt, bei akuten
Krisen wird das Team - zusammen mit dem schulpsychologischen Dienst - sofort aktiv.

Fir die Mitglieder der Krisenteams werden Weiterbildungsmodule im Rahmen der regionalen Fortbildung angeboten,
die sich tiber ein zweijéhriges Curriculum erstrecken. Darin werden die folgenden Themenbereiche behandelt: Notfall,
Krise, Trauma, Tod und Trauer, Umgang mit korperlicher und verbaler Gewalt, Amok, Suizid und Mobbing.
Evaluation: Es liegt keine Evaluation der Krisenteams vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:
Die Fortbildungen der Krisen- Die Krisenteams setzen sich aus einem Mit-  Die Krisenteams bestehen fort-
teams sind kostenfrei. glied der Schulleitung, padagogischen und laufend und sollen regelmalig

nichtpadagogischen Mitarbeiter/innen so-  zusammen kommen.
wie ggf. Elternvertreter/innen zusammen.

Kontakt: Website: Ansprechpartner:
Gewaltpravention in der Senats-  www.berlin.de/sen/bildung/hilfe_und_ Tel.: 90227-6320
verwaltung fiir Bildung, Jugend  praevention/gewaltpraevention E-Mail: gewaltpraevention@
und Wissenschaft SenBJW.berlin.de
Bernhard-WeiR-Stralte 6

10178 Berlin

97



98

Berliner Forum Gewaltprdvention Nr. 54

Landesprogramm ,,Gute gesunde Schule*

Wer Leistung fordert, muss Gesundheit férdern!

Zielsetzung: Ziel des Landesprogramms fiir die gute gesunde Schule Berlin ist es, die teilnehmenden Schulen und

Bezirke bei der Verbesserung ihrer Schul- und Bildungsqualitédt durch Investitionen in gesundheitsférderliche Mal3-

nahmen zu unterstiitzen. Grundsatzlich ist die Teilnahme fiir alle Bezirke moglich.

Zentrale Themen: Gem&R dem Motto ,,Bildung und Gesundheit gehen Hand in Hand“ werden Schiiler/innen, Eltern,

Lehrer/innen und weiteren schulischen Mitarbeiter/innen unterschiedliche Angebote zur Praxis der guten gesunden
Schule in den Themenfeldern Bewegung, Erndhrung, Stressmanagement und Suchtprophylaxe zur Verfiigung gestellt.

Aktivitdten: Regionale Koordinator/innen als Ansprechpartner/innen vor Ort kiimmern sich um den Aufbau und die
Pflege regionaler Netzwerke und tragen zur Verankerung der guten gesunden Schule in den beteiligten Stadtbezirken
bei. Sie beraten die Programmschulen, bringen die Akteure aus den Bereichen Gesundheit und Bildung zusammen und

organisieren Offentlichkeitsarbeit und Erfahrungstransfer.

Evaluation: Eine Evaluation des Programms liegt bisher nicht vor.

Kosten: Zielgruppe:

kostenfrei Schulen, Schiiler/innen, Lehrkréfte,
Eltern

Tréger: Website:

Senatsverwaltung fiir Bildung, Ju-  www.gutegesundeschule-berlin.de

gend und Wissenschaft
Bernhard-WeiR-Str. 6
10178 Berlin

Laufzeit:

Vorldufig dauerhaft ausgerichtetes
Programm

Ansprechpartner:

Tel.: 030-90227-6514

E-Mail: dirk.medrow@
senbjw.berlin.de
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Medienhelden

Forderung von Internetkompetenz - Pravention von Cyber-Mobbing

Zielsetzung: ,,Medienhelden® ist ein strukturiertes schulbasiertes Praventionsprogramm gegen Cyber-Mobbing, das
Lehrer/innen in ihren Unterricht integrieren konnen. Sie werden dafiir zuvor durch Mitarbeiter/innen der Freien Uni-
versitdt Berlin - an der das Programm entwickelt wurde - geschult. Das Programm soll zur Verminderung von Cyber-
Mobbing und damit einhergehend zu einer feststellbaren grundsatzlichen Verbesserung von Empathie und Perspek-
tiveniibernahme bei den teilnehmenden Jugendlichen fiihren.

Zentrale Themen: Im Mittelpunkt steht das Bewusstwerden beziiglich der Gefahren von Cyber-Mobbing und dartiber,
welcher Schaden mit einer versffentlichten Bild- oder Video-Montage im Internet angerichtet werden kann oder wel-
che Gefiihle verletzende oder bedrohliche Nachrichten bei den Betroffenen auslgsen kénnen.

Aktivitdten: Das Programm richtet sich an Schiiler/innen der 7. bis 10. Klasse und umfasst vielfdltige Methoden.
Im Rahmen der sogenannten Identifikationskreis-Methode beispielsweise nehmen die Schiiler/innen in Rollenspie-
len verschiedene Perspektiven (von Opfer, Tater/in oder Unterstiitzer/in) ein. AnschlieRend berichten sie von ihren
Gefiihlen, Gedanken, Wiinschen und Handlungsspielrdumen, die sie in der jeweiligen Rolle hatten. Dadurch erfahren
die Schiiler/innen, welche Motive bei Cyber-Mobbing eine Rolle spielen knnen und welche Gefiihle dies bei den Be-
teiligten auslost.

Evaluation: Die Evaluierung des Forschungsprojekts mit dem Titel ,Pravention von Cybermobbing und Reduzierung
aggressiven Verhaltens Jugendlicher durch das Programm Medienhelden: Ergebnisse einer Evaluationsstudie® von
Anja Schultze-Krumbholz, Pavle Zagorscak, Ralf Walfer, Herbert Scheithauer zeigt, dass das Programm in der Lang-
version wirksam Cybermobbing und die Bereitschaft zu Cybermobbing reduziert und zu einer Stagnation der Aggres-
sion fiihrt (www.bit.ly/1E3xrHX).

Das Programm verfiigt der Griinen Liste Pravention zufolge tiber eine nachgewiesene Effektivitat
(www.bit.ly/IMY8YX3).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

auf Anfrage bei stravio (s.u.) Schiiler/innen der 7. bis 10. Klasse Medienhelden kann in Form einer
Langversion tiber zehn Wochen
und einer Kurzversion (IGK) von
einem Tag umgesetzt werden.

Tréger: Websites: Ansprechpartner:
Freie Universitat Berlin www.medienhelden-projekt.de Tel.: 030-83856546
AB Entwicklungswissenschaft und www.stravio.de E-Mail: hscheit@
Angewandte Entwicklungspsycho- zedat.fu-berlin.de
logie Die Forthildungen zu ,Medienhelden®
Habelschwerdter Allee 45 werden exklusiv durchgefiihrt von
14195 Berlin stravio - strategies against violence

Habelschwerdter Allee 45

14195 Berlin
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Mit psychischer Gesundheit gute Schule machen

Zielsetzung: Ziele von MindMatters sind die Forderung der psychischen Gesundheit der Schiiler/innen und Lehrer/
innen, die Verbesserung der Arbeitshedingungen und der Gesundheit der Lehrkrafte sowie der Beziehungen in der
Schule. Dies soll zu einer langfristigen Verbesserung der Schulqualitdt und zur Starkung von Toleranz und Respekt
beitragen.

Zentrale Themen: Mit dem Programm wird die Entwicklung einer Schulkultur angestrebt, in der sich alle Schulmitglie-
der sicher, wertgeschétzt, eingebunden und niitzlich fiihlen. Zudem sollen Widerstandskraft und Lebenskompetenzen
der Schiiler/innen gestarkt und ein hilfreicher Umgang mit Stress und schwierigen Situationen erlernt werden.

Aktivitdten: Zur Umsetzung werden Lerneinheiten in der Schule und im schulischen Umfeld zu unterschiedlichen
Themen wie z. B. Mobbing oder psychische Belastungen umgesetzt.

Evaluation: Eine Qualitatsbewertung des Grundschulmodells von MindMatters bescheinigt eine hohe Konzept- und
Strukturqualitat und eine durchschnittliche Prozessqualitat des Programms. Eine Evaluation der Wirkungen wird
derzeit durchgefiihrt (www.mindmatters-schule.de/evaluation-aktuell.html).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Das Material wird kostenfrei an Schiiler/innen, Lehrer/innen und Das Programm ist auf die Schulzeit
Schulen sowie an Institutionen, die  Eltern von Grundschulen und der der Primarstufe und der Sekundar-
unentgeltlich fiir Schulen arbeiten,  Sekundarstufe | stufe | ausgelegt.

versendet.

Kontakt: Website: Ansprechpartner:

Leuphana Universitat Liineburg www.mindmatters-schule.de Tel.: 04131-6771702

Zentrum fiir Angewandte Gesund- 04131-6777729
heitswissenschaften E-Mail: mindmatters@
Wilschenbrucher Weg 84a uni.leuphana.de

21335 Liineburg
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NETWASS

Networks against School Shootings

Zielsetzung: Das Programm richtet sich an das Kollegium einer Schule mit dem Ziel der friihen Prévention schwerer,
zielgerichteter Schulgewalt. Lehrkrafte sollen dazu beféhigt werden, friihzeitig auf Kinder und Jugendliche aufmerk-
sam zu werden, die sich in einer krisenhaften Entwicklung befinden.

Zentrale Themen: Lehrer/innen und andere Schulmitarbeiter/innen sollen dazu befdhigt werden, Risikofaktoren fiir
und Hinweismerkmale auf schwere Gewalttaten zu erkennen. lhnen werden Kriterien fiir die Einschatzung der Ernst-
haftigkeit dieser Merkmale an die Hand gegeben. Daraus sollen Anhaltspunkte fiir praventives Eingreifen abgeleitet
werden.

Aktivitdten: Im Rahmen des Projektes wird ein Beratungsteam aus Schulleitung und weiteren Mitarbeiter/innen gebil-
det. In einer Fortbildung tiben diese, Anzeichen auf eine krisenhafte Entwicklung von Schiiler/innen zu bewerten und
frihzeitige Praventionsangebote zusammenzustellen. Parallel dazu wird das gesamte Kollegium in einer Fortbildung
dafiir sensibilisiert, Hinweise auf zielgerichtete Gewalt und individuelle Risikofaktoren zu erkennen und an das Krisen-
praventionsteam weiterzuleiten.

Evaluation: Die Evaluation des Programmes zeigt, dass an einem Grol3teil der untersuchten Schulen Vorfélle weiter-
geleitet und im Team beraten werden. Sie legt zudem nahe, dass sich die subjektive und objektive Handlungssicher-
heit und das Sicherheitsgefiihl der Lehrer/innen verbesserten (www.bit.ly/1EmoM3g).

Die Effektivitat von Netwass befindet sich in der Priifung durch die Griine Liste Pravention (www.bit.ly/1LR4iRn).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Das Manual ,,Krisenprévention in der Lehrkréfte, Schulpersonal Das Krisenprdventionsteam soll
Schule® steht im Kohlhammerverlag dauerhaft an Schulen eingerichtet
bereit, das im Buchhandel bestellt werden.

werden kann:
www.bit.ly/1zVkFnv

Zudem ist die Teilnahme an einer
kostenlosen Online-Schulung maéglich:
www.ewi-psy.fu-berlin.de/v/netwass

Kontakt: Websites: Ansprechpartner:
Dr. Vincenz Leuschner www.fu-berlin.de/ Tel.: 030-83855593
Fachbereich Erziehungswissenschaft sites/zfs/angebote/netwass E-Mail: info@netwass-projekt.de

und Psychologie
Arbeitsbereich Entwicklungswissen- ~ www.ewi-psy.fu-berlin.de/

schaft und Angewandte Entwick- einrichtungen/arbeitsbereiche
lungspsychologie entwicklungswissenschaft/NETWAS
Habelschwerdter Allee 45

14195 Berlin
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No Blame Approach

Vorgehen ohne Schuldzuweisung

Zielsetzung: Der ,,No Blame Approach®, wortlich: ,0hne Schuld Ansatz*, hat seinen Ursprung im englischen Sprach-
raum und ist ein gut praktikabler Interventionsansatz, um Mobbing unter Schiiler/innen zu beenden. Das besondere
Merkmal des Ansatzes liegt darin, dass trotz einer moglicherweise gravierenden Mobbing-Problematik auf Schuldzu-
weisungen und Bestrafungen komplett verzichtet wird.

Zentrale Themen: Bei diesem Ansatz handelt es sich um eine l6sungsorientierte Vorgehensweise, die auf vorhande-
nen Ressourcen der Beteiligten aufbaut. In allen Schritten der Durchfiihrung richtet sich der Blick darauf, konkrete
Ideen zu entwickeln, die eine bessere Situation fiir den von Mobbing betroffenen Schiiler herbeifiihren. Fokussiert
wird ausschlieRlich auf Losungen, die dazu beitragen, das Mobbing zu stoppen.

Aktivitdten: Der ,No Blame Approach® wird in einer Abfolge von vier Schritten durchgefiihrt und ist gut fiir Grund-
schulklassen geeignet:

1. Gesprach mit dem Opfer (Kldarung, was passiert ist und wer beteiligt war)
2. Gesprdch in der kleineren Gruppe (Vorbesprechung in der Klasse, jedoch zundchst ohne Opfer)
3. Verantwortung tibertragen (Gruppe tibernimmt konkrete Verantwortung fiir das gemobbte Kind)

4. Nachbereitung (Einzelgesprdche mit allen Beteiligten einschlieRlich Tater und Opfer)
Evaluation: Es liegt eine Wirkungsevaluation des Bundes fiir Soziale Verteidigung (Minden) vor:
Der ,No Blame Approach“ in der schulischen Praxis
(www.no-blame-approach.de/media/downloads/EvalutionsberichtNoBlameApproach.pdf).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Anleitung und Beispiele sind kos- Schiiler/innen, Lehrkrafte, Die Methode kurzzeitig bei einem
tenfrei in der Anti-Mobbing-Fibel Padagog/innen konkreten Anlass angewendet.
erhdltlich

(s. Linkverweis)

Kontakt: Website: Ansprechpartner zur
Landesinstitut fiir Schule und Medien www.bildungsserver.berlin- Anti-Mobbing-Fibel bei LISUM:
Berlin-Brandenburg (LISUM) brandenburg.de/ Tel.: 03378-209-200

14974 Ludwigsfelde-Struveshof anti-mobbing-fibel.html
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Notfallpldne fiir Berliner Schulen

Zielsetzung: Der Notfallordner bietet Schulleitungen und anderen mit der Bewéltigung von Gewalt- und Notfallsitua-
tionen im Schulalltag befassten Personen Orientierung und konkrete Handlungsanweisungen.

Zentrale Themen: Neben der Regelung von Notfallmeldungen durch die Schulen an die Senatsverwaltung fiir Bildung,
Jugend und Wissenschaft bietet der Notfallordner Handlungsrichtlinien fiir drei Klassen von Vorfdllen mit unter-
schiedlichem Gefahrdungsgrad. Hierbei handelt es sich um Vorfélle in Zusténdigkeit der Schule (Grad 1), Notfélle in
Verantwortung der Schule und der Polizei in Zusammenarbeit mit anderen auRerschulischen Helfersystemen (Grad
2) und Notfélle in unmittelbarer Verantwortung der Polizei (Grad 3).

Aktivitidten: Jeweils fiir spezifische Vorfallsarten wie bspw. Mobbing, Gewalt in der Familie oder Waffengebrauch
werden konkrete Handlungsempfehlungen und Reaktionsweisen formuliert, die Aussagen zu folgenden Aspekten
umfassen: Sofortreaktion, Eingreifen-Beenden, Fiirsorge-Opferhilfe-Malinahmen, Informieren, Nachsorgen-Aufar-
beiten-Vorsorgen sowie erganzende Hinweise.

Der Notfallordner ist auch Grundlage der Arbeit der an vielen Berliner Schulen eingerichteten Krisenteams. Die schul-
psychologischen Beratungszentren bieten Unterstiitzung bei dem Aufbau und der Qualifizierung dieser Krisenteams
und dem Umgang mit dem Notfallordner.

Evaluation: Fiir das Angebot liegt keine Evaluation vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Download kostenfrei Schulleitungen und mit der Bewdltigung von  Keine zeitliche Eingrenzung
Gewalt- und Notfallsituationen im Schulall-
tag befasste Personen

Trager: Website: Kontakt:

Senatsverwaltung fiir Bildung, www.berlin.de/sen/bildung/hilfe_und_ Tel.: 030-902276320/-6513
Jugend und Wissenschaft praevention/gewaltpraevention E-Mail: gewaltpraevention@
Bernhard-WeiR-Stralke 6 senbjw.berlin.de

10178 Berlin

103



Berliner Forum Gewaltprdvention Nr. 54

Unterrichtsmaterialien zur Pravention von Aggression und Gewalt an Schulen

Zielsetzung: Die Unterrichtsmaterialen dienen zur ,,Pravention von Aggression und Gewalt an Schulen“ (PAGS) und
bieten Lehrer/innen - thematisch zusammengefasst - curriculare Module mit Spielen und Interaktionsiibungen, die
in der Arbeit mit Schiiler/innen eingesetzt werden kénnen. Ziel der curricularen Arbeit ist es, Lernprozesse anzuleiten
und anzuregen, die zur Pravention von Aggression und Gewalt beitragen.

Zentrale Themen: Die Materialien befassen sich mit folgenden Themenkomplexen: Wahrnehmung von eigenen und
fremden Gefiihlen sowie Umgang mit eigenen und fremden Gefiihlen (Arger und Wut, Liebe und Hass, Trauer und
Verzweiflung, Verletzlichkeit und Krankbarkeit); Forderung kommunikativer Fahigkeiten und Fertigkeiten; Férderung
der Fahigkeit zur Perspektiviibernahme; Neugier auf das Fremde; Wahrnehmen von und Umgang mit Konflikten.

Aktivitdten: Die Schiiler/innen sollen - im Sinne der primé&ren Prévention — mit neuen bzw. alternativen, gewaltfreien
Verhaltensweisen vertraut gemacht werden, pro-soziale Kompetenzen erwerben sowie Fahigkeiten und Fertigkeiten
einiiben, die zu einem Umgang mit Aggressionen und potentieller Gewalt im Sinne von konstruktiver, nichtgewalthal-
tiger Konfliktlosung beitragen. Die Materialien sind so aufgebaut, dass sie Vorschldge fiir den Einsatz in unterschied-
lichen Schulklassen enthalten. Jeder Themenkomplex enthélt Materialien fiir den Einsatz in allen Klassenstufen von
1 bis 10.

Evaluation: Eine Evaluation des Projekts liegt bisher nicht vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

kostenpflichtig Lehrer/innen, Schiiler/innen der Das Angebot ist als dauerhafte
Klassenstufen 1 bis 10 Unterstiitzung angelegt.

Trdger: Websites: Ansprechpartner:

IFFE e.V. an der Fachhochschule www.bit.ly/1EmoREf Tel.: 0331-5801124

Potsdam Friedrich-Ebert-Str. 4

14467 Potsdam www.iffe.de/schriften/

pags_leseprobe_auflaged.pdf
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Programm Jugendsozialarbeit an Schulen

Programm der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft

Zielsetzung: Inshesondere benachteiligte Schiiler/innen sollen bei der Bewdltigung schulischer Anforderungen un-
terstiitzt werden. Ziele sind die Férderung der Lernmotivation, die Starkung des Selbstbewusstseins, der Abbau von
Schuldistanz und die Starkung der Erziehungsverantwortung der Eltern sowie die Offnung der Schulen in den Sozi-
alraum.

Zentrale Themen: Kern des Programms ist das ,, Tandem-Prinzip“ in allen Bereichen: eine intensive und systematische
Kooperation von Schule und Jugendhilfe im Sinne einer gemeinsamen Verantwortung fiir die Entwicklung und den
Schulerfolg der Schiiler/innen.

Aktivititen: Seit 2006 wird das Programm in Berlin umgesetzt und kontinuierlich erweitert. Seit 2012 wird es aus Lan-
desmitteln und aus Bundesmitteln aus dem Bildung- und Teilhabepaket finanziert. Die Auswahl der teilnehmenden
Schulen erfolgt in Absprache zwischen der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft, den fiir Schule
und Jugendhilfe zusténdigen bezirklichen Behérden und den Kooperationspartner/innen vor Ort. Kriterium fiir die
Auswahl der Schulen ist, dass mindestens 40 % der Schiiler/innen nicht deutscher Herkunftssprache sind und/oder
eine Lernmittelbefreiung erhalten.

Schulen kénnen die Férderung nutzen, um die Jugendsozialarbeit personell aufzustocken und Angebote zu planen,
deren Umsetzung im schulischen Alltag aufgrund der begrenzten Kapazitadten bisher nicht moglich war. Dazu z&hlen
praventive Angebote wie Soziales Training sowie gendersensible Angebote wie eine Madchen- oder Jungengruppe.
Auch eine Intensivierung der Elternarbeit kann umgesetzt werden. Die Férderung bietet auRerdem eine Gelegenheit,
um bestehende Kooperationsbeziehungen zu nutzen und zu intensivieren oder tragfahige Kooperationsbheziehungen
zu relevanten schulischen und auRerschulischen Akteuren aufzubauen.

Anfang 2014 startete auRerdem das Bonus-Programm der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
fuir Schulen mit einer hohen sozialen Belastung. Entscheidet sich eine Schule im Bonus-Programm fiir eine (zusatzli-
che) Stelle der Jugendsozialarbeit, kénnen die Strukturen und Standards des Landesprogrammes ,,Jugendsozialarbeit
an Berliner Schulen“ genutzt werden.

Evaluation: Fiir die Begleitung und Steuerung des Programmes liegt ein Monitoringverfahren vor, das die inhaltli-
chen Schwerpunkte der jeweiligen Jugendsozialarbeit anhand von Programmindikatoren auswertet. Es wird durch
die Programmagentur umgesetzt (www.spi-programmagentur.de/pro_ergebnis.html).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Es handelt sich um ein Forderpro- Kriterium fur die Auswahl der teilneh- Der Einsatz des Programms an

gramm - es erfolgen Zuwendungen.  menden Schulen ist, dass mind. 40 % einer Schule ist grundséatzlich
der Schiiler/innen nicht deutscher Her-  langfristig angelegt.

kunftssprache sind und/oder Lernmittel-
befreiung erhalten.

Trdger: Website: Ansprechpartner:

Stiftung SPI www.spi-programmagentur.de/ Tel.: 030-28884960
Programmagentur ,Jugendsozialar-  index.html E-Mail: programmagentur@
beit an Berliner Schulen® stiftung-spi.de
SchicklerstraRe 5-7

10179 Berlin
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Rechtskundepaket

Rechtskunde-Projektwochen an Berliner Schulen

Zielsetzung: Das Rechtskundepaket geht als Praventions- und Bildungsprojekt davon aus, dass die Beschéftigung
mit dem Jugendstrafrecht einen Beitrag zur Verhinderung delinquenten Verhaltens von Jugendlichen leisten kann.
Das Rechtskundepaket wird in Form von Projektwochen an Schulen angeboten und zielt auf die Starkung des Rechts-
bewusstseins der Schiiler/innen und auf die Férderung ihrer sozialen Kompetenzen. Rechtskunde-Projektwochen
werden von der Programmagentur Rechtskundepaket der Stiftung SPI organisiert. Es handelt sich um ein Kooperati-
onsprojekt mit der Landeskommission Berlin gegen Gewalt, dem Polizeiprasidenten in Berlin, der Senatsverwaltung
fur Bildung, Jugend und Wissenschaft, der Senatsverwaltung fiir Justiz und Verbraucherschutz und den Berliner Ju-
genddmtern. An den Projektwochen sind dariiber hinaus Richter/innen, Staats- und Rechtsanwilte/-innen beteiligt.

Zentrale Themen der 5-tédgigen Lerneinheiten: Jugendtypische Delikte, insbesondere Gewaltdelikte, Vermeidung von
Gewalteskalationen, Jugendstrafrecht, Aufgaben und Arbeitsweisen der am Jugendstrafrecht beteiligten Berufsgrup-
pen, Vorbereitung und Durchfiihrung einer gespielten Gerichtsverhandlung, Diversion.

Aktivitdten: In der Auseinandersetzung mit den beteiligten Berufsgruppen (Polizeibeamt/innen, Jugendgerichts-
helfer/innen, Richter/innen, Staatsanwaélte/-innen, Rechtsanwilte/-innen) werden die verschiedenen Phasen eines
Strafverfahrens beispielhaft beschrieben und durch die Schiiler/innen nachgespielt. Eigene Gewalterfahrungen sei-
tens der Jugendlichen und die Verdeutlichung von Normen und Werten sind weitere zentrale Aspekte.

Evaluation: Das Curriculum des Rechtskundepaketes ist konzeptionell weit entwickelt und die Umsetzung in den
Schulen wird auch im Blick auf die Sicherung von Qualitdtsstandards von der Programmagentur kompetent be-
gleitet (verschiedene Methoden der Selbstevaluation). Daher kann von einer hohen Konzept- und Umsetzungs-
qualitdt ausgegangen werden. Eine systematische externe Evaluation der Arbeitsprozesse der Programmagen-
tur sowie der Kooperationsnetzwerke der einzelnen Akteursgruppen ist 2009 und 2010 erfolgt
(www.stiftung-spi.de/download/sozraum/bfg_50.pdf).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Die Programmagentur Rechtskundepa-  Konzipiert fiir Schiiler/innen Integrierter  Eine Projektwoche mit fiinf
ket wird durch die Senatsverwaltung fiir ~ Sekundarschulen und Gemeinschaftsschu-  Projekttagen

Bildung, Jugend und Wissenschaft aus len (Klassenstufen 8 und 9).

Mitteln des Europdischen Sozialfonds

(ESF) gefordert und stellt ihr Angebot

fur teilnehmende Schulen kostenfrei zur

Verfiigung.

Kontakt: www.stiftung-spi.de/sozraum/ Telefon:

Stiftung Sozialpddagogisches Institut sr_rechtskunde.html 030-40500373
,Walter May“ - Programmagentur E-Mail: rechtskunde@
Rechtskundepaket stiftung-spi.de
Samariterstr. 19-20

10247 Berlin
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Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage

SOR-SMC

Zielsetzung: ,Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage® ist ein Projekt von und fiir Schiiler/innen. Es méchte
ihnen die Moglichkeit eréffnen, das Klima an ihrer Schule aktiv mitzugestalten und biirgerschaftliches Engagement
zu entwickeln.

Zentrale Themen: Im Mittelpunkt des Programms steht das Eintreten gegen alle Ideologien der Ungleichwertigkeit.
Es beschéftigt sich deshalb gleichermalRen mit Diskriminierungen aufgrund der Religion, der sozialen Herkunft, des
Geschlechts, korperlicher Merkmale, der politischen Weltanschauung oder der sexuellen Orientierung.

Aktivitédten: Jede Schule kann sich auf der Grundlage einer Initiative der Schiilerschaft mit dem Titel ,,Schule ohne
Rassismus* zertifizieren lassen. Sie muss dazu folgende Voraussetzungen erfiillen: Mindestens 70 Prozent aller Men-
schen, die in einer Schule lernen und arbeiten, verpflichten sich mit ihrer Unterschrift, aktiv gegen jede Form von
Diskriminierung an ihrer Schule einzutreten, bei Konflikten einzugreifen und regelmaRig Projekte und Aktionen zum
Thema durchzufiihren. AuRerdem bendtigt die Schule eine/n Pat/in, zumeist eine Person des offentlichen Lebens,
der/die sie symbolisch unterstiitzt. Der Titel wird nicht als Preis oder Auszeichnung fiir vergangene Aktivitaten ver-
standen, sondern als Selbstverpflichtung fiir kontinuierliches Engagement gegen Rassismus und weitere Formen von
Diskriminierung, gegen Mobbing und Gewalt.

Die Schiiler/innen werden durch eine Landes- und Bundeskoordination bei ihren Aktivitaten unterstiitzt, die auch
weitere eigenstandige Projekte umsetzt.

Evaluation: Im Rahmen der Programmevaluation der Berliner Landeskonzeption gegen Rechtsextremismus ist ein
Starken-Schwéchen-Profil des Projekts erstellt worden (www.bit.ly/1H6Wo3y, S. 197ff.).

Eine Wirkungsevaluation im eigentlichen Sinn liegt nicht vor. Studienergebnisse deuten jedoch darauf hin, dass durch
das Projekt ein starkes Netzwerk von Akteuren an Schulen und in der Zivilgesellschaft entstehen kann, das die De-
mokratisierung der Schule vorantreibt und langfristig auch einen Beitrag zur Verdnderung von Schulkulturen zu
leisten vermag: Thomas Guthmann: Theoretische Reflexionen iiber einen zivilgesellschaftlichen Ansatz zur Starkung
demokratischer Kultur an Schulen (www.bit.ly/IwM1UrOQ).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Die Teilnahme ist kostenlos, Grundschulen, Berufsschulen, weiter-  Dauerhafte Selbstverpflichtung
erfordert aber immaterielle Leis-  fiihrende Schulen

tungen.

Tréger: Website: Ansprechpartner:

Aktion Courage e. V www.schule-ohne-rassismus.org/ Tel.: 030-2145860
Bundeskoordination startseite E-Mail: schule@aktioncourage.org

Schule ohne Rassismus
Schule mit Courage
Ahornstr. 5

10787 Berlin
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Schiilerparlament

Zielsetzung: Eine demokratische, partizipationsoffene Schulkultur bietet einen Schutzfaktor zum Aufkommen von
Jugendgewalt im schulischen Kontext. Die Einrichtung von Schiilerparlamenten an vielen Berliner Schulen zielt dar-
auf, tragfahige und nachhaltige Strukturen zu schaffen, die die Beteiligung von Schiiler/innen an der Gestaltung ihrer
Schule ermutigen und beférdern.

Zentrale Themen: Ein Schiilerparlament ist ein Gremium, das regelmé&Rig zu einem vereinbarten Zeitpunkt tagen soll.
Beteiligte in einem Schiilerparlament sollen erfahren, was es heilt, selbstbestimmt zu handeln, sie sollen lernen, ihre
eigenen Interessen zu artikulieren und in ihrer Kritik- und Kommunikationsfaghigkeit geschult werden. Zudem sollen
sie Zivilcourage entwickeln sowie die Bereitschaft, Verantwortung fiir sich und andere zu iibernehmen.

Aktivitdten: Das Schiilerparlament setzt sich aus Delegierten einer jeden Klasse zusammen und soll zu einem regel-
maRigen, festgesetzten Zeitpunkt tagen. Ahnliche Verantwortlichkeiten wie im Klassenrat werden auch im Schii-
lerparlament gewahlt und sollen Sorge fiir die Durchfiihrung der Sitzung tragen. Dabei geht es um die Leitung/
Moderation der Sitzung und den geregelten Ablauf der Sitzung (Verantwortliche fiir die Redeliste, Protokoll etc.).
Langerfristig sollte ein Schiilerparlament in bestehende Gremienstrukturen - wie die SV - eingegliedert werden. Wich-
tig ist, dass die hier geduRerten Wiinsche, Ideen und Anregungen der Schiiler/innen in gleichberechtigter Weise in das
Schulleben mit einflieRen sollten.

Evaluation: Im Rahmen des Verbundprojekts ,Wissenschaft debattieren!“ sind verschiedene, allerdings auch sehr
spezifische und weit entwickelt Umsetzungsformen von Schiilerparlamenten mit Oberschiiler/innen explorativ eva-
luiert worden. Die Beteiligten schatzen ihre Kompetenzen zur Beteiligung und zur Teilnahme an Entscheidungen
deutlich hoher ein. Das spezifisch umgesetzte Format erweist sich hier als besonders geeignet fiir leistungsstarke
Schiiler/innen (www.bit.ly/1CHNwme).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:
kostenfrei Schiiler/innen Dauerhaftes Konzept
Website:

Einen Leitfaden fiir die Einrichtung eines Schiilerparlament hat die Wilhelm-Hauff-Grundschule in Lichtenberg er-
stellt: www.kjb-lichtenberg.de/assets/plugindata/pooll/Leitfaden%20Schuelerparlament.pdf.
www.degede.de/abc_schuelerparlament.0.html
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Schulstationen

Angebote der Jugendhilfe an Schulen

Zielsetzung: Schulstationen sind Projekte der Jugendhilfe an Schule. Sie haben eine praventive Ausrichtung und zie-
len auf eine kompensatorische Aufarbeitung und Uberwindung von sozialen Benachteiligungen und individuellen
Beeintrachtigungen.

Zentrale Themen: Die Schulstationen sind eine von der Schule unabhangige Anlaufstelle. Sie unterstiitzen die Kinder
und Jugendlichen an der Schule, wenn sie in einer personlichen, familidren und/oder schulischen Situation Hilfe su-
chen. Zusatzlich ergdnzen sie das padagogische Angebot der Schule, beraten und unterstiitzen die Lehrkrafte beim
Umgang mit Konflikten in der Klasse und versuchen, verhaltensauffillige Kinder im Schulalltag wieder einzugliedern.
Durch die Arbeit der Schulstation erreichen die Schiiler/innen einen individuellen Zuwachs an psychischer und so-
zialer Stabilitat. Sie bewdltigen die Anforderungen im Lern- und Leistungsbereich leichter. Schulstationen schaffen
verbesserte Bedingungen fiir Personlichkeitsentwicklung und Sozialisation.

Aktivitdten: Die Schulstationen sind als Angebote der bezirklichen Jugendhilfe in ihrer konkreten Umsetzung und
Zielsetzung prinzipiell gestaltungsoffen. Der Bezirk Neukdlln sieht als Aufgaben der Schulstationen exemplarisch
folgende Aspekte:

« Aktivierung und Unterstiitzung des Selbsthilfepotentials der Schiiler/innen

 Angebot von Ansprechpartner/innen fiir Eltern

« Aufbau und Starkung von Selbstwertgefiihl und Selbstsicherheit der Kinder und Jugendlichen

« Bereitstellung von Angeboten im Rahmen der Jungen- und M&dchenarbeit

e Entwicklung von praventiven Angeboten, um Schuldistanz zu vermeiden

« Konfliktberatung und Methodenangebote (Konfliktmanagement)

« Offnung der Schule in den Kiez (Sozialraum)

» Setzung von Anreizen zur Verantwortungsiibernahme fiir sich selbst und die Gemeinschaft

« Vermittlung von Problemlésungsstrategien, um Gewalt vorzubeugen

« Vorhaltung von Angeboten, um Angst und Intoleranz abzubauen

Evaluation: Schulstationen sind in verschiedenen Kontexten (selbst-)evaluiert worden. Fiir die friihe Phase ihrer Ein-
richtung in Berlin sind als systematischere Ansadtze hervorzuheben 1) eine umfassende Evaluation der regelfinanzier-
ten Schulstationen an Berliner Grundschulen durch Mitglieder der Alice-Salomon-Hochschule unter Leitung von Hilde
von Balluseck 2004: Formale und non-formale Bildung in der Berliner Grundschule. Bedeutung und Auswirkung von Ko-
operationen von Grundschule und Jugendhilfe am Beispiel der Schulstationen (www.ash-berlin.eu/hsl/freedocs/235/
03a_bildung_in_der_grundschule.pdf), sowie 2) Christiane Nevermann (1999): Schulstationen in Praxis: Unterstiit-
zende Pddagogik im sozialen Lernfeld, Berlin: Retriever.

Als kleinere bezirkliche Evaluationen sind aulRerdem zu nennen: Arbeitskreis Lichtenberger Schulstationen (2008):
Bericht einer Selbstevaluation der Elternarbeit an den sechs Schulstationen in Berlin-Lichtenberg
(www.bit.ly/17YkjFW) sowie Dirk Eichler (2004): Ergebnisse der Evaluation der Schulstationen

(Reginhard- und Schéfersee-Grundschule) (www.bit.ly/1MeYZet).

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:
Die Angebote der Schulstationen 8- bis unter 14-Jghrige, 14- bis unter Der Aufbau von Schulstationen ist
sind kostenfrei 18-)&hrige, Lehrer/innen langerfristig angelegt

Tréger/Website/Ansprechpartner:

Als bezirkliches Angebot der Jugendhilfe wird die Umsetzung der Schulstationen nicht auf Landesebene koordiniert.
Ansprechpartner sind die bezirklichen Jugendamter bzw. auch die bezirklichen Schulamter:
https://service.berlin.de/jugendaemter

http://service.berlin.de/schulaemter
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Tat-Ausgleich (Projekt der Kinder- und Jugendhilfe)

Konflikte im Gespréch lésen

Zielsetzung: Das Programm zielt auf die Schlichtung bei Gewaltproblematiken und bei eskalierten Familien- oder
Schulkonflikten. Es richtet sich an Kinder von 12 bis 13 Jahren in Fillen von Konflikten im Kiez oder zu Hause bzw. an
Schiiler/innen von 12 bis 21 Jahren bei schulischen Konflikten. Fiir die Umsetzung werden schulisch oder auRerschu-
lisch neutrale Konfliktvermittler/innen eingesetzt.

Zentrale Themen: Zu den fiir den Tat-Ausgleich relevanten Konflikten zahlen heftige Streitigkeiten und kdrperliche
Auseinandersetzungen zwischen Kindern untereinander oder zwischen Kindern und Erwachsenen, Bedrohungen,
Schikanen oder Mobbing sowie rduberische Erpressung. Kinder sollen mit der Konfliktbearbeitung Verantwortung fiir
ihr Handeln tibernehmen und bei dem Erlernen einer konstruktiven Streitkultur unterstiitzt werden, in der Gemein-
samkeiten und Unterschiede ausgehandelt werden kénnen.

Aktivitdten: Das Projekt wird in Anlehnung an die Standards eines Tater-Opfer-Ausgleichs unter Beriicksichtigung der
padagogischen Anforderungen und altersbedingten Besonderheiten von Kindern durchgefiihrt. Zunachst werden alle
am Konflikt Beteiligten zu getrennten Gespréchen eingeladen, um ihre Sichtweise des Konflikthergangs darstellen zu
konnen. Wenn alle Beteiligten einverstanden sind, findet ein gemeinsames Ausgleichsgesprach statt, das eine befrie-
digende Konfliktlssung zum Ziel hat. Uber Entschuldigungen hinaus kénnen auch kindgerechte Vereinbarungen tiber
eine symbolische oder materielle Wiedergutmachung getroffen werden.

Evaluation: Das Projekt hat langjahrige Erfahrungen auf dem Gebiet der Konfliktschlichtung und trégt das Giitesiegel
der Bundesarbeitsgemeinschaft fiir Tater-Opfer-Ausgleich e.V. ,TOA-Q Bundesweit gepriifte Qualitat®.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:
Die Teilnahme an einem Tat-Aus- Das Projekt ist als dem klassischen Tater-  per Tat-Ausgleich erfolgt nach ver-
gleich ist freiwillig und kostenlos. Opfer-Ausgleich analoges Angebot fur einbartem Termin.

strafunmiindige Kinder im Alter von 12
bis 13 Jahren konzipiert.

Das Angebot fiir Schulen zielt dariiber
hinaus auf die Altersgruppe der 12- bis

21-)ahrigen.
Trdger: Website: Ansprechpartner:
EJF gAG Integrationshilfe www.ejf.de/einrichtungen/ Tel.: 030-4295841
Tat-Ausgleich kinder-und-jugendhilfe/integrationshilfe/ E-Mail: integrationshilfe-toa@ejf.de
Wilhelmsaue 1 taeter-opfer-ausgleich/tat-ausgleich.html

10715 Berlin

Das Projekt wird gefordert durch
die Abteilung Jugend und Familie
der Senatsverwaltung fiir Bil-

dung, Jugend und Wissenschaft.
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10.4 Projekte der Polizei Berlin

Anti-Gewalt-Veranstaltungen (AGV)

Zielsetzung: Mit den Anti-Gewalt-Veranstaltungen in Schulen verfolgt die Polizei in Berlin einen universellen, auf die
primdre Pravention fokussierten Ansatz, indem durch eine Kombination aus Wissensvermittlung und Verhaltenstrai-
nings die Entstehung gewalttatigen und delinquenten Verhaltens bei Kindern und Jugendlichen vorgebeugt werden
soll.

Zentrale Themen: Die Veranstaltungen beschaftigen sich mit der Erarbeitung eines tragfahigen Gewaltbegriffs, der
Einordnung jugendtypischer Straftaten ins Normensystem sowie dem Aufzeigen von Rechtsfolgen. Sie vermitteln In-
formation tiber Verfahrensabl&ufe bei Polizei und Justiz und unterstiitzen Schiiler/innen bei der Entwicklung und Ein-
tibung von Handlungsmustern zur Vermeidung von Gewalteskalation. AuRerdem umfassen sie Ubungen zum Erlernen
sinnvollen Hilfeverhaltens in Gewaltsituationen.

Aktivitdten: Die Anti-Gewalt-Veranstaltungen werden von den Préventionsbeauftragten der Abschnitte an den Schu-
len umgesetzt, konnen aber auch tiber die Direktionen angefordert werden. Sie werden als Unterrichtseinheiten in den
laufenden Schulbetrieb integriert.

Evaluation: Die Anti-Gewalt-Veranstaltungen sind durch den Fachbereich Erziehungswissenschaft und Psychologie
der Freien Universitdt Berlin evaluiert worden: Die Evaluation zeigt auf, dass die trainierten Schiiler/innen am stérks-
ten in den Bereichen des Wissens- und Kompetenzerwerbs und der Auseinandersetzungen mit problematischen Ge-
schlechter- und Mannlichkeitsnormen profitieren. Insgesamt stiitzen die Ergebnisse der Evaluation, dass es kurzfristig
gelingt, bei den teilnehmenden Schiiler/innen Effekte in die gewiinschte Richtung zu erzielen, allerdings besteht noch
Entwicklungsbedarf des Programms im Blick auf die ldngerfristige Stabilisierung der Wirkungen.

Laufzeit:

Drei Stunden

Zur Sicherung der Nachhaltigkeit
wird die Einbindung in eine Projekt-
woche oder einen Anti-Gewalt-Tag
angestrebt.

Kosten: Zielgruppe:
Kostenfrei Schiiler/innen ab der Klassenstufe 5.

Tréger: Website:
Der Polizeiprasident in Berlin

Landeskriminalamt
LKA Prav 2

Ansprechpartner:
Préventionsbeauftragte/r der Poli-
zeidirektionen bzw. -abschnitte

www.berlin.de/polizei/aufgaben/
praevention/kids-teens/

artikel.109178.php
Vgl. zu den Kontaktdaten die ne-

Ansprechpartner fiir Jugend-
delinquenz, Jugendprdvention
und Diversion
Columbiadamm 4

10965 Berlin

benstehende Webadresse oder die
Ubersichtstabelle in diesem Ser-
viceteil.
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Brummi, der Priéventionsbar der Polizei Berlin

Sicher mit Brummi: Bdd&renschlau!

Zielsetzung: Das Projekt ist als Verhaltenstraining angelegt, das Kinder fiir den Umgang mit bedrohlichen Situatio-
nen sensibilisieren und starken will. Die Themen werden kindgerecht aufbereitet und spielerisch vermittelt.

Zentrale Themen: Im Rahmen des Besuchs sprechen zwei Verhaltenstrainer/innen der Polizei mit den Kindern tiber
Gewalt, gute und schlechte Geheimnisse, tiber Selbstvertrauen und Korpersprache, Nein-Sagen, Hilfe-holen und tiber
dieses seltsame Gefiihl im Bauch - das Alarmgefiihl!

Aktivitdten: Das Projekt verdankt seinen Namen der 130 cm groRen Klappmaulpuppe Brummi. Eine Mischung aus
Puppenspiel, Methoden des klassischen Verhaltenstrainings und Musik soll erméglichen, dass ein sehr groler Teil
der vermittelten Inhalte auch nach langerer Zeit noch abruf- und anwendbar ist. Die dhnlich einer Bauchrednerpuppe
eingesetzte Figur wird daher im Rahmen von Rollenspielen mit gefdhrlichen Situationen konfrontiert. Vor den Kin-
dern, die aktiv einbezogen werden, berichtet Brummi einem Polizeibeamten aus seinem Leben und von Situationen,
die ihm ein ungutes Gefiihl gemacht haben. Gemeinsamen werden diese Situationen besprochen und gute Reaktio-
nen trainiert - zum Teil auch ganz konkret in Form von klugen Antwortformulierungen.

Das Konzept des Rollenspiels ist zunehmend ausgebaut worden. Es sind kostenfreie Unterrichtsmaterialien sowie
eine Horbuch-CD (Brummi - Alarm im B&renland) erhéltlich, die auch zur Nachbereitung der Veranstaltung eingesetzt
werden konnen.

Im Rahmen des Formats ,,Brummi unterm Sternenhimmel® werden das Puppenspiel, die Musikauffiihrung und eine
Présentation von Cartoons in einem integrierten Konzept als Veranstaltung vor Schiiler/innen im Planetarium pré-
sentiert.

Evaluation: Das Projekt ist im Jahr 2010 mit dem Berliner Praventionspreis ausgezeichnet worden. Die Methode
»Puppenspiel“ bezeichnet die Polizei als ,,nachgewiesenermalen eine der effektivsten in der Kriminal- und Verkehrs-
pravention®. Eine Evaluation des Projekts liegt bisher nicht vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Kostenfrei Schiiler/innen der Klassenstufe 3 Ca. zweieinhalb bis drei Stunden plus
Vorbereitung

Tréger: Website: Ansprechpartner:

Der Polizeiprdsident in Berlin www.berlin.de/polizei/aufgaben/ E-Mail: brummi@polizei.berlin.de

Zentrale Serviceeinheit praevention/kids-teens/ Tel.: 030-4664994600

ZSEIVB 3 artikel.107563.php

Radelandstr. 21

13589 Berlin
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Einfach und sicher: Durch den Tag mit Lilly & Mo

Ein Praventionsspiel der Polizei Berlin

Zielsetzung: Durch aktive Mitwirkung soll ein spielerisches Heranfiihren von Kindern zwischen zehn und zwélf Jahren
an das Thema Gewaltprévention erreicht werden.

Zentrale Themen: Im Spielverlauf sollen Gewaltsituationen und der angemessene Umgang geiibt und , knifflige“
Fragen beantwortet werden. Das Spiel behandelt den Umgang mit Gewaltsituationen in verschiedenen Bereichen
(Schulweg, Schule, Freizeit, zu Hause). Auch Fragen generellen Risikoverhaltens am Beispiel der Verkehrssicherheit
werden angesprochen.

Aktivitdten: Im Mittelpunkt des Projekts steht ein eigens angefertigtes, ca. vier Quadratmeter groRes Spielfeld in
der Art eines Aktions-Brettspiels. Lilly und Mo sind die beiden im Manga-Comic-Stil gezeichneten Protagonisten, die
von den Kindern durch den Tag begleitet werden. Bedrohliche Situationen (Beleidigungen, Bedrohungen, Mobbing,
»Abziehen®) in unterschiedlichen sozialen Rdumen (im Haus, auf der StraRe, im Bus, in der Schule) werden durch
sog. Ereigniskarten dargestellt und von den Kindern nachgespielt. AnschlieRend werden wiederum durch spielerische
Auffihrungen gemeinsam mit dem Polizisten oder der Polizistin gewaltfreie Losungsoptionen entwickelt. Im zweiten
Teil des Spiels geht es um Verkehrserziehung und -prédvention.

Evaluation: Eine Evaluation des Projekts liegt bisher nicht vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:
Kostenfrei Schiiler/innen der Klassenstufe 5 Anderthalb bis zwei Stunden
und 6. Zur Sicherung der Nachhaltigkeit wird

die Einbindung in eine Projektwoche
oder einen Anti-Gewalt-Tag ange-

strebt.
Tréger: Website: Ansprechpartner:
Der Polizeiprasident in Berlin www.berlin.de/polizei/ Préventionsbeauftragte/r der Polizei-
Platz der Luftbriicke 6 aufgaben/praevention/kids-teens/  direktionen bzw. -abschnitte

12101 Berlin artikel.108022.php
Vgl. zu den Kontaktdaten die neben-
stehende Webadresse oder die Uber-
sichtstabelle in diesem Serviceteil.
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(K)ein Kinderspiel

Ein Praventionstheater der Polizei Berlin gegen sexuellen Missbrauch von Kindern

Zielsetzung: Ziel des pddagogisch angelegten Theaterstiicks ist es, Kinder und verantwortliche Erwachsene fiir Ge-
fahren sexualisierter Ubergriffe zu sensibilisieren, ihre emotionale Sicherheit zu trainieren und sie zu selbstbewuss-
ten Reaktionen zu ermutigen.

Zentrale Themen: Das Projekt sensibilisiert gleichermaRen Kinder und Erwachsene fiir sexualisierte Gewalt. Es er-
moglicht Kindern, sexualisierte Ubergriffe in realen alltéglichen Situationen wahrzunehmen, spielerisch Losungswe-
ge zu thematisieren, stark zu werden und sich zu wehren. Dies erfolgt in einer kindgerechten Art und Weise. Es geht
darum, Kindern Mut zu machen und ihnen zu vermitteln, auf ihr Bauchgefiihl zu achten und ,,NEIN“ zu sagen, sobald
sie sich bedréngt fiihlen.

Aktivitdten: Das Stiick zeigt einen Tagesablauf der Geschwister Frieda und Fred. Dabei treffen sie in vier Situationen
auf einen Erwachsenen, der in ihnen ein “mulmiges Gefiihl” auslst. In diesen Momenten betritt das Polizei-Kanguru
Huggy die Biihne und stoppt die Handlung. Gemeinsam mit den Kindern im Publikum erarbeitet Huggy nun, was an

|n

|n

dieser Szene ungewshnlich ist und wie sich das “Alarmgefiihl” im Bauch bemerkbar macht. Dann gibt es Frieda und
Fred einen Tipp, wie sie sich am besten kiinftig verhalten sollten. Im Vorfeld der Auffiihrung findet immer ein Eltern-
abend statt. Das Stiick wurde mit Unterstiitzung des Grips-Theaters von Mitarbeiter/innen der Polizei Berlin entwi-
ckelt und wird von ihnen gemeinsam mit dlteren Kindern aufgefiihrt. Es wird in begrenztem Umfang ausschlielRlich

durch die Direktionen 1 und 5 angeboten.

Direktion 1: Das Theaterstiick wird fiir jeweils drei Klassen zehnmal jéhrlich im Zentrum METRONOM in Tegel auf-
gefiihrt

Direktion 5: Auffiihrung als Schulprojekt an Schulen

Evaluation: Eine Evaluation des Projekts liegt bisher nicht vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Kostenfrei Schiiler/innen der Klassenstufe ~ Vorbereitung durch Sozialpddagog/innen
1 bis 3 Eltern und Erziehungsper- im Unterricht und eine anschlie}ende Thea-
sonen terauffihrung.

Vorbereitender Elternabend
Ggf. Vorbereitung der Rollen durch &ltere
Schiiler/innen der Klassen 5 bis 6

Trager: Website: Ansprechpartner:
Der Polizeiprasident in Berlin www.berlin.de/polizei/aufgaben/ Anmeldungen sind tiber die Schulleitung
Abschnitt 11 praevention/kids-teens/ zu richten an
Berliner Str. 35 artikel.156223.php dirlallpraeventionsteam@polizei.berlin.de
13507 Berlin (Reinickendorf, Pankow)

oder
Abschnitt 51 direktion5@polizei.berlin.de
Wedekindstr. 10 (Friedrichshain, Neuk®lIn, Kreuzberg).
10243 Berlin
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Kooperationsvereinbarungen zwischen Polizei und Schule

Zielsetzung/Zentrale Themen/Aktivititen: Die Kooperationsvereinbarung etabliert und regelt eine auf Dauer ange-
legte Zusammenarbeit zwischen den kooperierenden Einrichtungen. Das Ziel der Vereinbarung ist der Ausbhau der
bestehenden Zusammenarbeit der Partner, um bei allen Beteiligten eine erhéhte Sensibilitat gegeniiber Gewalt zu
fordern, aggressions- und delinquenzférderndes Verhalten zu vermindern und Konflikten in der Schiilerschaft schnell
und effizient entgegenzuwirken. Die konkreten Teilziele werden im Einzelnen vereinbart.

Evaluation: Freie Universitat Berlin, Fachbereich Erziehungswissenschaft & Psychologie: Ergebnisse der Evaluation
der polizeilichen GewaltpréventionsmaRnahmen an Berliner Schulen, 2014: Die Ergebnisse belegen, dass das Ziel der
Polizei Berlin, durch die Kooperationen zu einer intensiveren Zusammenarbeit zu gelangen, erreicht wurde.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Kostenfrei Berliner Schulen unterschiedlich

Trdger: Website: Ansprechpartner:

Der Polizeiprasident in Berlin www.berlin.de/polizei/ Tel.: 030-4664-979210
Ansprechpartner fur Jugendde- aufgaben/praevention/kids-teens E-Mail:

linquenz, Jugendpravention und Ikapraev2 @polizei.berlin.de
Diversion

Columbiadamm 4
10965 Berlin
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Messer machen Maorder

Prédvention von Messer- und Gewaltkonflikten

Zielsetzung: Die Veranstaltungen sollten fiir die durch das Mitfithren von Messern entstehenden lebensgeféhrlichen
Eskalationsgefahren von Konflikten sensibilisieren und Schiiler/innen, die ein Messer zur Kompensation von Selbst-
behauptungsproblemen tragen, darin bestérken, bewusst auf das Mitfiihren eines Messers zu verzichten.

Zentrale Themen: Neben der Sensibilisierung fiir durch das Messertragen gegebene lebensbedrohliche Selbst- und
Fremdgefahrdungen werden den Schiiler/innen Verhaltensprinzipien in Rollenspielen dargestellt, um fiir hocheska-
lierte Messer-Gewaltkonflikte addquate, gefahrdungsarme Handlungsoptionen anbieten zu kénnen.

Aktivitédten: Die Veranstaltung gliedert sich in insgesamt drei thematische Module. Modul 1 beginnt mit der Hinter-
fragung der Motivation zum Mitfiihren eines Messers. Indem fiir die Schiiler/innen gewaltfreie Methoden fiir Hand-
lungsmacht und Selbstwirksamkeit innerhalb eines Konfliktes erarbeitet werden, werden auch ihre Rechtfertigungen
aufgegriffen, dass es sich um ein Kompensationsmittel zur besseren Selbstbehauptung handelt. In Modul 2 werden
anhand von Beispielsféllen und Bildmaterial die Tatfolgen ,,Opferleid“ und , Strafiibel“ aufgezeigt. Es wird dargestellt,
wie massiv diese ins Leben der Tatbeteiligten und der Angehdrigen eingreifen. In Modul 3 werden anhand von Rol-
lenspielen mit den Schiiler/innen abschlielRend alternative, gewaltfreie Konfliktlésungen erarbeitet. Es wird zugleich
verdeutlicht, dass das Mitfiihren eines Messers das Anwenden alternativer, gewaltvermeidender Konfliktlosungen
verhindert. Da das Bewusstsein auf das mitgefiihrte Messer ausgerichtet ist, wird ein defensives Agieren blockiert
und es kann innerhalb eines Konfliktes zu Kontrollverlusten und Affekthandlungen kommen, durch die Menschen
schwer verletzt oder sogar getotet werden konnen.

Evaluation: Eine Evaluation des Projekts liegt bisher nicht vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Kostenfrei Oberschiiler/innen der Klassenstufen 8  Drei Unterrichtsstunden mit ca. 90
bis 10 min (1. Modul) und 45 min (2. Modul)

Tréger: Website: Ansprechpartner:

Der Polizeiprdsident in Berlin www.berlin.de/polizei/aufgaben/ Praventionsbeauftragte/r der Poli-

Landeskriminalamt LKA 1 praevention/gewalt/artikel.241010.php  zeidirektionen bzw. -abschnitte

KeithstralRe 30

10787 Berlin Vgl. zu den Kontaktdaten die neben-

stehende Webadresse oder die Uber-
sichtstabelle in diesem Serviceteil.
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Polizeiliche Kriminalprédvention des Landes und des Bundes

Informationsplattform zur Aufklarung tiber Erscheinungsformen der Kriminalitdt (Betrug, Diebstahl und Einbruch,
Drogen, Gefahren im Internet, Gewalt, Jugendkriminalitat, Raub, Sexualdelikte, Stalking, Korperverletzung, Hausliche
Gewalt) und Moglichkeiten zu deren Verhinderung. Des Weiteren kann man in der Datenbank nach geeigneter Litera-
tur sowie zustandigen Beratungsstellen suchen.

Evaluation: Eine Evaluation des Projekts oder seiner Medienangebote liegt bisher nicht vor.

Kosten: Zielgruppe:
Kostenfrei Bevdlkerung, Multiplikator/innen,
Medien und andere Prdventionstrager

Trdger: Website: Ansprechpartner:
Polizeiliche Kriminalpravention der www.polizei-beratung.de Tel.: 0711-54012062
Lander und des Bundes E-Mail: info@polizei-beratung.de

Zentrale Geschéftsstelle
TaubenheimstraRe 85
70372 Stuttgart
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Themenbezogene-Informations-Veranstaltungen (TIV)

Bedarfsorientierte Unterrichtseinheiten, die sich um spezielle Themen oder Probleme drehen

Zielsetzung: Das Angebot der Themenbezogenen-Informations-Veranstaltungen soll ergénzend zu den AGV der Poli-
zei die Auseinandersetzung mit bestimmten besonders wichtigen Themen bedarfsorientiert vertiefen.

Zentrale Themen: Die Unterrichtseinheiten behandeln Themen wie u.a. Drogen, Rechtsextremismus, Linksextremis-
mus, 1. Mai oder die Gefahren des Mitfiihrens von Messern (siehe dazu: Messer machen Marder).

Aktivitdten: Wahrend die AGV eine regelmédlige Veranstaltung ist, handelt es sich bei der TIV um bedarfsorientierte
Unterrichtseinheiten, die sich an speziellen Themen oder Problemen orientieren und deren Spektrum sich insofern
aktuell andern kann. Die Veranstaltungen kombinieren ggf. die Wissensvermittlung mit altersgerechten Rollenspie-
len. Die verschiedenen thematischen Informationsveranstaltungen werden an Schulen umgesetzt. Das aktuelle An-
gebot kann beim Préventionsteam des zusténdigen Polizeiabschnittes angefragt werden.

Evaluation: Eine Evaluation des Projekts liegt bisher nicht vor.

Kosten:
Kostenfrei

Trdger:

Der Polizeiprasident in Berlin
Landeskriminalamt

LKA Prav 2

Ansprechpartner fiir Jugenddelin-
quenz, Jugendprévention

und Diversion

Columbiadamm 4

10965 Berlin

Zielgruppe:

verschiedene Jahrgangstufen
Website:
www.berlin.de/polizei/aufgaben/
praevention/kids-teens/
artikel.109178.php

Laufzeit:
In der Regel ein bis zwei Stunden

Ansprechpartner:
Prédventionsbeauftragte/r der Poli-
zeidirektionen bzw. -abschnitte

Vgl. zu den Kontaktdaten die neben-
stehende Webadresse oder die Uber-
sichtstabelle in diesem Serviceteil
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10.5 Information, Beratung und Unterstiitzung

Bildungsserver Berlin-Brandenburg

Der Bildungsserver Berlin-Brandenburg (bbb) ist eine Informations-, Kommunikations- und Kooperationsplattform fiir

die Bildungsregion Berlin-Brandenburg.

Er bietet eine zielgruppenorientierte, strukturierte und qualifizierte Informationsauswahl von padagogischen Ange-
boten, Materialien und Themen mit Bezug zu den beiden Landern. Als padagogischer Wegweiser zu den Online- und
Fortbildungsangeboten von bildungsrelevanten Institutionen und Organisationen in den Landern Berlin und Branden-

burg will der bbb die Vernetzung in dieser Bildungsregion beférdern.

Neben dem Informationsangebot kénnen Arbeitsgruppen fiir Fortbildungszwecke in geschlossenen Arbeitsbereichen
online miteinander kooperieren oder virtuelle Kursrdume sowie E-Learning-Lernumgebungen nutzen (moodle, BSCW,

virtuelles Klassenzimmer).
Evaluation: Eine Evaluation des Angebots liegt bisher nicht vor.

Kosten: Zielgruppe:
Die Nutzung der bereitgestellten Schulische und auRerschulische
Informationen, Materialien und padagogische Akteure

Online-Dienste ist fiir die Zielgruppen
kostenfrei. Der bbb verweist bevorzugt
auf nicht-kommerzielle und kostenlose
Materialien und Medien.

Tréger: Website:
Landesinstitut fiir Schule und Medien  www.bildungsserver.
Berlin-Brandenburg (LISUM) berlin-brandenburg.de

14974 Ludwigsfelde-Struveshof

Laufzeit:
Abhangig vom genutzten Angebot

Ansprechpartner:

Tel.: 03378-209241

E-Mail: thomas.hirschle@
lisum.berlin-brandenburg.de
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Landesinstitut fiir Schule und Medien Berlin-Brandenburg (LISUM)

Zielsetzung: Das Landesinstitut fiir Schule und Medien Berlin-Brandenburg (LISUM) ist eine gemeinsame Einrichtung
der Lander Berlin und Brandenburg. Es hat den Auftrag, die Qualitdtsentwicklung im Bildungswesen zu unterstiit-
zen. Es ist Ansprechpartner fiir alle mittel- und unmittelbar am Bildungsprozess Beteiligten und unterstiitzt aktiv
die Qualitatssicherung und -entwicklung in der Bildungsregion Berlin-Brandenburg. Dazu werden Konzeptionen und
Materialien fiir die Bereiche Unterrichts-, Schul- und Personalentwicklung sowie fiir Medienbildung und Erwachse-
nenbildung erarbeitet.

Zentrale Themen: Zentrale Arbeitsschwerpunkte des LISUM sind 1) die Unterrichtsentwicklung, 2) die Schulentwick-
lung, 3) die Personalentwicklung, 4) die Medienbildung (Bildungsserver) sowie 5) Weiterbildung und Erwachsenen-
bildung.

Aktivitdten: In allen Arbeitsschwerpunkten entwickelt das LISUM Konzepte fiir Berater/innen sowie Multiplikator/
innen und qualifiziert diese Lehrkréfte. Es erarbeitet Handreichungen und Materialien, die in der praktischen Arbeit
unterstiitzen sollen.

Die Fortbildungsangebote des LISUM werden ausschlieRlich online im Fortbildungsnetz (https://tisonline.branden-
burg.de/) présentiert, seiner Onlineanwendung zur Planung, Organisation und Ver&ffentlichung von Fort- und Wei-
terbildungsveranstaltungen aus dem Bildungsbereich.

Evaluation: Angesichts der Vielfalt der angebotenen MaRnahmen und Fortbildung lassen sich keine allgemeingiilti-
gen Aussagen treffen.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Kostenfrei Neben der Fortbildung von Lehrkréften  Unterschiedlich in Abhangigkeit
richtet sich das Angebot auch auf die  vom jeweiligen Angebot
Qualifizierung der Fiihrungskrafte der
Schulen, der Schulaufsicht und der
Schulinspektion/Schulvisitation, der
Schulpsycholog/innen sowie schuli-
scher Steuergruppen

Tréger: Website: Ansprechpartner:
Landesinstitut fiir Schule und Medien www.lisum.berlin-brandenburg.de Tel.: 03378-2090
Berlin-Brandenburg (LISUM) https://tisonline.brandenburg.de/ E-Mail: poststelle@

14974 Ludwigsfelde-Struveshof lisum.berlin-brandenburg.de
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Landeskommission Berlin gegen Gewalt

Zielsetzung: Die Landeskommission Berlin gegen Gewalt als zentrales Praventionsgremium des Landes Berlin hat das
Ziel, Gewalt und Kriminalitat in Berlin zu verringern. Gewalt- und Kriminalitdtspravention ist nicht nur eine staatliche,
sondern auch eine gesellschaftliche Aufgabe. Es geht der Landeskommission daher auch darum, neben dem staat-
lichen auch das Engagement anderer gesellschaftlicher Krédfte und von Biirger/innen weiterzuentwickeln bzw. zu
mobilisieren und im Sinne gemeinsamer Verantwortung in aktive Praventionsarbeit umzusetzen.

Zentrale Themen: Die Landeskommission Berlin gegen Gewalt arbeitet problemorientiert und ressortiibergreifend. Sie
beschéftigt sich mit Gewalt in der ganzen Breite ihrer Formen und Ausprégungen: Schwerpunktthemen sind u.a. Kin-
der- und Jugenddelinquenz, Gewaltpravention an Schulen und im Sport, Jugendstrafrechtspflege, Hausliche Gewalt,
politischer Extremismus, praventiver Kinderschutz und Homophobie. Im Hinblick auf die Gewalt- und Kriminalité&ts-
pravention in Berlin tibernimmt die Landeskommission strukturbildende Aufgaben und im Sinne einer Ideenwerkstatt
organisiert sie institutionentibergreifende Arbeitsprozesse. Die Ergebnisse werden der Offentlichkeit unter anderem
durch Publikationen wie dem Berliner Forum Gewaltpravention (BFG) und tiber das Internet zuganglich gemacht bzw.
flieRen auf der Ebene der interdisziplinar besetzten Geschaftsstelle in die Entwicklung innovativer Praventionskon-
zepte ein. Abstimmungsprozesse mit allen Beteiligten gewéhrleisten, dass Ressourcen der Verwaltungen und anderer
Institutionen fiir die Pravention genutzt und entsprechende MalRnahmen durch die Landeskommission Berlin gegen
Gewalt initiiert werden kénnen.

Aktivitidten: Als zentrales Praventionsgremium entfaltet die Landeskommission Aktivitdten in unterschiedlichen Fel-
dern. Dazu gehoren die Projektentwicklung, die Projektforderung (u.a. Berliner Préventionstag und Praventionspreis),
die Initiierung und Umsetzung von Recherchen und Studien im Bereich der Gewalt- und Kriminalitatspravention, die
Offentlichkeitsarbeit zu Fragen der Pravention, intensive Netzwerkarbeit und die Kooperation mit Préventionsgremi-
en der Bezirke, der Bundeslénder und dem Deutschen Forum Kriminalpravention (DFK).

Kosten: Zielgruppe:

Die Materialien und Angebote der Akteur/innen und Multiplikator/innen

Landeskommission sind kostenfrei ~ im Bereich der Gewalt- und Kriminali-

zuganglich. tatspravention

Kontakt: Website: Ansprechpartner:
Geschiftsstelle der Landeskommis- www.berlin.de/Ib/Ikbgg/ Tel.: 030-90223-2913/-2040
sion Berlin gegen Gewalt bei der E-Mail: berlin-gegen-gewalt@
Senatsverwaltung fiir Inneres und seninnsport.berlin.de

Sport

Klosterstr. 47

10179 Berlin
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Regionale und iiberregionale Fortbildungen der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft

Zielsetzung: Die nach Bezirken gegliederte regionale Lehrerfortbildung in Berlin zielt auf die Bereitstellung eines Un-
terstiitzungssystems fiir die Schul- und Unterrichtsentwicklung.

Zentrale Themen: Besondere Schwerpunkte sind - auch im Zusammenhang mit der Umsetzung der Schulstrukturre-
form - 1) das jahrgangsiibergreifende Lernen in der Schulanfangsphase, 2) die Sprachbildung in allen Fachern und
Jahrgangsstufen und 3) die Individualisierung des Lernens in heterogenen Gruppen. In unterschiedlichen Formen sind

auch Fortbildungen zu Fragen des Umgangs mit Konflikten und schwierigen Situationen im Schulalltag sowie die Pré-

vention von Gewalt Bestandteile des Angebots.

Aktivitdten: Uber ein Online-Portal sind die Information, Auswahl und Anmeldung zu geeigneten regionalen Fortbil-

dungsangeboten moglich.

Evaluation: Angesichts der Vielfalt der angebotenen MaRnahmen und Fortbildungen lassen sich keine allgemeingiil-

tigen Aussagen treffen.

Kosten:

Neben kostenfreien Angeboten der
regionalen und tiberregionalen Fort-
bildung werden auch kostenpflichti-
ge externe Fortbildungen angeboten

Trdger:

Senatsverwaltung fiir Bildung, Ju-
gend und Wissenschaft
Bernhard-WeiR-Str. 6

10178 Berlin

Zielgruppe:

Laufzeit:

Padagogische Akteur/innen und Lehr- Unterschiedlich in Abhangigkeit vom

kréfte aus dem schulischen Bereich

Website:
www.fortbildung-regional.de

jeweiligen Angebot

Ansprechpartner:

Tel: 030-902275050

E-Mail: anmeldung @senbjw.berlin.de
Bezirkliche Ansprechpartner im Menii
»Ansprechpartner”

Eine Funktionalitdt zur Online-Anmel-
dung ist vorhanden.
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Sozialpidagogisches Fortbildungsinstitut Berlin-Brandenburg (SFBB)

Zielsetzung: Das SFBB mochte dazu beitragen, dass sich sozialpddagogisch Beschéftigte aus Berlin und Brandenburg
den kontinuierlich @ndernden Anforderungen in ihrem Beruf stellen kénnen, sich mit aktuellen Themen und Entwick-
lungen auseinandersetzen und an Wissen und Kompetenz fiir ihren padagogischen Arbeitsalltag gewinnen. Aufgabe
des SFBB ist, die Tatigkeit der Trager der 6ffentlichen und freien Jugendhilfe und deren Weiterentwicklung anzuregen,
zu fordern sowie auf den gleichméRigen Ausbau von Einrichtungen und Angeboten hinzuwirken. Sowohl fiir die Wei-
terentwicklung der Jugendhilfe als auch fiir den qualitativen Ausbau hat dabei die Fortbildung der Fachkrafte eine
sehr hohe Bedeutung.

Zentrale Themen: Arbeitsgebiete des SFBB sind 1) die gemeinsame Fachentwicklung in den Arbeitsfeldern Jugendar-
beit und Jugendsozialarbeit, Kindertagesbetreuung und Tagespflege, Familienférderung, soziale Dienste der Jugend-
amter und Hilfe zur Erziehung, 2) die tiberdrtliche Forthildung, 3) die Fortbildung in der Kinder- und Jugendhilfe des
Landes Berlin in seiner Funktion als Tréger von Einrichtungen und als 6rtlicher Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe.

Aktivitdten: Das SFBB bietet Kurse, Seminare und Tagungen zu folgenden Themenbereichen an: 1) Verbindende The-
men (z.B. Moderieren - Prdsentieren - Visualisieren, Gesprachsfiihrung und Beratung, Leitung und Fiihrungskompe-
tenz), 2) Jugendarbeit/Jugendsozialarbeit 3) Kindertagesbetreuung/Kindertagespflege und 4) Hilfen zur Erziehung
und Fachdienste der Jugendamter.

Evaluation: Die Angebote des SFBB werden intern evaluiert, Ergebnisse in Jahresberichten dokumentiert (www.sfbb.
berlin-brandenburg.de/sixcms/detail.php/bb2.c.462755.de). Angesichts der Vielfalt der angebotenen MaRnahmen
und Fortbildung lassen sich keine allgemeingiiltigen Aussagen treffen.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Es wird ein Teilnahmeentgelt er- Samtliche Fachkrédfte aus allen Ar- Unterschiedlich in Abh&ngigkeit vom
hoben. Es konnen auch Ubernach-  beitsfeldern der Kinder- und Jugend-  jeweiligen Angebot

tungskosten anfallen. hilfe

Tréger: Website: Ansprechpartner:
Sozialpddagogisches Fortbildungs-  sfbb.berlin-brandenburg.de Tel.: 030-484810

institut Berlin-Brandenburg (SFBB) E-Mail: post@sfbb.berlin-

Konigstr. 36b brandenburg.de

14109 Berlin
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Stiftung Sozialpddagogisches Institut ,,Walter May“ (SPI)

Zielsetzung: Aufgabe der Stiftung SPI ist im nationalen wie internationalen Rahmen die aktive Teilnahme an der
Losung sozialer Probleme, die Weiterentwicklung von Theorie und Praxis der sozialen Arbeit und die Aus- und Fortbil-
dung von Praktiker/innen der sozialen Arbeit sowie die Férderung der Vélkerverstandigung. Dabei orientiert sich die
Stiftung SPI vornehmlich an den Lebenswelten betroffener Biirger/innen und fordert im Rahmen ihrer sozialen Arbeit
besonders die Hilfe zur Selbsthilfe. Sie bietet verschiedene Fort- und Weiterbildungsangebote im sozialen Bereich an.

Zentrale Themen: Selbststandige Teilbereiche der Stiftung SPI sind Fachschulen (Qualifizierung und Professionali-
sierung), Stadtentwicklung (Bauen, Wohnen und soziale Arbeit), soziale Rédume und Projekte (gemeindenahe, sozi-
alrdumliche Hilfestrategien, besondere soziale Zielgruppen), Strategien sozialer Integration sowie die Niederlassung
Brandenburg.

Aktivitédten: Die Stiftung SPI bietet Fort- und Weiterbildungen in den Bereichen Altenhilfe und Gesundheitswesen, Kin-
der- und Jugendhilfe, Behindertenarbeit, Theater und Bildung, Leitung und Qualitdtsentwicklung sowie verschiedene
Inhouseschulungen und Tagungen an. Vorgehalten werden auRerdem berufsbegleitende Ausbildungen als Heilpada-
gogin/Heilpadagoge, Erzieher/in, Altenpfleger/in. Uber Angebote im Bereich der Gewaltprévention - etwa zu Media-
tionsverfahren fiir Konflikte - informiert jeweils aktuell das Webangebot der Stiftung.

Evaluation: Die Teilbereiche der Stiftung SPI sind nach unterschiedlichen Standards zertifiziert oder staatlich aner-
kannt. Ein eingefiihrtes Qualitdtsmanagement-System zielt auf eine bestmdgliche Qualitét der erbrachten Leistungen.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Kostenpflichtig Padagogische Akteure mit unter- Unterschiedlich in Abhédngigkeit vom
schiedlichem Erfahrungshintergrund ~ Angebot. In der Regel handelt es sich
im sozialen Bereich nicht um Kurzzeitangebote.

Trédger: Website: Ansprechpartner:

Stiftung Sozialpadagogisches www.stiftung-spi.de Tel: 030-25937390

Institut ,, Walter May“ E-Mail: info@stiftung-spi.de

Miillerstr. 74

13349 Berlin
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Unfallkasse Berlin

Fortbildungen und Beratungstelefon zur Pravention schwerer Gewalt an Schulen

Zielsetzung: Die Unfallkasse Berlin ist Tragerin der gesetzlichen Unfallversicherung fiir das Land Berlin. Sie hat die
gesetzliche Aufgabe, Unfallen am Arbeitsplatz, in der Schule und auf den damit verbundenen Wegen vorzubeugen und
sie mit allen geeigneten Mitteln zu verhiiten.

Zentrale Themen: Damit Unfdlle gar nicht erst entstehen, konzentriert sich die Unfallkasse Berlin besonders auf ihre
Praventionsarbeit. Dazu gehdren die Forschung, Entwicklung und Durchfiihrung ganzheitlicher Praventionsprogram-
me, aber auch kostenlose Fortbildungen von Pddagog/innen sowie des Schulpersonals.

Aktivitidten: Zu den vielfaltigen Anforderungen und Belastungen im Schulalltag, zu denen auch Larm und der Umgang
mit Aggressionen geharen, bietet die Unfallkasse Berlin Bewaltigungsstrategien an. Die Unfallkasse koordiniert und
unterstiitzt Multiplikatoren-Programme, die den Halt von Lehrer/innen sowie Kindern und Jugendlichen im weitesten
Sinn férdern. Themen der kostenlosen Seminare und Beratung sind Bau- und Umbauvorhaben, Einsatz neuer Spiel-,
Sport- und Unterrichtsgeradte, Bewegungsférderung, Schulsport, Larmpravention, Gewaltpravention, Kommunikati-
on, Fiihrungsmanagement, Schulentwicklung. Im Bereich der Gewaltpravention geht es nicht zuletzt um die Reduk-
tion von Stress und Belastungen sowie um Angebote zur Forderung sozialen Lernens. Die jeweils aktuellen Angebote
werden auf der Website angegeben.

Evaluation: Eine Evaluation des Projekts liegt bisher nicht vor.

Kosten: Zielgruppe: Laufzeit:

Kostenfrei Padagog/innen sowie Die Seminare finden von 8.30 Uhr bis
Schulpersonal 15.30 Uhr statt.

Tréger: Website: Ansprechpartner:

Unfallkasse Berlin www.unfallkasse-berlin.de Tel.: 030-76240 (Zentral)

CulemeyerstraRe 2 www.unfallkasse-berlin.de/ Tel.: 030-76241376

12277 Berlin content/artikel/344 (Gewaltprévention an Schulen)

E-Mail-Formular: www.unfallkasse-
berlin.de/content/artikel/82

Beratungstelefon zur Pravention

schwerer Gewalt an Schulen
Tel.: 030-610062
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10.6 Prdventionsfeld Schulverweigerung

Préventionsfeld Schulverweigerung

Zielsetzung: Schulverweigerung gilt als besonderer Risikomarker fiir das Aufkommen von Jugenddelinquenz und
Jugendgewalt. Schiiler/innen, die aus dem Schulbetrieb aussteigen und die Teilnahme an reguldren Bildungsange-
boten verweigern, sind erheblichen Gefdhrdungen ihrer sozialen Integration und ihres Ubergangs ins Berufs- und
Beschéftigungssystem ausgesetzt. Die Reduzierung von Schuldistanz ist daher ein zentrales Ziel auch der Pravention
von Jugendgewalt.

Zentrale Themen: Im Hinblick auf den Regelbetrieb der Berliner Schulen ist mit einer Uberarbeitung der ,Ausfiih-
rungsbhestimmung Schulpflicht“ die Schwelle, die eine Meldung an das zustdndige Schulamt zur Folge hat, auf fiinf
unentschuldigte Fehltage reduziert worden. Ein Ablaufschema sowie Bogen zur Falldarstellung und zur Meldung an
das Schulamt finden sich u. a. auf der Seite des Bildungsservers Berlin-Brandenburg.

Weitere Projekte, Angebote und Beratungsstellen bieten zusatzliche Unterstiitzungen und Hilfeleistungen. In der
jlingeren Vergangenheit sind insbesondere im Rahmen des mit ESF-Mitteln aufgelegten Programms ,Schulverwei-
gerung - Die 2. Chance” auch in Berlin wichtige Strukturen und Ansprechstellen aufgebaut worden. Im Rahmen des
Modellprogramms ,,Jugend Stédrken im Quartier werden auch weiterhin Projekte fiir Schulverweigerer gefordert.

Aktivitdten:
Ausfiihrungsbestimmung Schulpflicht:
www.bit.ly/1A4rpAs

Modellprogramm ,,Jugend starken im Quartier*:
www.jugend-staerken.de/unsere-programme/jugend-staerken-im-quartier.html

Schuldistanz. Eine Handreichung fiir Schule und Jugendhilfe:
www.bit.ly/1wbdDzG

Schulverweigerer-Projekt MOVE:
www.jugendprojekt-move.de/index/349

Uberblick Hilfe bei Schulverweigerung des Bildungsservers Berlin-Brandenburg:
www.bildungsserver.berlin-brandenburg.de/schulverweigerung.html

Projekt fiir schuldistanzierte Jugendliche: ,Lernen lernen:
www.pfefferwerk.de/pfefferwerk/index.php/usj/lernen-lernen

Ansprechpartner und Kontaktdaten (Adresse, Telefon, E-Mail) iiber Projekte, Angebote und Beratungsstellen
fiir Schulverweigerer in Berlin bietet folgende Ubersicht:

www.bit.ly/1wOAHBd
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Berliner Forum Gewaltprdvention Nr. 54

Veroffentlichungen
der Landeskommission Berlin gegen Gewalt

Broschiiren

Gewalt hat keinen Wert. Du schon. - Stationen des Wertedialogs von Innensenator Henkel, 2014

Auch als Download verfiigbar unter: www.berlin.de/Ib/Ikbgg/publikationen/weitere-publikationen/artikel.31242.php
Adressen gegen Gewalt, 2014

Als Download verfiighar unter: www.berlin.de/Ib/Ikbgg/

Sexuelle Gewalt - Wo stehen wir heute? Ein Uberblick iiber die Zugénge zu Vergewaltigung und sexueller Gewalt in
GroRbritannien, Prof. Liz Kelly, 2008

Gewalt der Sprache - Sprache der Gewalt, Prof. Dr. Sybille Kramer, 2005

Hefte aus der Reihe Berliner Forum Gewaltpradvention (BFG)

Als Download unter: http://www.berlin.de/Ib/lkbgg/publikationen/berliner-forum-gewaltpraevention/

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 53, 2014

Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinquenz

Erster Bericht 2014

Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 52, 2014

Antisemitismus als Problem und Symbol

Phdnomene und Interventionen in Berlin

Berliner Forum Gewaltprdvention Nr. 51, 2014

Handreichung Selbstevaluation

Handlungsempfehlungen fiir Projekte im Bereich der Jugendgewaltprédvention
Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 50, 2013

Das Rechtskundepaket - Rechtskunde-Projektwochen an Berliner Schulen
Dokumentation eines Pradventions- und Bildungsprojekts

Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 49, 2013

Dokumentation des Berlin-Brandenburger , Fachtages gegen Rechtsextremismus/Kommunale Netzwerke, Beratung,
Bildung und Aufklarung” am 12. Juni 2013 in der Staatskanzlei Potsdam

Berliner Forum Gewaltprdvention Nr. 48, 2013

Dokumentation des 12. Berliner Préventionstages vom 16. Oktober 2012
»Schone neue Welt - total vernetzt! Fluch oder Segen?”

Berliner Forum Gewaltprévention Nr. 47, 2012

Die Praxis von Vorurteils- und Gewaltprdvention in zwei Berliner Quartieren - Forschungsbericht der Arbeitsstelle
Jugendgewalt und Rechtsextremismus am Zentrum fiir Antisemitismusforschung
Berliner Forum Gewaltprdvention Nr. 46, 2012

Dokumentation des 11. Berliner Praventionstages vom 03.11.2011
»Briicken bauen - Respekt fordern - Vielfalt gestalten®

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 45, 2011

Jugendliche als Tater und Opfer von Gewalt in Berlin



Gewalterfahrung und Lebenslage — Veréffentlichungen

Berliner Forum Gewaltpravention Nr. 44, 2011
LIntensivtater” in Berlin Teil IlI

Haftverldufe und Ausblicke auf die Legalbewahrung junger Mehrfachtéater

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 43, 2010

Ergebnisse der wissenschaftlichen Begleitung von Modellprojekten der Landeskommission Berlin gegen Gewalt zur
Steigerung der Erziehungskompetenz von Eltern mit Migrationshintergrund und zur Steigerung der Konfliktlosungs-
kompetenz von mannlichen Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 42, 2010

Analyse der Gewalt am 1. Mai 2009 in Berlin

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 41, 2010

Dokumentation des 10. Berliner Praventionstages am 10.11.2009

Evaluation und Qualitatsentwicklung in der Gewalt- und Kriminalitdtspravention

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 40, 2010

Schnittstellenanalyse zum Themenkomplex Sexuelle Gewalt

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 39, 2009

Was tun gegen rechte Gewalt? Forschungsbericht der Arbeitsstelle Jugendgewalt und Rechtsextremismus

am Zentrum fiir Antisemitismusforschung, September 2009

Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 38, 2009

Dokumentation der Veranstaltung ,,Jugendgewalt: Was leisten Trainings, Kurse und Seminare® am 7.10.2008
Berliner Forum Gewaltpravention Nr. 37, 2009

Plakatwettbewerb der Landeskommission Berlin gegen Gewalt fiir ein respektvolles Miteinander gegen Rechtsextre-
mismus ,,Vielfalt entdecken. Neugier empfinden. Zusammenhalt starken. Mach mit!“

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 36, 2009

Dokumentation des 9. Berliner Praventionstages am 14.10.2008

Kinder- und Jugenddelinquenz

Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 35, 2008

Dokumentation des 8. Berliner Préventionstages am 31.10.2007

Schwerpunkte: In Wiirde aufwachsen (Prof. Dr. Klaus Hurrelmann), Starkung von Erziehungskompetenzen, Friihe
Hilfen, Zusammenarbeit von Eltern und Schule, Erziehungspartnerschaften, Koordinierter Kinderschutz

Adresse fiir Bestellungen
Landeskommission Berlin gegen Gewalt
Klosterstr. 47

10179 Berlin

Telefon (030) 90223 - 2913 /- 2040
Fax (030) 90223 - 2921

berlin-gegen-gewalt@seninnsport.berlin.de
www.berlin.de/gegen-gewalt
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Notizen
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Landeskommission Berlin gegen Gewalt
c¢/o Senatsverwaltung fiir Inneres und Sport

Klosterstr. 47,
10179 Berlin-Mitte

Telefon (030) 90223 - 2913 /- 2040
Fax  (030)90223-2921

berlin-gegen-gewalt@seninnsport.berlin.de
www.berlin.de/gegen-gewalt



