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DIE MITTEL- BIS SPATBYZANTINISCHE BESIEDLUNG
INNERHALB DES NATIONALPARKS
,TROIA UND DIE TROAS’

Gebhard Bieg, Klaus Belke und Billur Tekkok

ZUSAMMENFASSUNG

Die mittel- bis spédtbyzantinische Besiedlung innerhalb des Nationalparks ,Troia und die Troas’ wird in ihrem histo-
rischen Umfeld genauer betrachtet, wobei einige neue Fundorte erstmals vorgestellt werden sollen. Das Fundbild
zeigt, dass nach den Auseinandersetzungen des Nizénischen Reiches mit den lateinischen Eroberern unter Johan-
nes III. Batatzes (1221-1254) und der gewonnenen Schlacht von Poimanenon (1224) grofle Anstrengungen von den
Byzantinern unternommen wurden, um die wieder gewonnene Troas durch den Bau von Burgen, neuen Dérfern und
Gehoften zu konsolidieren.

ABSTRACT

The article investigates the Middle to Late Byzantine settlements in the 7roia and the Troad National Parc in their
historical context and presents new sites and archaeological materials. The archaeological finds demonstrate that
after the clashes of the Emperor John III Ducas Vatatzes of Nicaea (1221-1254) with the Latin conquerors and his
victory at Poemanenum in 1224, the Byzantines made great efforts to consolidate and defend their control over the

reconquered Troad through the establishing of numerous new fortresses, villages and farmsteads.

1. Einleitung und Forschungsgeschichte

Das Troia-Projekt hat nach Mafigabe der tiirkischen An-
tikenbehorde in der Umgebung Troias seit 1992 die anti-
ken Fundstellen dokumentiert.! Im Rahmen dieser Arbei-
ten wurden alljéhrlich innerhalb der Berichterstattung zur
Ausgrabung in Troia an das Ministerium auch die Neu-
funde von Siedlungen gemeldet. Diese sporadischen Be-
gehungen dienten v. a. der Kontrolle der sich auf Grund
der intensiven Landwirtschaft schnell verdndernden
Umwelt und sollten ein besseres Verstindnis des Besied-
lungsganges iiber die Jahrtausende vermitteln.> Der Band
13 der Tabula Imperii Byzantini (TIB) von Klaus Belke,
der die frithbyzantinischen Provinzen Bithynien und Hel-
lespont umfasst und somit auch die Troas und grof3e Teile
Mysiens abdeckt, steht vor dem Abschluss, wobei hier
zusitzlich zur Vorstellung der Fundorte innerhalb des
Nationalparks und seiner unmittelbaren Umgebung ein
Abriss zur Historie der Troas und Beobachtungen zu den
Orten vorgestellt werden sollen.?

170 Jahre nach den ersten kartographischen Arbei-
ten des Kieler Professors Wilhelm Forchhammer und
des Maats Abel B. Spratt im Sommer 1839 ist die Troas
weit davon entfernt, intensiv archdologisch erforscht zu

sein.* Wie wichtig die kartographischen Arbeiten von
Forchhammer/Spratt jedoch waren, zeigt sich durch das
seit einigen Jahren innerhalb des Troia-Projekts genutz-
ten GIS (Geographisches Informationssystem) der Troas,
das von Peter Jablonka entwickelt wurde.” Es enthalt
innerhalb der Troas-Halbinsel westlich des Aisepos weit
iiber 850 Fundstellen vom Neolithikum bis zur frithos-
manischen Zeit und ermdglicht erstmals eine komplexere
Vorstellung zum Siedlungsgeschehen und zur Wegefiih-
rung. Durch die Einpassung (Georeferenzierung) der
Karten von Forchhhammer in das GIS (Abb. 1) ist es nun
erstmals moglich, die damals als ,,Scherbenlagen® in der
Karte erscheinenden Fundorte genauestens in der heuti-
gen Landschaft zu lokalisieren und wieder aufzufinden.
Anhand dieser Lokalisierungen konnten in den letzten
Jahren im Umfeld von Troia mehrere dieser Fundorte
erkannt werden (Abb. 2). Es stellte sich heraus, dass es
sich oftmals um Siedlungen handelte, die sich iiber die
letzte Phase vor der Eroberung durch die Tiirken erstrek-
ken. Diese mittel- bis spitbyzantinischen Fundorte (ab
der Schlacht von Mantzikert 1071 bis zur Eroberung
durch die Tiirken) sollen hier vorgestellt werden, wobei
uns bewusst ist, dass ein intensiver Survey innerhalb des
Nationalparks gewiss weitere Fundorte erbringen wiirde.
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Abb. 1 Ausschnitt der Forchhammer-Karte mit dem Fundort Arapkuyu (Forchhammer 1850).

Gleichzeitig wird dadurch unsere bereits frither geduf3erte
Meinung bestérkt, dass wir von einem auch nur anni-
hernd vollstindigen Bild des Siedlungsgeschehens weit
entfernt sind.® Es ist deshalb sehr zu begriien, dass in
den letzten Jahren Anstrengungen unternommen wurden,
die leeren Fliachen in der archdologischen Landkarte der
Troas zu fiillen.

Die neueren Ausgrabungen am Besik-Yassitepe,
in Troia/llion, Assos, Alexandreia Troas und Giilpinar
(Smintheion) sowie in der Ndhe von Skepsis ergaben
mehrere Publikationen zur byzantinischen Zeit.” Aul3er-
dem konnte B. Bohlendorfihre Dissertation zur byzantini-
schen Keramik in der Tiirkei vollenden, in der auch Troia/
Ilion, der Hasan Paga, der Besik-Yassitepe und Giilpinar
besprochen werden.® Weiterhin finden seit einigen Jahren
extensive Surveys unter der Leitung von N. Arslan und B.
Bohlendorf-Arslan statt, die jedoch bislang nur vorlaufig
publiziert wurden.” Der Granikus-Survey unter der Lei-
tung von Ch. B. Rose ist vorbildlich, was seine Klarheit
angeht.!” Eine Zusammenstellung der bekannten byzanti-
nischen Monumente der Troas (nur Assos, Atik Hisar und
Gokgeada-Imbros sind aufgenommen) im Sammelband

der Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri (TAY) bleibt durch
den schlechten Forschungsstand unbefriedigend.!!

2. Historischer Uberblick

2.1. Definition des behandelten Gebietes

Unter dem Begriff Troas wird hier in Anlehnung an Vor-
stellungen der antiken Geographie die nach der homeri-
schen Stadt Troia (Ilion) benannte Landschaft verstanden,
welche in ihrer grofiten Ausdehnung alles Gebiet west-
lich einer Linie von der Miindung des Aisepos bis siid-
lich des Golfes von Adramyttion umfasste, meist aber nur
von (etwa) Abydos bis zum Golf von Adramyttion (z. T.
unter Ausschluss der O-Hilfte der S-Kiiste) reichte. Die
Ostgrenze kann ganz grob bei einer Linie angenommen
werden, die den Golf von Adramyttion mit der Miindung
des Aisepos verbindet (Abb. 3).” In diesem Uberblick
wird der groBere Begriff zugrunde gelegt; um die enge
Verflechtung der historischen Ereignisse in der Troas mit
denen der Nachbarlandschaften bzw. deren Einfluss auf
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die Troas verstdndlich werden zu lassen, wird fallweise o 435000 aa0000
auch auf Ereignisse in Gebieten jenseits dieser Grenzen
Bezug genommen.

Die Troas der spiteren byzantinischen Epoche
gehorte sicher nicht zu den wichtigsten Kernldndern des
Reiches im engeren Sinn, aber ihr kam doch gerade in
einer Zeit, in der das Reichsgebiet in Kleinasien unter
dem Ansturm der Tiirken immer mehr schrumpfte, d. h.
besonders im 13. Jahrhundert, eine zunehmende Bedeu-
tung zu. Die Troas der Spétzeit war wirtschaftlich sicher
noch mehr maritim orientiert als die der Spétantike; nach
dem Untergang der alten Zentren wie Ilion oder Alex-
andreia Troas' bildeten sich neue Zentren wie Pegai (an
der Stelle der antiken Stadt Priapos, heute Karabiga),
das aufgrund seiner strategischen Lage auf einer leicht
zu verteidigenden und stark befestigten Halbinsel und
seiner durch diese geschiitzten Hafen militdrisch und
handelspolitisch eine herausragende Stellung einnahm.
Die seit der Antike bedeutende Stadt Lampsakos iiber-
fliigelte allmahlich ihre stidliche Nachbarin Abydos, das
seine Stellung als Zollstation und als Uberfuhrhafen von
der Halbinsel von Kallipolis (Sestos) im Laufe des 12.
Jahrhunderts langsam einbiifite. Nach der Konsolidierung
des sog. Nizinischen Reiches (1224 mussten die Lateiner Abb. 2 Nationalpark Troia mit den im Text erwdhnten Fundorten.
die Troas aufgeben) bildete die Troas einen wirtschaftlich
wichtigen Bestandteil dieses griechisch-byzantinischen
Teilstaates. Aufgrund ihrer nach Westen vorgeschobenen
Lage war die Troas in der 2. Hilfte des 13. Jahrhunderts 4%+ ’ ____ e saqoeo
auch linger von den Einféllen der Tiirken verschont als eIV e [ | 7l
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2.2. Von der Schlacht bei Mantzikert bis zum IV. Kreuzzug
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Im Laufe des Jahrzehnts, das der Schlacht von Mantzi-
kert (1071) folgte, erreichten tiirkische Gruppen pliin-
dernd den Bosporus und das Marmara-Meer, aber auch
die dgidische Kiiste (Smyrna) sowie die Siidkiiste von
Lykien und Pamphylien."* Gleichzeitig kam es zu ersten
tirkischen Staatenbildungen auf byzantinischem Boden.
Im Norden, in Nikaia (Iznik), errichtete Siileyman bin
Kutlumus, Spross einer Seitenlinie der GroBseldschuken,
ab etwa 1080/81 einen ersten rumseldschukischen Staat
und nannte sich Sultan. Im Siiden, in Smyrna (Izmir)
griindete Tzachas (vermutlich Caka[n]), ein tiirkischer,
unter Kaiser Nikephoros III. Botaneiates (1078—-1081)
in byzantinische Dienste getretener Anfiihrer, nach 1081
ein fir kurze Zeit durchaus michtiges eigenes Fiirsten-
tum (Emirat), das nicht nur benachbarte Kiistenstadte wie
Phokaia, sondern auch mittels einer Flotte groBere Agiis-
Inseln (auch Samos, Chios, Lesbos und sogar Rhodos)
eroberte.”® Damit war die Troas von Konstantinopel aus Abb. 3 Karte der Troas mit den wichtigsten Fundorten
nicht mehr auf dem Landweg erreichbar und praktisch (Quadrat — Burg, Kreis — Stadt).
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der byzantinischen Kontrolle entzogen, jedoch ist nicht
bekannt, wie weit sie bereits in dieser Zeit direkt von
Pliinderungsziigen tiirkischer Gruppen betroffen war, wie
dies einerseits fiir Bithynien, andererseits fiir die West-
kiiste Kleinasiens von Adramyttion bis Attaleia bezeugt
ist.'* 1092/93 zog Tzachas, der auch Ambitionen auf den
byzantinischen Kaiserthron hegte, auf dem Landweg ge-
gen Abydos und belagerte die Stadt; er wurde jedoch von By-
zantinern und Seldschuken gemeinsam zur Aufgabe gezwun-
gen und wahrscheinlich von Sultan Kilig Arslan I. ermordet.
Sein Emirat wurde allerdings erst 1097 von Johannes Du-
kas zuriickerobert, der, begleitet von einer starken Flotte,
auf dem Landweg, d. h. wohl auf der Kiistenstrafle um die
Troas, von Abydos nach Smyrna zog.!” Unmittelbar vorher
war es auch Byzantinern und dem Heer des I. Kreuzzuges
gemeinsam gelungen, Nikaia zuriickzuerobern; Kilig Ars-
lan verlegte seine Hauptstadt nach Ikonion (Konya); das
Seldschukenreich schied so eine Zeitlang als unmittelbare
Bedrohung der Troas aus. Ebenfalls tiber Abydos zog 1109
der neu ernannte dux von Attaleia (Antalya) Eunathios
Philokales nach Siiden.'® Im Zuge des grofien Tiirkenein-
falls nach Bithynien und Mysien 1113 nahm die Abteilung
des tiirkischen Anflihrers Monolykos voriibergehend auch
Kyzikos ein.!” Nach erfolgreichen Pliinderungsziigen in
Bithynien und dem nérdlichen Hellespont zog sich Mo-
nolykos mit reicher Beute unbehelligt vom Marmarameer
tiber Parion und Abydos sowie iiber Adramyttion und
Chliara zurtick?, d. h. er folgte wohl der Kiistenstrafie
der Troas. Byzanz brauchte allerdings noch bis 1116, bis
es alle pliindernden Gruppen von Tiirken aus Bithynien
vertrieben hatte. Aus den geschilderten Ereignissen kann
geschlossen werden, dass die Troas wahrscheinlich etwas
im Windschatten der tiirkischen Pliinderungsziige lag und
von diesen nur am Rande betroffen war. Danach blieb sie
tiberhaupt, soweit wir wissen, langere Zeit vollig von tiir-
kischen Einfillen verschont.

Gerade die Komnenenkaiser, allen voran Johannes II.
Komnenos (1118-1143) suchten die verbliebenen Gebiete
Kleinasiens durch systematischen Ausbau oder Neubau
von Festungen bzw. befestigten Stadten zu schiitzen. Die
meisten dieser Festungen liegen allerdings wie ein Kranz
um die Troas herum (Lopadion, Sultangayir bei Susur-
luk, Bigadig, Achyraus). Pegai (Karabiga) scheint in der
Komnenenzeit (vermutlich ebenfalls unter Johannes 1.)
eine erste Befestigung erhalten zu haben.?!

In diese Zeit fallen auch die ersten nachweisbaren
Handels-, spéter auch Siedlungsaktivititen westlicher
(sog. ,,lateinischer) Méchte, zunichst besonders Vene-
digs. Damit bahnt sich eine Entwicklung an, die fiir
die wirtschaftlichen und politischen Verflechtungen der
spatbyzantinischen Zeit auch fiir die Troas von grofer
Bedeutung werden sollte. Bereits im Privileg von 1082
war Abydos als einer der Plitze des Reiches festgelegt,
wo Venedig vollig abgabenfrei Handel treiben durfte.?

GEBHARD BIEG, KLAUS BELKE UND BILLUR TEKKOK

1171 lieB Kaiser Manuel die Venezianer in Konstan-
tinopel und im ganzen Reich festnehmen und ihre Giiter
konfiszieren.”* Orte der Troas sind nicht genannt, aber
die Venezianer besallen auller in Konstantinopel auch an
anderen Orten des Reiches Warenlager.”* Der veneziani-
sche Groflkaufmann Romano Mairano betrieb nach 1155
Niederlassungen in Smyrna und Adramyttion.”® Es kann
nur vermutet werden, dass das 6fter genannte Abydos zu
den Orten mit einem venezianischen Lager gehorte.

1182 lieB3 der kiinftige Kaiser Andronikos I. in Kon-
stantinopel an den hier ansissigen Lateinern, besonders
Pisaner und Genuesen — Venezianer diirften sich nach den
Ereignissen von 1171 noch nicht wieder im Reich aufge-
halten haben — blutige Massaker veriiben; die Uberle-
benden retteten sich auf Schiffe und rdchten sich, indem
sie die Kiistenorte und Inseln, ganz besonders die Kldster
des Bosporus, des Marmarameeres und des Hellesponts
pliinderten, bevor sie das Mittelmeer erreichten.?’

Ein Chrysobull fiir Venedig von 1187 rdumt dem Kai-
ser Isaak II. Angelos unter gewissen Voraussetzungen das
Recht ein, Kriegsschiffe gegen Sold mit Venezianern zu
bemannen, die in Konstantinopel und in einem gewis-
sen Umkreis, der durch die Orte Adrianupolis (Edirne),
Abydos und Philadelpheia (Alasehir) definiert wird, woh-
nen.”® Diese Bestimmung wird im Chrysobull von 1198
wiederholt.?? Die Venezianer hatten also hier und damit in
der Troas wieder eigene Siedlungen.

Aber auch andere italienische Handelsmichte hat-
ten sich ihre Stiitzpunkte eingerichtet. 1194 beklagt
sich Kaiser Isaak II. Angelos (1185-1195) iiber pisani-
sche Schiffe, die von ihrer Basis Abydos aus griechische
Schiffe pliinderten.®® Gegen Ende des 12. Jahrhunderts
hatte sich in Abydos eine venezianische Niederlassung
mit einer Kirche Beatus Nicolaus® gebildet, da der Ort
héufig als Zwischenstation auf dem Weg nach und von
Konstantinopel angelaufen wurde, so von Romano Mai-
rano 1190*? oder Domenico Gramentuni 1192.%

Das Heer des I1I. Kreuzzuges unter Friedrich Barba-
rossa 1190 nutzte entgegen den urspriinglichen Plinen die
Uberfuhrstelle Kallipolis—Lampsakos, die nun allmih-
lich die friiher bevorzugte Uberfuhrstelle Sestos—Abydos
abloste.** Es marschierte am ,,alten Troia“ (gemeint war
Parion) vorbei und machte Rast in der damals bereits von
Lateinern bewohnten Stadt Spigast/Pegai (heute Kara-
biga). Man querte die Fliisse Diga (Granikos; vermutlich
Verschreibung fiir Piga o. 4., d. h. der Fluss wéire damals
bereits nach der Stadt benannt gewesen) und Avelonica
(Aisepos; benannt nach der vermutlich im Miindungsge-
biet gelegenen Stadt Aulona) und zog durch Poimanenon
(inter oppidum Ypomena et civitatem Archangelos ad
castellum quoddam, bei Eski Manyas) nach Sycheron in
vallem Ascaratanam (Achyraus, heute Hoca Kalesi siid-
lich von Balikesir),* d. h. der Weg fiihrte durch die nord-
liche Troas. Zum ersten Mal ist hier die lateinische Kolo-
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nie Pegai (in den westlichen Quellen meist Spigast o. 4.)
genannt, die offensichtlich schon ldngere Zeit bestand
und sich zu einer der wichtigsten Handelsniederlassun-
gen der Lateiner entwickelte.

Interessant ist die Gleichung von Parion mit Troia;
der Name Parion wird (vielleicht liegt schon die spatmit-
telalterliche Form Paris zugrunde) — wie bereits in der
Antike*® — noch oder wieder mit dem Sohn des Priamos
Paris und dem trojanischen Sagenkreis in Verbindung
gebracht.”” Die letzte Erwéhnung in einer historischen
Quelle rithmt Paris als Hafen mit einer sehr guten Festung
und erzihlt kurz die Geschichte von Paris und Helena —
allerdings im Rahmen einer Vorstellung, nach der das alte
Troia riesige Ausmalfie hatte und von Artake (Erdek) bis
zum Kap von Adramyttion reichte, worin Parion/Paris
natiirlich eingeschlossen war.**

Wenig spéter bestétigt eine griechische Quelle die
Bedeutung von Pegai als lateinische Niederlassung. Ein
Teil der handschriftlichen Uberlieferung (die sog. b-Fas-
sung des Geschichtswerkes des Niketas Choniates, der
Theodoros Skutariotes folgt) nennt statt Aulonia (an der
S-Kiiste der Propontis, wohl in der Ndhe der Miindung
des Aisepos) ,,das hellespontische Pegai, dessen Einwoh-
nerschaft aus Lateinern bestand* als den Ort, von dem aus
dem kiinftigen Kaiser Alexios IV. 1201 auf einem pisani-
schen Handelsschiff die Flucht nach Italien gelang.®

2.3. Der IV. Kreuzzug, das Lateinische Kaiserreich und
das sog. Reich von Nikaia

Eine vollig neue Situation brachte die Eroberung Kon-
stantinopels durch das Heer des IV. Kreuzzuges und die
darauf folgende Errichtung des Lateinischen Kaiserrei-
ches von Konstantinopel mit sich.*’ Die Troas wurde,
wenn auch nicht in dem Ausmal} wie Bithynien, Schau-
platz blutiger Kdmpfe zwischen dem Lateinischen Kai-
serreich und dem sog. Reich von Nikaia, dem bald méch-
tigsten griechischen Nachfolgestaat des Byzantinischen
Reiches, der sich ab 1204 rasch aus kleinen Anfangen unter
den Kaisern aus der Familie der Laskariden entwickelte. Der
despotes und kiinftige Kaiser Theodoros I. Laskaris floh
vielleicht bereits 1203, d. h. vor der eigentlichen Erobe-
rung Konstantinopels, nach Bithynien und begann sofort,
seine Herrschaft zu konsolidieren. Das wurde als Grund
dafiir angesehen, warum die Partitio Romanie, ein Doku-
ment, in dem die Pldne zur Aufteilung des Byzantinischen
Reiches zwischen dem lateinischen Kaiser, den Venezianern
und anderen Anfiithrern dieses Kreuzzuges aufgezeichnet
sind, neben anderen betrachtlichen Gebieten auch Teile des
nordwestlichen Kleinasien (das siidliche Bithynien und die
ganze Troas) ausgelassen sind; sie seien nicht mehr zur
Disposition gestanden (bzw. in der vermuteten Grund-
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lage des Dokuments, dem jiingsten byzantinischen fis-
kalischen Zensus vom September 1203, nicht mehr
aufgefiihrt gewesen), da sie Theodoros Laskaris bereits
beherrschte. Jedoch sind sowohl das Entstehungsdatum
der Partitio (vor der Wahl des lateinischen Kaisers am
9. Mai oder erst Mitte September 1204) als auch ihre
Quellen und damit der Grund fiir die Auslassungen um-
stritten.*!

Bereits im Herbst 1204 flammten die Kdmpfe zwi-
schen Lateinern und Nizidnern um den Besitz Bithyniens
und der Troas auf. Zunéchst konnten die Lateiner betrécht-
liche Erfolge verzeichnen. Der Bruder des lateinischen
Kaisers Balduin, Heinrich von Flandern und Hainaut,
der von Konstantinopel mit einer Streitmacht entlang des
Nord- und Westufers des Marmarameeres und der Darda-
nellen gezogen und diese bei Abydos gequert hatte, nahm
die Stadt ein und wandte sich nach Siiden, unterstiitzt von
den Armeniern der Gegend (ndmlich ,,von Troia“ bzw.
»am Skamandros; diese sollen iiberhaupt, neben den
Lateinern von Pegai, Heinrich zu diesem Feldzug ange-
stachelt haben).** Auf einem kleinen Abstecher nahm er
auch Lampsakos ein; sein Hauptquartier errichtete er in
Adramyttion®; da auch das Skamandergebiet unter den
lateinischen Eroberungen genannt wird,* diirfte die
ganze Troas den Lateinern zugefallen sein.

Gleichzeitig richtete sich Pierre de Bracieux in Pegai
einen festen Stiitzpunkt ein und eroberte von hier groBe
Gebiete im noérdlichen Hellespont und im siidlichen
Bithynien.*

Wegen der Kdmpfe gegen aufstdndische Griechen,
vor allem aber gegen den Bulgarenzaren Kalojan und
dessen kumanische Hilfstruppen in Thrakien 1205, bei
denen auch Kaiser Balduin den Tod fand, wurden alle
lateinischen Truppen aus Kleinasien nach Europa berufen.
Heinrich von Hainaut raumte Adramyttion, und Pierre de
Bracieux musste seine Eroberungen bis auf Pegai, das
nur kurzfristig von Theodoros I. Laskaris besetzt werden
konnte,*® wieder aufgeben.?’

Ende 1206 gewannen die Lateiner Pegai, Kyzikos
und Nikomedeia zuriick; die nun wieder ausbrechenden
Kéampfe fanden 1207 ein vorldufiges Ende; die Bedingun-
gen eines auf zwei Jahre abgeschlossenen Waffenstill-
standes zwischen den Kaisern Theodoros I. Laskaris und
Heinrich von Hainaut sahen vor, dass die Lateiner Niko-
medeia, Charax (am Golf von Nikomedeia), Pegai und
Kyzikos behielten, die Befestigungen von Nikomedeia
und Kyzikos aber schleifen mussten.*

Obwohl sich die Lateiner nun mit dem méchtigsten
Feind des Nizédnischen Reiches, dem Seldschukensultan
Kaihosrau verbiindet hatten, erzielte Theodoros I. Laska-
ris im Zuge der Fortsetzung des Krieges nach Auslaufen
des Waffenstillstandes einige Erfolge; so eroberte er das
unbefestigte Kyzikos zuriick,” konnte sogar Pierre de
Bracieux gefangen nehmen®® und angeblich auch toten.”!
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Im Friihjahr 1212 besiegte und totete er Sultan Kaihosrau
in einer blutigen Schlacht bei Antiocheia am Méander.>

Allerdings konnte Theodoros sich seines Sieges nicht
lange freuen. Einem vielleicht geplanten vernichtenden
Schlag gegen das lateinische Kaiserreich kam Kaiser
Heinrich von Hainaut zuvor. Im Juli 1212 landete er in
Pegai; nach einem ersten Sieg in dieser Gegend schlug
er am 15. Oktober die nizénischen Truppen am Rynda-
kos vernichtend. Von hier wandte er sich nach Siiden
und marschierte liber Adramyttion und Pergamon noch
iiber Nymphaion hinaus und nahm die Unterwerfung all
dieser Gegenden entgegen. Auch die Troas stand wie-
der unter der Herrschaft des lateinischen Kaisers.* Im
Sommer oder Herbst 1213 schlossen Theodor 1. Las-
karis und Heinrich von Hainaut einen Friedensvertrag,
der etwa folgende territoriale Aufteilung vorsah: Dem
lateinischen Kaiser blieben weite Gebiete im nordwest-
lichen Kleinasien, die sich vom Berg Kiminas (nicht
genau lokalisiert, aber siidlich von Achyraus zu suchen)
und Adramyttion iiber Achyraus unter Einschluss von
Poimanenon (bei Eski Manyas) und Lentiana (Tophisar)
nach Pegai und Kyzikos erstreckte und des weiteren die
gesamten Kiistenregionen des Marmarameeres umfasste.
Als ein siidlicher Grenzort ist Kalamos (heute Gelembe)
genannt. Theodor erhielt die siidlich gelegenen Themen
Neokastra und Kelbianon (einschlie8lich Pergamon); als
»weiteres Gebiet“ Theodors wird sein Kerngebiet um
Nikaia und Prusa und Lopadion genannt, das wohl von
hier zum Schwarzen Meer reichte. Ob diese beiden, bei
Georgios Akropolites deutlich getrennten Gebiete durch
einen Streifen Land zwischen den genannten lateinischen
Besitzungen und dem Seldschukenreich miteinander
verbunden waren, bleibt unklar.® Die Troas blieb also
fest in lateinischer Hand, ein Umstand, den auch Nike-
phoros Blemmydes bestitigt; dieser lebte 1222—-1224 in
dem damals noch unter lateinischer Herrschaft stehenden
Skamandros, um hier bei einem Lehrer (Einsiedler?) Pro-
dromos seine Ausbildung fortzusetzen.> Es ist nicht ganz
eindeutig, ob Skamandros hier als Stadt, als Gegend oder
bereits als Bezirk/Provinz (s. u.) aufzufassen ist.*’

Wie aus einer unedierten (1252)%® und einer publi-
zierten venezianischen Urkunde (1219)* hervorgeht,
kam Lampsakos vor 1214 (und bis etwa 1224) in den
Besitz Venedigs, das es in diesem Jahr als Lehen an drei
venezianische Biirger vergab; aus einer zu erschlielen-
den byzantinischen Vorgéngerurkunde geht hervor, dass
Lampsakos mit seinem Umland bereits vor 1204 eine fis-
kalische Einheit bildete.®

1224 wandte sich das Blatt wieder zugunsten des
Nizéanischen Reiches; Kaiser Johannes III. Batatzes
besiegte bei Poimanenon eine Koalition aus Lateinern
und den Briidern des verstorbenen Kaisers Theodoros 1.
Laskaris, die in Lampsakos gelandet waren.®' Dieser Sieg
miindete in einen neuen Friedensvertrag, nach dem den
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Lateinern in Kleinasien nur das Gebiet um Nikomedeia
verblieb.®> Kaiser Johannes III. Batatzes richtete nun in
Lampsakos sein maritimes Hauptquartier ein; im benach-
barten Hafen Holkos liel} er eine Flotte bauen, mit der er
die Stadte Madytos und Kalliupolis auf der thrakischen
Chersones sowie weitere Kiistenorte unter lateinischer
Kontrolle angriff.®*

1233 unternahm der lateinische Kaiser Jean de Bri-
enne (1231-1237) einen letzten Versuch gegen das Niza-
nische Reich. Mit seiner Flotte nahm er Lampsakos ein
und brachte dann seine Schiffe in den Hafen von Holkos,
um von hier einen insgesamt relativ erfolglosen Feldzug
gegen die Kiistengebiete der Dardanellen und der Pro-
pontis zu beginnen, der in der kurzfristigen Einnahme
von Pegai (Karabiga) gipfelte.*

Aufgrund seiner starken, die gilinstige Lage auf der
Halbinsel nutzenden Befestigung und seiner militdri-
schen Besatzung gewann Pegai in der Folge erhebli-
che Bedeutung innerhalb des Nizénischen Reiches.®
Auch wirtschaftlich erfuhr Pegai durch die Ansiedlung
bedeutender Teile der Einwohnerschaft von Monem-
basia (Peloponnes) durch Kaiser Johannes III. Batatzes
einen kréftigen Aufschwung; die Option der Emigration
war den Monembasioten vor der Eroberung ihrer Stadt
durch Guillaume de Villehardouin (etwa 1250) vertrag-
lich zugesichert worden.®® Diese bildeten in Pegai eine
eigene Bevolkerungsgruppe, die vom Seehandel beson-
ders im Bereich des Marmarameeres lebte; ihre beson-
deren Rechte wurden durch mehrere Privilegurkunden
gesichert.®’

Die Laskaridenkaiser verbrachten seit Johannes III.
Batatzes die Winter meist in Nymphaion, die Sommermo-
nate bisweilen in Pegai, 6fter aber in Lampsakos, das nun
auch aufgewertet wurde.®® Kaiser Johannes III. Batatzes
schenkte etwa 1244 seiner Braut Anna (Konstanze) drei
Stédte, darunter Les Camares. Damit ist vielleicht Parion
(heute Kemer) gemeint; dies wére der fritheste Beleg fiir
den neuen Namen, der auf griechisch Kamarai =,,Bogen*
zurilickgeht.®

Wie die Komnenenkaiser, so suchten auch die Herr-
scher des Reiches von Nikaia ihr Gebiet durch den Bau
von Festungen zu schiitzen. Vermutlich erst nach dem
endgiiltigen Abzug der Lateiner erneuerten und verstark-
ten sie die Mauern von Pegai.” Die bedeutendste einzeln
stehende Festung der Zeit war sicher Gavur Hisar1 (heute
meist Atik Hisar1 genannt) iiber dem Ufer des Saricay,
des antiken Rodios, fiir die kein byzantinischer Name
tiberliefert ist.”' In historischen Quellen sind fiir die
Laskaridenzeit Kenchreai (im Bereich des Skamandros,
nicht lokalisiert)”? und Astritzion (iiberholte Namensform
Astrytzion; heute wahrscheinlich Kiz Kalesi) nachgewie-
sen.”

Im Zusammenhang mit der Erhebung des kiinftigen
Kaisers Michael VIII. Palaiologos zum Megas Dux 1258
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wird u. a. erwdhnt, dass Kaiser Theodoros II. Laskaris
betrachtliche Geldmengen in der Burg Astritzion (frither
meist Astrytzion genannt) im Bereich des oberen Ska-
mandros aufbewahrt hatte.”

Die politische Stabilitdt der Jahre nach der Schlacht
von Poimanenon trug, zusammen mit gezielten Mal-
nahmen (Stichwort Autarkie) zum wirtschaftlichen Auf-
schwung im Bereich des Nizénischen Reiches bei, gerade
auch im landlichen Bereich.”

2.4. Von der Wiederherstellung des Byzantinischen Rei-
ches bis zur Eroberung durch die Tiirken

Verschiedene Umstinde verursachten, dass sich in der 2.
Halfte des 13. Jahrhunderts die Lage in den verbliebenen
kleinasiatischen Provinzen des Byzantinischen Reiches
rasch verschlechterte. Zu nennen sind die zunehmende
Orientierung des Reiches nach Westen, verbunden mit
dem Abzug bedeutender Truppenkontingente aus Kleina-
sien und finanzieller Ausblutung der 6stlichen Provinzen
einerseits,’® die allméhliche Auflosung des zentralisier-
ten seldschukischen Staates unter der Oberherrschaft der
Ilhane von Tebriz und die zunehmende Unabhéngigkeit
tirkischer und turkmenischer Stdmme und Fiirstentii-
mer (Emirate) im Grenzgebiet zwischen dem byzantini-
schen und dem seldschukischen Staat andererseits. Diese
Stdimme und Emirate wurden durch Zuwanderung bzw.
Fluchtbewegung aus den mongolisch beherrschten Ge-
bieten des Seldschukenreiches zusétzlich gestérkt.”” Dank
groferer Entfernungen zu den tiirkisch besiedelten Ge-
bieten blieb die Lage in der Troas aber vorerst ruhig. So
konnte der bulgarische Thronpritendent Mytzes (Mico),
der 1262 von Konstantin Tich verdrangt wurde, im Aus-
tausch fiir die Stadt Mesembria (Nesebar in Bulgarien),
die er den Byzantinern iibergab, von Kaiser Michael VIIL.
1263 Landbesitz am Skamandros (auch in ,,der troischen
Gegend am Skamandros* bzw. ,,bei Troia [und am Ska-
mandros]®, d. h. in der Gegend am unteren Skamandros),
erhalten, wo sein Sohn Johannes bis 1278 lebte, dem Jahr
seiner Erhebung zum Zar von Bulgarien.”

Spétestens seit der frilhen Palaiologenzeit (wahr-
scheinlich bereits frither) war Skamandros auch ein
(Steuer-)Bezirk, dessen Kern sicher am gleichnamigen
Fluss (vor allem am Unterlauf) anzunehmen ist, dessen
genauer Umfang aber kaum eruiert werden kann und
vielleicht grofere Teile der Troas umfasste.” In einem
Vergleich zur tristen Situation um 1263 im nordwestli-
chen Kleinasien (bes. Paphlagonien) wird das Wirken
des Kaisar Romanos (unter dem sicher nicht der Kaisar
Romanos Lakapenos vor seiner Erhebung zum Kaiser
919 verstanden werden kann)* und des Megas Domesti-
kos und Vater Kaiser Michaels VIII. Andronikos Palai-
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ologos als exisotai (zustidndig fiir die Berechnung der
Steuern) am Skamandros offensichtlich in der Zeit des
Nizdnischen Reiches geriihmt. Diese Stelle legt nahe,
dass unter Skamandros nicht einfach eine geographische
Gegend am Fluss, sondern auch ein (Fiskal-)Bezirk zu
verstehen ist.®! Dies bestitigt ein nicht datierter Brief
des Patriarchen Gregorios Kyprios (1283—-1289) an den
GroBllogotheten, in dem das Einschreiten des Steuerbe-
amten Logariastes en Skamandro gegeniiber dem Besitz
einer Familie geriigt wird, die in der Gegend am Ska-
mandros wohnte.*

Gegen Ende des 13. Jahrhunderts niherten sich die
Tiirken immer mehr der Troas. Vor 1293 ging das Gebiet
von Achyraus an die Tiirken verloren, denn in diesem
Jahr eroberte Alexios Philanthropenos die Stadt zuriick
und machte die tlirkischen Bewohner zu byzantinischen
Untertanen. In diesem Zusammenhang wird erwihnt,
dass Philanthropenos’ Vater, Michael Tarchaneiotes, vor
nicht allzu langer Zeit Achyraus wieder aufgebaut bzw.
besiedelt hatte, was wohl auf dem Kleinasienfeldzug von
1280 geschah, an dem er als Megas Domestikos teilge-
nommen hatte.®’ Philanthropenos erzielte allgemein aner-
kannte Erfolge in der Sicherung der Byzanz verbliebe-
nen Gebiete des westlichen Kleinasien; sie wurden durch
seine Rebellion 1295 und seine nachfolgende Absetzung
und Blendung rasch zunichte gemacht.®

Die Folgen fiir die bis jetzt noch relativ sichere
Troas sollten sich bald einstellen. Von Norden geriet die
Troas unter den Druck Osmans, der nach seinem Sieg
bei Bapheus (nahe Nikomedeia) Nikaia und Prusa mehr
oder weniger eingeschlossen hatte und auch nach Siiden
expandierte; von Siiden und Osten dridngten noch mehr
oder weniger unabhédngige Turkmenenstdmme heran, die
sich nun (um 1300) ebenfalls zu Fiirstentiimern zusam-
menschlossen (Mentese, Aydin, Saruhan, Karasi u. a.)
und sukzessive die restlichen byzantinischen Besitzun-
gen in Westkleinasien eroberten.

Etwa 1303 war in der uns interessierenden Gegend
nur noch ein Streifen im nordlichen Grenzgebiet der
Troas um Achyraus, Kyzikos, Pegai und Lopadion von
den Pliinderungsziigen der Tiirken verschont;® 1303/04
floh die Bevolkerung in die wenigen noch nicht eroberten
oder unmittelbar bedrohten Festungen und befestigten
Stidte wie Kyzikos, Pegai oder Assos.®

Letzte Versuche Kaiser Andronikos’ II., die Lage im
nordwestlichen Kleinasien zu bessern, blieben wirkungs-
los bzw. endeten in einer Katastrophe.

Im Frithjahr 1302 entsandte er seinen Sohn, den jungen
Mitkaiser Michael IX. mit einer Truppe aus Byzantinern
und alanischen S6ldnern nach Kleinasien, um den Kampf
gegen die Tiirken aufzunehmen. Als seine Generile bei
Magnesia am Sipylos von einer entscheidenden Schlacht
gegen die Tiirken abrieten, musste sich Michael I1X., der
in Magnesia von den Tiirken praktisch belagert und von
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seinen Alanen verlassen wurde, Anfang 1303 zunéichst
nach Pergamon und Adramyttion, im Sommer 1303
schlieBlich nach , Kyzikos* (in Wirklichkeit, wie der Par-
allelbericht des Muntaner zeigt, nach Artake) zuriickzie-
hen, von wo er wegen eines beflirchteten Angriffs durch
die Tiirken bald nach Pegai weiter zog und dort ernsthaft
erkrankte.®’

Als sich das Scheitern der Mission Michaels [X.
bereits abzeichnete, boten sich dem Kaiser Andronikos II.
die Katalanen als letzte Rettung an, die er speziell zum
Kampf gegen die Tiirken in Kleinasien in Sold nahm.®
Den Winter 1303/04 verbrachten die Katalanen in Kyzi-
kos (tatsdchlich in Artake)®, wo sie Missetaten verschie-
dener Art gegen die Bevolkerung verlibten.”® Dies war
auch zumindest ein Grund, warum Kaiser Michael IX.
Ende 1303/Anfang 1304 den Anfiihrer der Katalanen,
Roger de Flor, nicht in Pegai empfing,”' aber auch, warum
Pharenta Tzimen (Ferran Ximenis), einer der katala-
nischen Unterfiihrer, mit seinen Soldaten Kyzikos bald
nach der Ankunft Richtung Heimat verlie3; weitere folg-
ten ihm im Frithjahr 1304.°> Erst nach Auszahlung wei-
teren Lohnes, einer Intervention der Eirene, Schwester
Kaiser Andronikos’ II. und Schwiegermutter des Roger
de Flor, und blutigen Kédmpfen mit den den Katalanen
beigeordneten Alanen verlieBen die Katalanen nach dem
9. April 1304 Kyzikos, um gegen die Tiirken zu kdmp-
fen. Thre erste Station auf dem Weg ins Méandergebiet
war Achyraus (Mai 1304).>* Die wenigen und epheme-
ren Erfolge der Katalanen gegen die Tiirken wurden weit
stidlich der Troas erzielt; die Riickkehr erfolgte auf dem
Seeweg direkt nach Kallipolis.”

Der trotz der geschilderten MaBlnahmen nach der
Wende zum 14. Jahrhundert rasch einsetzende Verlust
der Troas ldsst sich durch einige Quellen nachweisen. So
nahm der kaiserliche oikeios Machrames Residenz (und
damit auch Landbesitz) am Sangarios, in einer Gegend,
die 1304 bereits von den Tiirken iiberrannt war.” Wenig
spéater suchte der Bulgare Johannes Choiroboskos mit
einer eigenen Armee die von den Tiirken belagerte Burg
Kenchreai zu entsetzen, scheiterte aber schlieSlich, und
Kenchreai, vielleicht eine der letzten byzantinischen
Besitzungen in der zentralen Troas, wurde nach ldnge-
rer Belagerung wegen Wassermangels eingenommen und
zerstort.”® Ebenfalls 1304 kreuzte die kaiserliche Flotte
,,nahe* den stena Abydu, um die Tiirken an der Uberfahrt
zum europdischen Ufer zu hindern.”” 1306 mietete der
Kaiser zum gleichen Zweck vier genuesische Handels-
schiffe.”® Aus einem Synodalentscheid des Jahres 1330
ergibt sich, dass eine Nonne mit ihrer Mutter (die damals
beide noch lebten) und ihrem Onkel zu unbestimmter
Zeit wegen eines Angriffes der Barbaren (Tiirken) von
Skamandros nach Herakleia (Eregli an der Nordkiiste des
Marmarameeres) gezogen waren.”
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Im Frithjahr 1305 schickt Roger de Flor von Kalli-
polis aus nochmals Teile seines Heeres nach Kyzikos,
Pegai und Lopadion, was wiederum nur eine neue Bela-
stung fiir das nordliche Grenzgebiet der Troas bedeutete,
jedoch keinen Schutz vor tiirkischen Angriffen.'®

In der Folge verstarkte sich der Druck auf die letzten
byzantinischen Stiitzpunkte in der nordlichen Troas. Im
Nordosten riickten die Osmanen unaufhaltsam vor, 1327
fiel Lopadion an der Grenze von Bithynien und dem Hel-
lespont,'*! im Siidwesten bildete sich, wahrscheinlich
erst in den 1320er Jahren, um die Zentren Balikesir und
Bergama das Fiirstentum der Karasi, das auch die Troas
bedrohte, allerdings wohl eine Troas, die der byzantini-
schen Kontrolle bereits entzogen war.!*> Um freie Hand
gegen die Osmanen zu haben, schloss Kaiser Andron-
ikos III. 1328 in Pegai einen Friedensvertrag mit dem
Herrscher von Karasi Tamerchanes (Demir Han), der
die ,,in Hellespont gelegenen, dstlichen Stadte des Kai-
sers* angegriffen hatte; darunter sind vermutlich Orte
der ndheren Umgebung (vielleicht auch Kiistenstadte der
Dardanellen) zu verstehen.'®

Der Umstand, dass die Tiirken, ,,die die Gegend um
Troia und die Kiisten des Hellespont* bewohnten (d. h.
aus der Dynastie der Karasi), 1337 einen Einfall nach
Thrakien machten'®, zeigt, dass die ganze Troas schon
langst erobert war.!% Ein Fiirst wohl aus derselben Dyna-
stie, Solyman (Siileyman), unterstiitzte seinen Schwie-
gervater Johannes III. Batatzes, der 1343—1345 auf die
Seite des lohannes Kantakuzenos iibergewechselt war,
mit einer Streitmacht von Tlrken ,,aus Troia*.!%

Vor 1354 ist Pegai als letzter Ort der Troas an die
(osmanischen) Tiirken verloren gegangen, denn zu die-
sem Zeitpunkt war die Stadt nicht nur in osmanischer
Hand, sondern sogar Residenz von Orchans Sohn Siiley-
man, der das Erdbeben vom 2. Méirz dieses Jahres in
Thrakien ausnutzte, um von hier aus nach Europa {iber-
zusetzen und die Eroberung thrakischer Stadte, besonders
Kallipolis, zu beginnen.'”” Wenn spéteren osmanischen
Quellen Glauben zu schenken ist, scheint Pegai noch-
mals unter christliche (byzantinische) Herrschaft gekom-
men zu sein, denn danach wurde Biga 766 H. (1364/65)
von den Osmanen erobert und besiedelt, nach einiger Zeit
aber bei einem christlichen Uberfall zerstort; stattdessen
hatten die Tiirken das heutige Biga (24 km siidlich von
Pegai) aufgebaut.'"®

Kritobulos von Imbros, der griechische Hofhistorio-
graph Mehmets II., des Eroberers von Konstantinopel,
lasst den Sultan 1462 auf dem Kriegszug gegen Les-
bos auch die Ruinen von Ilion und die Spuren der alten
Stadt Troia sowie die Gridber der homerischen Helden
wie Achill und Aias besuchen und ihnen seine Reverenz
erweisen. Ob der Besuch wirklich so stattgefunden hat
und wenn ja, welche Ruinen Mehmet gezeigt wurden
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(Hisarlik, Sigeion bei Yenisehir oder Alexandreia Troas,
um nur die wahrscheinlichsten zu nennen), sei dahinge-
stellt. Kritobulos stellt den tiirkischen ,,Kaiser in eine
Reihe mit den beriihmten antiken Besuchern der Stitte
wie Xerxes, Alexander dem GroBen, Caesar, Caracalla,
Julian u. a. Gleichzeitig zeigt diese Episode, dass Troia
als Begriff und als geographische Vorstellung auch in
frithosmanischer Zeit noch weiterlebte.'®”

.
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Abb. 4 Troia/llion. Nekropole bei der Quellhohle (TRDia 28.716).
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3. Topographie und Besiedlung
der mittel- bis spdtbyzantinischen Troas

3.1. Stidte

Archéologisch gesehen wissen wir zum hier interessieren-
den Zeitraum, was die Hauptorte wie Parion, Lampsakos,
Abydos, Dardanos, Ilion/Troia und Assos angeht, nur sehr
wenig. Zumindest fiir Troia/Ilion haben die neuen For-
schungen der letzten Jahre jedoch ergeben, dass mit einer
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weit grofleren Siedlung zu rechnen ist, als dies bislang
vermutet werden konnte.!'® Mehrere spitbyzantinische
Gréaberfelder geben einen Eindruck von der Ausdehnung
des Ortes. So wurden am Theater A, bei der Quellhéhle
(Abb. 4-5) und auch noch weiter im Siiden in Quadrat x24
byzantinische Griber beobachtet, die nahe legen, dass die
besiedelte Flache die gesamte Burg, aber auch noch einen
Teil des siidwestlichen Plateaus umfasste.

I I 2

Abb. 5 Troia/llion. Nekropole bei der Quellhdhle, Reliquiarkreuz
(TRDia 31.281).

Ilion ist in frith- und mittelbyzantinischer Zeit oft-
mals als Bischofssitz nachgewiesen und in den Bistii-
merverzeichnissen durchgehend bis ins 12. Jahrhundert
aufgefiihrt.""! Die nach einer moglichen Unterbrechung
erneute Besiedlung des Ruinengebietes seit dem 10. und
besonders seit dem 12. Jahrhundert, die zahlenmaBig
bedeutend gewesen sein muss, manifestiert sich in Terras-
senmauern zu landwirtschaftlichen Zwecken im Bereich
bzw. direkt unterhalb der Unterstadt,!'> durch mehrere
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Friedhofe, so beim Theater A (13. Jahrhundert), wo die
Bestatteten aufgrund der korperlichen Merkmale eher der
Oberschicht angehdrt haben diirften''* sowie oberhalb der
Quellhohle, ebenfalls ins 13. Jahrhundert datierbar, wo
sich auch ein spétbyzantinisches Kapitell und der Rest
einer kleinen Kapelle fand. Die im Umfeld der Kapelle
gefundenen Skelette scheinen eher der Unterschicht
angehort zu haben.!'* Bestattungen sind auch in Quadrat
p28 belegt, wo nur kurze Zeit nach den Grablegen in den
Fels bzw. in die bronzezeitliche Grabenverfiillung einge-
tiefte, meist runde Abfallgruben den Friedhof teilweise
zerstorten,'” darin fand sich reichlich Keramik, die bis
in spétbyzantinische und osmanische Zeit reicht.'® Ein
weiteres Gréaberfeld in Quadrat x24 gibt die Erstreckung
der Siedlung bis in den Siiden vor.!"” Erhalten haben sich
jedoch nur sehr geringe Baureste (auller der erwdhnten
Kapelle ein Haus im Bereich des Heiligtums im Siid-
westen!!® und vielleicht eine kleine Befestigung auf der
Akropolis)."? Fiir das Ende der griechischen Besiedlung
ist eine Miinze (Abb. 6) aus dem Bereich der Quellhohle
aufschlussreich, die um 1330 datiert werden kann und
vielleicht die letzte Phase vor der Eroberung durch die
Tiirken reprisentiert.'?

Abb. 6 Troia/llion. Nekropole bei der Quellhéhle, Denier Tour-
nois des Johannes von Gravina, Fiirst von Achaia, um 1330
(C 716, TRDia 31.130-131).

Ahnlich wie Ilion ist auch Alexandreia Troas (in
byzantinischer Zeit verkiirzend nur noch Troas genannt)
bis ins 13. Jahrhundert als Bischofssitz bezeugt; der letzte
bekannte Bischof nahm 1216 an einer Synode in Ephe-
sos teil.!?! Da Troas ab der mittelbyzantinischen Zeit nur
noch als Bistum belegt ist, die noch laufenden Ausgra-
bungen aber praktisch keine Funde aus mittelbyzantini-
scher Zeit ergeben haben, ist wohl mit einer mehr oder
weniger vollstindigen Verddung des Ortes und mit einer
Verlegung des tatsidchlichen Bischofssitzes zu rechnen.
Wie in vielen anderen Orten der Troas, besonders deut-
lich in Ilion (s. 0.), beweist spitbyzantinische Keramik
vor allem der sog. Zeuxippus-Ware eine wohl beschei-
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dene Wiederbesiedlung von Teilen des Stadtgebietes im
13. Jahrhundert.'??

Das antike Dardaneos ist als Bistum (Suffragan von
Kyzikos) seit dem Konzil von Chalkédon (451) bezeugt.
Durch Siegel sind die Bischofe Johannes (2. Halfte
11. Jahrhundert) und Soterichos (11./12. Jahrhundert)
bekannt.'” In den Bistiimerverzeichnissen ist Dardanos
durchgehend bis ins 12. Jahrhundert gefiihrt.'** Archdo-
logisch gesehen ist Dardanos fiir die hier interessierende
Zeit weitgehend unbekannt. Im Zuge der Errichtung von
Radartiirmen zur Sicherung des Schiffsverkehrs durch
die Dardanellen wurden auf dem Stadtplateau Aus-
grabungen des Museums Canakkale durchgefiihrt, die
jedoch gezeigt haben, dass keine groflen baulichen Reste
mehr zu erwarten sind.'”® Der westliche Teil diente seit
dem 19. Jahrhundert als Geschiitzbasis, somit wurde das
Plateau im I. Weltkrieg dufBerst stark beschossen — iiber-
liefert sind liber 4000 Geschosse, die hier niedergegan-
gen sein sollen.'?

Mit der Errichtung venezianischer (spater auch pisa-
nischer) Niederlassungen in Abydos wahrend der Kom-
nenenzeit (vgl. oben: Historischer Uberblick) verlor die
Stadt immer mehr ihre Rolle als die Zoll- und Kontroll-
station des Reiches, die seit der Spitantike den Verkehr
zwischen dem dgdischen Raum und Konstantinopel
durch die Dardanellen iiberwachte.'”’ Abydos musste
auch seine Funktion als wichtigster Uberfuhrhafen nach
Europa (zum gegeniiberliegenden Sestos) allméhlich an
das nordlicher gelegene Lampsakos abgeben. Bis in die
Paldologenzeit und, wie die Eintragungen in viele der
aus spétbyzantinischer und frithosmanischer Zeit stam-
menden Portulane und Portulankarten zeigen, auch dar-
iiber hinaus, war der gute Naturhafen allerdings hoch
geschitzt.'”® Abydos behielt seinen Rang als Metropole
(ohne eigene Suffragane) des Patriarchats von Konstan-
tinopel, den es 1082 erhalten hatte, bis mindestens zum
Ende des 13. Jahrhunderts. Ein letzter Metropolit ist 1294
bezeugt.'?’

Die im 17. Jahrhundert noch bedeutenden Ruinen
von Abydos (Abb. 7) waren bereits Ende des 19. Jahr-
hunderts weitgehend verschwunden. Seit Anfang des

1822, Taf. 58).
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20. Jahrhunderts ist eine Untersuchung durch ein militi-
risches Sperrgebiet erschwert. Die Akropolis lag auf dem
sog. Maltepe, einer markanten Erhebung siidostlich des
Nagara Burnu. Das eigentliche Siedlungsgebiet schloss
sich westlich (und siidwestlich) zur Kiiste hin an, so dass
Strand und Hafen an einer etwa 1 km langen, flachen,
nach Westen offenen Bucht zu liegen kamen, die durch
das nach Westen vorspringende Nagara Burnu (Abb. 8-9)
vor Nord- und Nordost-Winden geschiitzt war und so den
besten und groBten natiirlichen Hafen der Dardanellen
bildete. Die frither beobachteten Ruinen bestanden aus
Umfassungsmauern, Fundamenten von Gebduden sowie
Grabern mit Funden aus archaischer bis hellenistischer
Zeit.'** Ein abgebildetes Mauerstiick direkt an der Bucht
(Bruchsteinmauerwerk) ist nicht sehr spezifisch.'!

Eine 2004 mit Sondergenehmigung erfolgte Bege-
hung durch N. Arslan ergab folgenden Bestand: Auf dem
im Siiden des Siedlungsgebietes gelegenen teilweise
als Akropolis angesehenen Maltepe fand sich nur etwas
Keramik des 4. Jahrhunderts v. Chr., eine kleine Zisterne
und ein osmanisches Gebaude, auf dem nordlich gelege-
nen Babatepe iiberhaupt nur Keramik des 4.—3. Jahrhun-
derts v. Chr. Zwischen diesen beiden Erhebungen lagen
Keramik des 6. Jahrhunderts v. Chr. bis in byzantinische
Zeit sowie bedeutende Reste der antiken Stadtmauer aus
groBBen Blocken ohne Mortel, die offensichtlich die west-
lich auf der Halbinsel gelegene Stadt gegen das Festland

Abb. 8 Abydos. Luftbild der Stadtfliche und der Dardanellen (H. Oge).

hin schiitzte. Hier fanden sich auch Ruinen eines kleinen
romischen Gebdudes. Die byzantinische Zeit ist durch
Kleinfunde, Ruinen der Burg (offensichtlich nahe am
Strand, d. h. an der Siidseite der Halbinsel) und einige
Architekturfragmente (Kapitelle usw.) vertreten.'*

Ab dem 11. Jahrhundert scheint Lampsakos zusam-
men mit dem auf der europdischen Seite gegeniiber lie-
genden Kallipolis (Gelibolu) allméhlich Abydos sowohl
als wichtigste Zoll- und Kontrollstation der Dardanel-
len als auch als Uberfuhrhafen nach Europa abgeldst zu
haben. Lampsakos diente, bisweilen mit dem nordostlich
(vielleicht in der Bucht von Cardakfeneri) gelegenen
Hafen Holkos (Horkos), sowohl den Lateinern, in deren
Besitz es 1204/05, 1211-1224 und kurzfristig nochmals
1233 (davon etwa 1214—1224 in direktem Besitz Vene-
digs) war,'** als auch den Laskaridenkaisern als wichtiger
Kriegshafen.'** Anfang des 14. Jahrhunderts noch byzan-
tinisch — so floh etwa Anfang 1303 nach dem Riickzug
Kaiser Michaels IX. aus dem Gebiet von Magnesia am
Sipylos die dort ansédssige byzantinische Bevolkerung
z. T. bis Lampsakos'® — ging die Stadt in der Folge an die
Tirken verloren, welche Stadt und Hafen kontinuierlich
weiter nutzten.

Archédologisch gesehen ist der Ort, bedingt durch
die moderne Bebauung, weitgehend terra incognita.
Bislang scheinen keine spatbyzantinischen Funde vom
Ort bekannt geworden zu sein, auch ist keine der von
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Abb. 9 Abydos. Luftbild der osmanischen Festung und des Kaps Nagara (H. Oge).

P. Frisch publizierten Inschriften dieser Zeit zuzuwei-
sen."*® Die antike Akropolis befand sich im Bereich des
osmanischen und neuzeitlichen Friedhofs im Nordosten
der Stadt, wo auch viele Scherben beobachtet werden
konnten.!¥’

Parion, das im Mittelalter und hier, wie schon
erwihnt (vgl. oben: Historischer Uberblick) besonders in
der Vorstellung der Lateiner mit Paris und dem troiani-
schen Sagenkreis in Verbindung gebracht wurde, erlangte
trotz seiner beiden Héifen in byzantinischer Zeit nie die
Bedeutung von Stidten wie Abydos, Lampsakos oder
Pegai. Vielleicht schon Mitte 13., sicher aber im 14. Jahr-
hundert setzte sich, wie vor allem aus frithneuzeitlichen
Portulanen und Portulankarten hervorgeht, neben Ablei-
tungen von Parion wie Paris, Parisi usw.!*® allméhlich der
neue Name Kameres (Camare, Canari o. .) durch.'*® Die
sinkende Bedeutung der Stadt ldsst sich ebenfalls an dem
Umstand ablesen, dass das Erzbistum Parion bereits um
oder kurz nach der Mitte des 13. Jahrhunderts an die auf-
strebende Metropole Pegai angeschlossen wurde und so
seinen eigenen Bischof verlor.!*

Die neuen Ausgrabungen der letzten Jahre unter der
Leitung von C. Basaran haben noch keine nennenswerten
Zeugnisse fiir eine spatbyzantinische Besiedlung der ein-
stigen romischen Kolonie ergeben.'!

Die im Inland, am oberen Skamander gelegene Stadt
Skepsis nahm in mittelbyzantinischer Zeit den Namen
ihres Hauptheiligen an und nannte sich nun Hagios Kor-
nelios.'* Ab dem spéten 10. Jahrhundert scheint das neue
Bistum Skamandros (sicher am Mittellauf des Ska-
mander zu suchen, aber nicht sicher lokalisiert)'* Skep-
sis/Hagios Kornelios als Sitz des Bischofs abgelost zu
haben. Das geht sowohl aus Schwankungen in mehreren
Handschriften bzw. Handschriftengruppen der spiteren
Notitiae episcopatuum als auch aus einer in Assos (Behram-
kale) gefundenen und wohl verschleppten Inschrift her-
vor, nach der der Bischof von Skamandros die Kirche
des heiligen Kornelios (vermutlich die Hauptkirche des
Heiligen in Skepsis/Hagios Kornelios) restaurierte.'*
Wie sich aus einem Synodalentscheid des Jahres 1330
erschlieffen ldsst — eine Nonne war mit ihrer Mutter und
threm Onkel zu einem nicht mehr bestimmbaren Zeit-
punkt zuvor wegen eines Angriffs der Barbaren (Tiirken)
von Skamandros nach Herakleia (Eregli an der Nordkiiste
des Marmara-Meeres) gezogen'®® — war die Gegend am
Skamander im 1. Drittel des 14. Jahrhunderts tiirkischen
Einféllen ausgesetzt und ging wohl um diese Zeit end-
giiltig verloren. Wenn in Ilion im Bereich der spétbyzan-
tinischen Siedlung um die sog. Quellhohle die spateste
bislang gefundene Miinze aus der Zeit um 1330 stammt
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(s. 0.), so mag dies den gleichen tiirkischen Einféllen
zuzuschreiben sein.

Skepsis lag auf dem ziemlich isolierten Hiigel, der
sich unmittelbar westlich des Dorfes Kursunlu tiber dem
rechten Ufer des Skamandros erhebt. Die Stadt erstreckte
sich auch iiber die Abhédnge, im Siiden oder Siidwesten
bis zum Skamandros hin, Teile der Unterstadt und der
Nekropolen befanden sich auch siidlich des Flusses. Die
betrachtlichen Ruinen (darunter zwei Tempel, Thermen
usw.) wurden im spdten 18. Jahrhundert vollstindig abge-
tragen, um Baumaterialien fiir die unter dem Lokalherr-
scher Hadimoglu Osman Bey aufstrebende Stadt Bayra-
mi¢ zu gewinnen. Reste von Gebduden sowie Inschriften
wurden bei kleineren Grabungen und Raubgrabungen
gefunden.'* Teile der siidlich des Skamandros gelegenen
Unterstadt und der anschlieBenden Nekropole wurden bei
Notgrabungen 1993 und 1995 freigelegt (Abb. 10), bevor
das Geldande unter den Fluten des bei Bayramic aufge-
stauten Flusses verschwand. Gebéudereste und Funde
reichten von hellenistischer bis spitbyzantinischer Zeit.
Insbesondere wurde eine grofle romische Thermenanlage
mit Hypokaustheizung nach Zerstérung durch Brand in
byzantinischer Zeit als monumentales Gebdude wieder
verwendet. Ostlich der Thermen wurden zwei dreischif-

fige basilikale Kirchen und ein Ziegelofen aufgedeckt.
Die alte Nekropole wurde in byzantinischer Zeit weiter-
benutzt, teilweise wurden drmliche byzantinische Gra-
ber angelegt. Die Ober- und die siidlich des Skamandros
gelegene Unterstadt waren durch eine romischen Briicke
verbunden (Abb. 11).1

Abb. 10 Skepsis/Hagios Kornelios. Ansicht der Grabunge
1995 (TRDia 19.983).

3. 2. Burgen

Die Troas war ,burgenreich’ — hauptsichlich aufgrund der
strategischen Bedeutung der Dardanellen als Nadelohr fiir
den Schiffsverkehr zur zundchst byzantinischen, spéter dann
osmanischen Hauptstadt. Konsequenterweise wurden sie
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Abb. 11 Skepsis/Hagios Kornelios. Briicke iiber den Ska-
mander (TRDia 19.945).

auf Befehl Justinians 1. (527-565 n. Chr.) unter strate-
gisch-fiskalischen Gesichtspunkten zur Zoll-erhebung
befestigt.!*® Schon fiir die klassische Antike ist dort die
Eintreibung von Zollen durch die autonomen griechi-
schen Stadtstaaten belegt.!* Seit der Kolonisierung
des Schwarzmeergebiets durch Griechen ab dem 7./6.
Jahrhundert v. Chr. bildeten Bosporus und Dardanellen
(Hellespont) Versorgungsadern der Agiis und des Mittel-
meergebietes mit Getreide und Olivendl.!%

Dartiiber hinaus stand die Errichtung der Burgen an
den Dardanellen meist in Verbindung mit Krisensitua-
tionen, die Griindungsdaten der Festungen lassen einige
fiir die Troas historisch besonders bedeutende Zeitrdume
erkennen. Der Tag der Eroberung Konstantinopels am
13. April 1204 durch die Kreuzfahrer des I'V. Kreuzzugs
bildete eine tiefe Zasur in der byzantinischen Geschichte.
Das unter Balduin von Flandern gegriindete Lateinische
Kaiserreich hielt sich nach dessen friihem Tod noch bis
1261. Ein byzantinisches Kaiserreich ,,im Exil* entstand
— als Ersatz — unter Theodor 1. Laskaris (1204—1208),
dem Schwiegersohn des letzten byzantinischen Kaisers
Alexios III. in Nikaia (Iznik). Die Troas gelangte dadurch
nach langer Zeit wieder in eine Grenzsituation. Zunachst
von den lateinischen Truppen besetzt, geriet sie nach der
Schlacht bei Poimanenon (1224) zwischen Lateinern und
Byzantinern in byzantinischen Besitz, und zur Siche-
rung wurden anscheinend unter Johannes III. Batatzes
(1221-1254) in der gesamten Troas Burgen errichtet oder
instand gesetzt — darunter wohl die Anlagen von Pegai,
Kaletepe, Asarkale (bei Sevketiye), Sapan Kalesi, Atik
Hisari, Kizkalesi und Assos (moglicherweise auch Sahin
Kale"), die sich alle in Entfernung eines Tagesmarsches
voneinander entfernt befinden.'>? Die auf der Karte (Abb. 3)
ersichtlichen Liicken erkldren sich sehr wahrscheinlich
durch den Forschungsstand.

Das ab 1261 wieder erstandene byzantinische Kai-
serreich mit der Hauptstadt Konstantinopel konnte sich



. 12 Assos. Luftbild des Burgbergs, von S. (TRDia 3.240).

in der Troas gegeniiber den inzwischen von Osten und
Stiden vorriickenden tiirkischen Invasoren nur noch kurz
halten. Assos ging 1306 an das Emirat Karast verloren,
und Pegai musste als letzte Festung der Troas Mitte des
14. Jahrhunderts der osmanischen Ubermacht weichen.
Bereits 1354 griffen die osmanischen Truppen auf das
europdische Festland iiber und eroberten in wenigen Jah-
ren groe Gebiete des Balkans.

GEBHARD BIEG, KLAUS BELKE UND BILLUR TEKKOK

Die Burgen der Troas scheinen bislang in der For-
schung eher ein Schattendasein zu fithren. Erst die letzten
Jahre haben genauere Untersuchungen zu Pegai erbracht,
die zeigten, dass mit einer herkdmmlichen Bauforschung
ohne Ausgrabung oft weiterfithrende Ergebnisse zu erzie-
len sind."* Die Burg wurde bereits von W. Miiller-Wiener
bekannt gemacht, konnte nun jedoch genauer dokumen-
tiert werden. Leider gilt dies nicht fiir die anderen Burgen
der Troas, die nicht einmal ausreichend in der Fachwelt
bekannt sind.

AuBer fiir Assos, das Dank der amerikanischen Expe-
dition in 1880er Jahren am besten dokumentiert ist
(Abb. 12-14), sind keine genauen Pléne der bestehenden
Ruinen vorhanden.'>* Bei den zu Atik Hisar veroffentlich-
ten Grundrissen handelt es sich nur um Skizzen mit kei-
nem Anspruch auf Exaktheit."® Zu den anderen byzan-
tinischen Burgen der Troas existieren allenfalls kurze
Beschreibungen, wobei die Ostliche Troas im Gebiet des
Aisepos und Granikos Dank der Forschungen des Teams
um Ch. B. Rose am besten bekannt ist.!>¢

Die Baureste des Kizkalesi erlauben eine Vorstel-
lung vom urspriinglichen Aussehen der Burg, das gilt
auch fiir Atik Hisar und Sapan Kalesi, weniger jedoch
fiir die kleine Burg am siidwestlichen Ufer des Marmara-
Meers bei Sevketiye (Asar Kale), von deren Umfas-

B S

Abb. 13 Assos. Ansicht des NW-Turms (TRDigi 22.709).
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Abb. 14 Assos. Plan der byzantinisch/osmanischen Burg
(Restle/Miiller-Wiener 1996, 343 Abb. 10).

sungsmauer nur noch geringe Reste erhalten geblieben
sind.!’” Die ostliche Troas bietet auler dem Plan von
A. D. Mordtmann zu Asarkale bei Hamdibey'*® und
den bei Th. Wiegand publizierten Skizzen weitgehend
das Bild einer terra incognita.'”® Viele weitere Fundorte
lassen sich allein durch die hdufige Verbreitung der Flur-
namen Asar Kale, Asar Tepe, Asarlik, Hisar, Hisarlik,
Kale, Kale Tepe etc. nachweisen, ohne dass bislang eine
intensivere Begehung stattgefunden hétte, die auch ent-
sprechend dokumentiert worden wiére.'*®® Hier liegt fiir
die Zukunft ein weites Forschungsfeld. In der Fundortda-
tenbank des Troia-Projekts sind weit mehr als 50 dieser
Asarliks etc. verzeichnet, die natiirlich nicht immer als
byzantinische Burg angesprochen werden kdnnen. Aller-
dings lésst sich aus den bislang publizierten Begehungen
ersehen, dass die letzte Besiedlungsphase eines solchen
Ortes oftmals die spétbyzantinische Zeit umfasste.'!
Nach R. Ellenblum wurden die Kreuzfahrerburgen
im Heiligen Land in der 1. Generation (1099-1114)
noch klein und bescheiden errichtet, sie fulliten meist auf
bereits vorhandenen, wihrend die spéiteren Burgen auch
flir eine groBere Anzahl von Soldaten ausreichten, aber
auch aufgrund ihrer Méchtigkeit mit wenigen Ménnern
gehalten werden konnten.!®> Die Burgen der Troas las-
sen sich aufgrund ihrer Bauweise aus Mortelmauern mit
dekorativen Ziegelbdndern nicht zu den gleichzeitigen
Burgen der Kreuzfahrer'® oder des Kleinarmenischen
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Reiches stellen.'® Ihr Vorbild scheinen vielmehr die Mau-
ern der Hauptstadt des Kaiserreichs von Nikda gewesen
zu sein.'® Auflerdem spricht die Verwendung von Bruch-
steinen fiir eine schnelle und 6konomische Bauweise,
die lokale Ressourcen nutzte und auf eine aufwindige
Steinbearbeitung weitestgehend verzichtete. Auch wurde
kaum auf Spolien zuriickgegriffen, da die hier behandel-
ten Burgen meist an exponierter Stelle errichtet wurden,
wo keine Vorgéngerbauten ausgebeutet werden konnten.

In Thrakien und Kleinasien und damit auch der Troas
hat es nach Ausweis der Quellen kein Bauprogramm in
der Zeit der lateinischen Herrschaft gegeben.!®® Man ver-
lieB sich auf die noch vorhandenen byzantinischen Befe-
stigungen. Dies lag sicher darin begriindet, dass nicht
genug Mittel und Truppen vorhanden waren, um Festun-
gen dauerhaft zu bemannen, aber auch an den unklaren
politischen Verhiltnissen zu Beginn der Eroberungen.
Die Errichtung von Burgen unter den Laskariden diente
“to consolidate conquest rather than achieve it.”' Die
Burgen scheinen iiberwiegend administrativen Zwecken
gedient zu haben, denn mit den zu dieser Zeit bereits ver-
fiigbaren Belagerungsmaschinen war eine ldngere Bela-
gerung schwer zu iiberstehen.'*® Aus dieser Kenntnis her-
aus haben die Mannschaften einer Burg auch selten lange
ausgehalten und sie meist schnell iibergeben.'®

In der grundlegenden Arbeit zu den byzantinischen
Burgen von C. Foss und D. Winfield wird konstatiert, dass
“the thirteenth century was one of the most active peri-
ods of fortification.”"”’ In ihrer Zusammenstellung der
laskaridischen Burgen werden jedoch auBler Pegai keine
weiteren Festungen flir die Troas angefiihrt.!”" Bislang
wurde fiir keine der troadischen Burgen eine addquate
Bauaufnahme vorgelegt. Weitgehend terra incognita ist
die ostliche Troas, wo allein anhand der Flurnamen mehr
als 20 weitere Burgen nachzuweisen sind. Auch byzan-
tinische Burgen befinden sich darunter, wie eine Reise
von Theodor Wiegand zeigen konnte, der das Gebiet am
Aisepos zu Beginn des 20. Jhs. streifte.!”> Die Forschun-
gen des Granikos-Survey werden hier weitere Aufkla-
rung bringen.'”

3. 2.1 Atik Hisar/Gavur Hisar1 (Abb. 15-16)

Das Schloss der Ungléubigen (= Gavur Hisar1) erhebt sich
etwa 11,5 km Luftlinie von den Dardanellen entfernt im
Hinterland von Canakkale unweit der Strafie nach Can auf
der ostlichen Talseite des Sar1 Cay1 tiber dem Atik Hisar-
Stausee an der Stelle der antiken Stadt Kremaste zwischen
den Dorfern Kayadere und Eskihisar.'™ Es wurde 1745
erstmals durch Richard Pococke besucht.!” Die méachtige
Festung in Form eines unregelméBigen Fiinfecks mit 10
Tiirmen nutzt einen zerkliifteten Felsblock als natiirlichen



Abb. 16 Atik Hisar. Zentrafer Turm von NW (TRDigi 15.730).

178

GEBHARD BIEG, KLAUS BELKE UND BILLUR TEKKOK

Untergrund. Die Mauerlénge betrug etwa 400 m und um-
fasste eine Flache von 1 ha. Die weniger steil abfallende
Nordseite ist durch sechs Halbrundtiirme zusétzlich ge-
sichert. Ein Zugang befand sich an der Nordostseite, ist
heute aber, wie auch die Westseite, weitgehend zerstort.
Ein weiteres Tor liegt an der Siidwestseite. Das Zentrum
der Burg nehmen ein grofler Rundturm und eine Zister-
ne ein. Die heute nicht mehr erhaltenen Wohnbauten
befanden sich zwischen dem zentralen Turm und einem
Ostlich gelegenen abgearbeiteten Plateau, was neuere

Raubgrabungen zeigen, die hier auch antike Scherben in
groBer Zahl freigelegt haben. Die Bauweise der Mauern
in Zweischalentechnik aus Bruchsteinen und die verwen-
deten Zierziegelbdander verweisen den Bau in die Zeit
der Kaiser von Nikaia (1204-1261), und besonders von
Johannes III. Batatzes (1221-1254), als die Hauptstadt
Konstantinopel von lateinischen Truppen besetzt war.'”
Das Kaiserreich Nikaia konnte nach der Schlacht bei Poi-
manenon 1224 die gesamte Troas zurlickgewinnen und
errichtete zur weiteren Sicherung mehrere Burgen, wobei
Gavur Hisar1 anscheinend die Sicherung des Weges von
Lampsakos ins Hinterland tibernahm.!”’

3.2.2 Kizkalesi/Kizkulesi (Astritzion?) (Abb. 17-19)

Als erster europdischer Reisender scheint Richard Po-
cocke im Juli 1740 hier gewesen zu sein.'” J. Th. Clarke
identifizierte Kizkalesi mit Kenchreai, das zu Beginn des
14. Jhs. von den Tiirken erobert wurde, bislang jedoch
nicht lokalisiert werden konnte.!”” Von John M. Cook,
der in den 1950er und 1960er Jahren die Troas erforsch-
te, wurde Kizkalesi mit einer Stelle bei dem spitbyzanti-
nischen Historiker Pachymeres in Verbindung gebracht,
der Astritzion als Ort beschreibt, wo Theodor II. Laska-
ris bis 1258 seinen Schatz aufbewahrte.'®® Der Schatz
aus Steuergeldern diente dem Kaiser als Finanzbasis fiir
die Feldziige in Europa.
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Abb. 17 Kizkalesi. Satellitenbild mit Burg und Strafe
(Ikonos).
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Die kleine Burg (H 330 m NN) befindet sich auf
einem spitzen Bergkegel in der Senke zwischen dem Cigr1
Dag1 (Neandria) im Siiden und den Hohen des Aladag im
Norden. Sie ist durch eine Zwischenmauer in eine Akro-
polis und eine tiefer liegende Burg getrennt. Das Bruch-
steinmauerwerk ist mit Mortel gebunden. Erhalten haben
sich drei Tirme, zwei davon schiitzten im Nordwesten
der Burg das Tor, in das ein den Nordhang heraufziehen-
der Weg einmiindete. Anstehende Felsklotze wurden in
die Festungsmauer integriert. An der West- und Siidseite
liegt tiefer eine weitere Mauer. Bei den Tiirmen befindet
sich ein Gebdude mit doppeltem Gewdlbe (Zisterne?),
auf der Spitze des Hiigels sieht man eine Mauer, ebenso
siidlich davon auf der tiefer gelegenen Terrasse. Beim
stidostlichen Rundturm ist eine Flache begradigt worden,
hier liegen die meisten spéatbyzantinischen Scherben der
1. Halfte des 13. Jhs., die durch einen Mauerausbruch
den Hang hinunter gerutscht sind.!'®! Der gesamte Mauer-
umfang der AuBenmauer betrdgt ca. 400 m und umfasst
eine Flidche von etwas mehr als 1 ha. Astritzion befand
sich in einer strategisch hervorragenden Lage, nur wenig
entfernt von der Kiiste der Agiis (Kap Dalyan) (etwa
11 km), und konnte so den Zugang zur Ostlich gelege-
nen Ebene von Bayramig leicht kontrollieren. Stidwest-
lich des Berghangs ist im Satellitenbild der Abschnitt
einer Pflasterstral3e erkennbar, der wohl von Alexandreia
Troas kommend ins Hinterland fiihrte. Ihre Datierung ist
unklar, doch kdnnte nach Vergleichen von Straflenresten
bei Alexandreia Troas selbst und Neandreia eine friihe
Zeitstellung anzunehmen sein.'®?

4.2.3 Sapan Kalesi (Abb. 21-22)

Die Burg mit Vorburg erstreckt sich iiber mehrere Ter-
rassen. Sie wurde erstmals von H. Kiepert besucht.!s? Sie
liegt auf dem Kocasapan Tepe etwa 4,5 km nordwest-
lich des Dorfes Kocayayla auf einer Hohe von ca. 500
bis 523 m NN.'® Der inselartig gelegene Hiigel befindet
sich siidlich des Tales des Koca Cay, der in den Biga Cay
(Granikos) flieBt. Die Burg umfasst die gesamte Hiigel-
spitze und ist durch eine Quermauer in eine Ober- und
Unterburg geteilt. Beide Ansétze der Vorburg sind durch
michtige Tiirme zusétzlich geschiitzt. Die weniger steil
abfallende Nordseite der Oberburg ist durch einen méch-
tigen Graben und jeweils drei halbrund vor die Mauer
gesetzte Tiirme geschiitzt. Die Tiirme sind weitgehend
zerfallen und haben die duBlere Verschalung weitgehend
eingebiifit. Die steiler abfallende Westseite ist nur durch
einen Turm an der Einbindung der Vorburgmauer in die

Abb. 19 Kizkalesi. SO-Turm (TRDigi 11.271).
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Abb. 21 Sapan alesi. O-Turm, von auflen (TRDigi 37.08).

Abb. 22 Sapan Kalesi, O-Turm, von innen (TRDigi 37.017).

Hauptburg zusitzlich verstarkt. Der Mauerverlauf der
Ober- und Unterburg ldsst sich weitgehend im Geldnde
erkennen, doch sind besonders die Nordostseite der Un-
terburg und die West- und Siidostseite der Oberburg nur
noch sehr schlecht erhalten. Im Innern sind zwei grof3e
Zisternen wenig stidostlich der Quermauer eingetieft. Sie
schliefen unmittelbar aneinander an, ihre Auflenmauern
beriihren sich. Im Inneren der Oberburg konnten Scher-
ben der Zeuxippus-Ware aus dem 13. Jahrhundert beob-
achtet werden. Die Flache der Oberburg umfasst etwa
11.500 m? bei 400 m Mauerlinge, die Gesamtldnge der
Mauern betrédgt ca. 750 m und die Gesamtflache 21.500 m?.
Die maximale Lange von NW nach SO betragt etwa 300
m, die maximale Breite ca. 100 m.
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4. Fundortkatalog

Der Katalog der Fundorte umfasst den Bereich des Histo-
rischen Nationalparks Troia und die Troas und seine un-
mittelbare Umgebung. Hisarlik-Troia / Ilion selbst wurde
nicht in den Katalog aufgenommen. Die Hinweise auf
eine mittel- bis spétbyzantinische Besiedlung bestehen
oftmals nur aus wenigen Scherben, wobei hier die aus-
sagefdhigen Stiicke in einer kleinen Auswahl vorgelegt
werden sollen. Die meisten Fundorte wurden mehrmals
besucht, jedoch nicht systematisch begangen.

Bei der hier vorgestellten Keramik handelt es sich
nahezu ausschlieBlich um Scherben einer von J. W.
Hayes zuerst als Regional Zeuxippos Derivative (RZD)
bezeichneten Ware, die vor allem in der Troas verbrei-
tet ist.!> Eine lokale Herstellung vor Ort ist somit sehr
wahrscheinlich und konnte leicht durch entsprechende
Tonanalysen nachgewiesen werden, da schon entspre-
chende Tonmuster vorliegen.'*® Nahe liegend wéren Orte
mit einer langen Topfertradition, wobei Abydos in Frage
kidme. B. Bohlendorf-Arslan schlug vor, A. H. S. Megaw
folgend, dass die Bezeichnung Zeuxippus-Familie fiir
die Keramik-Gattung verwendet werden sollte, da dieser
Begriff keine chronologische Aussage treffe.'®” Beson-
ders die Befunde und Funde des Besik-Yassitepe legen
eine Datierung der lokalen Gruppe in die erste Halfte des
13. Jhs. nahe.'® In dieser Zeit fanden die Auseinanderset-
zungen zwischen dem Lateinischen Kaiserreich und dem
Kaiserreich von Nikaia statt, wobei die Troas anschei-
nend eine wichtige Rolle spielte. Das haufige Vorkom-
men der Keramik kdnnte mit einem wirtschaftlichen Auf-
schwung der Troas nach der Schlacht von Poimanenon
(1224) zusammen héingen, als unter Johannes I11. Batat-
zes (1221-1254) in der ganzen Troas Burgen errichtet
wurden, die einer Absicherung des Gebietes dienen soll-
ten. In dieser Zeit sind anscheinend auch viele Gehofte
und kleine Siedlungen entstanden, die fiir eine planma-
Bige Neuansiedlung sprechen. Die Funde innerhalb des
Nationalparks konnen hier nur einen kleinen Ausschnitt
bieten, doch lassen die bisher bekannt gewordenen Daten
auf eine sehr dichte Besiedlung der Troas schlieen, die
in den Kdmpfen gegen das Emirat Karast und die Osma-
nen schlieBlich ihr Ende fand.

Folgende Abkiirzungen werden verwendet:
Wanddicke: WD

Durchmesser: Dm

Mitte: M.

Hohe: H.
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1. ArRaPKUYU. Abb. 23-24. A0 947.

In Forchhammers Karte eingetragen: ,,Sandhohe von 3—4
FuB3, Scherben etc.““!** Im Satellitenbild ist hier ein Alt-
arm des Skamanders oder Simoeis (Kalafatli Asmak) zu
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Abb. 23 Arapkuyu. Satellitenbild mit Altarm des
Skamanders (Ikonos).

-

Abb. 24 Arapkuyu. Ansit des Fundorts, von O
(TRDigi 37.956).

erkennen. Der Fundort liegt am linken Ufer des Kalafath
Asmak und eine nach NO méiandrierende Schlinge des
Baches schiitzte die Siedlung an drei Seiten (im NW, NO
und SO). Die Flache der kleinen Siedlung — vielleicht
handelt es sich auch nur um ein groBeres Gehoft — betragt
nach der Verteilung der Scherben ca. einen halben Hektar
(45.000 m?). Die weitgehend fundleere Sanddiine befin-
det sich heute teilweise in einem Olivenhain. Nordwest-
lich des Olivenhains wurde die Erde bis zu 1 m und mehr

abgetragen, so dass keine Uberreste der byzantinischen
Siedlung mehr zu erkennen sind. Die halbrunde aschige
Verfarbung im SO der Siedlung ist im Satellitenbild gut
zu erkennen. Die spitbyzantinischen Scherben streuen
v. a. slidostlich vom Olivenhain im Feld. Neben Scher-
ben wurde das Marmorfragment eines Templonpfostens
beobachtet.

1. Schale der Zeuxippus Ware. Taf. 1,6; 3,6.

A0 947.1. WD 0,9. Innen hellgelbe Glasur mit geritztem Voluten-
dekor und Wellenlinien, auBen tongrundig und weiBer Uberzug mit
ausgesparten tongrundigen Streifen. Parallele: Bohlendorf-Arslan
2004, 482 f. Nr. 662—663 Taf. 136 f. (Magnesia a. M.).

2. Schale der Zeuxippus Ware. Taf. 2,12; 3,7.

A0947.4. Dm M. ca. 23. Aulen und innen weifle Glasur. Innen glén-
zend, auflen matt. Innen oben an der Lippe zwei Streifen in griinlich
brauner Glasur. Auflen ebenso direkt unter der nach auflen ziehen-
den Lippe, darunter unregelmiflig geformte tongrundige vertikale
Streifen, in die oben die griine Glasur hineinlief. Parallele: Béhlen-
dorf-Arslan 2004, 379 Nr. 210 Taf. 79, 210 (Ilion).

3. Boden einer Schale der Zeuxippus Ware. Taf. 2,7; 3.8.

A0 947.9. Dm Fufiring ca. 9. Innen hellgelbe Glasur mit braunen
tiefen Rillen des Kreistondos mit Wellendekor. Auflen braune Gla-
sur. Parallele: Bohlendorf-Arslan 2004, 382 f. Nr. 225 Taf. 81, 225
(Ilion); Bohlendorf-Arslan 2004, 393 Nr. 269 Taf. 86 (Ilion).

4. Boden einer Schale der Zeuxippus Ware. Taf. 2.8; 3,10.

A0 947.10. Dm Fufiring 8,5. Innen hellgelbe Glasur mit braunen
tiefen Rillen des Kreistondos mit Wellendekor. Auflen tongrundig.
Viel Glimmer. Parallele: Bohlendorf-Arslan 2004, 382 f. Nr. 225
Taf. 81, 225 (Tlion).

5. Spinnwirtel mit groBem Loch. Taf. 2,15; 3,9.

A0 947.19. Dm 2,9; H. erh. 0,9. Stein, wohl Speckstein oder schie-
ferartig. 5 Doppellinien aullen eingeritzt. Parallele: SW 110, y7.844
(Tlion).

2. BEsik-BucHT. Abb. 25-27. A0 972.

Die byzantinische Siedlung am Siid-Ende der Besik-
Bucht wurde bereits von einer Forschergruppe unter O. Mey
in den 1920er Jahren entdeckt, wobei ein Aquédukt, ein
Brunnen und Reste einer Kirche festgestellt wurden.'?
Die Siedlung wurde zudem von Akarca 1970 beschrie-
ben, und es wurde eine Phase des 5. Jahrhunderts n. Chr.
konstatiert.!”! Daneben sind auch Scherben des 5. bis
7./8. Jahrhunderts n. Chr. erkannt worden. Im siidlichen
Bereich der Besik-Bucht befinden sich steinige Felder
mit reichlich Scherben friihbyzantinischer und spétby-
zantinischer Zeitstellung. An einem Feldrand liegen zwei
Granitsdulen, eine davon ist noch vollstindig erhalten,
die von dem kleinen Kirchenbau stammen konnte, der
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Abb. 26 Besik-Bucht. Granitsdule am Feldrand
(TRDigi 36.804).
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erkennen, dass innerhalb des Nationalparks dies neben
Troia/llion die grofite Siedlung gewesen sein diirfte (Fla-
che ca. 6 ha).

Abb. 25 Besik-Bucht. Satellitenbild (Ikonos).

Abb. 27 Besik-Bucht. Ansicht von SW, links am Bildrand der Besik-Yassitepe, im Hintergrund der Tumulus Besik-Sivritepe
(TRDigi 42.772).

von Mey erkannt werden konnte. Es handelt sich um die 6. Schale der Zeuxippus Ware. Taf. 2,13; 3,12.

Reste einer bedeutenden byzantinischen Siedlung, die AQ 972.2. Dpl Fuflring ca. 9. Hel}gelbe Glasur.auf der Inn.ense%te
citlich der Siedlune am Besik-Yassitepe entspricht. die ™Mt konzentrisch ausgesparten Kreisen. Auflenseite tongrundig. Viel

fl it al le' ; & 3 Sch dp H fp . d,l Glimmer. Parallele: Bohlendorf 1997, 424 f. Nr. 127 Taf. 22, 127
amit als e.lne . estung.zum c utz der Hafensie Emg (Besik-Yassitepe).

zu deuten sein wird.'”? Die Verteilung der Scherben ldsst
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7. Schale der Zeuxippus Ware. Taf. 2,9; 3,11.

A0 972.3. WD 0,8-0,9. Hellgelbe Glasur mit ockerfarbenen Flek-
ken. Tongrundiger Kreis und Rosette. Ansatz eines Bildmotivs
auflen am Tondo. Auflen tongrundig. Parallele: Bohlendorf-Arslan
2004, 382 f. Nr. 225 Taf. 81, 225 (Ilion).

3. BozaLAN. Abb. 28-29. A0 960.

Die Scherbenkonzentration ist in Forchhammers Karte
eingetragen: ,,Ruinen von Héusern“.'”> Es handelt sich
hierbei um eine spitbyzantinische Wiistung, ca. 1,5 km
westlich des Ortszentrums von Pinarbasi, auf einem
nordsiidlich ausgerichteten flachen Sporn, der die siid-
liche Skamander-Ebene iiberblickt. Troia liegt 7,5 km
nordlich, die spétbyzantinische Siedlung am Siid-Ende
der Besik-Bucht etwa 7,5 km westlich, bis zum Besik-
Tepe sind es 9 km Luftlinie.
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" Abb. 28 Bozalan. Satellitenbild (Ikonos).

Das Gelédnde ist heute eingezdunt, nordlich des Zaunes
im Feld befinden sich offenbar keine Scherben mehr. Die
Scherbendichte nimmt nach Norden zu, erreicht jedoch
keine grofle Anzahl. Typisch sind die Vertreter der loka-
len Zeuxippus-Ware des 13. Jhs. n. Chr. Die Verteilung

Abb. 29 Bozalan. Ansicht ds Fundrts, vonS (TRDigi
38.099).

der Scherben ldsst vermuten, dass die kleine Siedlung
nicht mehr als 2 ha Flache erreichte.

8. Schale der Zeuxippus Ware. Taf. 2,10; 3,15.

A0 960.1. WD 0,8-1. Aus zwei Fragmenten zusammengesetzt,
innen gelblich griine Glasur mit doppelter Tondokreislinie, auflen
vertikale Ritzliniengruppen, Einzellinien mit teilweise brauner Gla-
sur. Auflen tongrundig. Viel Glimmer. Parallele: Bohlendorf-Arslan
2004, 390 f. Nr. 260 Taf. 85, 260 (Ilion); Bohlendorf-Arslan 2004,
411 Nr. 341 Taf. 98, 341 (Adramyttion); Papanikola-Bakirtzi 1999,
74 Nr. 75.

9. Schale der Zeuxippus Ware. Taf. 1,14; 2,11.

A0 960.2. Dm Fufiring ca. 8. Innen griinliche Glasur mit Ritzlinien-
dekor, stilisierte Blétter und Linien. Auflen tongrundig. Viel Glim-
mer.

10. Teller der Zeuxippus Ware. Taf. 2,14; 3,13.

A0 960.4. Dm M. ca. 20. Innen weille Glasur mit dunklem Dekor
in Dreiecken und schrigen Linien. Auflen weifle Glasur. Parallele:
Bohlendorf-Arslan 2004, 375 Nr. 191 Taf. 78, 191 (Ilion).

4. Burunsurt CirtLIGL. Abb. 30-31. A0 780.

In Forchhammers Karte sind hier Mauerziige eingetra-
gen, zudem eine Quelle."”* Ostlich des ,,Grabhiigel des
Ajax‘“ am Hang ist die Erde aschig grau verfarbt, es zeigt
sich eine grofle Menge an Ziegeln, Knochen und Kera-
mik an der Oberfliche. Der Flurname weist auf ein ab-
gegangenes Gehoft spiter Zeitstellung (byzantinische
Sgraffito-Scherben) hin. Es ist jedoch auch romische und
vereinzelt hellenistische Keramik zu beobachten. Die
Scherben streuen Uber eine Flache von etwa 6.000 m?,
was ebenfalls fiir ein Gehoft spricht.

11. Schale der Zeuxippus Ware. Regional. Taf. 1,2; 3,2.
A0 780.1 Erh. H. 1,5; Dm F. ca. 8 WD 0,5. Erhalten sind 1/20 der
Wandung. Innen konzentrische Linie mit davon abgehenden geritz-

4

Abb. 30 Burunsut Ciftlik. Satellitenbild (Ikonos).
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der ,Tumulus des Aias’ (TRDigi 21.797).

ten langen Spitzen und Blattmotiv. Pinkfarbener Bruch und gelbe
Glasur. Aufen tongrundig und braungriine Glasur im unteren Teil.
Parallele: Bohlendorf-Arslan 2004, 391 Taf. 86, 263.

12. Untersatz. Sgraffito Ware. Regional. Taf. 1,3; 3,5.

A0780.5. Erh. H.7.4; Dicke 0,7. Erhalten ist ein Untersatz mit einem
Loch zum Einsetzen in einen Stab o. 4. Auf jeder der vier Langsei-
ten befinden sich unter der gelblichen Glasur verschiedene Figuren
oder Dekor. Die erste Seite nimmt wohl ein Fuchs oder Wolf ein, die
néchste eine weibliche Figur mit einem Kreuz (?) oder einer Blume,
die néchste ist wohl ebenfalls weiblich und trigt ein langes Gewand.
Die letzte Seite zeigt ein Schuppenmuster. Pink bis rétlicher Bruch,
sehr hart gebrannt mit gelber und braunlicher Glasur. Die BestoBung
der Unterseite spricht dafiir, dass es sich um den Untersatz von ei-
nem Gerit handelt.

Parallelen: Doger 2004, 79 ff. Abb. 1-6; Bohlendorf-Arslan 2004,
393 Taf. 87 Nr. 272; Bohlendorf-Arslan 2005, 48 Nr. 1 Abb. 1.

5. KaLAFAT. AQ 567.

Ostlich des 1928 gegriindeten Dorfes Kalafat wurden in
einem Feld wenige Funde beobachtet, darunter auch einige
hellenistische Scherben.!*® Die einzige spétbyzantinische
Scherbe (Kat. 13) vom 13. Jahrhundert n. Chr. konnte
andeuten, dass es sich nur um einen Streufund handelt
und nicht um einen Bauernhof oder gar ein Dorf. Es ist
unklar, ob es sich hier um die Stelle handelt, die von Ch.
Newton bei einem Besuch im Jahr 1856 bemerkt wurde.
Im Bereich des weiter westlich gelegenen alten Kalafat
kamen vor einigen Jahren (1999-2000) beim Pfliigen
die Reste eines spétantiken Mosaiks zum Vorschein, die
in einer Kirche verbaut worden waren, nachdem sie aus
Ilion hierher transferiert wurden.'?
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13. Schale der Zeuxippus Ware. Taf. 1,1; 3,1.

A0 567.1. WD 0,6. Geritztes Vogelmotiv. Bruch der Scherbe hell-
braun mit wei3en Einschliissen. Parallele: Bohlendorf-Arslan 2004,
391 Taf. 86, 263.

6. KASHARHANA. Abb. 32-33. A0 937.

Im Sommer 2005 gelang die Lokalisierung dieses Fund-
ortes, der sich etwa 400 m 0Ostlich von Tastepe (ehemals
Otuzbir) am Siidhang des Kemer-Tales befindet.!”” Die
Entfernung nach Ilion betragt etwa 7,7 km Luftlinie. Im
Bereich eines felsigen Hanges streuen spitantike und
spatbyzantinische Funde iiber eine Flache von 50 x 50
m und deuten auf einen spétantiken bzw. spitbyzantini-
schen Gutshof an dieser Stelle hin. Der Ort eignet sich
hervorragend zur landwirtschaftlichen Nutzung des
Schwemmkegels, wo der Kemer Su in den Deltabereich
des Skamanders eintritt. Am eigentlichen Zusammenfluss
weiter westlich befand sich das antike Thymbra.

Abb. 32 Kasharhana. Satellitenbild (Ikonos).

ADbb. 33 Kasharhana. Ansicht des Fundorts, von NW
(TRDigi 32.870).
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14. Schale der Zeuxippus Ware. Taf. 1,4; 3,3.

A0 937.1. Dm F. ca. 6,7 cm; WD 0,6. Kompletter Fu3 erhalten.
Hohe Ringbasis, geritzt im Inneren. Pinkfarbener hart gebrannter
Bruch mit Silbermica, gelbe Glasur mit Unterglasurdekor in Form
von drei konzentrischen Kreisen und vier radial angeordneten Drei-
ecken. Parallele: Bohlendorf-Arslan 2008a, 181 Abb. 5 (Ilion).

15. Schale der Zeuxippus Ware. Taf. 1,5; 3,4.

A0 937.2. WD 0,7. Erhalten haben sich 1/20 der Wandung. Pink
rotlicher grober Bruch mit Goldmica, innen unter der gelben Gla-
sur konzentrische Linien mit schraffiertem Dreieck. Auflen weille
Glasur.

4. Zusammenfassung und Ausblick

Als J. M. Cook 1973 seine Forschungen zur Troas publi-
zierte, waren ihm ganze 25 byzantinische Fundorte be-
kannt.!”® Diese Zahl hat sich seitdem vervielfacht, Dank
der neuen Forschungen der letzten Jahre, auch wenn eine
zusammenfassende Arbeit zur byzantinischen Troas noch
fehlt. Die Surveys von B. Bohlendorf-Arslan und deren
Publikation werden hier in der nahen Zukunft sicher Ab-
hilfe schaffen und weitere Erkenntnisse bringen, auch
was die byzantinische Siedlung in Assos betrifft.!*® Inner-
halb des Historischen Nationalparks Troia und die Troas
hat sich gezeigt, dass neben den bereits bekannten Sied-
lungen am Besik-Yassitepe und in Troia/Ilion von einer
dichten Besiedlung auszugehen ist. Neben den oben an-
geflihrten fiinf kleineren Gehoften und Dorfern sind noch
weitere Orte bekannt, die ebenfalls in diese Zeit datiert
werden miissen. So haben Notgrabungen des Museums
Canakkale in Yenisehir (Sigeion) ebenfalls eine spétby-
zantinische Siedlung ergeben, deren Grofe allerdings
noch nicht abzuschétzen ist.?° Von anderen noch unbe-
kannten Fundorten ist auszugehen. Ein fiir die Zukunft
geplanter intensiver Survey innerhalb des Nationalparks
sollte nicht nur die byzantinische, sondern auch alle an-
deren antiken Phasen umfassen, so dass der Zentralort
Troia / Ilion besser in seiner historischen Entwicklung
verstanden werden kann.

ANMERKUNGEN

! Die Unternehmungen wurden von den jeweiligen Kommissa-
ren der tirkischen Antikenbehdrde in Troia unterstiitzt, wofiir
auch an dieser Stelle herzlich gedankt sei. Ohne die tatkréftige
Mithilfe von Mitarbeitern des Troia-Projekts und dessen Leiter
Prof. Dr. Dr. h.c. Manfred O. Korfmannt sowie seines Nachfol-
gers Prof. Dr. Ernst Pernicka wéren die Arbeiten nicht moglich
gewesen. Besonders zu danken haben wir Dr. Peter Jablonka fiir
die Erstellung des GIS zur Troas sowie M. Mock-Aksoy fiir die
Zeichnungen. Alle Abbildungen stammen von G. Bieg, soweit
nicht anders vermerkt.

2 Erste Ergebnisse s. Kilig 1994; Aslan 1997; Aslan et al. 2003;
Bieg 2002a; 2002b; 2006a; 2006b.

3 S. vorldufig Belke 2002; 2004. Zum Schauplatz s. Haldon
2005, 118-120 Map 93.

4 Forchhammer 1850, s. dazu Miiller-Karpe 1992.

5 Zu Grundlagen und Aufbau des GIS s. P. Jablonka in Aslan et
al. 2003, 189ff.
 Bieg et al. 2006.

" Besik-Yassitepe: Peschlow 1984; Bohlendorf 1997; Ilion:
Hayes 1995; Bohlendorf 1998; zu Altfunden s. Bohlendorf-
Arslan 2008a; eine Dissertation von K. Quinn zu den byzanti-
nischen Funden aus Ilion ist in Vorbereitung; Assos: Bohlendorf
2008b; Alexandreia Troas: Japp 2007; Giilpinar (Smintheion):
Yenigehirlioglu 1983; Yenisehirlioglu 1989; Skepsis: Basaran
2002 mit dlterer Literatur.

8 Bohlendorf-Arslan 2004, 182-190, 369-396.

? Arslan 2004a; Arslan 2004b; Arslan 2005; Arslan 2006; Boh-
lendorf-Arslan 2008c.

10 Rose et al. 2007. Zu der innerhalb des Surveys untersuchten
Festung von Pegai s. Aylward 2006.
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