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Zum Geleit

Was haben die rechtsberatenden und wirtschaftsprifenden Betugeltia-

sche zu tun? Inwieweit sind sie tatséchlich betroffen, inwieweit wirslicét, sie

zu Geldwaschezwecken zu missbrauchen? Diese Fragen haben das Bugsdesmini
terium des Innern und das Bundesministerium der Justiz verantkessEor-
schungsstudie ,Gefahrdung von Rechtsanwalten, Steuerberatern, Notaren und
Wirtschaftsprifern durch Geldwéasche® in Auftrag zu geben. Dass &esufs-
gruppen im Rahmen der Geldwaschebekdmpfung eine zunehmend wichtige Rol-
le spielen, hat vor allem auch einen internationalen Hintergidewhn gerade auf
dieser Ebene gibt es inzwischen Vorgaben, die Praventionsmechanismen de
Geldwaschebekdampfung weiter auszudehnen und sich auch mit diesds- Ber
gruppen zu befassen.

Die Bekdmpfung der Geldwasche ist zusammen mit der Vermégensabschdp-
fung Teil der Anstrengungen, die wir unternehmen, um der organisieriemn Kr
nalitat und der Finanzierung des Terrorismus wirksam zu begegnen. Rund
25 Prozent der jahrlich in Deutschland eingeleiteten Ermittlunfggwen aus
dem Bereich der organisierten Kriminalitat enthalten Hineveisf Geldwasche-
delikte oder weisen Bezlige zu ihnen auf. Diese Zahl allein véddgwten Um-
fang der Herausforderung, der wir uns stellen missen. Es geht daru@rugen
pierungen der organisierten Kriminalitat ihre finanziellen Grundlageentzie-
hen. Fir eine erfolgreiche Praventions- und Ermittlungspraxis sindlbledlea
von Geldwéaschehandlungen betroffenen Bereiche aufgefordert, ihren Baitrag
einer wirksamen Bekampfung zu leisten. Dies betrifft vorrangig digutesund
die Unternehmen des Finanzsektors einschliel3lich der Versicherudse ers-
ter Linie sie den Zugang zum legalen Wirtschaftskreislauf gliofien. Zuneh-
mend gefordert ist aber auch der Nicht-Finanzsektor. Entsprechendodga- V
ben der Zweiten EG-Geldwascherichtlinie und den Empfehlungen derciha
Action Task Force on Money Laundering (FATF) sind deshalb — mit leslem
krafttreten der Novellierung des Geldwaschegesetzes am 15. A@§ist auch
die rechtsberatenden und wirtschaftsprifenden Berufe in den da@eislitwir-
kungspflichtigen aufgenommen worden. Konkret betrifft dies Rechtstnuad
unter bestimmten Voraussetzungen auch Rechtsbeistande, es ble¢mi$o Pa-
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tentanwalte und Notare, Wirtschaftsprufer, vereidigte BuchprifeyeBerater
und Steuerbevollméchtigte.

Die Frage, in welchem konkreten Umfang diese Angehdrigen der Freien Be
fe in das Praventionssystem der Geldwéascheregelungen einbezogen sedirden
ten, war fur die Bundesregierung sowohl bei den Beratungen auf inbealeti
Ebene als auch bei der nationalen Umsetzung dieser Vorgaben von éetschei
der Bedeutung. Unser erklarter Wille war es, bei der Einbezietigsgr Be-
rufsgruppen dem besonderen Vertrauensverhéltnis zu den Mandanten Rechnung
zu tragen. In den nicht immer leichten Verhandlungen verfolgte sier daiets
das Ziel, ein Regelungskonzept vorzusehen, das einen angemessenen lAusgleic
zwischen den Belangen einer verbesserten Geldwéaschebekampfung ured den b
rechtigten Interessen der Freien Berufe ermoglicht.

In welchen konkreten Situationen bestehen bei den rechtsberatendeenBeruf
besondere Gefahren, in Geldwaschehandlungen verwickelt zu werden? Welche
Probleme sahen die Vertreter der rechtsberatenden Berufe vomdetdung der
EU-Geldwascheregelungen in nationales Recht? Haben sich ihre HBefigen,
insbesondere im Hinblick auf den Schutz des Vertrauens gegentber ihmen Ma
danten, nach der Umsetzung bewahrheitet? Diese und &hnliche Framsohérf
die vorliegende Untersuchung.

Die Studie bestatigt im Ergebnis die internationalen Annahmesh danen
bei den rechts- und wirtschaftsberatenden Berufen ein Gefahrdungsgatanti
Hinblick auf Geldwéschehandlungen vorhanden ist. So haben insbesondere die
befragten Rechtsanwélte und Notare in bestimmten Geschaftstegre2in ge-
steigertes Geldwascherisiko angegeben.

In diesem Zusammenhang mdochte ich betonen, dass es bei den Regelungen
des Geldwaschegesetzes nicht etwa um die Strafverfolgung destBegaf als
madgliche Geldwascher, sondern ausschlie3lich um ihre Einbeziehualy Bé-
ventionsmechanismen geht. Es muss verhindert werden, dass sie voneeinzel
Mandanten zu Geldwaschezwecken missbraucht werden: Esdsiilbe das ge-
meinsame Ziel aller Beteiligten sein, Geldwascheaktivitéaech im Nicht-
Finanzsektor noch starker zu unterbinden und insgesamt mehr Erkenilb@sse
die missbrauchliche Nutzung auch der rechtsberatenden Berufe flurdSelow
aktivitaten zu gewinnen.
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Die Studie hat ferner gezeigt, dass die zunachst erheblichenk&edder Be-
rufstrager im Hinblick auf ihre Einbeziehung in den Kreis derdszi Geldwa-
schebekdmpfung Verpflichteten nach naherer Kenntnis der konkretetzligese
chen Anderungen abgenommen haben. Dies kann als Beleg dafiir gesehen wer-
den, dass die Anstrengungen der Bundesregierung, zu dem vorstehend skizzier-
ten angemessen Ausgleich zu gelangen, erfolgreich gewesen sind.

Das Forschungsvorhaben ,Gefahrdung von Rechtsanwaélten, Steuerberatern,
Notaren und Wirtschaftsprufern durch Geldwéasche* wurde von einerat Be-
gleitet. Ihm gehdrten neben Vertretern der berufsstandischen Kanauem
Vertreter der Kreditwirtschaft, verschiedener Ministerien undWessenschaft
an. Die fruchtbare und konstruktive Kritik des Beirats ermdglichte \éarknip-
fung von wissenschaftlichen Ergebnissen mit praktischer Erfahrung. Dafir
mdchte ich an dieser Stelle noch einmal danken.

— Brigitte Zypries —
Bundesministerin der Justiz
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EINLEITUNG 1

A. Einleitung

1. Problemstellung

Zu den beruflichen Aufgaben von Rechtsanwaélten, Notaren, Steuerberatern und
Wirtschaftsprifern zahlt unter anderem der treuhanderische UnngiaMgrmo-
genswerten ihrer Mandanten. Diese Vermégensverwaltung besteht debe
Kapital- und Immobilienverwaltung vor allem in der (oft kurzfristigémlage

von teilweise erheblichen Geldsummen auf Anderkonten. Es ist ir disie

dieser spezifische Tatigkeitssektor, der die genannten Berufsgruppet Aur,

aber insbesondere dann, wenn sie auch Bartransfers durchfiihren'kéraisn
maogliches Angriffsziel fir Geldwéscheaktivitaten erscheinen lasst.

In gleicher Weise wie fur Finanzinstitute und andere Ingiiteh, die mit Ka-
pital- und Vermogensverwaltungs- bzw. Transferaufgaben betraut sireinest
Gefahrdung der hier zu untersuchenden Berufszweige durch Geldwasche grund-
satzlich in zwei Formen denkbar:

« aktiv, d. h. durch die bewusste Ermdglichung von bzw. der Beteiligung an
herkunftsverschleiernden Finanztransaktionen von innen, d. h. im Rahmen
der eigenen beruflichen Tatigkeit;

* passiv, also durch den Missbrauch gutglaubiger Angehdriger des Berufs-
standes von auf3en.

Welcher der genannten Formen rechtstatsachlich grof3ere Bedeutung zukomm
ist empirisch ebenso ungeklart wie die Frage nach dem quantitafivéang
entsprechender Phdnomene. Diese Fragen sind Gegenstand der vorliéfenden
tersuchung.

2. Methode und Gang der Untersuchung

Das Forschungsprojekt wurde im Auftrag der Bundesministerien der Junsti
des Innern im Jahr 1998 begonnen. Rechtspolitischer Anlass waren diks dam

Notare durfen gem. 88 54a Abs. 1 BeurkG Bargeld nicht annehmen.
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aufkommenden Plane der EU, durch eine Anderung der Geldwaschegctiidini
genannten Berufsgruppen in den Kreis der meldepflichtigen Personereinz
ziehen.

Das Forschungsprojekt umfasste zwei Module. Hauptkomponenten waren zum
einen die Durchfihrung einer schriftlichen Befragung bei den genannten-Berufs
gruppen, zum anderen die Ermittlung relevanter Ermittlungsverfahreie sew
inhaltlichen Analyse der zugehdorigen Verfahrensakten.

Der Zugang zu den Aktenzeichen erfolgte Uber die Landeskriminal&baer.
Anfrage war auf alle registrierten einschlagigen Ermittlungsbeein bezogen,
unabhéngig von dem jeweiligen Jahr. Bedingt durch unterschiedliche Meldekrite-
rien und -praktiken war der Ricklauf sehr unterschiedlich, insbesondsrdena
Erfassungsmodus und den retrospektiven Zugriff auf Falle betraf. lgenini
Bundeslandern wurden die Aktenzeichen auf Verweis bzw. auf Vemgtt
durch die Landeskriminalamter von den Generalstaatsanwateschi@bermit-
telt?.

Die Auswertung der erhaltenen Akten erfolgte nach dem gleichen Erteebung
raster, mit dem auch die Akten der ebenfalls vom FreiburgermEnck-Institut
durchgefuhrteFALCONEUNtersuchung ausgewertet worden waren. Dieser lag
eine Totalerhebung von 55 Verfahren zugrunde, in denen es im Zeitraum von
1993 bis 1996 zu einer rechtskraftigen Verurteilung wegen Geldwasche-geko
men war. Das gewahlte Vorgehen ermdglichte zusétzliche Vergleiche zwische
beiden Untersuchungen. FiUr die vorliegende Untersuchung wurde das Erhe-
bungsinstrument nur leicht modifiziert und um einen zusatzlicheanfdugup-
penspezifischen Teil ergafzt

Urspriinglich war eine kirzere Laufzeit des Projektes vorgesehen.dgach
Sitzung des Beirats am 23.4.2002 in Berlin, auf der die bis dahin vorlieagende
Ergebnisse vorgestellt und diskutiert wurden, haben sich die auftraggebenden
Ministerien entschieden, das Projekt fortzusetzen. Damit wurde egitspre-

2 Siehe zu den Einzelheiten unten Teil C, Pkt.1.

Vgl. Kilchling, M. (Hg.): Die Praxis der Gewinnabschopfung in Europa, Freiburg
i.Br. 2002.

Siehe Teil 6 in dem in Anhang D abgedruckten Erhebungsbogen.

3
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EINLEITUNG 3

chende Anregung des Beirates aufgegriffen, die sich auf verschiedeaguitr
gen grindete.

Zunachst ging es um eine Replikation der schriftlichen BefragungfiHier
sprach vor allem der Umstand, dass die Erstbefragung in eineraufeistattge-
funden hatte, der durch die kontroverse Diskussion der Anderungen der Geldwa
scherichtlinie auf EU-Ebene gepragt war. Vor allem die Berufgwele bemuh-
ten sich damals noch, die Richtlinie zu verhindern oder zumindest zth&nts
fen. Insbesondere die geplante Meldepflicht wurde als gravierenderfEingri
das Vertrauensverhéltnis zu den Mandanten angesehen. Die Positigighdier
nie Widerstand entgegenzusetzen, durchzog auch die berufsstandischen Verof
fentlichungen und Kammermitteilungen und hatte deutlich Niederscintag i
Antwortverhalten der Berufsgruppenvertreter gefunden. Auf die Fragerdgu m
lichen personlichen und berufsorganisatorischen Konsequenzen hatterekdch vi
Probanden erst gar nicht eingelassen. Nach der Verabschiedunt-tRicHE-
linie® und ihrer Umsetzung in das deutsche Rebbt sich die Mdglichkeit, die
Untersuchung durch die Durchfiihrung einer Zweitbefragung um den Aspekt
maoglicher Einstellungsanderungen zwischen Erst- und Zweitbefragung (Pos
implementationsperspektive) zu erweitern.

Zusatzlich zu den erwahnten Anderungen auf der rechtlichen Ebene hatte ei
weitere Entwicklung, die sich eher in zufalligem zeitlichem Zusamhang er-
eignete, pragenden Einfluss auf die rechtspolitische Ausgangssituation i
Deutschland. Gemeint ist das Grundsatzurteil des BGH zur Gealbesisafbar-
keit von RechtsanwalténObwohl zum Zeitpunkt der Erstbefragung das erwahn-
te Verfahren noch anhéngig und die Frage der Geldwésche durch diemfenah
von bemakelten Verteidigerhonoraren eigentlich nur ein Nebengesichtspunkt der
Befragung war, stand diese Frage schon damals im Zentrum dessdeteider
Befragten.

Richtlinie 2001/97/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom
4.12.2001, ABI. L 344/76.

Gesetz zur Verbesserung der Bekdmpfung der Geldwasche uBeldenpfung
der Finanzierung des Terrorismus vom 8.8.2002, BGBI. I, 3105.

! BGH (2 StR 513/00 vom 4.7.2001), NJW 2001, 2891; auch in vielen anderen
Fachzeitschriften abgedruckt.
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Durch die Replikation sollte Uberprift werden, ob und gegebenenfallarvd
in welchem Umfang sich die Einstellungen der betroffenen Berufsgruppen unt
dem Einfluss der veranderten rechtspolitischen 'GroR3wetterla@edge hatten.
Dabei ging es sowohl um eine Analyse moglicher allgemeiner Bimgjednde-
rungen zur Geldwaschekontrolle im Hinblick auf die veranderte Bedrohgegsla
zu der auch der internationale Terrorismus nach dem 11. September 2001 be
tragf, als auch um die Untersuchung, wie und in welchen Bereichen die konkre-
ten Veranderungen in der rechtspolitischen Situation re- bzw. @atiziverden
und zu entsprechenden Reaktionen gefiihrt haben, sei es zunachst nur in der
Wahrnehmung der Gefahrdung durch Geldwéasche, sei es, dass konkrete Vor-
sichtsmalRnahmen bereits Eingang in die berufliche Routine gefunden haben.

Zusatzlich zu den insgesamt 4.065 Befragten aus dem Jahr 2000 wuarden
Jahr 2003 auf der Grundlage einer zweiten Zufallsstichprobe wédi@6@ Be-
rufsgruppenvertreter postalisch befragt. In beiden Erhebungen betrug e Da
des Rucklaufs neun Wochen. Nach einem Rucklauf von 18,9 Prozent (N = 767)
in der 2000er Untersuchung, konnte in der 2003er Erhebung sogar eine hthere
Rucklaufquote von 20,2 Prozent (N = 821) erreicht werden.

Die Verlangerung der Projektdauer sollte des weiteren zur Veidmdligung
der Aktenerhebung und damit zur Erweiterung der Datengrundlage gentizt we
den. Der Aktenzulauf hatte sich namlich bereits aufgrund einerssbleppen-
den Genehmigungspraxis in nahezu allen Bundeslandern verzdgert. Dies wurd
von Seiten der Behodrden mit der Neufassung des 8§ 476 StPO durchafeer-Str
fahrensanderungsgesetz von 108&griindet, welches im Oktober 2000 in Kraft
trat. Zudem erwies es sich als notwendig, vorab eine formlichipfiédtung
aller im Hause mit der Auswertung von Akten befassten Personeritelbar
durch das BMJ vornehmen zu lassen. Die ersten Akten konnten dahaber

8 Der Geldwéschekontrollansatz soll bekanntlich auch zur Aufklarung unanpeka

fung der Terrorismus-Finanzierung nutzbar gemacht werden; vgl. hiesfiha

lich Albrecht, H.-J, Antworten der Gesetzgeber auf den 11. September — eine
Analyse internationaler Entwicklungen, Journal fir Konflikt- und Gewaltf
schung 4/2002, 46 ffKilchling, M., Financial Counterterrorism Initiatives in Eu-
rope, in: Fijnaut, C. et al.(Hrsg.): Legal Instruments in the Fight Against
Terrorism: A Transatlantic Dialogue, The Hague u.a. 2004, 203 ff.

®  StVAG 1999 vom 2.8.2000, BGBI. I, 1253.
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September 2001 bearbeitet werden, sodass in dem verbleibendennZ ditsau
Anfang April 2002 nur die Akten aus 59 Verfahren erreicht und ausgewetet

den konnten. Das entsprach einer Ausschépfungsquote von lediglich 34,4 Pro-
zent.

Aufgrund der durch die Projektverlangerung maoglich gewordenen zweiten Er-
fassungswelle konnten bis August 2003 weitere 36 Akten erfolgreich nachgeor-
dert werden. Auf diese Weise konnten letztendlich die Akten aussisge5
personenbezogenen Ermittlungsverfahren in die Analyse einbezogen werden.

Im Folgenden werden zunéchst die Ergebnisse der Befragung ausfihrich da
gestellt (Teil B). Im zweiten Hauptteil werden sodann die Ergsiender Akten-
analyse prasentiert (Teil C). AbschlieRend werden die Ergedmsder Module
zusammenfassend gewdurdigt (Teil D). Der ausfuhrliche Anhangstegleet-
ganzende Tabellen aus der Aktenanalyse (Anhang A), die im RahmaAktder
erhebung angefertigten Fallbeschreibungen (Anhang B) sowie den Fragebogen
(Anhang C) bzw. Erhebungsbogen der Aktenanalyse (Anhang D).
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B. Befragung

1.  Stichprobenbildung

Auf der Grundlage einer Zufallsstichprobe wurden im Jahr 2000 instd<26%

und im Jahr 2003 insgesamt 4.060 Berufsgruppenvertreter postalisch beftagt. M
dem Ziel einer gréRtmoéglichen Vergleichbarkeit beider Erhebungen worde
Jahr 2003 ein ganz ahnlicher Verteilungsschliissel gewahlt wiesareRah-

men der 2000er Untersuchung. Die nachfolgende Tabdlee(le ) zeigt, dass

der Verteilungsmodus fur die Stichprobenkonstruktion der einzelnen Berufs-
gruppen nur unwesentlich ab- bzw. aufgerundet wurde.

Tab. 1:Konstruktion der Stichprobe

2000 2003
Rechtsanwalte und Notare (allgemein) 2.132 2.130
Spezialisierte Fachanwalte flr Steuerrecht 119 120
Spezialisierte Fachanwaélte fur Strafrecht 118 120
Wirtschaftsprufer 252 250
Wirtschaftsprifungsgesellschaften 105 105
Vereidigte Buchprufer 147 145
Buchprufungsgesellschaften 42 40
Steuerberater 1.150 1.150
Insgesamt 4.065 4.060

Insgesamt wurden innerhalb der Erhebung 2003 2,5 ProzeRReddtsanwalte
und Notaredes Deutschen Anwaltsverzeichnis8¢8000: 3,1 Prozent), 3,1 Pro-
zent derWirtschafts- und Buchprifedes Deutschen Wirtschaftspriferverzeich-
nisse$' (2000: 3,1 Prozent) und 2,9 Prozent &euerberateraus dem Deut-
schen Steuerberaterverzeichhiangeschrieben. Es wurden ausschlieRlich An-

19 Deutscher Anwaltverlag (Hrsg.) 2002: Anwaltsverzeichnis 2002/2003, Bonn.
1 Wirtschaftspriiferkammer (Hrsg.) 1998: WP Verzeichnis 1998, Darmstadt.
12 Deutsches Steuerberaterverzeici2@ie3 Koln.
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waltsnotare einbezogen; hauptberufliche 'Nur-Notas®wie die baden-wiirt-
tembergischen Amtsnotare wurden nicht berlcksichtigt. Der prozenfueéil

der einzelnen Berufsgruppen innerhalb der Stichprobe weicht im RahmEn-de
hebung 2003 nur geringfligig von der 2000er Untersuchung ab. So liegt der
Stichprobenanteil der Rechtsanwalte 2003 bei 58,4 Prozent (2000: 58,3 Prozent)
Wirtschaftsprufer sind mit 13,3 Prozent vertreten (2000: 13,4 ProzenStend
erberater finden sich mit 28,3 Prozent in der Stichprobe wieder (28(®Pro-

zent).

2. Erhebung

Der postalische Versand der Fragebégen fur die einzelnen Erhebungen erfolgte in
den Monaten November und Dezember 2000 bzw. im Marz des Jahres 2003. Mit
dem Ziel, nicht erneut bereits in der ersten Erhebung angeschriBeeuks-
gruppenvertreter zu befragen, wurden die Adressdateien in einer kivittse-

ander abgeglichen, die es im Ergebnis erlaubte, jeden Berufsgruppetevertr
einmal anzuschreiben. Wurden dartber hinaus nach der Erstbefragifeghim

men der 2000er Befragung 20 Prozent der Befragten nochmals auf die Untersu-
chung hingewiesen, erubrigte sich eine derartige stichprobenférmige Mamakti

in der 2003er Erhebung, da schon nach nur drei Wochen des Rucklaufs die Quote
der vormaligen Untersuchung tbertroffen werden konnte.

Leichte Verdnderungen zwischen den beiden Erhebungen betreffen irfdes nic
allein den Versand der Fragebdgen, sondern auch das Erhebungsinsstrume
selbst. Einige zuvor offene Fragestellungen wurden geschlossen, aratpza Fr
auf der Grundlage des neugefassten Gesetzestextes erganzt. uagestedie
sich im Rahmen der 2000er Untersuchung als missverstandlich emwiatien,
wurden teils ganzlich gestrichen, teils reformuliert.

Die inhaltliche Struktur des Fragebogens aber blieb erhalten. Wte inoc
Jahr 2000 gliedert sich der Fragebogen auch gegenwartig in flnftibenmeu-
ordbare Blocke, die einzelne Perspektiven zu Beruf und Geldwéaschepediid
widerspiegeln:

13 Diese machten 2003 ausweislich der Notarstatistik der Bundesnotagkasinen

Anteil von 16,5 Prozent aller freiberuflichen Notare aus.
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« die Informantenperspektivainter der Informationen zu Geldwascheri-
siken und -anreizen der Berufsgruppenvertreter abgefragt werden,

» die Selbstberichtsperspektivanter der Berufsgruppenvertreter befragt
werden, inwieweit sie selbst bereits Opfer von Geldwascheiditani
waren,

« die Viktimisierungsperspektiyainter der herausgefunden werden soll,
bei welchen typischen Aufgaben innerhalb der jeweiligen Berufsaus-
Ubung sich die befragten Berufsgruppenvertreter am ehesten vorstellen
kénnen, einem Geldwéascherisiko zu unterliegen,

« die Geldwascheperspektivanter der die befragten Berufsgruppenver-
treter zu einem Perspektivwechsel animiert werden sollerausrder
Sicht potentieller Geldwascher die Attraktivitat des eigenerufBer
standes zu erklaren,

« die Kontrollperspektiveunter der das spezifische Informationspotential
der relevanten Berufsgruppen fur Zwecke der Pravention und Strafver-
folgung abgefragt wird,

« die Implementationsperspektiventer der einerseits die besonderen be-
rufsbezogenen Bedingungen der geplanten Geldwéascherichtlinie
(2000), andererseits die Diskrepanz zwischen der geplanten und der
dann tatsachlich umgesetzten Anderung des Geldwaschegesetzes
(2003) erfragt werden.

3. Rucklauf

In beiden Erhebungen betrug die Dauer des Rucklaufs neun Wochen. Wéhrend in
der 2000er Untersuchung ein Rucklauf von 18,9 Prozent (N = 767) zu verzeich-
nen war, konnte in der 2003er Erhebung eine etwas hohere Ricklaufquote von
20,2 Prozent (N = 821) erreicht werden. Zwar war die Neufassun@elewa-
schegesetzes insbhesondere im Jahr 2000 virulent und im Jahr 2008 lbereit
schlossen, es scheint aber hinsichtlich des erhdhten Ricklaidsi dis Thema-
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tik gegenwartig auf breiterer Basis diffundiert, weshalb sich vieriméertreter
einzelner Berufsgruppen zur Antwort bereiterklarten.

4.  Auswertung der schriftlichen Befragung

4.1 Deskription der Berufstrager

Die einzelnen Gruppen der Antwortenden lassen sich beschreiben nawoh ihre
TatigkeitsbereicHFRAGE1) und ihrer Berufserfahrun@FRAGE3). Nachfolgen-

de Tabelle(Tabelle 2)veranschaulicht das Antwortverhalten der einzelnen Be-
rufsgruppen relativ zum jeweiligen Stichprobenanteil.

Tab. 2: Tatigkeitsbereich der Antwortenden

2000 2003
% Stlchprpben- % Stlchprpben
Anteil in % Anteil in %
Rechtsanwalte/Notare 53,9 58,3 59,7 58,4
Steuerberater 33,8 28,3 32,0 28,3
Wirtschaftsprufer 12,3 13,4 8,3 13,3

WahrendRechtsanwalte und Notardie in beiden Erhebungen die gréfdte Grup-
pe darstellen, im Rahmen der 2000er Untersuchung proportional nochuleicht
terdurchschnittlich antworteten, lag der prozentuale Ricklauf der S2eotilte

im Jahr 2003 oberhalb des Stichprobenant8ilsuerberateantworteten in bei-
den Untersuchungen Uberdurchschnittliéfirtschaftspriferin beiden Erhebun-
gen proportional unterdurchschnittlich.

Da allerdings viele der Befragten aufgrund von Mehrfachqualifikationen zu-
gleich Mitglieder mehrerer Berufsverbande sind, geben sie auch atirate
danach, in welchem Tatigkeitsbereich sie Gberwiegend tatig sind, mehireren
Bereichen aktiv zu sein und keine hierarchische Abstufung vornehmen zu kon-
nen. Somit ergibt sich nach der Selbsteinstufung der Antwortenden eites-V
lung, die nicht genau der Verteilung der Stichprobenkonstruktion entspricht.

4 Die Nummerierung der einzelnen Fragen beruht auf der AbfolgErtlebungsin-
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Die Dauer der Berufstatigkeit der Antwortenden verteilt sigh aus nachste-
hender TabelléTabelle 3)ersichtlich:

Tab. 3:Berufserfahrung der Antwortenden

2000 2003
N % N %
01 bis 10 Jahre 262 34,6 276 34,5
11 bis 20 Jahre 218 28,8 242 30,2
21 bis 30 Jahre 193 25,5 197 24,6
31 Jahre und langer 85 11,2 86 10,7
Missing 9 - 22 _

Die Antwortenden der 2003er Erhebung Uben ihren Beruf im Durchschnitt 17
Jahre aus (2000: 18 Jahre), der Median trennt zwei gleich grol3e Gtugipks
Jahren (2000: 17 Jahre) und die meisten Nennungen (Modus) versammeln sich
bei 20 Jahren (2000: 10 Jahre).

Differenziert nach den Tatigkeitsbereichen der Befragten,eweise Steuer-
beraterdie langste Dauer der Berufstatigkeit auf. In beiden Untersuchungen lag
der am haufigsten genannte Wert bei 30 Jahren und der Median bei 20 ljahren.
Durchschnitt sind die befragten Steuerberater seit 21 (2000) bz{&008) Jah-
ren beschaftigt. Nach der Lange der Berufserfahrung folgt die GruppWider
schaftsprifemit durchschnittlich 19 Jahren im Jahr 2003 und 18 Jahren im Jahr
2000. Der Median trennt die Antwortenden je zur Halfte bei 18 Jahren (2000:
Jahre), der Modalwert liegt in beiden Erhebungen bei 10 Jahrereinit Be-
rufserfahrung von durchschnittlich 16 Jahren steheRdahtsanwalte und Nota-
re nicht selten am kirzesten im Berufsleben. Der Median betiidgtiése Be-
rufsgruppe 14 Jahre (2000: 15 Jahre) und der Modus 20 Jahre (2000: 10 Jahre).

4.2 Informantenperspektive

Die Frage, ob Félle des Verdachts gegen Angehorige der eigenesdsepie
bekannt seie(FRAGE4), bejahten innerhalb beider Untersuchungen nur ein Vier-

struments der 2003er Untersuchung.
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tel der Antwortenden (24,4 Prozent). Bezogen auf die jeweilige$sioin unter-
teilt sich die Kenntnis derartiger Falle wie folgechtsanwalte und Notakeis-

sen zu 35,3 Prozent von solchen Verdachtsfallen (2000: 37,1 Proaérit),
schaftspriferzu 11,8 Prozent (2000: 8,7 Prozent) Btduerberatenur zu 7,3
Prozent (2000: 9,7 Prozent). Rechtsanwalten und Notaren sind sorhisiuke
bekannt gewordenen Falle signifikant gelaufiger als Wirtschaftspriiach
Steuerberater(Abb. 1)

Abb. 1: Bekannte Falle des Geldwascheverdachts innerhalb der Berufsgrup-
pen
40
35 @2000 __
02003
30
25
20 ~
37,1% 35,3%
15 +
10 -~
i 11,8% |
5 9,7% 7.3%
0 - \
Gesamt Rechtsanwélte ~ Wirtschaftsprifer Steuerberater

Befragt, auf welchem Wege diejenigen, denen Félle des Geldwasthevisr
gegen Berufskollegen bekannt wurden, Kenntnis von derartigen Fallen erlangten
(FRAGES), gaben im Jahr 2003 29,7 Prozent durch Fachpublikationen, 34,4 Pro-
zent durch personliche Kommunikation z.B. im Kollegenkreis und 35,9 Prozent
durch Verbreitung in den Massenmedien an. Zum Vergleich: Im Bahier
2000er Untersuchung fiel einerseits der massenmediale Einfludgeaténntnis

von Geldwéascheverdachtsfallen deutlich héher (45,2 Prozent), anderelseit
Einfluss personlicher Kommunikation deutlich geringer aus (22,9 Prozent). Al
lein der Einfluss von Fachpublikationen auf das Wissen um Geldwéascheve
dachtsfalle verhielt sich in der vormaligen Erhebung ungefahr gleich (83;9 P
zent).
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Ebenso wie in der Erhebung des Jahres 2000 geben auch im Jahr 2003 die
meisten Befragten, die von derartigen Verdachtsfallen wussten, ahsclundt-
lich von drei Fallen Kenntnis erlangt zu hal@RAGEG). Von 59 Prozent aller
Antwortenden werden bis zu zwei derartige Falle genannt (2000: 50nBroze
Weitere 23 Prozent nennen insgesamt drei Falle (2000: 25 Prozent).nd/ahre
jedoch im Jahr 2000 25 Prozent zwischen vier und 15 Fallen angaben, steeuen di
Zahlenangaben von 18 Prozent der Antwortenden heute zwischen vier und 40
Fallen. Ignoriert man die Nennung von 40 Fallen unter den Wirtschaftsprifern,
so ergibt sich auch zwischen den Berufsgruppen ein dul3erst homogeheasil
der Gesamtheit der Antworten entspricht.

Von denjenigen, denen Falle bekannt sind, geben 11,9 Prozent (2000: 9,1 Pro-
zent) an, dass ihnen bekannt sei, dass auch die drtlichen Berufskaihawon
Kenntnis erlangt habe{rRAGE7). Darunter dominieren sowohl im Jahr 2000 als
auch 2003 didRechtsanwalte und Notareit 15,2 bzw. 15,4 Prozent. Auffallig
ist, dass zwar, entsprechend einer geringeren Kenntnis von Falleachafits-
prifer und Steuerberater kaum Wissen tber derartige Meldungerebesisge-
samt die Frage aber gegenwartig eher bejaht wird als noch in2Qadr(\Wirt-
schaftspriifer: von 1,5 auf 4,9 Prozent; Steuerberater: von 1,0 auf 5,5 Prozent).

Auf die Frage nach dem Verbreitungsgrad solcher Geldwéaschevefdlehts
(FRAGEBS), schatzen sowohl im Jahr 2000 als auch im Jahr 2003 lber die Halfte
der Antwortenden diese als ,eher selten* und Uber ein weitetgelDgar als
,Sehr selten” ein. Ein eher héufiges Vorkommen vermuten im J300 Enmer-
hin noch 12 Prozent, 2003 nur noch knapp 5 Prozent der Antwortenden. Kaum
jemand glaubt innerhalb beider Erhebungen an eine sehr haufige Vegpreitun
(Abb. 2) Erwies sich diese Einschatzung im Jahr 2000 auch zwischen den ein-
zelnen Berufsgruppen als ausgesprochen homogen, so unterscheiden dé&ch auf
Folie einer Dichotomisierung der Antwortkategorien die Berufe heateon
deutlicher. Liel3 sich fur die 2000er Untersuchung noch festhaltenddassls
ohnehin selten eingestufte Vorkommen von Geldwascheverdachtsfallen gege
Vertreter der eigenen Berufsgruppe unabhangig von der Zugehorigkeit zu einer
Berufsgruppe verlief, so dominieren heute — auf noch geringerem Niveau —
Rechtsanwalte und Notadas Antwortverhalten: Etwa 7 Prozent (gegentber nur
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3,2 bzw. 2,2 Prozent der Wirtschaftsprifer bzw. Steuerberater) koraheaise
haufige Verbreitung vorstellen.

Abb. 2: Vermutete Verbreitung von Geldwascheverdachtsféallen in den Be-

rufsgruppen

60 — W 2000 56,4%

00 2003 50,5%
50
30 —
20 -
0 12% 4 994

1,2% 0,3%

0
sehr haufig eher haufig eher selten sehr selten

Gefragt nach dem markantesten Fall eines GeldwascheverdachtsAgegdi-

rige der hier relevanten Berufsgrupd&mrAGE9), halten sich in beiden Erhebun-
gen insbesondere d®irtschaftspriferund Steuerberatein inrem Antwortver-
halten zurtick. Nur 7,4 Prozent dafirtschaftsprife(2000: 7,4 Prozent) und 7,6
Prozent deSteuerberate(2000: 12 Prozent) geben Antwort auf diese Frage, die
allerdings ohnehin in beiden Untersuchungen teils heftige Kritik aaa &lé-
rufsgruppen provozierte. Viele Kommentare problematisierten die kienkra-
gestellung, die als Ausforschung gedeutet wurde, oder vermieden die Beantw
tung aus Sorge um mogliche Rickschlisse auf Beteiligte. Dennocbreatém

im Jahr 2003 immerhin 22,4 Prozent und im Jahr 2000 sogar 29,6 Prozent der
befragterRechtsanwalte und Notare

Uberwogen unter den antwortend@achtsanwalten und Notarém Rahmen
der 2000er Erhebung die Verdachtsfélle gegen den Rechtsanwalt Maeffer
(HansOLG Hamburg vom 6.1.2000: 35 Nennungen) sowie gegen das von den
Medien so betitelte ,Frankfurter Anwaltsehepaar® (LG Frankfurt/ibm
4.5.2000: 16 Nennungen), so werden diese Féalle im Jahr 2003 deutlicterselte
genannt (sog. ,Hamburger Fall*: 13 Nennungen; sog. ,Frankfurtet. BaNen-
nungen). Allgemeiner gehaltene AuRerungen, die dem Hamburger bzw. Frank-
furter Fall &hneln, in denen es mithin ebenfalls um die Annahméeoakelten
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Strafverteidigerhonoraren geht, werden in beiden Erhebungen recht haufig ange-
fuhrt. Fir den Bereich der Vortaten wird hier das ganze Spektruikadalogta-

ten ausgeschopft: Drogendelikte (zu einem Uberwiegenden Anteil)ugBetr
(Bank-)Raub, Hehlerei, Steuerhinterziehung, Schutzgelderpressung¢chdens
handel, Einbruchsdiebstahl, Zuhalterei und Schwarzarbeit.

Auch auf die CDU-Spendenaffare wird sowohl 2000 als auch 2003 Bezug
genommen. Haufiger wurde jedoch im Jahr 2000 — aufgrund der Verwicklung
des Wirtschaftsprufers Weyrauch — v@firtschaftsprifernauf diesen Fall ver-
wiesen. Weitere Antworten betrafen die Vortauschung von Warenterrohiges
ten, die Ausweisung fiktiver Einnahmen, den Immobilienerwerb roiitwarz-
geld im Sinne einer Zuzahlung aul3erhalb des notariellen Kaufpreises aasvi
dem Ausland stammende erhebliche Anlagebetrage inlandischer Mandanten
Immobilienbereich. Im Rahmen der 2003er Untersuchung antwortetéNidie
schaftsprifer mit Fallen von Kapitaltransaktionen im Rahmen der Euro-
Umstellung, mit Investitionen illegal erlangter Gelder in ledgétéernehmensak-
tivitaten und mit Beteiligungen von Personen oder Gesellschafteteaghema-
ligen Sowjetunion an deutschen Unternehmen.

Auch aus den Reihen d&teuerberaterwird bzw. wurde die CDU-Spen-
denaffare genannt. Haufiger wird hier allerdings — wie auch bei @éehtsan-
wélten — auf die Annahme von Honoraren verwiesen. Als Vortat wedexholt
Steuerhinterziehung genannt. Andere Falle behandeln die Einschleusung von
Geldern aus kriminellen Handlungen in den Wirtschaftskreislauf, sgmf
geldwascheverdachtige Kapitalanlagen und Immobiliengeschafte sovige-
winntransferierung in Off-Shore-Bereiche und Steueroasen.

2003 Weitere Antworten (Frage 9)

¢ Erlése aus Verkauf von Drogen in Hohe von 30.000 €.
¢ RA vertritt Mandant, der wegen Betrugs beschuldigt mehrere hunderttausend M
.ergaunerte”. RA lasst sich von seinem Mandantemdtar-Vorschuss Uber einen |5-
stelligen Betrag geben, ohne abzusichern, dassrdiésschuss nicht aus dem Betjug
Rechtsanwaélte und stammt; Strafverteidigung wegen Raub und HehldR&. vereinbart Stundenhonorar.
Verteidigerhonorar wird ungefragt als Vorschus#iithe von 50.000 € an RA gezahlt,
Notare obwohl wenige Wochen zuvor Mandant e. V. abgebdéie ha
¢ Falle, in denen Grundbesitz mit Bargeld erworberdwikKommt praktisch wohl in dgr
Form vor, dass beurkundeter Kaufpreis nicht baabkavird, ein dartiber hinaus gehin-

der Teil aber bar mit Schwarzgeld. Diese Vermutiiggt bei einem zu glinstigen Kayf-
preis nahe.
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In einigen Fallen haben Mandanten Schwarzgeld iremburg angelegt. Verfahre
werden steuerlich durch strafbefreiende Selbstgazeiledigt. Steuernachzahlungen
50-150.000 DM.

Kollege soll Barzahlungen von Mandant in betrachdr Hohe entgegen genomn
haben, hinsichtlich derer er gewusst haben muss das Geld aus illegalen Mach
schaften u. unter Verstol3 gegen das Geldwaschegeselessen Besitz gelangt s
muss.

Bankrauber flieht in Anwaltskanzlei und zahlt VVdrees aus Beute.

Betriigerisch erlangtes Geld sollte der RA zum Zwetdr Kaution und seines Honor
aus einem Versteck holen. Mandant sal3 in U-Haft.

Verteidigung eines Drogendealers durch mehrere eithger, Honorarvereinbarun
Vorschuss des Mandanten in Héhe mehrerer 100.000nDke als Drogengeld geg
hen, da Mandant angeblich keine andere Einkommetischatte.

Ein WeiRrusse will Gber einen Frankfurter RA in Bdauheim im Jahre 1998 eine Vi
im Wert von ca. 1.000.000 DM kaufen.

Versuch durch einen russischen Staatsangehdrigarlim Immobilienvermdgen gegd
Barzahlung (im Koffer) zu erwerben (2,8 Mio. Euro).

Angehdriger eines Mandanten suchte Verteidigerlaiifp beauftragte Verteidiger nji

Haftbesuch in 500 km entfernter Haftanstalt undtea5.000 DM Vorschuss. Verteid
ger wurde angeklagt wegen Geldwascheverdachtsaltg tiie Vortat des Auftraggebg
kennen missen.

Mandant betreibt Bauunternehmen und Ubergibt 20808em RA zur Verwahrung u
Verwendung fur etwaigen Vergleich mit Glaubigerreife Angaben uber die Herku
des (Bar-)Betrages. Kurz vor Abreise ins AuslanddwBetrag zuriickgefordert, R
zahlt.

Veruntreuung v. Geldern einer AG vor Insolvenz duden Alleinvorstand. Insolven
verwalter mutmaRt in der Offentlichkeit, das verente Geld (hier mehrere Mio.
kénnte sich auf dem Anderkonto des RA befinden.

Privatimmobilie in Spanien sollte zum deutlich (Hg#ten Preis gegen Sfr. und USY i

bar verkauft werden. Mehrpreis sollte mit DM in trarickgezahlt werden. Volume
2,8 Mio. DM.

Transfer von Geld vom Vater auf den Sohn. Vatesaitiigig vorbestraft wegen H
roinhandel.

Mandant hat Steuerschulden wegen im Ausland veetigbuthabenzinsen (ca. 100.Q
Euro). Anwalt weif3 davon (und muss dies anzeigen).

Gegenwartig ermittelt StA Libeck gegen 3 Berlinall&gen. In beiden Fallen geht
um Annahme mogl. bemakelten Geldes als Verteidaggetar in BtM-Verfahren (Beg
tradge zw. 2.000-3.000 €).
Eigenes Verfahren wg. Verdachts der Geldwasched#il2Dadurch Mandat verlore
Verfahren 2002 gem. § 170 Il StPO eingestellt. BggeSchaden durch entgangenes
norar € 15.000.
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Wirtschaftsprifer

Kapitaltransaktion im Rahmen der Euro-Umstellungigé an Berufskollegen, wo no
"groRe" Bargeldbestédnde getauscht werden konnechkeRende "Beratung” des K
legen mit Verweis auf das Ausland.

Beteiligung von Personen/Gesellschaften aus GU&Staan BRD-Unternehmen. B
teiligungshéhe: 5 Mio. Euro. Vortat: Unterschlagwmg Staats-/Firmenvermdégen.

Steuerberater

Nach einer umfangreichen steuerstrafrechtlichemtBag zahlt ein Mandant sein Hor
rar mit € 16.000 bar. Vortat: Wiederholte Steuetdtiniehung.
Unternehmenskauf durch ausléndische Holding-Geselften auf Steuerparadis
durch illegales Geld (Drogenhandel).
Bareinzahlung auf Bankkonto, welche in krassem Widsiltnis zu den Ublichen Vg
mogensverhaltnissen steht.

Ausstellung fingierter Rechnungen i.H.v. 1.000.@00, zur Gewinntransferierung i
Off-Shore-Bereich.

Uber Gesellschaften in Gibraltar wird angebotenjibarhéhten Betragen Grundstii
in der BRD zu kaufen.

Beratung eines Gastronomen, der die Betriebseineatfingierte, um Drogenumsét

Im

ke

ye

zu waschen.
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In Anbetracht eines kritischen Echos an der vermeintlich midgéwvellechen
Fragestellung wurde die Folgefrage nach der Publizitat des Varsabegen das
bereits erwdhnte Frankfurter Anwaltsehepaar bei der Zweatlpaig ausgelas-

sen. Von den Ergebnissen aus dem Jahr 2000 soll dennoch kurz berichtet werden.
Von den 755 Antwortenden, die damals auf die Frage eingingen, bejatge die
jeder Funfte. Unter den Berufsgruppen versammelten sich engagemal zu

dem in Rede stehenden Fall die positiven Aussagen ganz Uberwiegend und sign
fikant bei Rechtsanwélten und NotargB84 Prozent)Wirtschaftspriferzeigten

S0 gut wie keine Nennungen (3,2 Prozent) und auch nur gut jedem Stbten
erberater(12,8 Prozent) war der Frankfurter Fall bekannt.

4.3 Selbstberichtsperspektive

Den Antworten auFRAGEL0, ob innerhalb der eigenen beruflichen Praxis schon
einmal der Eindruck entstanden sei, dass Geldwasche eine Rolleltgeapen
konnte, ist einleitend zu bemerken, dass im Rahmen beider Erhebungée-eine
wusst ,weiche” Formulierung gewahlt wurde, die daraus resdfiedss in den
Vorgesprachen niemand angegeben hatte, hinsichtlich eines Geldwéaaattevers
ganz sicher gewesen zu sein.

Immerhin zeigten aber im Jahr 2000 insgesamt 16,5 Prozent und im Jahr 2003
gar 20 Prozent eine bejahende Reaktion auf diese Fragestellundnalbnger
Gruppe deRechtsanwalte und Notaeeigt sich dieser Eindruck deutlich ausge-
pragter (2000: 64 Prozent; 2003: 63 Prozent), als dies bei Steuenbenat
Wirtschaftsprifern der Fall ist.

Dennoch: Hatten im Jahr 2000 noch 25,6 Prozent der Steuerberater den Ein-
druck gewonnen, innerhalb eines Mandats Geldwascheaktivitaten uneziege
sein, haben diesen Eindruck im Jahr 2003 schon 31,5 Prozent der Antwortenden.
Gegenteiliges zeigt sich innerhalb der Berufsgruppe der Wirtsphisits. Hier
zeigten 2000 noch 10,4 Prozent eine positive Reaktion, wahrend im Jahr 2003
nur noch etwa die Halfte (5,6 Prozent) der Antwortenden den Eindruak hatt
dass Geldwasche innerhalb einer Vertretung schon einmal eite dgosipielt
haben konnte.
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Auf die Frage nach dem quantitativen Ausmald solcher Falle inbedeal
letzten zwolf MonateKRAGE10.1) lagen im Jahr 2000 bei insgesamt 106 Anga-
ben die meisten Antworten bei ein und zwei Fallen (78,3 Prozent). Ddriibbe
aus streuen die Nennungen von drei bis zu zehn Féallen. Im Rahmen dar 2003e
Untersuchung gaben 80,3 Prozent der 122 Antwortenden an, im letzten Jahr in
ein bis zwei Fallen den Eindruck gewonnen zu haben, durch Geldwaschaaktivit
ten ,missbraucht* worden zu sein. Die lUbrigen Nennungen liegen in208i3r
zwischen drei und 80 Fallen. Aufgrund der breiten Varianz, die jedoch aus-
schliel3lich die Gruppe deRechtsanwdlte und Notareetrifft, ergibt sich ein
durchschnittlicher Wert von vier Féllen in den letzten zwd6lf Momdte diese
Berufsgruppe. Ignoriert man indes die drei Maximalnennungen bei 50 und 80
Fallen, liegt der Durchschnitt bei zwei Fallen, was dem Iirigeder 2000er Un-
tersuchung entspricht. Durchschnittlich zwei Falle werden auch von defsBe
gruppen deiSteuerberateund Wirtschaftsprifergenannt, wobei letztere damit
im Mittel einen Fall mehr angeben als noch im Jahr 2000.

Die Frage, ob aufgrund des Eindrucks, dass Geldwasche innerhalb @imes M
dats moglicherweise eine Rolle spielen kdnnte, schon einmal die Aenaines
Mandats verweigert wurdd-RAGE11), bejahten im Jahr 2000 14,6 Prozent der
insgesamt 645 Antwortenden und 14,4 Prozent der 749 Antwortenden im Jahr
2003. Die mit Abstand grof3ten Zweifel hegen hierRigzhtsanwalte und Nota-
re, die zu 57,4 Prozent (2000) bzw. 66,7 Prozent (2003) aus rechtlichen Beden-
ken schon einmal die Annahme eines Mandats abgelehnt haben. ®Gefdigt
diese Berufsgruppe von d&teuerberater(28,7 bzw. 29,6 Prozent) und — bei
deutlich sinkenden Prozentwerten — d&firtschaftsprufern(13,8 bzw. 3,7 Pro-
zent).

Gefragt, wie haufig es angesichts der Vermutung eines Geldwéastaevis
zur Ablehnung einer Mandatsannahme gekommerFsaidel11.1), antworteten
im Jahr 2003 etwa die Halfte (48,5 Prozent) und im Jahr 2000 lUbétéatie
(57,6 Prozent) der Antwortenden mit einer bislang einmaligen Ablehnung- Selt
ner, aber stark ansteigend (von 20,7 auf 30,1 Prozent in 2003), wird eine zweima-
lige Ablehnung genannt — in beiden Jahren mit groReren AnteileResdrtsan-
wélte und Notarewenngleich im Jahr 2003 auch die (allerdings mit vier Nen-
nungen nur zogerlich antwortendaf)rtschaftspriferzwei Falle benennen. Der



BEFRAGUNG 19

Durchschnitt liegt im Jahr 2003 fir diese Antwort bei drei FallenMbadian bei

zwei Fallen, haufigst genannt wird ein Fall. LAsst man jedoch xtieriawerte

(mit je einer Nennung: 30 und 50 Falle) aulRer Acht, entspricht deh&uimaitt

mit zwei Fallen wieder dem durchschnittlichen Vorkommen im 28®0. Von

einer signifikanten Steigerung derartiger Ablehnungen kann also keine Rede
sein.

Neu eingeflgt wurde im Rahmen der 2003er Untersuchung die Frage, ob
schon einmal aus rechtlichen Bedenken die Ablehnung eines Mandaisén Er
gung gezogen, schlussendlich das Mandat aber dennoch angenommen wurde
(FRAGE12). Lediglich jeder Zehnte (10,3 Prozent) bejahte diese Frage, hierunter
signifikant am haufigsten die Gruppe deechtsanwélte und Notal@7,9 Pro-
zent), gefolgt von derSteuerberatern(28,4 Prozent) undVirtschaftsprifern
(3,7 Prozent).

Die Grunde, die in einem solchen Fall zur Annahme des Mandatsriigind
vielschichtig ERAGE 12.1). Sie reichen von empathischem Mitleid mit dem
Mandanten Uber personliche Beziehungen bis hin zu kalkulierenden kaufman-
nisch-wirtschaftlichen Motiven. Das Gros der Befragten verweist ialiggsmein
auf Bedenken, die sich haben ausraumen lassen oder Gelder, dizunéehst
als bemakelt erschienen, deren Herkunft aber spater zweifeskkirt werden
konnte.

Die Haufigkeit solcher FalleFRAGE12.2) liegt zwischen einem bis 30 Fallen,
meist genannt wird jedoch nur ein Fall. Immerhin drei ViertelRBkfragten aber
geben an, schon bis zu drei derartiger Félle erlebt zu haben. Modus drash Me
(x = 2) unterscheiden sich zwischen den einzelnen Berufsgruppen nidritwes
lich. Allein die Werte fur das arithmetische Mittel vargar So fallt der Mittel-
wert flr Rechtsanwalte, Notare und Wirtschaftsprifet vier Fallen doppelt so
hoch aus wie flir die Gruppe deteuerberatemit durchschnittlich zwei Fallen.

Stagniert die Fallzahl von Mandatsablehnungen zwischen den Jahren 2000
und 2003, so lasst sich fur den gleichen Zeitraum eine leichte Steggeon
Fallen feststellen, in denen ein Mandat zwar angenommen wurde niaher
grundsatzlich ausgeschlossen werden konnte, dass im HintergrunceiNégal
maogenswerte eine Rolle spielteRRAGE 13). Waren es im Jahr 2000 noch
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19,7 Prozent, die die Frage danach bejahten, so machen dies heute 22derozent
Befragten, darunter in beiden Untersuchungen signifikant eher die Gdappe
Rechtsanwalte und Notar&elegentlich wurde dartber hinaus die Beantwortung
der Frage mit einer Problematisierung der Fragestellung seltsingen: Ver-
mutet wurde, dass bei Vermogensdelikten nahezu immer illegatedgenswer-

te im Hintergrund sttinden.

Auf die Frage nach der Haufigkeit des Vorkommens derartiger Kéatgiel
nen antwortet im Jahr 2003 der Durchschnitt mit finf Fallen. Im 2000 wur-
den hier noch durchschnittlich sechs Falle genadrRiGE13.1). Werden indes
in beiden Erhebungen die Extremwerte aus den Berechnungen herausgenommen
(mit je einer Nennung im Jahr 2000: 50, 70 und 250 Falle und im Jahr 2003 je
einmal 50 und 200 Falle), so verringert sich der Mittelwert asfi@esamt vier
Nennungen. Unverandert liegt der Median bei zwei Fallen und der Modalwert bei
einem Fall.

Extremwerte zeigen sich im Jahr 2003 sowohl bei der GruppReldrtsan-
wélte und Notarewie auch bei deisteuerberaternDie durchschnittliche Nen-
nungshaufigkeit liegt daher bei diesen Berufsgruppen mit s&dch{sanwalie
bzw. vier NennungenSteuerberatér vergleichsweise hochVirtschaftsprufer
benennen immerhin im Durchschnitt nur drei Félle. Bereinigt man wliedxten
hingegen um die ,Ausreil3er”, so reduziert sich der Mittelwertle@iRechtsan-
walten und Notaremuf vier und bei deSteuerberaterrauf drei genannte Falle.
Vertreter der entsprechenden Berufsgruppen entsprechen in ihrem Amrtwort
halten weitgehend den Ergebnissen der 2000er UntersuclRedht§anwaélte
und Notaremit durchschnittlich vierSteuerberatemit drei Fallen), signifikant
abweichend verhalt sich dagegen die Gruppe\Wetschaftsprifer Wahrend
noch im Jahr 2000 durchschnittlich sechs Félle genannt wurden, in denen nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden konnte, dass unrechtmaiig erfetescha
Vermogenswerte eine Rolle spielten, sind dies nunmehr nur noch de@Hrez
te Falle.
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4.4  Viktimisierungsperspektive

Unter der Viktimisierungsperspektive soll erhoben werden, bei welohmsn t
schen Aufgaben innerhalb der jeweiligen Berufsaustibung sich die Befeagten
ehesten vorstellen kdnnen, einem Geldwascherisiko zu unter(iEgeGE14).

Beginnend mit der Gruppe dRechtsanwalte und Notatésst sich feststellen,
dass in beiden Erhebungen deutlich Uber die Halfte der zurlickgesandten Frag
bdgen eine Antwort zu dieser offenen Frage enthalten (2000: 70,6 Prozeént; 200
66,7 Prozent). Neben Antworten, die ein derartiges Risiko grunidsataier
zumindest weitgehend fur die eigene Tatigkeit ausschlieRen, etwsrheits-
recht und bei der 6ffentlich-rechtlichen, insbesondere umweltrechtlichen und ver-
fassungsrechtlichen Beratung, wo Geldwéaschemdglichkeiten als agBerss
eingeschatzt werden, erscheinen andere Rechtsbereiche aissvagitalliger fur
Versuche, illegale Gelder zu waschen. Neben Aussagen, dassagiigds Risi-
ko in allen typischen Aufgaben liege, werden vornehmlich (Bar-) Zahtunge
Honoraren in Straf- und Steuerrechts-, Gesellschafts- und Uhieems- sowie
Wirtschaftsrechtsangelegenheiten hervorgehoben. Bei der Verteidig8icaf-
sachen werden besonders haufig BtM-Delikte genannt, da in derartigereAngel
genheiten die Barzahlung des Honorars vermeintlich eher Gblich igeré/Ri-
siken betreffen allgemein die Strafverteidigung in nahezu allen &gFnsdelik-
ten — Erwahnung finden hier vor allem Hehlerei, Betrug, Untreue uneiGia-
terziehung.

Dartber hinaus wird insbesondere die treuhanderische Verwaltung von
Fremdgeldern tGber Rechtsanwalt-Anderkonten als Uberaus anfallignfilids-
brauch durch Geldwé&scheaktivitaten beschrieben. Vornehmlich die ungeklarte
Herkunft des Geldes, Treuhandverwaltung mit Auslandskonten, Immobihen- u
Borsengeschafte sowie Treuhandauftrage ohne einen eindeutigen \atrdragli
oder schuldrechtlichen Verwendungszweck lassen diesen Belzigbikooanfal-
lig erscheinen. Problematisch sei gerade auch bei notariellgkéitilie Hinter-
legung von Geld auf Anderkonten etwa zur Abwicklung von Grundstiicksge-
schaften, weil die Herkunft des Kaufpreises in diesen Fallen sftmeht kon-
trolliert werden koénne.

Haufig genannt — in unterschiedlichem Wortlaut — werden zudem die Rbwic
lung und Grindung von (Kapital-)Gesellschaften sowie die Beteiliglamgn.
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Auch sehen Rechtsanwalte und Notare ein Risiko bei der steuerBeitieuung

und Beratung von sogenannten Scheinbetrieben oder Briefkasten-Unternehmen,
da hier rechtswidrig Gelder aus ohnehin fragwirdigen Quellen ,gewaschen”
werden konnten.

Aufgrund einer kleineren Anzahl von Berufsgruppenvertretern in der-Stich
probe — aber mit dhnlichem Antwortverhalten viRechtsanwdlte und Notare
(2000: 59,6 Prozent; 2003: 63,2 Prozent) — fallt das Ausmald der Antwdrten f
die Gruppe deWirtschaftspruferdeutlich geringer aus. Hervorgehoben wird a-
ber auch hier ein Geldwascherisiko insbesondere bei Treuhandt&ingkeit-
mobilientransaktionen und Unternehmensbeteiligungen. Darlber hinaus aller
dings seheWirtschaftsprifereinen Schwerpunkt von Geldwascheaktivitaten in
der Abwicklung von Auslandsgeschaften. Besonders Beratungsmandate und
Rechtsverhaltnisse mit Beziigen in sogenannte Steueroasen unteypiand-
orte von Briefkastengesellschaften werden hier als aul3erst guiiéllilen Miss-
brauch durch Geldwéasche beschrieben.

Allgemeiner gehaltene Antworten betreffen die Testierung der Ordnuagsma
Rigkeit von Buchhaltung und Jahresabschliissen vor allem von Unternehmen, die
ohnehin mit ,unsauberem” Geld Geschafte abwickeln. Im Jahr 2000 wurde Ube
dies auf die Prifung von Umsatzen hingewiesen, bei denen typischemitise
hohen Bargeldbetrdgen bezahlt wird, wie etwa im Gebrauchtwagenhandet, i
Automatenbranche, im Immobilien- und auch im Gastronomiebereich.

Die Beratung von Gaststatten wird auch aus der Gruppe&teererberater
(2000: 52,7 Prozent; 2003: 56,3 Prozent) als auffallend geldwaschepbfli
schrieben. Insbesondere Gastronomiebetriebe mit auslandischen InHabern (
vor allem Pizzerien und chinesische Restaurants) seien haufig Gemagt fur
fingierte Angaben im Rahmen der Bilanzerstellung. Daneben werdenbevi
Rechtsanwalten und Wirtschaftsprifeanch, vor allem Treuhandauftréage und
die Verwaltung fremden Geldes in den Vordergrund geriickt. Auch der An- und
Verkauf von Immobilien wird ebenso genannt wie kritisch zu bewertende A
landsbeziige (in Form von Kapital- bzw. sonstigen Vermdgensanlagen) oder die
Beteiligung an Unternehmen und Firmen. Problematisiert werden ddniilagls
auch Jahresabschlisse fur sogenannte Scheinfirmen.



BEFRAGUNG 23

Vereinzelt wurde angemerkt, dass einerseits ein Geldwéas&beisi steuer-
licher Beratung immer besteht, andererseits aber der Missbratgturad der
Struktur der eigenen Klientel fir ausgeschlossen gehalten wird.

2003 Weitere Antworten (Frage 14)

¢ Im Familienrecht bei Scheidung (Barabfindung deefEdu).

¢ Schadensersatzanspriiche, die ohne groRe Gegeritwignt tverden.

« Strafverteidigung von sog. ,Weisser-Kragen“-Tatetrafverteidigung von Tatern die
ihre ,Story" an Zeitungen verkauft haben.

Verwendung des Siegels/Rundstempels.

Bei Auseinandersetzung von Zugewinngemeinschaften.

Fingierte Verkehrsunfalle.

Schuldenregulierung.

Vertretung von Drogenbossen, Rockergruppen dumthomierte RA-Kanzleien.
Kfz-Haftpflichtbetrugsfalle.

Griindung von Firmen, deren Geschéaftsmodell im Gelaine Gewinne zulédsst und rur
dem Gelddurchlauf dient, wobei die Kapitalausstajtaus dem Ausland kommt.

Rechtsanwalte und
Notare

* Ausléndische Muttergesellschaft mit Tochtergesklificin Deutschland. Diese erziglt
Verluste, die von der Muttergesellschaft mit finiatlen Mitteln ausgeglichen werden.
"Overbilling" zur Deckung von Schmiergeldzahlundei Auslandsgeschéften.

« Bewertung der Kreditwirdigkeit und -fahigkeit vomtdrnehmen.

Wirtschaftsprifer

¢ Makler- und Bautragerprufungen.

e Verbuchung von gefélschten Belegen und daraus tiesuder falscher Bilanz- urjd
Steuererklarungserstellung.

* Betreuung eines Gewerbebetriebes, bei dem nichGdiginnerzielungsabsicht, sondegrn

die Geldwasche im Vordergrund steht. Steuerberdiiimiylandanten, bei denen qualifi-

zierte Steuerhinterziehung taugliche Vortat dedd@ékche darstellt.

Gebrauchtwagenhandel.

Erbschaftsangelegenheiten.

Sanierungsberatung.

Verwendung des Siegels/Rundstempels.

Steuerberater

4.5 Geldwascheperspektive

Einleitend wurde in beiden Untersuchungen danach gefragt, welchedaliers
Wissen zu Geldwéascheaktivitaten ,missbraucht* werden kofReGE15). Im
Vordergrund stand hier die Fremdeinschatzung der Berufsgruppenvebteeter
zuglich spezieller (Fach-)Kenntnisse, die von aul3en, also von pbté&meld-
waschern, unterstellt werden kdnnten. Die Befragten sollten awd Wesse zu

einem Perspektivwechsel angeregt werden, der jedoch aufgrund dendffane
gestellung im Rahmen der 2000er Erhebung haufig genug nicht nachvolizoge
werden konnte. Fir die Untersuchung im Jahr 2003 wurde die Fragestellung des-
halb dahingehend verédndert, dass den Befragten, neben der Moglichkeit eigener
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Ausfuihrungen, die meist genannten Antworten des Jahres 2000 als geschlossene
Antwortkategorien vorgegeben wurden.

Im Ergebnis sind es nun vor allem die Kenntnisse von Recht und Geisetz
aus der Sicht der Antwortenden die relevanten Berufsgruppen fliget@aid-
wascher attraktiv erscheinen lasgabb. 3) Uber zwei Drittel der Antwortenden
schatzen das damit unterstellte Wissen um potentielle bumgsmaoglichkeiten
als besondere Missbrauchsmotivation ein (67,1 Prozent). Signifikanhigoem
darunter dieRechtsanwalte und Notar@0,6 Prozent) vor deWirtschaftspru-
fern (63,2 Prozent) un8teuerberaterri61,5 Prozent).

Wirtschaftspriferhingegen tberwiegen in der Frage nach Kenntnissen der
wirtschaftlichen Zusammenhange und wirtschaftsrechtlichen Verbsgt
(71,9 ProzentSteuerberate66 Prozent unéRechtsanwalté9,4 Prozent). Insge-
samt bewerten Uber die Halfte der Antwortenden dieses Wiks@&rund genug,
Berufsgruppenvertreter unwissentlich in Geldwascheaktivitaten zuickeiw
(56,6 Prozent).

Abb. 3: Kenntnisse der Berufsgruppen, die fur potentielle Geldwascher inte-
ressant sein kénnten (im Jahr 2003)

Kontakte zu Banken 32,8%

Kenntnisse wirtsch.

0,
Zusammenhénge 56,6%

Kenntnisse Recht und

0,
Gesetz Sltlad

Die geringste Zustimmung erfuhr die Antwortvorgabe ,Kontakte zu Banken und
Geldinstituten“. Nur ein Drittel der Antwortenden vermag einen ighgenden
Grund darin erkennen, dass sich potentielle Geldwascher ausgereclinadh des
an Rechtsanwalte, Wirtschaftsprifeder Steuerberatemwenden wirden (32,8
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Prozent). Die antwortenden Berufsgruppenvertreter verteilen sich aleer
Beurteilung &uf3erst homogen.

Weitergehende Antworten aus der Gruppe Bechtsanwalte und Notare
betreffen vor allem Kontakte zu Unternehmen, ,Investoren“ und vermdgenden
Mandanten, zu auslandischen Kollegen und Banken, zu Versicherungen, zu Per-
sonen, die ,schmutziges* Geld annehmen und gegebenenfalls viteiterbber
auch zu arglosen Geschéftspartnern. Allgemein werden GeschéaftsAusad
landskontakte angefiihrt. Weitere Antworten beziehen sich auf spd¢esila-
nisse von Vertragsgestaltungen im Wirtschaftsrecht oder Kenntnissationa-
len und internationalen Steuerrecht, im Steuerverfahrensrecht, iam@isshen
Gesellschaftsrecht und in internationalen Rechtsverknupfungen. Auch das Wi
sen um unterschiedliche staatliche Steuersysteme wird hi@nge Spezielle
Kenntnisse betreffen aber auch die Vorgehensweise, Kommunikatigasund
JIneffizienz" der Behdrden.

Offene Antworten aus den Berufsgruppen Wértschaftspriferund Steuer-
berater zielen vornehmlich auf Kontakte zu Finanzamtern und auf die Kenntnis
von Verwaltungsablaufen und Prufungsgepflogenheiten.

Neben der Frage nach Wissen und Kenntnissen des Berufsstangegefiir
tielle Geldwascher wurde auch nach weiteren Qualitaten terarden Berufs-
gruppen gefragt, die fur Geldwéascheaktivitaten interessant sein kdimeaE
16). Die Seriositat des eigenen Berufsstandes hielten im Jahr 200Qwibier
Drittel der Befragten fur ausschlaggebend. Im Jahr 2003 warernr &8,gaPro-
zent(Abb. 4) Wahrend sich jedoch in der ersten Erhebung das Antwortverhalten
der drei Berufsgruppen verhaltnisméafig homogen verhielt (zwischen 65 ind 70,
Prozent), fallt die Antworthaufigkeit der einzelnen Berufsgruppdreter im
Jahr 2003 weiter auseinandBechtsanwalte und Notastimmen mit 81,3 Pro-
zent der Fragestellung z8teuerberatemit 86,1 Prozent untVirtschaftsprifer
sogar mit 91,8 Prozent.
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Abb. 4: Andere Qualitaten der Berufsgruppen, die fur potentielle Geldwa-
scher interessant sein kdnnten

Seriositat 68,4% 83,7%

Renomee 41,6% I 46,7%
individueller Ruf 42,7% W2000
02003
I |
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Weniger Erwéahnung findet in beiden Erhebungen das allgemeine Renomee des
Berufsstandes. Nur 41,6 Prozent im Jahr 2000 und 46,7 Prozent in 2003 heben
diesen Punkt als entscheidend fir die Wahl eines Rechtsanwatis;&ftspri-

fers oder Steuerberaters fur Zwecke der Geldwasche henvbeiden Untersu-
chungen aber betont Uber die Halfte der antworteNdigtschaftspriferdie Be-
deutsamkeit der Reputation des Berufsstandes.

Dagegen sieht dieselbe Berufsgruppe im individuellen Ruf des jgeriBe-
rufsgruppenvertreters ein nur schwaches Argument fiir den Missbraudh durc
Geldwasche (37,7 ProzenBteuerberater(40,3 Prozent) sowi®echtsanwalte
und Notare(44,7 Prozent) erscheinen hier weitaus zustimmungsfreudiger. Insge-
samt aber scheint aus der Perspektive der Professionen der indiviRlukekin-
zelner Berufsgruppenvertreter nur marginalen Stellenwert inmBRatdes Miss-
brauchs durch Geldwasche zu haben. Weniger als die Halfte der feriden
sieht darin ein ernstzunehmendes Kriterium potentieller Getthve#g42,7 Pro-
zent).

Wichtiger erscheint den Antwortenden eher das ihrem Berufsbild inmewo
nende Mandatsgeheimnis, welches eine besondere Attraktivitat auf etvedige G
wascher ausiben konnte. Durchgehend in allen drei Berufsgruppen findet sich
die Verpflichtung zur Verschwiegenheit als das herausragende Argumeeit
Begrindung maoglichen Missbrauchs durch Geldwascheaktivit@eshtsanwal-
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te und Notardihren Uberdies noch breite (nationale und internationale) Kontakte
und Beziehungen zu Finanzdienstleistern, Bautrdgern und Anlagegestdischaf
ins Feld. DarlUber hinaus wird aber auch auf eine gewisse Nagtaelner
Rechtsanwalte bezuglich komplexer wirtschaftlicher Zusammenhangewie-

sen, die dem Missbrauch durch potentielle Geldwéascher Vorschuh idte
Gegenteiliges, namlich fundierte Kenntnisse und Erfahrungen in wiftigcinen
Angelegenheiten, verweist dagegen die Grupp&\deschaftsprifer

Auf die Frage, zur Durchfuhrung welcher speziellen Geldwaschetechniken
Vertreter der Berufsgruppen besonders attraktiv sein kdnnten, werdehlsm
Jahr 2000 als auch 2003 aus allen Berufsgruppen — neben Immobiliengeschéatfte
die bereits beispielhaft in der Fragestellung aufgefihrt wurdennekotich die
Einrichtung von Treuhandkonten und die Weiterleitung von Fremdgeldern the-
matisiert(FRAGE17). Besonders hoch ist in den BerufsgruppenRishtsanwal-
te und Steuerberateder Anteil derjenigen, die offensichtlich keine Angabe ma-
chen wollen. Allgemeine Hinweise aus der GruppeREzhtsanwalte und Nota-
re betreffen vor allem den Handel mit Gesellschafteranteilen undAde und
Verkauf von Unternehmen. Ergénzt wird dies durch die Abwicklung von Aus-
landsgeschéften, insbesondere Bankgeschéften mit dem Ausland und die Ab-
wicklung groRRerer Kaufgeschafte wie etwa Grundstickskaufe oder Immobi-
lienbeteiligungen.

Wie bei der Berufsgruppe d&echtsanwalte und Notamelen auch die Ant-
worten deWirtschaftspriferiberwiegend auf Treuhandtatigkeiten und den Auf-
bau oder Kauf und Verkauf von Unternehmen. Breite Erwahnung findet auch der
Auslandsbezug — hier im speziellen Zusammenhang mit dem Transféusgen
landszahlungen oder der Durchfiihrung internationaler BaumaRnahmen. Uberdies
genannt werden Dienstleistungs-, Kredit- und Warengeschéfte safie Yler-
maogensverwaltungen und Geldanlagen. Wahrend jedoch noch im Jahr 2000 eini-
ge antwortend&Virtschaftspriferdie Fragestellung im Hinblick darauf kritisier-
ten, dass der eigene Berufsstand ganzlich ungeeignet zur Durchfihrumjjespezi
Geldwaschetechniken sei bzw. Geldwascheverdachtsfélle eher autiuede
kriminelle Energien als auf die Berufsgruppe zurtickzufihren seiebghliger-
artige Antworten im Rahmen der Folgeuntersuchung voéllig aus.
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2003 Weitere Antworten (Frage 17)

Abwicklung von Kreditvertragen.

Auftreten als Vertreter einer auslandischen Gedwilf.
Fingierte Lieferungsvertréage; fingierte Schadereteesispriiche.
Ruckfuhrung im Ausland befindlicher Gelder.

Abwicklung von Nachlassauseinandersetzungen.

Boten- und Kurierdienste.

Fiktive Beratungstatigkeiten.

Schadensregulierung von Autounfallen.

Rechtsanwalte und
Notare

Testamentsvollstreckung.

Unternehmensgriindung und -betreibung in Deutschland
Verschleierung im Rechnungswesen.

Betreuung von Holdinggesellschaften mit Auslandebez
Testierung von Jahresabschliissen bei Gesellschdftemit unsauberem Geld Geschaf-
te abwickeln.

Wirtschaftsprifer

Abwicklung samtlicher Geschéfte, die teure Wirtdtswiter betreffen.
Finanzierung betrieblicher Institutionen tUber Vendtendarlehen.
Grundung und Vertretung von Scheinfirmen.

"Ruckibertragung" von Geldwerten aus dem AuslartdSteiuerstraffreiheit.
Gezielter Einkauf in Gewerbebetriebe und freibéch# Praxen.

Steuerberater

Auch aus der Gruppe d&teuerberatexerden tberwiegend Treuhandgeschéafte
problematisiert. Insbesondere die Treuhandverwaltung fir Kapitaksessien

oder von GmbH-Anteilen sowie Treuhandgeschafte mit Auslandsbezug oder im
Zusammenhang mit Depotertéffnungen werden genannt. Weitere Antworten be-
treffen die Vermittlung von Unternehmensbeteiligungen, die Abwicklung ode
Verschleierung der Buchfihrung sowie die Abwicklung von Erbschaften oder
Konkursen.

Ahnlich der Frage nach speziellen Wissensbestanden, die fir Zwecke de
Geldwasche missbraucht werden kdnnten, wurden im Rahmen der 2008er E
bung auch die Antworten aliRAGE 18, welcher risikobehaftete ,Kundenkreis*
in typisierter Form genannt werden kann, in kategorisierter Form geoge.
Wiederum sind es die haufigsten Antworten der Erstbefragung, dielfigea
schlossene Antworten angeboten wurden. Die hochste Zustimmung erfuhr dabei
die Kategorie ,Klienten aus dem Bereich der Organisiertemikalitat. 59,3
Prozent der Antwortenden schétzen diese Gruppe als besonderstratevai-
sammenhang mit Geldwascheaktivitdten ein, hierunter an State die Be-
rufsgruppe deWirtschaftsprifermit 62,5 Prozent, gefolgt voRechtsanwalten
(60,6 Prozent) un8teuerberaterrt55,9 Prozent).
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Uber die Halfte der Antworten halt ebenfalls Kapitalanleger Stasten mit
stark mafiosen Strukturen fur kritisch im Hinblick auf den eigenaessbfauch
durch Geldwasche. Dies allerdings in unterschiedlich starker Auspragoueg i
halb der Professionen. Weniger als die Halfte der antworteReéehtsanwalte
und Notare(48,7 Prozent), aber 63,2 Prozent dértschaftsprufeund 52,9 Pro-
zent derSteuerberatehalten diesen Mandantenkreis fir mehr oder weniger risi-
kobehaftet.

Dagegen erscheinen den Berufsgruppenvertretern Klienten aus dem -Drogen
(45,8 Prozent) oder Rotlichtmilieu (41,9 Prozent) als weniger riskdahrend
sich jedoch das Antwortverhalten beziglich des Drogenmilieuseatgeichs-
weise homogen zwischen den einzelnen Berufsstanden erweist, Ihassatiit-
lich der Einschatzung von Zuhdltern etc. gréf3ere Uneinigkeit. UnteBiderer-
beraternstimmten 46,4 Prozent der Fragestellung zu, hingegen nur 39,4 Prozent
der Rechtsanwalte und NotarBazwischen liegt die Gruppe d@firtschaftspri-
fer mit 42,9 Prozent.

Im Weiteren genannt werden vdRechtsanwalten und Notarevor allem
Steuerflichtlinge und -hinterzieher sowie (Grof3-)Unternehmer unch&isleu-
te insbesondere aus dem Baugewerbe und Handwerk. Vereinzelte Nennungen be-
treffen Kunsthandler, Politiker, Arzte und Apotheker. Wahrend digo@e der
Wirtschaftspriferin inren Antworten eher auf international tatige Unternehmen
und Kapitalanleger abzielt, fihreSteuerberatemehrheitlich eheKlienten aus
Branchen mit iberwiegenden Bargeschéaften an, hier vor allem daoriaasie-
bereich (Pizzerien, chinesische Restaurants) und den Kraftfahrzeughandel.

2003 Weitere Antworten (Frage 18)

Betriiger zu Lasten der Sozialkassen.
Gebrauchtwagenhéandler.

Geschéftsleute ohne festen Firmensitz und Unteraebmveck.
Unternehmensgriinder, die mehrfach insolvent wurden.
Kapitalanleger ohne Sach-, Branchen- und Spractikisse.
Osteuropaische Geschaftsleute.

Menschen mit grof3en finanziellen Problemen.

Mandanten mit Kfz-Unféllen im Ausland (Osteuropd@alkan).
Waffenschieber.

Rechtsanwalte und
Notare

Fleischbranche.
Hochprofitable Familienunternehmen.
Kapitalanleger aus Entwicklungsléandern.

Wirtschaftsprifer
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¢ Unternehmen mit Liquiditatsproblemen.
* Unternehmen dominiert von personlichen Interessen.

¢ Pizzerien.

e Terroristen.
Steuerberater « Kapitalanlagevermittler.
¢ Menschenschlepper.

¢ Sonnenstudios.

Auch die Nachfrage, weshalb eben diesen Personenkreisen das dpeEésh-
wissen als besonders attraktiv erscheinen konnte, wurde im Rahmdntdesu-

chung des Jahres 2003 in geschlossener Form praséatede19). Wie nach

der Analyse der Beantwortung von Frage 16 nicht anders zu erwartemévan
diesem Zusammenhang eine deutliche Mehrheit der Antwortenden dietdwer
dingte Schweigepflicht fir besonders bedeutsam (80,1 Prozent). Insbesondere
Rechtsanwalte und Notareessen dem Mandatsgeheimnis grof3te Bedeutung bei
(82,7 Prozent) — gefolgt vowirtschaftspriferrund Steuerberaterndie sich in

ihrem Antwortverhalten nur marginal unterscheiden (76,3 bzw. 76,2 Prozent).

Auch die Seriositat des eigenen Berufsstandes wird hoch bewerteP{62,4
zent) — allerdings in unterschiedlich starker Intensitat. Wahden&Gruppen der
Wirtschaftsprifeund Steuerberatediesem Punkt einen fast ebenso hohen Rang
wie der Schweigepflicht zuschreiben (70,7 bzw. 67 Prozent), spieAmzehen
der Profession filRechtsanwalte und Notareur eine untergeordnete Rolle im
Hinblick auf die Gefahrdung durch Geldwéasche (58,9 Prozent).

Am weitesten fallen die berufsspezifischen Einschatzungen ingBaaiudie
erfragten Fachkenntnisse von Behdrden und Prifungstechniken auseinander.
Weniger als die Halfte dé&rechtsanwalte und Notafd6 Prozent), aber mehr als
zwei Drittel derSteuerberate(68,3 Prozent) hélt dieses Wissen im Rahmen der
Fragestellung fir relevant. Insgesamt fand diese Antwortkategortenfusng
bei 54,2 Prozent der antwortenden Berufsgruppenvertreter.

Weitere Antworten aus den Reihen d&echtsanwalte und Notateetreffen
vor allem bestehende Kontakte zu Banken und Geldinstituten sowientgputea-
tionale Beziehungen ins Ausland und persotnliche Verflechtungen mibkan |
len Wirtschafts- und Finanzstrukturen. Darlber hinaus angefihrt wevderls
die Berufserfahrung des Einzelnen als auch allgemein die Funktion ugdtétte
des Berufsstande8Virtschaftspriferverweisen auf vertiefte (personliche) Kon-
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takte zu Finanzbehérden und Kenntnisse der Buchhaltung und Buchungstechnik.
Antworten aus der Gruppe d8teuerberatebetreffen vor allem Kenntnisse des
Rechts und des Verwaltungshandelns.

2003 Weitere Antworten (Frage 19)

e Zuriickhaltung/Vorsicht der Strafverfolgungsbehdrden

« Kenntnisse der geschéftlichen Zusammenhange unddedevertraglichen Verflechtun-
gen.

Rechtsanwalte und|® Anwaltliche ,Scheintermine® im Ausland, die niclaehgeprift werden kdnnen.

« Personen sind haufig inhaftiert, Kontakte nach awdked iber den Verteidiger méglich.

Notare » Berufstrager sind durch den Umgang mit dem Reclitemsen ,Beugung gewshnt uhd
erscheinen deshalb als ,Helfer* kompetent.

* Verbindungen zu méglichen ,Tatern* und ,Untermamfer

¢ Vertrauen in Hilfsbereitschaft.

Branchenkenntnisse zwecks buchhalterischen undemdferschleierungsmallnahmep.

Wirtschaftsprufer Kenntnis des Marktes fir Unternehmensbeteiligungen.

« Haufiger Umgang mit groReren Geldbetragen auf Fgetadonten.
Steuerberater * Branchenkenntnisse zur Verflechtung des zu legaéisden Kapitals.
¢ Ablauf von Wirtschaftskreislaufen.

4.6 Kontrollperspektive

Unter der Kontrollperspektive wurde in beiden Erhebungen folgende Foage f
muliert (FRAGE 20). ,lhre berufliche Tatigkeit bringt es naturgemafR mit sich,
dass Informationen anfallen, die im Kontext von Geldwasche releeamkdn-
nen. Welche dieser Informationen kdnnten flr Strafverfolgungsbehdrdessinter
sant sein?"

Erwartungsgemaf (angesichts des Mandatsgeheimnisses) veriditedles
drei Berufsgruppen nur zdogerlich in ihrem Antwortverhalten. Haufrgugever-
den keine (z. B. ,Keine, da Schweigepflicht*) oder nur knappe (z. Be,alber
auch keine*) Angaben gemacht. In beiden Erhebungen und allen Berufsgruppen
oftmals wiederkehrende Antwortmuster betreffen jedoch die Herkunftdend
Empfanger der Gelder, die ,gewaschen* werden sollen sowie dasnMisse
personelle und geschéftliche VerflechtungRechtsanwalte und Notaféhren
Uberdies die Kenntnis von Zahlungsvorgangen und Geldbewegungen, von aus-
landischen Konten, Kontoverbindungen und Bargelddepoté/atschaftsprifer
das Wissen um Einkaufs- und Verkaufspreise Stelierberaterdie Kenntnis
von Buchfuhrungsunterlagen.
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2003 Weitere Antworten (Frage 20)

¢ Mandantenstamm.

¢ Ungeklarte Vermégenszuwachse.
¢ Kenntnisse Uber Strukturen von Unternehmen undidédngen einzelner Unternehmgn
in einem Verbund sowie entsprechende Zahlungsfliisse
Alles, was mit ggf. hinterzogenen Steuern zu tun ha
Informationen Uber den tatséchlichen Geschehengabla
Kenntnisse Uber Organisationsstrukturen (Hinterraéretc.).
Transfer von hohen Geldsummen, die offensichtliem& Gegenleistung im korrespgn-
dierenden Wert haben.

« Kommunikationsstrukturen.
¢ Bandenstrukturen.

Rechtsanwalte und
Notare

¢ Langere Verlustphasen deutscher Tochtergesellgchafin auslandischen Muttergesell-
schaften.

¢ Informationen Uber Geschéftsbeziehungen im RahmeeiEstellung oder Prifung eines
Jahresabschlusses.

« AuRergewohnlich hohe Ertrage aus vermeintlich seridcGeschéften.

Daten von Kunden und Lieferanten.

Wirtschaftsprifer

Fehlende Rechnungen oder Belege zu Geldwéaschebegergu

Einblick in Bankausziige, Einkaufs- und Verkaufsreaigen, Reisebelege.
Einblick in geplante Unternehmens- und Immobilienkéeife.
Buchfuihrungsunterlagen.

Diverse Arbeitsablaufe im Betrieb und Struktures Bechungswesens.
Gastronomie: Bezahlung von Mitarbeitern und deresdBéaftigung Giberhaupt.
Feststellung von erheblichen Kalkulationsdifferenze

Verbindung zu anderen Mandanten.

Alle denkbaren Formen von Geschéftbeziehungen derdsinten.

Namen und Adressen der Akteure.

Steuerberater

4.7 Implementationsperspektive

Im folgenden Fragekomplex sollten Einschatzungen und Perzeptionen der Be-
rufsgruppenvertreter zum novellierten Geldwaschegesetz erhobeenvése-

fragt wurde zunachst, ob die Neuformulierung des Geldwéaschegesetzegbz

Jahr 2000, die EU-Richtlinie fir eine Ausdehnung der Verpflichtungen auf be
stimmte nichtfinanzielle Tatigkeiten und Berufe (wenigstensmm@ziigen) be-
kannt se(FRAGE21).

Wahrend noch im Jahr 2000 nur knapp ein Viertel der Antwortenden von der
(geplanten) neuen EU-Richtlinie wusste (24,8 Prozent), war das naecield-
waschegesetz bei der 2003er-Befragung, d. h. gut ein halbes Jahr natitrénkr
ten, bereits fast drei Vierteln der Antwortenden bekannt (73,4 Pjogzati es in
Bezug auf die Bekanntheit des Vorschlags der Européischen Kommkssion
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Unterschiede zwischen den Berufsgruppen, bestand hinsichtlich des &sHdwa
gesetzes insbesondere in der GruppeRbmhtsanwalte und Notarech ein ge-
wisses Informationsdefizit. Nur 67,8 Prozent verfigten Uber grundlegende
Kenntnisse des Gesetzes. Immerhin aber zeigten sich tberielrl \derWirt-
schaftsprifer(82,1 Prozent) un8teuerberate(81,5 Prozent) informiert Uber die
neue Gesetzeslage.

Uber die Halfte derjenigen (53,2 Prozent), die die vorherige Fraghtbeja
gaben auch Antwort auf die Frage, wie lange sie bereits von denliemeel
Geldwaschegesetz wusst@ffRAGE21.1) Der Durchschnitt liegt hier bei sieben
Monaten. Rickgerechnet vom Zeitpunkt der Befragung entspricht diasdetw
Datum der letzten Anderung des Gesetzes im August des JahresG2a02-
rende Unterschiede zwischen den Berufsgruppen fallen hier jedoch afcht a
Rechtsanwaltaind Steuerberatewissen durchschnittlich seit sieben Monaten,
Wirtschaftspriferseit acht Monaten um das novellierte Geldwaschegesetz. Hau-
figst genannt werden aus allen Berufsgruppen sechs Monate.

Die Frage nach der Erwartung praktischer Probleme durch die Umselzung
EU-Richtlinie bzw. durch die Novellierung des Gesetzes beantwaortaet Jahr
2000 351 und im Jahr 2003 789 der Befragte®aGE22). Wurden im Rahmen
der Erstbefragung noch mehrheitlich Probleme antizipiert (59,8 Prpgerdgigt
sich nach der Neufassung des Geldwaschegesetzes ein deutlibrtediVert:
Nunmehr erwarten nur noch 28,3 Prozent praktische Probleme fir ihwésBer
ausubundAbb. 5).
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Abb. 5: Anteil derjenigen, die praktische Probleme fir ihre Berufsaustibung
erwarten
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70 02003
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Insgesamt Rechtsanwalte Wirtschaftsprifer Steuerberater

Fuhrten noch im Jahr 2000 insbesondeeehtsanwélte und Notagravierende
Bedenken ins Feld (65,9 Prozent), hat sich die Situation zwisdtiehzdras-

tisch gewandelt. Weniger als die Halfte der vormaligen Bedenkenteagartet

noch gegenwartig weitergehende Probleme im Umgang mit dem Gesetz (27,2
Prozent). AuchWirtschaftspruferund Steuerberaterbei denen im Jahr 2000 e-
benfalls die Skepsis Uberwog (51,2 bzw. 55,3 Prozent), sehen dies heute weniger
kritisch. Weniger als ein Viertel daWirtschaftsprufer(21,5 Prozent) und nur

noch knapp ein Drittel dé3teuerberate(31,9 Prozent) antizipieren aufgrund des
Gesetzes praktische Probleme fir den Berufsalltag.

Auf die Frage, welcher Art die zu erwartenden Probleme {ERRGE22.1)
vermuten insbesonderRechtsanwélte und Notarein Schwinden des berufs-
standischen Ansehens und das Anwachsen von Misstrauen im Mandatsigerhalt
durch den Missbrauch als Informant der Strafverfolgungsbehérden (Pagbiver
Problematisiert wird vor allem der Gewissenskonflikt zwischesruiethos
(Schweigepflicht) auf der einen und Strafbarkeit auf der anderes. Seitsatz-
rickgdnge durch Mandatsablehnungen oder ein erhdhter Arbeitsaufwand durch
die umfassende Pflichtenstellung sind noch die schwachsten genannten Argu-
mente gegen das novellierte Geldwéschegesetz. In seiner scharfsten Faem wer
Kanzleidurchsuchungen und Telefoniberwachungen oder, allgemeiner, die Kri-
minalisierung des ganzen Berufsstandes befiirchtet. Der Druck détlurgs-
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behorden auf (unliebsame) Verteidiger nimmt zu, die Strafverteidiggkeit
wird erschwert.

Ganz ahnlich argumentieren auch die BerufsgruppenWidschaftsprifer
und SteuerberaterAuch sie erkennen im neuen Gesetz einen Interessenkonflikt
im Verhaltnis von Gesetz und Mandat: Einerseits die Pflichtidmmtifizierung
und Verdachtsanzeige, andererseits das Vertrauensverhéltnis zodaritn
und die Verschwiegenheitspflicht.

2003 Weitere Antworten (Frage 22.1)

¢ Anwaltschaft wird als latenter Geldwéascher abgeptdmbzw. als Auskunft misg

braucht.

Rechtsanwalte und Notare sind keine HilfsorganeStieatsanwaltschaft.

¢ Darstellung von Rechtsanwaélten als potentielle pabe-Kriminelle®, die mit Kriminel

Notare len zusammenarbeiten.

« Wenn das Gesetz befolgt wird, bedeutet dies diecidiffung der freien Anwaltschdft
und des Rechts auf unabhéngige Verteidigung.

Rechtsanwalte und

Finde es nicht in Ordnung, zur ,Geheimpolizei“ &taates zu werden.
Big brother is watching you.
Unrichtige und voreilige Verdéchtigungen.

Wirtschaftsprufer
« Kriminalisierung der Arbeit durch faktische Umkatar Beweislast.

¢ Sind wir jetzt ,Stasi“? Auf Verdachtigungen lassthskein Rechtsstaat aufbauen ofler
erhalten.
Divergenz zwischen steuerlicher Beratung und gledittger Meldung bei der Polizei.
« Missbrauch des Berufsstandes fiir hoheitliche Auggab

Steuerberater

Ein Bestandteil des novellierten Geldwaschebekampfungsgesetdes Ehbe-
ziehung der einzelnen relevanten Berufsgruppen in die allgemeinéfizient
rungspflicht. Da jedoch bereits im Rahmen der Erstbefragung digfidening

des Mandanten haufig genug als Teil der gangigen Arbeitsroutine besohriebe
wurde, war auch fur die Erhebung im Jahr 2003 nicht zu erwartensidhssuf

der Ebene einzelner Arbeitsablaufe in der Praxis Rechtsanwalten, Wirt-
schaftsprifernund Steuerberaterrbedeutsame Veranderungen durch die neue
Gesetzeslage ergeben. So gibt dann auch auf die Frage, ob in BedigyFaast-
stellung der Identitat, die Aufzeichnung und die Archivierung Anderungen des
Arbeitsalltags zu verzeichnen siffERAGE23), eine Uberwaltigende Mehrheit der
Befragten an, keinen Veranderungen zu unterliegen (91,6 Prozent). Insbesondere
die Gruppe deRechtsanwalte und Notaf82,7 Prozent), aber auSteuerbera-

ter (90,5 Prozent) untVirtschaftsprifer(88,2 Prozent) scheinen keine weiterge-
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hende Veranlassung zu sehen, ihre bislang tbliche Praxis im Hinbliadkeauf
neue Gesetzeslage umzuandern.

Die 7,1 Prozent der Antwortenden, die angeben, ihren Arbeitsalltagstetige
zu haben, beantworten die ersten beiden FolgefrgRRGEN23.1 UND 23.2)
zumeist summarisch. Der ldentifizierung und Aufzeichnung wirchmalhr durch
die — gesetzlich geforderte — Anfertigung von Kopien von Ausweispapoeter
durch die Vorlage anderer adaquater amtlicher Urkunden nachgekommen. Unt
schieden wird vereinzelt zwischen neuen und alten Mandanten, bei dacie
Meinung der Befragten eine Identifizierung nicht notwendig erschBiit der
Frage der Aufbewahrun(FRAGE 23.3) wird mit grof3er Mehrheit auf die Ver-
wahrung in den Hand- bzw. Mandantendauerakten verwiesen.

Die folgendeFRAGE24 der 2003er Erhebung ersetzt die Fragen 31 bis 33 der
Erhebung des Jahres 2000. Wahrend bei der Erstbefragung in eher allgemeinen,
teilw. offenen Fragen nach der Einschatzung der geplanten Anzeibepftie
fragt wurde, konnte die Abfrage in dem 2003er-Fragebogen dann konkret auf die
in dem GwG tatsachlich implementierten Regelungen zugeschnigielemw Die
neuen Items sollten vor allem der Beurteilung der durch diechersschaltung
der Kammern als Anzeigenempfanger entstandenen BeziehungsteameeBe-
rufsfeld — Kammer — Strafverfolgungsbehorden’ und der daraus folgenden Kon-
sequenzen dienen. Weitgehend identisch und einem direkten Vergleich zugang-
lich ist dagegen die (in beiden Befragungen geschlossen vorgegebeney&rundf

ge.

Abb. 6a: Einschatzung der geplanten Anzeigepflicht in Prozent (2000)

keine Probleme ‘ Probleme

60 50 40 30 20 10 O 10 20 30 40 50 60

Danach hat die kritische Beurteilung im Zeitverlauf deutlich zugenem So
waren im Jahr 2000 diejenigen, die die vorgesehene Meldepflicht — amoh w
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die Verdachtsmeldungen nicht unmittelbar an die Strafverfolgungsbeh&ate
dern an die jeweiligen Berufskammern zu richten ist — fur probledhahielten,
mit einem Anteil von 46,6 Prozent noch in der Minderhabl. 63. Im Jahr
2003 hingegen beurteilten nahezu drei Viertel der Antwortenden die Wsedac
meldepflicht als problematisch (72 Prozent) und nur 28 Prozent atsidhlf
(Abb. 6h).

Abb. 6b:  Einschéatzung der Anzeigepflicht gem. neuem GwG in Prozent

(2003)
Hilfreich ‘ Problematisch
Schutz der Gefahrdung der
Vertraulichkeit Vertraulichkeit
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Vertraulichkeit

Schutz vor
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Ermittlungsbehoérden

Kammer
Filterfunktion der Uberforderung der
Kammer Kammer
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Kanzlei zu groRRer Aufw and

80

80

Im Vergleich der einzelnen Berufsgruppen sind es vor allenRd@htsanwalte
und Notare welche die Anzeigepflicht im Geldwaschegesetz problematsiere
(Abb. 9. 75,6 Prozent deRechtsanwalteaber auch zwei Drittel dSteuerbera-
ter (68,7 Prozent) unWirtschaftsprifeibetrachten das neuerliche Vorgehen mit
kritischem Blick —Wirtschaftsprufejedoch mit ,nur’ 59,1 Prozent deutlich mo-
derater als die Vergleichsgruppen.

Im Anschluss wurden 2003 einzelne Aspekte der Anzeigepflicht auf der Foli
einer Gegenuberstellung von Hoffnungen und Beflirchtungen abgefragt, die letzt-
lich die Unterscheidung ,hilfreich“/,problematisch®* begrinden. Negafigso-
ziationen uberwiegen hier auf allen Ebenen. Uber die Halfteddsvortenden
sehen sowohl den Schutz der Vertraulichkeit innerhalb des konkreten Blandat
(55,1 Prozent) als auch den der berufsstandischen Vertraulichkéilgemei-
nen (51,4 Prozent) nicht langer als gewébhrleistet an. Beflirchtetrwébgedies
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die sachliche Uberforderung der Berufskammern (29 Prozent) sowialleil
grol3er finanzieller Aufwand (22,1 Prozent). Weniger Sorge besteht indes
sichtlich einer moéglichen Kontrolle durch die Kammern (19,5 Prozérdss
jedoch mit der Anzeigepflicht eine Filterfunktion der Kammern, &thutz vor
Ermittlungsbehdrden und Strafverfolgung oder gar eine Entlastung dareeig
Kanzlei einhergeht, glauben nur zwischen 9,5 und 19,5 Prozent der Antworten-
den.

Abb. 7: Negative Einschatzung der Anzeigepflicht des novellierten GwG
nach Berufsgruppen (2003)

|Rechtsanw‘alte ESteuerberater COWi rtschaftsprufer|

Problematisch 68,7 |

59,1 I
|
Geféhrdung der %
Vertraulichkeit 47,6 |

Gefahrdung der berufssténdischen
Vertraulichkeit 47,2

zu grol3er Einblick der
Kammer

Uberforderung der %I
Kammer 279

zu grof3er Aufw and 22,1
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Die meisten Sorgen bereitet die Anzeigepflicht des Geldwgsskétzes der
Gruppe deRechtsanwalte und Notar@ie die Abbildung Abb. 7 zeigt, domi-

niert die Sorge der Rechtsanwalte in beinahe allen Aspekten tbBefdiech-
tungen der beiden anderen Berufsgruppen. Die gréldten Differenzen zelgen sic
in den Punkten der (konkreten und berufsstandischen) Vertraulichkeit. Insbeso
dereRechtsanwaélte und Notateefirchten hier die Erosion des Mandatsgeheim-
nisses durch die Novellierung des Gesetzes. Gemald einem geringadedeG
Problematisierung unter déMirtschaftsprtfernfallen fir diese Gruppe auch die
Prozentwerte in den einzelnen Problembereichen deutlich geringer aus.
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Entsprechend zeigt sich andererseits eine durchweg positive Emsuindler
Anzeigepflicht gerade in dieser Berufsgrupgdlf. §. Insbesondere die Ein-
schatzung der Berufskammer als relevanter Filter zwischerguinmeten und
begriindeten Verdachtsfallen sowie der Schutz vor Ermittlungsbehérden und
Strafverfolgung finden deutlich gré3eren Zuspruch unter den antwort&Viden
schaftspriferrals in den beiden anderen Berufsgruppen. Auch in allen anderen
abgefragten Bereichen fallt die Wirdigung der Gesetzesfolgen der¢brdppe
der Wirtschaftspruferfast doppelt so hoch aus wie etwa die Rechtsanwalte
und Notare Der Schutz der konkreten und berufsstandischen Vertraulichkeit so-
wie die Entlastung der eigenen Kanzlei werden jeweils von etden) fliinften
Wirtschaftsprifer angenommen, aber nur von anndhernd jedem zehnten Rechts
anwalt und Notar.

Abb. 8: Positive Einschatzung der Anzeigepflicht des novellierten GwG
nach Berufsgruppen (2003)
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Im Anschluss abgefragt wurden in beiden Erhebungen Einschatzungen zur
Implementation der EU-Richtlinie im Jahr 2000 bzw. im Jahr 2003 zowvel-

lierten Geldwaschegesetalib. 9. Bei einem Umfang von 589 (2000) bzw. 771
(2003) Antwortenden bejahten im Jahr 2000 37,3 Prozent und im Rahmen der
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Folgeuntersuchung 47,2 Prozent die Frage, ob der Schutz des besonderen Ver-
trauensverhéltnisses zum Mandanten auch unter den Bedingungen der EU-
Richtlinie bzw. des neuen Gesetzes noch gewahrleist¢EReGE25). Bezwei-

felt wird dies hingegen von 62,7 (2000) bzw. 52,8 Prozent (2088) Antwor-
tenden. Im Einzelnen zeichnen sich innerhalb der Berufsgruppewilte
schaftspriferdurch ein geringes Mafd an Ablehnung aus (41,3 ProZRethts-
anwalte und Notar€52,8 Prozent) sowie insbesondere die Gruppestirerbe-

rater (55,6 Prozent) hegen groRere Zweifel: Eine Mehrheit der Antnaete
beider Professionen sieht — bei indes deutlich reduzierten Prozemwéit,3

bzw. 57,1 Prozent Ablehnung noch im Jahr 2000) — nach der Implementation des
Gesetzes in der jetzigen Form das Vertrauensverhdltnis zumdavigen nicht
l&nger als gewahrleistet an.

Gleichwohl halten in beiden Erhebungen knapp tber die Halfte der Antwor-
tenden (2000: 51,8; 2003: 51,0 Prozent) die in nationales Recht uberfthrte und
durchgesetzte EU-Richtlinie fir grundsatzlich sinny®RAGE 26). Wahrend
jedoch noch im Jahr 2000 die Gruppe 8&zuerberatedie groldte Zustimmung
abgab (58,2 Prozent), sind es gegenwartig vor allemMiieschaftsprifer die
ein derartiges Gesetz als sinnvoll erachten (59 Prozent). Fidedigsgruppen
der Rechtsanwalte und Notal@9,4 Prozent) un&teuerberate(51,8 Prozent)
verteilen sich Zustimmung und Ablehnung des Gesetzes etwa halftig.

15 Angesichts des hohen Anteils derjenigen, die im Zusammenhaf@gRAcGE24 um

den konkreten Schutz der Vertraulichkeit im Mandantenverhéltnis fur¢b%h
Prozent), nimmt sich der hier erzielte Prozentwert vergleichswersgygaus.
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Abb. 9: Zustimmung zu den Implementationsbedingungen und Zielsetzun-
gen des novellierten Geldwaschegesetzes bzw. der EU-Richtlinie
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Gefragt wurde nun danach, ob die umgesetzte Richtlinie bzw. dadiertedbe-

setz als geeignetes Mittel angesehen wird, um die Gefahrdunggdesre Be-
rufsstandes durch Geldwascheaktivitdten zu reduzigreaGe 27). Deutlich
skeptischer als noch im Jahr 2000 fallt die Bewertung hier immahder
2003er Erhebung aus. Zeigten 2000 immerhin tber ein Drittel der 568 Antwor-
tenden ihre Zustimmung an (35,7 Prozent), so sind dazu nunmehr weniger als e
Viertel der 759 Antwortenden bereit (23,6 Prozent). Fiel Uberdies dignZus
mung innerhalb der Berufsgruppen im Jahr 2000 vergleichsweise homogen aus,
zeigen sich nun deutliche Unterschiede. Nur 17,2 ProzenStelerberater
gegenuber 33,3 Prozent dafirtschaftsprife~ sehen sich nach der Gesetzesno-
vellierung einem verringerten Missbrauchsrisiko ausgesetzt. Dienztustig
unter denWirtschaftspriferdiegt demnach also etwa doppelt so hoch wie unter
Steuerberatemauch innerhalb der Gruppe deechtsanwaélte und Notaemp-
findet nur ein Viertel der Antwortenden eine geringere Gefahrdung dbetdh
wasche (25,7 Prozent).

Auch in der Frage nach der Geeignetheit der EU-Richtlinie des/novellier-
ten Gesetzes zur Bekampfung der Organisierten Kriminalitgt geh eine zwi-
schen beiden Erhebungen gewachsene Sk@psissE28). Erwarteten noch im
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Jahr 2000 etwa die Halfte der Antwortenden eine wirkungsvolle Bekdégofer
Organisierten Kriminalitdt mit der umgesetzten EU-Richtli{#&,8 Prozent), so
Uberwiegt im Jahr 2003 der Zweifel. Nur 37,8 Prozent der Antwortenddanwol
einen vom novellierten Gesetz ausgehenden Effekt auf den Berei€brghari-
sierten Kriminalitdt erkennen. Darunter die Gruppe ‘dértschaftsprifermit

41,3 Prozent, gefolgt voRechtsanwalten und Notar€B8,7 Prozent) un&teu-
erberatern mit 35,3 Prozent. Entgegen der Ersterhebung, in der weitgehende
Homogenitat zwischen den Professionen herrschte, fallen inzwisalodnhier

die Auffassungen beziglich der Fragestellung weit auseinander.

In der Erstbefragung nicht erkennbare Differenzen im Antwortverhaken
Berufsgruppen zeigen sich auch bei der Frage, ob die umgesetzteclilinkRi
bzw. die Gesetzesnovellierung geeignet sei, der Organisiertennilitdt die
finanzielle Basis zu entziehdRRAGE29). Diesmal jedoch ist es die Gruppe der
Rechtsanwalte und Notagrdie sich auffallend optimistisch verhalt. Jeder flinfte
antwortende Rechtsanwalt oder Notar hélt die , Trockenlegung“ desziglien
Sumpfes der Organisierten Kriminalitat fir mdglich (21,7 Prozenéhrand
rund 18 Prozent déteuerberateund Wirtschaftspriferan derartige Wirkungen
des Gesetzes glauben. Insgesamt aber liegen die Prozentwegegemwartig
20,3 Prozent deutlich hinter den zustimmenden Werten des Jahres 2000 zurlck
(35,9 Prozent).

Unter dem Eindruck der Ereignisse des 11. Septembers wurde setz€e
text im Jahr 2002 erganzt um die Bekampfung des internationalen iSieuer
Inwieweit das neue Geldwaschegesetz tatséchlich ein geeidnitielssei, die
Bekampfung terroristischer Vereinigungen zu verbessern und terrdrestisc
Vereinigungen die finanzielle Basis zu entziehen, wurde daher ikRrREEEN30
und 31 erhoben. Erniichternd ist das Ergebnis. Nur 20,4 Prozent der Antworten-
den halten das Geldwaschegesetz in seiner derzeitigen Form flr ein pkdibates
tel im Kampf gegen den Terrorismus und geringe 15,3 Prozent der Antdente
glauben, dass sich mit dem neuen Gesetz die finanzielle Basiastescher
Vereinigungen entziehen lasst. Am zuversichtlichsten und kondemtesrhalt
sich hinsichtlich beider Fragestellungen die GruppeRbmhtsanwalte und Nota-
re. Immerhin 21,7 ProzenWirtschaftsprufer21,5;Steuerberaterl?7,8 Prozent)
halten die Bekdmpfung des Terrorismus fur méglich. Und 15,6 Prozenhider a
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wortendenRechtsanwalte und Notar@Virtschaftsprufer 12,3; Steuerberater
15,4 Prozent) sind optimistisch im Hinblick auf einen wirkungsvollen Beitrag des
Gesetzes zur Trockenlegung der finanziellen Basis terroristischenigereen.

In einer abschlieBenden offenen FrgrAGE32) wurde nach mdéglichen wei-
teren — positiven wie negativen — Auswirkungen der EU-Richtlinie. oias no-
vellierten Geldwaschegesetzes gefragt. Hierzu gingen insg@gamerwertbare
Antworten’® ein. Im Ergebnis auRern sich in beiden Erhebungen die antworten-
den Rechtsanwaélte und Notamumeist kritisch (2003: 75 Prozent). Abgesehen
von wenigen positiven Bekundungen, die vor allem die Sensibilisierungi-des e
genen Berufsstandes und den staatlichen Versuch einer notwendigera-Geldw
schebekdmpfung hervorheben, ergibt sich aus einer Vielzahl von Einzelnennun-
gen ein Gesamtbild, wonach die Berufsgruppenvertreter heute dagdreklzas
sie bereits im Jahr 2000 beflrchteten: Einen kostspieligen burokeatigeuf-
wand, dessen Effektivitdt bezweifelt wird. ,,Geldwésche”, sdlisth&dufig geau-
Berte Meinung, ,gab es immer und wird es immer geben.” Ausgegangeén wir
von probaten Umgehungsmoglichkeiten oder Verlagerungen, die sich bereits
entwickelt hatten oder in Zukunft entwickeln wirden. Dafiir aber zahl®eler
rufsstand den Preis einer zunehmenden Desavouierung oder gar Ksi@inali
rung. Der Missbrauch der Anwaltschaft zu Ermittlungszwecken offmer eim-
fassenden Kontrolle und Uberwachung aller Burger Tir und Tor und belaste -
berdies das Verhéltnis zum Mandanten. Wenn ein Mandant nicht meluf dara
vertrauen kénne, dass sein Anwalt verschwiegen ist, sei eine Grunchatraus
zung anwaltlicher Téatigkeit nicht langer gegeben.

Ahnlich lautende Kritik wird auch aus der Gruppe Wértschaftspriifervor-
getragen, wenn auch weniger haufig (Anteil kritischer Kommeng{@3:
68,8 Prozent). Das Misstrauen, mit dem man auf der Grundlage dezdSesst
einmal jedem zu begegnen habe, untergrabe das Beziehungsgeflechtanem M
danten. Zwar wird auch von Wirtschaftsprifern die staatliche Absiohtwol-
lend beurteilt, kritisiert aber werden der erh6hte Verwaltungsaufwausatzli-
che finanzielle Risiken der Berufsausiibung und nicht zuletzt dienfilerwar-
tung spurbarer Erfolge. Zu erwarten sei vielmehr, dass — aufgrundfnistitgl

% Rechtsanwalte u. Notare n = 132, Steuerberater n = 74, Wirtschaftspriifer n = 16.
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eintretender Umgehungsmaoglichkeiten — das Gesetz nicht tatsadigjehigen
treffe, die es treffen soll (Organisierte Kriminalitat, Terrorismus)

Inhaltlich ebenso kritisch aufRert sich auch die GruppeSteuerberaterbei
welcher der Anteil negativer Kommentare mit 90,5 Prozent (2008)h6chsten
Anteil aller Berufsgruppen ausmacht. Unter dem Hinweis auf (yehe Szena-
rien (,1984") wird mitunter sogar der ,glaserne Burger* heraufbeschwdpe
mit dem Gesetz beabsichtigte Einschrankung burgerlicher Rechte ifiilkder
Folge zum ,Uberwachungsstaat.” Beklagt wird aber nicht all@inMehr an
Staatlichkeit im Allgemeinen, sondern auch die Uberfrachtung des Bendes
im Speziellen. Von erheblichen Aufgaben, die ,sinnlos und Uberburokrttisie
seien, wird berichtet. Auch belaste die Identifizierungs- und Auineicgs-
pflicht das Verhaltnis zum Mandanten und fuhre im Fall einer \éltdaneldung
unweigerlich zum Verlust von Mandanten. Dabei sei nicht einmadiggs, dass
nicht Unschuldige durch die Meldung kriminalisiert wirden. Hinsichtlich der
Effizienz des Gesetzes wird geurteilt, dass diese mitmckbegut sei wie die
einer ,Wasserspritzpistole beim Abwehren feindlicher Militaraktionen.”

2003 Weitere Antworten (Frage 32)

¢ Teilweise Weltfremdheit und Praxisferne: Die Idérigrungspflicht wird sich nichit
durchsetzen lassen.

¢ Unnutziger burokratischer Aufwand; keine Verhindgguer Kriminalitat durch Bespi

zelung.

Verletzung des Rechtes eines Betroffenen auf saclige Information und Vertretung

Bekadmpfung erscheint politisch geboten, ist jedash ausgeschlossen.

Abgeschreckt werden nur Birger und Kleinstkrimieell

Ausdruck eines unsinnigen/haltlosen Misstrauengigegn Berufsstand.

Missbrauch der Kammern.

Weiterer Fall der Reduzierung von Freiheit zu Genster Sicherheit.

Das Gesetz ist weitgehend nur ein weiterer "Pageftohne positive Erfolgswirkung.

Rechtsstaatlichkeit wird (weiter) ausgehdlt, indei® Anwaltschaft vom unabhéangiggn

Organ der Rechtspflege zu "Hilfsbeamten der StAddag wird.

« Der Ausloser der Verdachtsanzeige ist vage und wirigérschiedlich auszulegen sqin,
Mal3stabe sind nicht ersichtlich.

Rechtsanwalte und
Notare

« Dokumentation dafiir, dass der Staat/die internat®Staatengemeinschaft das Probjem
aktiv bekampfen will.

¢ Es handelt sich um ,Stasi-Manieren“; wenn der Staasagt, wird die Last auf d¢n
Burger verteilt und man versucht, sie zu Spitzeimachen.
Finanzielle Zusatzbelastungen bei Unternehmensgrigeh.

¢ Aufwand und Erfolg stehen durch Formalismus im Meskaltnis zueinander; WirH
samkeit mit Blick auf Kriminalitat/Terror kann natit einheitlichem weltweitem Kode
der Finanzdienstleister (Banken/Borse) funktiomere

Wirtschaftsprifer

x
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« Bestehende Gesetze reichen aus, wenn sie auch amdfemerden.
« Die Identifizierung eines Mandanten, der in der &egghon Jahrzehnte Mandant eipes
StB ist, ist unsinnig.
* Wer zahlt, haftet und entschadigt fir den falscierdacht?
* Der Gesetzgeber lasst keinen Anlass aus (hier Befk#i terroristischer Vereinigum-
gen), noch mehr Eingriffe in die Burgerrechte zwéngen.
« Missbrauchsmoglichkeit von Staatsseite um jederg@&utdurchsichtiger" zu macheh;
Steuerberater Gefahrdung der Privatsphére ordentlicher Biirger.
e Viel Zeit investieren, um atmosphéarisch belastéfestrauensverhéltnis Berater/Mdt
durch eine ausfiihrliche und an Beispielen orietgiErlauterung zu entkrampfen.
¢ Finanzamt soll mehr Spielraum bekommen; der Betariisk soll nicht hineingezoggn
werden.
* Wieder ein Gesetz mehr, das gegen organisiertestkifts- und sonst. Kriminalitg
nichts ausrichtet, aber dem normalen Birger das.ebschwert.
« GwG ist sehr schlechte ,handwerkliche* Arbeit.

=3

5. Zusammenfassung

Die Konzeption der schriftichen Befragungen beinhaltet nach einlerielrde
gen zum Tatigkeitsbereich zunéchst solche zur allgemeinen Reléeanizeld-
wascheproblematik innerhalb des jeweiligen Berufsstafidesmantenperspek-
tive). Daran anschlieRend folgen Fragen zu eigenen Erfahrungen mit Geldwa-
scheangelegenheiten innerhalb der Berufsaustb8ethgtberichtsperspektive
sowie zur praktischen Gefahrdung der Professionen durch Geldw@sktiai-
sierungsperspektiveNach der Erhebung von Items zur Attraktivitat des Berufs-
standes flr potentielle Geldwasch&@eldwéascheperspektiveind zum maogli-
chen Informationspotenzial der Berufsgruppen fir Zwecke der Strafyenigpl
(Kontrollperspektive) werden im Anschluss Einschatzungen zur Praktikabilitat
und Geeignetheit der erweiterten EU-Geldwascherichtlinie bas novellierten
Geldwaschegesetzes erfréighplementationsperspektive)

Auf der Grundlage einer Zufallsstichprobe von 4.065 Berufsgruppenvertretern
im Jahr 2000 und 4.060 Berufsgruppenvertretern im Jahr 2003 antworteten ins-
gesamt 18,9 Prozent (2000) bzw. 20,2 Prozent (2003) der angeschriebenen
Rechtsanwalte, Notare, Wirtschaftsprifer und Steuerberater.

Unter derinformantenperspektiveind innerhalb beider Untersuchungen ei-
nem Viertel der Antwortenden Falle eines Geldwascheverdachts gegeho-
rige der relevanten Berufsgruppen bekannt. Wahrend jedoch Steuerbetater un
Wirtschaftsprifer eine deutlich geringere Kenntnis derartigele Falfweisen,
sind Rechtsanwalten und Notaren die bisher bekannt gewordenen Falle signif
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kant gelaufiger. Die Kenntnis resultiert in beiden Erhebungen vorwiegesd

der massenmedialen Berichterstattung, wenngleich im Jahr 200 deatiu-

zierte Prozentwerte fur dieses Medium zu beobachten sind. Ebeaso der
Erhebung des Jahres 2000 geben auch im Jahr 2003 die meisten Befdliagten,
von derartigen Verdachtsfallen wussten, an, von durchschnittlich dreinFal
Kenntnis erlangt zu haben. Nur selten wird in beiden Befragungen angegeben,
dass auch die drtlichen Berufskammern davon Kenntnis erlangtenchiicsi

der Frage nach der Verbreitung derartiger Falle schatzen in beilebhuBgen

mehr als drei Viertel der Antwortenden diese als ,eherrsettder ,sehr selten”

ein.

In der Selbstberichtungsperspektiva fur die Gruppe der Wirtschaftsprifer
zwischen beiden Befragungen eine Zunahme von Fallen zu verzeichnen, in denen
Berufsgruppenvertreter den Eindruck gewannen, dass Geldwasche in deneige
Berufsausiibung eine Rolle gespielt haben kdnnte. Wahrend Rechtsanwalte, No-
tare und Steuerberater konstant durchschnittlich zwei Falle Ubde B&he-
bungsperioden nennen, geben Wirtschaftsprifer im Jahr 2000 im Durchschnitt
nur einen und im Jahr 2003 ebenfalls zwei Falle an. Sinkende Prodeninve
gegen erfahrt im Jahr 2003 die Bejahung der Frage, ob aufgrund des Eindrucks
einer beabsichtigten Geldwésche schon einmal die AnnahmeMameats ver-
weigert wurde. Wahrend jedoch innerhalb der Gruppe der Rechtsanwalte und
Notare steigende Werte zu verzeichnen sind, zeigen insbesondéseh@fis-
prifer zwischen beiden Erhebungszeitraumen deutlich seltenebeaieende
Reaktion auf die Fragestellung. Auch fur die Folgefrage lasst sink kegnifi-
kante Steigerung beobachten. Das quantitative Ausmald von Mandatsablehnun-
gen aufgrund eines Geldwascheversuchs wird in beiden Untersuchungen von et-
wa der Halfte der Antwortenden mit bislang einer derartigenhiileg angege-
ben, allerdings mit einem Durchschnitt von zwei Fallen fir Béeufsgruppen.

Neu eingefugt wurde im Rahmen der 2003er Untersuchung die Frage, ob schon
einmal aus rechtlichen Bedenken die Ablehnung eines Mandats éytngy ge-
zogen, schlussendlich das Mandat aber dennoch angenommen wurde. Lediglich
jeder Zehnte bejahte diese Frage, hierunter signifikant am hauofigjsté&sruppe

der Rechtsanwaélte und Notgrgefolgt vonSteuerberatern und Wirtschaftspri-
fern. Die Haufigkeit derartiger Félle streut von einem bis zu 3GRAlheist ge-
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nannt wird jedoch nur ein Fall. Wahrend die Zahl der Mandatsablehnungen zwi-
schen den Jahren 2000 und 2003 stagniert, lasst sich fur den gleaitranrd

ein leichter Zuwachs an Féllen feststellen, in denen ein Mamgat angenom-

men wurde, aber nicht grundséatzlich ausgeschlossen werden konnidegales
Vermogenswerte im Hintergrund eine Rolle spielten — darunter inrbéldeer-
suchungen signifikant am haufigsten bei der Gruppereehtsanwalte und No-
tare. Werden beide Erhebungen gleichermalen um die Extremwerte besnigt
antwortet der Durchschnitt auf die Frage nach der Haufigkeit dgraiionstel-
lationen mit vier Fallen.

Ein gesteigertes Geldwascherisiko wird unter \ditimisierungsperspektive
von Rechtsanwalten und Notarewr allem bei (Bar-)Zahlungen von Honoraren
in Straf- und Steuerrechts-, Gesellschafts- und Unternehmens- sasenafts-
rechtsangelegenheiten hervorgehoben. Dartber hinaus wird insbesondere die
treuhé&nderische Verwaltung von Fremdgeldern Uber Anderkonten als Uberaus
anfallig fur den Missbrauch durch Geldwé&sche beschrieben. Wirtsclidéispr
heben ein Geldwascherisiko insbesondere bei Treuhandtatigkeiten, Inemobili
transaktionen und Unternehmensbeteiligungen hervor. Steuerberater gerweis
zumeist auf Branchen mit hohem Bargeldumlauf (z. B. Gaststétteme auf
Treuhandauftrage und die Verwaltung fremden Geldes.

Einleitend in dieGeldwascheperspektiwgurde danach gefragt, welches un-
terstellte Wissen fur Zwecke der Geldwasche missbrauchdewekonnte. Im
Ergebnis sind es vor allem die Kenntnisse von Recht und Gesetz, dikeraus
Sicht der Antwortenden die relevanten Berufsgruppen flr potentieldw&e
scher attraktiv erscheinen lassen. Signifikant dominieren dardid Rechtsan-
walte und Notare Wirtschaftsprifer hingegen Uberwiegen in der Frage nach
Kenntnissen der wirtschaftlichen Zusammenhange und wirtschaftsrkenhtl
Verhéltnisse. Gefragt nach weiteren Qualitaten, die fur Geldweakavitaten
interessant sein konnten, hebt eine deutliche Mehrheit der Antwortdred Se-
riositdt des eigenen Berufsstandes hervor. Von untergeordneter Bedeutung e
scheinen dagegen das Renomee und der individuelle Ruf des jeweiligés- Ber
gruppenvertreters. Darlber hinaus findet sich in allen drei Berufsgruggee
Mandatsgeheimnis als das herausragende Argument in der Begriindung maogli-
chen Missbrauchs durch Geldwascheaktivitaten. Hinsichtlich spezZisiewa-
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schetechniken, zu deren Durchfihrung die Berufsgruppen besonders attraktiv
erscheinen kdénnten, werden sowohl im Jahr 2000 als auch in 2003 aus allen Be-
rufsgruppen vornehmlich die Einrichtung von Treuhandkonten und die Weiterlei-
tung von Fremdgeldern thematisiert. Als typisierter ,Kundenkreistreeint al-

len Berufsgruppen die Klientel aus dem Bereich der Organisi&riemnalitat

als besonders risikobehatftet.

Als relevante Informationen fur die Strafverfolgungsbehdrden, die inmiea
der beruflichen Téatigkeit anfallen, werden unter identrollperspektiveron den
Berufsgruppen die Herkunft der zu ,waschenden® Gelder und das Wissen um
personelle und geschaftliche Verflechtungen genannt. Rechtsanwaélte fizhren
berdies alle mandatsinternen Kenntnisse und personliche sowiehaitliche
Verhaltnisse der Mandanten an. Zugleich aber wird dezidiert aMetschwie-
genheitspflicht verwiesen, die keinerlei Hinweise an die Strajigerhgsbehor-
den zulasse. Wirtschaftsprifer nennen das gesamte Prifwisseneanthikse
von Einkaufs- und Verkaufspreisen, sprechen sich aber ebenfalls firhaveiSc
gepflicht aus. Dies trifft in gleicher Weise flur Steuerberaterdie daneben die
Kenntnis von Buchflihrungsunterlagen nennen.

Bezogen auf digmplementationsperspektivear die EU-Richtlinie zum Zeit-
punkt der 2000er Befragung in den Berufszweigen gleichermal3en zu einem Vier-
tel bekannt, wobei Rechtsanwalte friiher von der Novellierung Kengmism-
men hatten als Wirtschaftsprifer und Steuerberater. Das naeetBetdwésche-
gesetz hingegen ist im Jahr 2003 drei Vierteln der Antwortenden bekianan-
ter ist es den Wirtschaftsprifern und Steuerberatern am getaufig&/urden
indes noch im Jahr 2000 mehrheitlich gravierende Probleme fir dieeeRp
rufsaustibung antizipiert, so zeigen sich gegenwartig deutlich wenigafsBe
gruppenvertreter kritisch gegentber dem Gesetz. Problematisierivatdevor
allem der Gewissenskonflikt zwischen dem Mandatsgeheimnis aefraer und
der drohenden Strafbarkeit auf der anderen Seite. Die in deriReHikw. dem
Gesetz vorgesehene Verpflichtung zur Identifizierung, Aufzeichnung und Auf-
bewahrung wird von einem Teil der Antwortenden nicht als Anderung des-bish
rigen Praxis gesehen, andere werden sich diesen Pflichten untervi&iiede
bereits im Rahmen der 2000er Befragung die Einfihrung einer Meldefécht
Verdacht der Geldwasche vehement abgelehnt, so schatzen zum Zeitpenkt
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Implementation durch das novellierte Gesetz nahezu drei Viertédrdesworten-
den die Anzeigepflicht als problematisch ein. Eine deutliche Mehimeillen
Berufsgruppen und beiden Befragungen sieht vor allem den Schutz deuVvert
lichkeit gefahrdet. Gleichwohl halt sowohl im Jahr 2000 als au€i3 2ber die
Halfte der Antwortenden die in nationales Recht tberflihrte EU-Riightflr
grundsatzlich sinnvoll. Ob das novellierte Geldwaschebekampfungsgekmth je
ein geeignetes Mittel ist, um die Gefahrdung des eigenen Berufsstdadh
Geldwascheaktivitaten zu verringern und die Organisierte Krimémalind den
internationalen Terrorismus zu bekampfen, wird von allen Berufszwengém-
heitlich bezweifelt.
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C. Aktenanalyse

1. Aktenzugang

Auf unser Rechercheersuchen hin wurden die Aktenzeichen zu insgesamt 163
Verfahrenskomplexen mitgeteilt. Diese Aktenzeichen wurden in 7 Budes|
dern von den Landeskriminalamtern ermittelt (Baden-WurttembengrBaBer-

lin, Hessen, Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen und Sachsen-Amiit).
dings fuhrt das LKA in NRW keine systematische Falltibersicht, sonader-
stitzt die Staatsanwaltschaften (lediglich) ad hoc bei deittienng einschlagi-
ger Verfahren; es ist daher unklar geblieben, wie hoch die Grundiesadie-
ser Falle tatsachlich €t In Bremen wurden die Falle von der Clearingstelle
Geldwasche der Polizei Ubermittelt. In allen tGbrigen Bundeslanderden die
Aktenzeichen von den Generalstaatsanwaltschaften, in Hamburg vdntlder
chen Staatsanwaltschaft (LOStA) mitgeteilt.

Die Ermittlungs- bzw. Verfahrensakten wurden sodann bei den Ortlichen
Staatsanwaltschaften angefordert. Deren Auswertung konnte im Vitgdsamim
Wege des postalischen Aktenversands erledigt werden. Ledigliohktke aus
Hamburg, Minchen sowie Hessen gesamt wurden von den jeweiligerdBehor
leitern nicht herausgegeben. Sie konnten von der zustandigen Mitarbeiterin
freundlicherweise vor Ort eingesehen und ausgewertet werdentaetadie hes-
sischen Akten bei der Generalstaatsanwaltschaft in Frankfurt.

Im Zuge der ersten Erhebungswelle waren die Akten aus 56 Verfahrens
komplexen erreichbar; das entsprach einer Ausschopfungsquote von zunéchst
34,4 Prozent. Dieser Anteil konnte in der zweiten Projektphase im \&lege
erneuten Anforderung samtlicher in der ersten Erhebungswelle nichglvaren
Akten wesentlich gesteigert werden. Insgesamt wurden die Aktdé8 weiteren
Ermittlungskomplexen Ubersandt, sodass sich am Ende eine Ausschdpfungsquote
von 60,7 Prozent ergibt. Diese Steigerung erklart sich im Wesemtlae dem
Abschluss zahlreicher Ermittlungen; in diesen Fallen wareiklien zuvor mit

7 Die AusgangsgroRe ifiabelle 4wurde daher kursiv gesetzt.
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Hinweis auf das laufende Verfahren bzw. auf die Unentbehrlichkeit der Akten fir
die Ermittlungen nicht Gbersandt worden. In die zweite Erhebungsfiadilzu-

dem die Erfassung samtlicher Akten aus dem Bundesland Hesseremrale
Vorhaltung zur Einsicht bei der Generalstaatsanwaltschaft wairewéd des ers-

ten Erhebungszeitraumes aus organisatorischen Grinden nicht moéglich gewesen.

Tab. 4: Gesamtubersicht Uber die ausgewerteten Akten (verfahrensbezogen
nach gemeldeten Az)
Akte erhalten nicht nicht
Az n % erhalten | einschla- | ausgewer-
gig tet
Baden-Wirttemberg 5 4 80,( 1 2 2
Bayern 31 24 77,4 7 1 23
Berlin 7 6 85,7 1 6
Brandenburg 1 1 100 1
Bremen 4 3 75,0 1 3
Hamburg 4 4 100 4
Hessen 48 14 29,2 34 14
M.-Vorpommern 1 1 100 1
Niedersachsen 21 12 57,1 9 4 8
Nordrhein-Westfalen| 24 19 79,2 5 6 13
Rheinland-Pfalz 2 2 100 2
Saarland 1 1 100 1
Sachsen 4 2 50,0 2 2
Sachsen-Anhalt 2 2 100 2
Schleswig-Holstein 7 3 42,9 4 3
Tharingen 1 1 100 1
Insgesamt 163 | 99 60,7 64 13 86

Tabelle 4gibt einen Uberblick tiber die ausgewerteten Akten. Von den Akien a

den 99 Verfahren erwiesen sich 13 als nicht einschlagig. In diesgdfiatevur-
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den Akten eingestellt, die ganz offensichtlich weder einen sachliBeeug zu
einer der relevanten Berufsgruppen noch einen irgendwie erkennbaren rechtl
chen Bezug auf Geldwéasche aufwiesen. Dieser Anteil war mitdZ:Rtr relativ
hoch. Zwei Verfahren, darunter das aus Bayern, waren inhaltlicht deraeits’

der Thematik, dass Registrierungs- bzw. Ubermittlungsfehler beAkmzei-
chen vermutet werden kénnen. Die Ubrigen Ausfalle (Kategorie ,nibatten®)
erklaren sich neben nach wie vor offenem Ermittlungsénded fortdauernder
Unentbehrlichkeit der Akten — darunter fiel leider auchFlewtexFall aus Ba-
den-Wiurttemberg — teilweise auch mit der Unauffindbarkeit einzehkéen.

Eine weitere urspringlich bei der StA Hannover gefiihrte Akte beagits der
Vernichtung zugefihrt worden. Lediglich in Schleswig-Holstein und Hessen liegt
die Ausschopfungsquote unter 50 Prozent.

Inhaltlich ausgewertet wurden schliel3lich 86 VerfahrenskomplexseRim-
fassen insgesamt 95 personenbezogene Einzelverfahren. Alle im Folgaeden w
dergegebenen Ergebnisse beruhen auf der personenbezogenen Analyse der Er
mittlungs- bzw. Gerichtsakten.

2. Verfahrensdaten

Im ersten Teil des Erhebungsbogens wurden Informationen zum Verfatine-
ben. Diese sind zum Teil eher von statistischem Interessdemweler Vollstan-
digkeit halber aber ebenfalls dokumentiert (siehe Anhaly A

Tabelle 5gibt zunachst einen Uberblick Uiber die Verteilung der 95 Falle be-
zogen auf das verfahrensfilhrende Bundesland. Im Falle von Abgaben wurde je-
weils das Land der am Ende aktenfilhrenden Behérde registriert.sendiéu-
sammenhang waren nur wenige landertbergreifende Transfers ftgnugtus
Tabelle A-6 die die Orte der Ermittlungsfihrung ausweist und in Anhang A ab-
gebildet ist, wird allerdings eine etwas hohere Ubergabehaufigleidhtich.
Immerhin wurden die Ermittlungsverfahren (zeitweise) in 116 uchérdlichen
Orten gefuhrtTabelle 6gibt die oOrtliche Verteilung verfahrensbezogen wieder;

8 In zwei Fallen waren die Akten mittlerweile an die Steatarflung abgegeben

worden.

9 Anhangstabellen werden durch die Nummerierungserweitéx@emgennbar.
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danach wurden die Ermittlungen in 14 der Verfahren an zwei Orten gefiihrt

vier Verfahren an dreien.

Tab. 5: Verfahrensfihrendes Bundesland
Bundesland Anzahl Prozent
Baden-Wdrttemberg 2 2,1
Bayern 23 24,2
Berlin 8 8,4
Brandenburg 1 11
Bremen 5 5,3
Hamburg 6 6,3
Hessen 14 14,7
Mecklenburg-Vorpommern 1 1,1
Niedersachsen 8 8,4
Nordrhein-Westfalen 13 13,7
Rheinland-Pfalz 4 4,2
Saarland 1 1,1
Sachsen 2 2,1
Sachsen-Anhalt 2 2,1
Schleswig-Holstein 3 3,2
Tharingen 2 2,1
Insgesamt 95 100,0
Tab. 6: Ermittlungsfihrung in 6rtlicher Perspektive*

Ermittlungsfuhrung 6rtlich

Orte pro Verfahren 1 2 3
Anzahl 76,0 14,0 4,0 94,0
Prozent 80,9 14,9 4,3 100,0

*) Anzahl der Nennungen pro Fall (n = 94); Gesamtzahl der Nennungen: 116.
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Tab. 7: Ermittlungsfiihrung nach Zahl der ermittelnden Behérden*

Ermittlungsfuihrung sachlich (Behdrden)

Behorden pro Verfahren 1,0 2,0 3,0
Anzahl 31,0 47,0 16,0 94,0
Prozent 33,0 50,0 17,0 100,0

*) Anzahl der Nennungen pro Fall (n = 94); Gesamtzahl der Nennungen: 173.

Hoher war die Zahl der an den Ermittlungen beteiligten Behtrdensasge

Wie sich ausTabelle 7ergibt, waren in der Halfte der Verfahren zwei Behérden
ermittlungsfihrend tatig. Dies betrifft vor allem die Kombinatiorgtaatsan-
waltschaft und Polizei, Staatsanwaltschaft und LKA sowiezBolind LKA. In

17 Prozent der Verfahren waren drei Behérden eingeschaltet; awschvalien
zumeist die drei Genannten. Andere Behotrden wie insbes. die (Gtaetsan-
waltschaft, die Zoll- oder Finanzbehdrden (Oberfinanzdirektion) warennnur
Einzelfallen an der Ermittlungsfihrung beteiligt. Die vollstidndige iatufhg ist

in Tabelle A-7ausgewiesen. Insgesamt waren 173 unterschiedliche Behdrden
beteiligt.

Tab. 8: Weitere in die Ermittlungen eingeschaltete Behtrden*

Weitere beteiligte Behdrden

Behorden pro| 1,0 2,0 3,0 4.0 5,0 6,0 7.0 8,0
Verfahren

Anzahl 8,00 24,0 10,0 3,0 4 1,0 1.0 1)0 52,0
Prozent 15,4 46,2 19,2 58 7.7 1,9 1,9 1,9 100,0

*) Anzahl der Nennungen pro Fall (n = 52); Gesamtzahl der Nennungen: 139.

In 52 Fallen haben neben den ermittlungsfilhrenden Behdrden weitere Behérden
direkt oder indirekt an der Aufklarung mitgewirkt. Wie alebelle 8zu erken-
nen ist, war in 15,4 Prozent der Verfahren eine weitere Behardeseihaltet, in
46,2 Prozent zwei und in weiteren 19,2 Prozent drei. Die Falenen vier o-
der mehr andere ersuchte Stellen mitgewirkt haben, machen zusarherdalls
19,2 Prozent aus. Fur die weiteren Details sei auch hier auf Anhaagvesen
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(vgl. Tabelle A-8. Besonders hinzuweisen ist dort auf die Kategorie der Amtsge-
richte: In elf Fallen wurden im Stadium der Ermittlung geticheé Entscheidun-
gen beantragt.

Dies betrifft besondere ErmittlungsmafRnahmen, soweit sie in dgesahe-
nen Akten dokumentiert waren. In allen elf Féallen wurden Dwicdisngen, Si-
cherstellungen und Beschlagnahmen angeordnet, zumeist mehrere E&i$izelm
nahmen in Kombination. Hinzu kam in einem dieser Falle einefdrelberwa-
chung. Damit spielt diese MalRnhahme noch eine geringere Rolle gis iGeld-
wasche-Fallen déFALCONEUnNtersuchung: Dort kam die TU in 6,9 Prozent der
Verfahren zum EinsatZz Das ist bereits ein deutliches Indiz fiir die fehlende OK-
Relevanz dieser Félle. Als Anlassdelikt fir die angeordnetetersuchungs-
maf3nahmen wurde achtmal der Geldwéscheverdacht registriesteinFallen
erfolgte die Anordnung im Hinblick auf die mogliche Vortat. Soweiaes den
Aufzeichnungen erkennbar war, erbrachten die angeordneten Ermittlungsmal3-
nahmen in drei Féallen verwertbare Erkenntnisse im Hinblick augdldwasche,
in einem Fall in Bezug auf die Vortat. Samtliche MalRnahmgmteaien sich im
Ubrigen gegeRechtsanwalte.

Tab. 9a:  Auslandsbezug der Verdachtsfalle*

Auslandsbezug

Drittlander pro Verfahren 1,0 2,0 3,0
Anzahl 20,0 3,0 1,0 24,0
Prozent 83,3 12,5 4,2 100,0

*) Anzahl der Nennungen pro Fall (n = 24); Gesamtzahl der Nennungen: 29.

SchlieB3lich wurde auch der mdgliche internationale Bezug der Fakesuanht.

Von allen untersuchten Verfahren wiesen 24 einen erkennbaren Auslamgisbe
auf. In der grof3en Mehrzahl dieser Falle war aber nur ein weiteres Landdyetroff
(83,3 Prozent, vglTabelle 93. Lediglich in drei Fallen erstreckte sich das Geld-

20 SjeheKilchling 2002, 56 (Tab. 9).

2L Notare, Steuerberater und Wirtschaftspriifer waren nicht unteBdeoffenen;
siehe zur Gesamtverteilung der Berufsgruppen unter Pkt. 3.3.
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wasche- bzw. Vortatszenario auf zwei weitere Lander, und ininemeFall auf

drei. In Tabelle 9bsind die betroffenen Lander im Einzelnen ausgewiesen. Spit-
zenreiter ist dabei — wenig Uberraschend — die Schweiz, die irifi@sh Drittel

aller Falle mit Auslandsbezug eine Rolle spielt, gefolgt von deddylanden

und Osterreich. Liechtenstein ist hingegen weniger betroffen ais &évartet
werden konnen. Doch auch die vorgenannten Lander spielen bezogen auf die
Gesamtheit der analysierten Félle keine gro3e Rolle; denr datbseun Nen-
nungen der Schweiz betreffen in der Gesamtrelation nur wenigeelatsPro-

zent aller Falle. Auch dieser insgesamt sehr geringe Auslandg der Féalle un-
terstreicht die schon erwahnte geringe OK-Relevanz weiter.

Tab. 9b:  Auslandsbezug der Verdachtsfélle: Betroffene Lander

Anzahl

Lander Nennungen Prozent
Danemark 1,0 3,4
GroRRbritannien 2,0 6,9
Indien 1,0 3,4
Liechtenstein 2,0 6,9
Niederlande 8,0 27,6
Osterreich 3,0 10,3
Panama 1,0 3,4
Schweiz 9,0 31,0
Spanien 1,0 3,4
USA 1,0 3,4
Insgesamt 29,0 100,0

Soweit es aus den gelieferten Akten erschlossen werden koruridenvauch
Informationen zur Art der Informationsgewinnung wahrend der Ermittlungen
erhoben. Hierzu fanden sich in 62 Verfahrensakten konkrete AnhaltspGinte.
wurden im Nachhinein kategorisiert; die Ergebnisse sinchlelle 10ausgewie-
sen. In 13 dieser Verfahren wurden Informationsersuchen an auslandesche B
horden gestellt. In 4 dieser Falle fanden sich in den Akten keine Irtforraa
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zum Erfolg dieser Anfragen; in den verbleibenden neun Fallen warekntfie-
gen sechsmal erfolgreich, dreimal nicht erfolgreich.

Deutlich groéRRer ist hingegen die Bedeutung der Anfragen bei inlandischen
Behorden. Diese Art der Informationsgewinnung wurde in mehr als dimital
aller Falle eingesetzt; an zweiter Stelle rangieren digkBn. In 28,4 Prozent der
Verfahren fanden — weité¥e- Informationen Eingang, die von Bankenseite wei-
tergegeben wurden. Dies ist im Bereich der Geldwascheverfolgung freilieg we
Uberraschend. In Anbetracht des hohen Anteils von Verdachtsmeldungerit spiege
sich in dem Befund, dass nur in den genannten 28 Prozent weitere dgaohfr
bei den betroffenen bzw. bei anderen Banken erfolgten, eher die geuhge S
stanz des Geldwéascheverdachts in allen anderen Féallen widezu lgesst auch,
dass Uberhaupt nur in acht Fallen Zeugen befragt wurden (7,3 Prozent).

Tab. 10:  Art der Informationsgewinnung*

Anzahl Prozent
Anfragen bei inlandischen Behérden 40,0 36,7
Anfragen bei auslandischen Behoérden 13,0 11,9
Informationsweitergabe durch Bank 31,0 28,4
Befragung beteiligter Personen/Zeugen 8,0 7,3
Verwertung von Informationen zur Vortat 5,0 4,6
Sonstiges 12,0 11,0
Insgesamt 109,0 100,0

*) Anzahl der Nennungen in n = 62 Verfahren.

Die nachfolgendeabellen 11a — 11zeigen die zeitliche Verteilung der Falle
sowie die Ermittlungsdauer an. Fast zwei Drittel der Ehmigisverfahren kon-
zentrieren sich auf die Jahre 1998 bis 2000, zeitlich etwas verschebeder
Schwerpunkt bezogen auf das Ermittlungsende in den Jahren 1999 bis 2001.

22 Hier wurde die Weitergabe weiteronten- bzw. Kundeninformationen erfasst,

die zusatzlich zu bzw. zeitlich nach einer mdglichen Verdaclsme (siehe
hierzu Pkt. 3.1) bei der betroffenen oder einer anderen Bank eingeholt wurden.
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Tab. 11a: Ermittlungsbeginn

1994 1,0 11
= - R BN
1996 10,0 10,9
e o0 193
1998 16,0 17,4
=N R NN
2000 22,0 23,9
ETN IR BN
2002 3,0 3,3

Tab. 11b: Ermittlungsende

1994 1,0 1,2
N R B R
1996 4,0 4,9
I IR NN
1998 11,0 13,6
= N
2000 28,0 34,6

2002 2,0 2,5

Insgesamt 81,0 100,0
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Tab. 11c: Ermittlungsdauer*

Dauer in Monaten Anzahl Prozent
Bis 3 25,0 30,9
4-6 18,0 22,2
7-12 16,0 19,8
13-18 9,0 11,1
Uber 18 13,0 16,0
Insgesamt 81,0 100,0

*) Mean = 9,7 Monate; min = 4 Tage; max = 69,7 Monate.

Soweit den Akten entsprechende Informationen zu entnehmen waren, wurde
auch die Dauer der Ermittlungen erfasst. Dies war in 81 dersuictegen 95 Ver-
fahren moglich (sieh@abelle 11§ Danach dauerten die Untersuchungen in ca.
53 Prozent der Falle nicht langer als ein halbes Jahr. Und &svidrtel aller
Ermittlungen waren spéatestens nach einem Jahr beendet. Aber aackugee
Zeitlaufe waren zu finden: Die Minimaldauer betrug ganze vigeTan Durch-
schnitt wurde bis zum endgtiltigen Abschluss des Verfafir@is Monate ermit-

telt.

Um die Relevanz der Verwicklung der hier untersuchten rechtebelet Be-
rufsgruppen in Bezug zu dem Gesamtaufkommen von Ermittlungsverfahren im
Deliktsbereich Geldwésche quantitativ zumindest annaherungsalessbatzen
zu konnen, werden die Verfahrenszahlen in der nachfolgehdbeelle 12den
entsprechenden Fallzahlen aus der Polizeilichen Kriminalstatjstyjentberge-
stellt. Hierzu ist allerdings anzumerken, dass es sich behi@eruntersuchten
Verfahren um keine echte Teilmenge handelt. Denn es war nitkdenmotwen-
digen Sicherheit zu klaren, wie viele der mitgeteilten Eromtjsverfahren tat-
sachlich auch in der Polizeilichen Kriminalstatistik (PKe&jasst sind. Es gab
zumindest eine Handvoll Akten, bei denen unklar blieb, ob sie jersal8ranli-
ches Ermittlungsverfahren gefilhrt wur@enDies kann die Aussagekraft des

23 Sjehe hierzu unten Pkt. 3.7.

24 Sie wurden auch niemals férmlich beendet (vgl. unter Pkt. 3.7).
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Vergleiches in Anbetracht der ganz unterschiedlichen GréRenordnundieh fre
nur unwesentlich schmalern, sofern bertcksichtigt wird, dasstebeaiclen Pro-
zentzahlen um keine echten Prozentuierungen handelt. Deutlich wirdgksienf
dass die identifizierten — das heil3t jedenfalls: die identibaien — Verdachts-
falle betreffend Personen aus dem Bereich der rechtsberatendde Bareinen
Bruchteil der Geldwascheverdachtigen insgesamt ausmachen. Bezogdgnauf
gesamten Untersuchungszeitraum ergibt sich ein Anteil von geradg6daro-
zent. Wiirde man die nicht erreichten Fall@nzurechnen, ergébe sich ein Anteil
von ca. 2,6 Prozent. Das ist eine Grol3enordnung, die nicht auf ein bedomders
hes Gefahrdungspotenzial in diesem Berufsbereich hindeutet.

Tab. 12:  Vergleich mit der Verdachtshaufigkeit in der Polizeilichen Kriminal-
statistik*
Jahr Anzahl Verdachtige Anzahl Verdachtige Prozent
PKS Aktenanalyse (ca.)
1994 213 1 0,5
1995 399 5 1,3
1996 459 10 2,2
1997 568 9 1,6
1998 483 16 3,3
1999 604 21 3,5
2000 840 22 2,6
2001 1.039 5 0,5
2002 1.253 2 0,2
Insgesamt 5.858 91 1,6

*) Falle aus der Aktenanalyse mit Angaben zum Jahr des Ermittlungsbeginmrabelle 11a
Quelle: Bundeskriminalamt (Hrsg.), Polizeiliche Kriminalstatistik 1994-200Gh.161.

25

Bei 64 nicht erreichten Fallen (vglabelle 3; Uber die mutmallich geringflgig

héhere Zahl von verdachtigen Personen kann nicht spekuliert werden.
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3. Fallanalyse

3.1 Ermittlungsursprung

Mehr als ein rein verfahrenstechnisches Merkmal stellt beiAdelyse von
Geldwascheverfahren die Frage nach dem Ermittlungsursprung dar. Ngie sc
im Rahmen deFALCONEUnNtersuchung haben wir es wiederum den Fallmerk-
malen zugeordnet. Denn es stellt ein wichtiges Analysekniterur Effektivitat
des bankenbezogenen Geldwaschekontrollansatzes dar.

Tab. 13:  Ermittlungsursprung

Anzahl Prozent
Verdachtsmeldung 80 84,2
Anzeige 1 1,1
Proaktive Ermittlungen (vortatbezogen) 6 6,3
Proaktive (Finanz-) Ermittlungen (geldwéaschebezogen) 0 0,(
Anderes Verfahren 0 0,0
Auslandisches Rechtshilfeersuchen 0 0,0
Verdachtsmeldung + Anzeige 5 5,3
Verdachtsmeldung + proaktive Ermittlungen 1 1,1
Anzeige + proaktive Ermittlungen 1 11
Proaktive Ermittlungen + anderes Verfahren 1 1,1
Insgesamt 95 100,0

Wie ausTabelle 13zu ersehen ist, haben fast 85 Prozent der ausgewerteten Er-
mittlungsverfahren ihren Ursprung in der Verdachtsmeldung einer Bank. Proak-
tive, auf eine mogliche Vortat bezogene Ermittlungen spielten dagegezine

sehr untergeordnete, Finanzermittlungen Uberhaupt keine Rolle. Dassetfbie gil
Erkenntnisse aus anderen Verfahren. Nur in einem einzigen Fall fipnoizkti-

ve Ermittlungen aus einem anderen Verfahren zu dem Verdacht und aen na
folgenden Ermittlungen gegen einen Rechtsanwalt.

Diese quantitative Dominanz der Verdachtsmeldung einersedtsdign nur
marginale Bedeutung proaktiver Ermittlungen bei der Verdachtsauslosueg and
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rerseits stehen in diametralem Gegensatz zu den Befunden au&lLde®ONE
Untersuchungf. Dort war das Ergebnis nahezu spiegelbildlich gewesen: Nur
9 Prozent der Félle hatten ihren Ursprung in einer Verdachtsmeldéhgend

die Verdachtsentstehung in fast drei Viertel der Falle durctkfiveaErmittlun-

gen im Hinblick auf die Vortaten der Geldwéasche ausgelost wurdseDimter-
schied ist unter Berlicksichtigung der unterschiedlichen Samples im feide
schungsprojekten freilich wenig Gberraschend und Uberaus plausibel. Wéhrend i
der FALCONEUnNtersuchung ausschlie3lich Falle mit rechtskraftiger Verurtei-
lung wegen Geldwasche untersucht wurden, handelt es sich bei dem werliege
den Sample um bloRéerdachtsfalle

Ohne die Ergebnisse zur Fallanaffswie zum Verfahrenserdéier schon
im Detail vorwegzunehmen, kann doch bereits an dieser Steligesésit wer-
den, dass sich im Zuge von Ermittlungen, die durch eine Verdachtsaamsige
gelost werden, zwar der allgemeine Verdacht einer nichtlegademdgensher-
kunft oder sogar konkrete Erkenntnisse tber das Vorliegen von geldwischety
schen Handlungen gewinnen lassen. Uberaus problematisch scheint aber die hi
reichende Aufklarbarkeit eines mdglichen Vortatgeschehens tUberhaupeibz
nes konkreten Vortatkonnexes der Vermodgenswerte zu sein, die Gegeatetand
verdachtigen Transaktionen sind. Da die Vortat die StrafbarkeiGdiElwéasche
aber erst konstituiert, bleibt der Geldwascheverdacht notwendigerimeikift-
leeren Raum, wenn sich der Vortatverdacht nicht aufklaren basst konkrete
Anhaltspunkte, welche zielgerichtete Ermittlungen in diese Richtéusigermog-
lichen, Gberhaupt nicht ersichtlich werden.

Es macht wohl einen gravierenden Unterscheid, ob Bankinformationgn-im
ge konkreter Vortatermittlungen als (zusatzliche) Erkenntnisgudder die fi-
nanzielle Seite einer Straftat dienen oder ob die InformationeBateinstitute
den strafrechtlichen Hintergrund verdachtiger Transaktionen indizieléan.s
Bankenwissen kann Polizeiwissen moglicherweise ergdnzen (wiendies Re-
gel in der ersten Konstellation der Fall ist), aber ganz offetlisichticht erset-

%6 SieheKilchling 2002, 55 (Tab. 8).
2" Siehe dazu unten Pkt. 3.5.
% In keinem der Verdachtsmeldungsfalle kam es zu einer Anklage; s.u. Pkt. 3.7.
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zen (wie in den typischen Verdachtsanzeigefallen, wie sie demmiersuchten
Ermittlungsverfahren zugrunde liegen).

3.2 Allgemeine Tatermerkmale

Erwartungsgemald unterscheiden sich die Verdachtigen in der vorliegenden U
tersuchung auch bezuglich der allgemeinen Tatermerkmale von tdéohiach
verurteilten Geldwascherinnen und -waschern ausACONEUnNtersuchung.

Denn ganz Uberwiegend handelt es sich bei den der Geldwasche verdéachtigen
Personen aus den rechtsberatenden Berufsgruppen um deutsche Staaikgangehor
(Tabelle 14. Die Geschlechtsverteilung ergibt sich dabelle 15

Tab. 14:  Nationalitaten Tatverdachtige (Geldwasche)

Nationalitaten Anzahl
Belgien 1
Deutschland 83
Griechenland 1
Jugoslawien 1
Niederlande 2
Panama 1
Polen 1
Rumanien 1
Turkei 1
USA 2
Insgesamt 95

Tab. 15:  Geschlecht Tatverdachtige (Geldwéasche)

Anzahl Prozent
Weiblich 21 22,6
Mannlich 72 77,4

Insgesamt 93 100,0
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Die folgenden Tabellen geben Auskunft Gber die mdgliche Beteiligung eriter
Tatverdachtiger im Kontext des jeweiligen ErmittlungsverfahreraebDergibt
sich zunéchst, dass weniger als die Halfte der Tatverdachtiggen gke das
Ermittlungsverfahren primar gerichtet war, Alleintater gewessin sollen (siehe
Tabelle 18. In 29 Verfahren gab es wahrend der Ermittlungen einen, in 20 Ver-
fahren zwei oder mehr weitere Verdéachtige. Die Hochstzahivdetachtigen
Beteiligten liegt bei sechs.

Tab. 16:  Weitere Tatverdachtige

Weitere Tatverdachtige

Anzahl weiterer Tater O 1 2 3 4 5 6

pro Verfahren

Anzahl 46 29 10 5 2 2 1 95
Verfahren

Anzahl 0 29 20 15 8 10 6 88

weitere Tater

Prozent (Verfahren) | 48,4 | 30,5 105 | 53] 21 2,1 1,1 1000
(n=95)

Tab. 17:  Tathintergrund bei den weiteren Tatverdachtigen*

Anzahl Prozent
Geldwasche 64 77,1
Vortat 16 19,1
Sonstige Taten 18 21,7

*) Angaben zu n = 83 weiteren Personen aus 49 Verfahren; Mehrfachnennungen.

Was die mutmaliliche Tatbeteiligung dieser weiteren Verdachbgerifft, so
liegt der Schwerpunkt eindeutig bei der Geldwéasche (Mabelle 17. Mehr als
drei Viertel von ihnen wurden hiermit in Verbindung gebracht. Dagegeregab
nur bei 16 der weiteren Verdachtigen einen Bezug auf eine moglmhat \dder
Vortatbeteiligung; mitunter blieb unklar, ob eine Person an dedv@siche
und/oder der Vortat beteiligt gewesen sein kénnte.
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Tab. 18:  Erkenntnisse Uber weitere Beteiligte/Verdachtige aul3erhalb des vor-
liegenden Verfahrens
Weitere Beteiligte/Verdachtige
Anzahl Verdachtige 0 1 2 3 mehrere
pro Verfahren
Anzahl Verfahren 76 7 8 1 3 95
Anzahl Beteiligte 0 7 16 3 > 26
Prozent (Verfahren) | 80,0 7,3 8,4 1,1 3,2 100,0
(n=95)

Soweit sich aus den Akten Hinweise auf andere Verdachtige odetidgetau-
Berhalb des jeweiligen Verfahrens ergaben, wurden diese ebenfgiéhamf
men. Wie sich au3abelle 18ergibt, waren solche Hinweise in 20 Prozent der
Falle zu finden. Allerdings waren die Erkenntnisse mitunter ehge.v&o fand
sich in den Akten zu drei Verfahren der Verweis auf 'mehreréereeBeteiligte.
Anders als bei der Kategorie der in die jeweiligen Ermittlungebezogenen
Tatverdachtigen liegt der Tathintergrund hier aber mehrheitlichonmatbereich
(Tabelle 19. Auch dieser Unterschied zwischen beiden Gruppen mag ein Hin-
weis darauf sein, dass konkrete Erkenntnisse zu moéglichen Vortatéahleft,
sodass in diese Richtung auch nicht so haufig gegen konkrete Personegitermitt
werden kann wie zu den Geldwéscheaspekten.

Tab. 19:  Tathintergrund bei den weiteren Beteiligten/Verdachtigen aul3erhalb
des vorliegenden Verfahrens*
Anzahl Prozent
Geldwéasche 8 30,7
Vortat 19 73,1
Sonstige Taten 3 11,5

*) Angaben zu n = 26 Personen aus 16 Verfahren; Mehrfachnennungen.

In beiden hier unterschiedenen Kategorien von weiteren Verdachtigenidomi
ren im Ubrigen ebenfalls deutsche StaatsangehdrigeTagellen A-16b/18km




AKTENANALYSE 67

Anhang). Auch dies ist ein Spiegelbild der Uberaus geringen 'OKigileeit
der hier untersuchten Falle.

3.3 Berufsbezogene Taterinformationen

In Tabelle 20wird die Zugehorigkeit der Verdachtigen aufgeschlisselt. Dabei
ergibt sich eine Dominanz der Rechtsanwaélte, die in diesemm#&Rimicht erwar-

tet worden war. Zu bericksichtigen ist namlich, dass die meistamtensuch-

ten Verfahren zeitlich vor dem BGH-Urteil zur Verurteilung sirgtrafverteidi-
gers wegen der Annahme bemakelten Geldes als Honorar liegse. E2ikges-
taltung, die auch die Diskussion in Anwaltskreisen zur Problematilcdigwa-
sche ganz wesentlich bestimmt, hatte im Untersuchungszeitr@lghtH noch
keine nennenswerte Bedeutung. Das zeigen auch die Sachverhaler dertdr-
suchten Falfe.

Tab. 20:  Berufliche Téatigkeit der Verdachtigen

Tatigkeit der Verdachtigen Anzahl Prozent
Rechtsanwalt 68 72,3
Fachanwalt 0 0,0
Wirtschaftsprifer 0 0,0
Notar 11 11,7
Steuerberater 8 8,5
Rechtsanwaltsgehilfe 1 11
Sonstiges 6 6,4
Insgesamt 94 100,0

Entgegen der Gefahrdungseinschatzung des Gesetzgebers scheint dass€achwi
insbesondere von Wirtschaftsprifern und Steuerberatern bislang nddrizu
erwartenden Umfang zu Geldwaschezwecken eingesetzt zu w@ldess sich
dabei ausschlie3lich um einen Mangel ausreichend konkreter Verdéehisf

29 Nur in 4 Fallen ging es um einen solchen Tatvorwurf; siehenupkt. 3.5 Tabel-

le 26 bzw.A-26).
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diesen Tatigkeitsbereichen handelt oder ob diese ungleiche Gruiidagrte
durch andere Faktoren bestimmt wird, kann allerdings nicht gesagt wgvesn.
ergibt unsere Analyse, dass die Verdachtsmeldung in den Falyem déotare
bzw. Steuerberater sogar eine noch gréRere Rolle als in denjenigen ge
Rechtsanwélte spiéft Das schlieft allerdings nicht aus, dass die Ungleichvertei-
lung doch bereits durch die den Input bei den Strafverfolgungsbehérden-im We
sentlichen bestimmenden Verdachtsanzeigen determiniert werden kénsited Es
jedenfalls keine zwingenden Grinde denkbar, weshalb eine etwaige @elekti
(gerade bzw. erst) auf der Polizeiebene erfolgen kdnnte.

Die ungleiche Verteilung hatte zur Konsequenz, dass vertiefendgsénatu
den Fallmerkmalen entgegen unseren Planungen nicht auf die emBengs-
gruppen heruntergebrochen werden konnten. Soweit sich dennoch nennenswerte
Auffalligkeiten ergaben, erfolgen entsprechende Hinweise im Textyasieren
auf einer separaten berufsgruppenbezogenen Haufigkeitsauszahlung ohne detail-
lierte Prozentuierungen.

3.4 Opferinformationen

Nur der Vollstandigkeit halber sei auch kurz auf die erhobenen Opfartian-
gewiesen. Lediglich in den Akten zu 19 der Félle fanden sich véravertnfor-
mationen zu Opfern; das entspricht einem Finftel aller Verfairabelle 2).
Diese beziehen sich erwartungsgemald ausschlie3lich auf die Wibetaiwvei
dieser Falle betreffen Steuerberater, alle anderen Rechtsanwalerdéichtige.

30 Beij den tatverdachtigen Rechtsanwalten war in 79,4 Prozent (n = bdgrbet-

verdachtigen Notaren in 90,9 Prozent (n = 10) und bei den tatverdachtigen Ste
beratern in 100 Prozent (n = 8) der Falle eine Verdachtsmeldungrdatiithgs-
ursprung.
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Tab. 21:  Erkenntnisse zu Tatopfern

Anzahl Prozent
Keine konkreten Opfer 76 80,0
benannt/bekannt
(Vortat-) Opfer 19 20,0
Insgesamt 95 100,0

Tab. 22:  Anzahl bekannter Tatopfer

Opfer
Zahl d. Opferr 1 3 4 5 11 20| ,meh+¢ ,0ber | Ins-
pro Verfah- rere* | 100" ge-
ren samt
Anzahl 2 2 1 2 3 1 5 3 19
Verfahren
Anzahl 2 6 4 10 33 20 ? ? >75
Opfer

Auf dieser Grundlage muss auch das Bild zu der Anzahl und Verteilungpron O
fern auf die einzelnen Falle liickenhaft bleiben (Fglbelle 22. Immerhin betra-
fen funf Ermittlungsverfahren Falle mit mehr als 100 Opfern, inneikall wer-
den 20 benannt, in finf weiteren Verfahren wird die Zahl mit "meheergege-
ben. Bemerkenswert erscheint schliel3lich, dass immerhin 19 derjedgen
deren Nationalitat bekannt ist, Schweizer Staatsburger Satatlle 23. Samtli-
che auslandischen Opfer stehen in Verbindung mit Ermittlungen gegénisRe
anwalte.
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Tab. 23:  Nationalitaten bekannter Tatopfer

Nationalitaten Anzahl Nennungen Prozent
Deutschland 35 57,4
Schweiz 19 31,1
Niederlande 4 6,6
USA 3 4,9

Insgesamt 61 100,0

3.5 Taterkenntnisse

Wie bereits friher erwdhnt, lagen nur in einer Minderheit der tBamgsverfah-

ren Uberhaupt konkrete Erkenntnisse zu méglichen Vortaten vor. Ausweislich de
Verteilung inTabelle 24macht dieser Anteil 37,9 Prozent der Falle aus. In allen
anderen Fallen blieb das Vortatgeschehen weitgehend unaufgeklart.

Tab. 24: Existenz von Erkenntnissen zum Vortatbereich

Anzahl Prozent
Erkenntnisse zu Vortaten 36 37,9
Keine konkreten Vortaterkenntnisse 59 62,1
Insgesamt 95 100,0

Tabelle 25gibt einen Uberblick tiber die rechtliche Qualitat der bekannten bzw.
vermuteten Vortaten. Zunachst fallt auf, dass der Schwerpunkt im Betrugkbereic
zu finden ist. Auf 8 263 StGB alleine entfallen bereits annahernHalige aller
Nennungen. Wenn man samtliche Betrugsfalle aufaddiert, kommt man sbgar a
23 Félle; das macht mit 62,2 Prozent fast zwei Drittel &lédle aus. Drei dieser
Félle lassen sich nach der Fallbeschreibung als typischetakaypagebetrug,
drei weitere Falle — dies betrifft insbesondere die Kombinatiog 66 StGB —

als Mandantenbetrug einordnen.
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Tab. 25: Vortaten

Konkreter Vortatverdacht | Anzahl Nennungen Prozent
8§ 180b, 181a StGB 1 2,7
§ 263 StGB 17 45,9
88§ 263, 266 StGB 5 13,5
§ 266 StGB 3 8,1
88 263, 267 StGB 1 2,7
§ 267 StGB 1 2,7
§ 259 StGB 2 54
8§92 INr. 2, 3, 6 AuslG 2 5,4
BTM-Delikte 5 13,5
Insgesamt 37 100,0

Ein recht untypischer Befund ist — legt man das sonst Ublichetéogpektrum

bei Geldwésche zugrunde, insbesondere wenn mdgliche Verbindungen zu Orga-
nisierter Kriminalitdt im Raume stehen — auch die UberausggerZahl von
Drogendelikten. Die Verstof3e gegen das BtMG kommen hier lediglich raari ei
Anteil von 13,5 Prozent. In défALCONEStudie zu den tatsachlich abgeurteil-

ten Geldwéscheféllen war diese Kategorie mit 69,4 Prozent hingdapatuia
dominierend’. Neben diesen wenigen Féllen ist es dartiber hinaus nur der eine
Fall von Menschenhandel, der zumindest vom Tatvorwurf her einemzusia-

hang mit Organisierter Kriminalitat nicht allzu weit hergeholt ersehrelasst.

Rechtlich fragwurdig erscheinen dagegen die beiden anderen Falle aus dem
Bereich Prostitution mit Auslanderbezug. Hier wurde in zwei \eeia gegen
einen Rechtsanwalt ermittelt, der in undurchsichtigen Geschatbkhbegen mit
einem Bordellbesitzer auslandischer Nationalitat stand. ol war es der
Mangel an anderweitigen konkreten Anhaltspunkten fur eine rechtlichmpesti
bare Vortat, der die ermittelnden Beamten dazu brachte, Vergféfen § 92

3 SieheKilchling 2002, 80 (Tab. B-7).
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AuslG als mogliche Vortat zu benenfgrobwohl diese tiberhaupt nicht vortat-
fahigi. S. des § 261 StGB sind.

Die Analyse der Kriterien, die zu der Verdachtsschopfung wegen Gattlea
gefuhrt haben, erfolgte durch eine teilstandardisierte Variableffeiher Kate-
gorie®. Im Zuge der Arbeiten erwiesen sich die meisten Itemsdallgs als zu
unspezifisch, sodass die meisten Informationen Uber die offene Kategasst
wurden. Samtliche Informationen wurden sodann neu kategorisiert. Das Ergebni
ist in Tabelle 26ausgewiesefi Insgesamt ergab sich ein vielfaltiges Bild mit
zwei Schwerpunkten. Am haufigsten waren Uberweisungen sowie Kontoeroff-
nungen mit unklarem Hintergrund verdachtsauslésend. Uberweisungen und Fi-
nanztransaktionen mit Auslandsbezug erreichen zusammen 28 Nennungen. Hier
unter fallen Vorgange wie die Uberweisung auf ein bislang umsatzkasss,
die Uberweisung hoher Betrage auf ein Privatkonto mit anschliefévues-
bung oder die Uberweisung von Geld auf ein Sammelkonto, von wo aus das Geld
von dritter Seite weiter in die Turkei transferiert wurde. Wuc der zweithau-
figsten Kategorie, den Transaktionen mit Auslandsbezug, erscheimtaunae-
rem die Turkei als Empfangerland. Addiert man die Kategorien Abhebumg, Ei
zahlung und hohe Kontoumsatze, ergeben sich zusammen 17 Nennungen. Weite-
re, weniger haufige Kategorien waren Barverfigungen, Transaktionen per
Scheck, das Zurverfigungstellen von Konten, die Annahme mutmallich bema-
kelter Gelder als Verteidigerhonorar sowie der Geldumtausahsddehen Ex-
change-Geschatften fielen zum einen wertlose auslandische Wahrwfigeana
anderen ungewdéhnlich hohe Betr&g®ie Kategorien Abhebung, Barverfiigung,
Zurverfugungstellen von Konten und die Honorarannahme betrafen ausschliel3-
lich Rechtsanwalte; alle anderen Verdachtskriterien findénasich bei Notaren
bzw. Steuerberatern.

32 vgl. Anhang B, Fall 46 und 47: Beide Sachverhalte legen die vorgefunetete
liche Bewertung nicht unbedingt nahe.

3 Sjehe Pkt. 6.2 des Erhebungsbogens (Anhang D).
% Das gesamte Spektrum istiabelle A-2éhachgewiesen.

Es gab zwei Verfahren, bei denen Milliardenbetrage in DM bzw$ 8 Raume
standen; vgl. die Falle Nr. 65, 80 (Anhang B).

35
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Tab. 26:  Geldwaschehandlungen (kategorisiert)*

Anzahl Nennungen | Prozent

Uberweisungen 22 24,1
Abhebungen 5 5,5
Geldumtausch (Exchange) 3 3,3
Einzahlungen 8 8,8
Transaktionen per Scheck 6 6,6
Finanztransaktionen mit Auslandsbezug 6 6,6
Kontoumsatze (in ungewdhnlicher Hohe) 4 4.4
Kontenerdffnung/-einrichtung (einschl. Versuch) 17 18,7
Barverfigungen 4 4,4
Honorarannahmen aus Delikten 4 4,4
Zurverfugungstellen von Konten 4 4,4
Sonstiges 8 8,8
Insgesamt 91 100,0

*) Angaben zu n = 87 Verfahren; Mehrfachnennungen.

In zwei Dritteln aller Ermittlungsaktéhwird ausdriicklich auf den Begriff ,Ver-
schleiern“ zuriickgegriffen. Vereinzelt werden verdachtige Tathandluageim

den Tatbestandsalternativen 8§ 261 Abs. 1 Satz 1, Satz 2, Abs. 2 sowie Abs. 8
StGB zugeordnet. Im Ganzen erschienen diese rechtlichen Zuordnuregyen all
dings zu wenig verlasslich um sie zu tbernehmen. Uberhaupt war&acle
verhalte zumeist nicht eindeutig genug, um selbst eine Subsumptiomr@me

zu kénnen. Eine rechtliche Kategorisierung der Verdachtsfélle konnterdahter
erfolgen.

% 66,3 Prozent der Falle (n = 63 von n = 95).
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Tab. 27:  Anzahl verdachtiger Geldwéaschehandlungen

Anzahl Delikte Anzahl Prozent
1 39 43,3
2 9 10,0
3 5 5,5
4 3 3,3
10 1 1,1
11 1 1,1
12 3 3,3
107 1 11
Mehrere 16 18,0
Unbekannt 12 13,3
Insgesamt 90 100,0

In etwa 43 Prozent der Ermittlungsverfahren bezieht sich der Verdatkinen
einzigen geldwascherelevanten Vorgafi@lelle 27. Recht haufig sind aber
auch Falle, in denen die Anzahl eher unspezifisch mit ,mehraresthrieben
(18 Prozent) oder offen als unbekannt bezeichnet wird (13 Prozentinem e
weiteren Verfahren standen genau spezifiziert 107 verdachtige Tathamdiomge
Raum; das war zugleich die hdochste konkret benannte Anzahl.

Tab. 28:  Ausnutzung beruflicher Stellung

Anzahl Prozent
Ja 48 50,5
Nein 38 40,0
Nicht ersichtlich 9 9,5
Insgesamt 95 100,0

Hinsichtlich der Frage, ob die Verdachtigen nach dem aus dentlengdakten
ersichtlichen Erkenntnisstand ihre berufliche Stellung ausgenutzh halggbt



AKTENANALYSE 75

sich ein zweigeteiltes Bild: In der Halfte der Falle kann diejght werden, an-
sonsten lasst sich dies nicht belegen oder wird nicht erkennbar Tsilebke 29.
Ahnlich verhalt es sich bei der Frage nach der Einzel- oder Grujtpesthaft.
Etwas mehr als die Halfte der verdachtigen RechtsanwéltereNana Steuerbe-
rater waren Alleintéter, fast ebenso viele Mittater; aheleren Beteiligungsfor-
men spielen, abgesehen von einem einzelnen Fall der mittelbarenschaft,
keine Rolle Tabelle 29.

Tab. 29:  Art der Tatbeteiligung (n = 89)

Anzahl Prozent
Alleintater 46 51,7
Mittater 42 47,2
Mittelbarer Téater 1 11
Tatmittler 0 0,0
Anstifter 0 0,0
Gehilfe 0 0,0
Insgesamt 89 100,0

Neben den vorgenannten objektiven Merkmalen wurde auch die subjektive Tat-
seite erfasst, und zwar ebenfalls anhand mehrerer Variahle@cHBst ging es
um die subjektive Form der Tatbeteiligung. Zusatzlich zu denikidsn Bege-
hungsformen Vorsatz und Fahrlassigkeit wurde u. a. auch die Leichtfdriigkei
S. des § 261 Abs. 5 StGB in die Kategorienliste aufgenommen rgdszendes
Kriterium sollte das Verhalten danach unterschieden werden, oWedigichti-
gen als eindeutig aktiv, wenn nicht sogar das Tatgeschehen lenkendeeAkte
erscheinen oder eher unabsichtlich oder gar zuféllig in das Geldegeschehen
hineingeraten sind. Diese passiven Alternativen sollen, neben der Sxriy
lichkeit, auch den mdglichen Missbrauchsaspekt abdecken, der Teiketh#rG
dungs-Fragestellung ist, die dieser Untersuchung von Seiten der alitadge
Ministerien zugrunde gelegt wurde.
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Tab. 30:  Subjektive Form der Tatbegehung

Anzahl Prozent
Vorséatzlich aktiv 73 83,9
Vorséatzlich passiv 10 11,5
Fahrlassig aktiv 1 1,1
Fahrlassig passiv 0 0,0
Leichtfertig aktiv 0 0,0
Leichtfertig passiv 0 0,0
Nichtwissentlich 1 11
Kombination 2 2,3
Insgesamt 87 100,0

Wie ausTabelle 30ersichtlich wird, bewegen sich gut 95 Prozent aller Falle im
Bereich der vorsatzlichen Begehungsalternativen. Dabei erscheihendee
Verdachtigen nicht unbedingt als treibende Kraft des Geschehenswissarit-
lichkeit — und damit die eindeutigste Form des Missbrauchs — taucplidadn
einem Fall auf.

Diese Kategorisierung nach den klassischen juristischen Begehungsferm
schien uns nicht hinreichend, um den Charakter der in Rede stel@aldsvi-
schefalle speziell im Kontext der hier untersuchten rechtdretan Berufsgrup-
pen zu erfassen. Ergdnzend sollte daher auch die handlungsleitendetidfotiva
der Geldwascheverdéachtigen erfasst werden. Diese wurde in chagifd/eise
operationalisiert. Die Variable 'Handlungsweise 1' solltassen, fir wen die
Betreffenden nach auf3en hin sichtbar auftraten, wahrend mit derbMaria
'Handlungsweise 2' mehr die (innere) Zielrichtung festgehalten werden sollte.
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Tab. 31a: Handlungsweise 1

Anzahl Prozent
Im eigenen Namen 65 76,5
(Auch) stellvertretend 12 14,1
AusschlieB3lich stellvertretend 8 9,4
Kombination 0 0,0
Insgesamt 85 100,0

Zu der Uberwiegenden vorsatzlich-aktiven Tatbegehung (dbballe 3) passt,
dass auch vorwiegend im eigenen Namen agiert Wiathélle 31 Auf der an-
deren Seite liel3 die groRe Mehrheit der Sachverhalte daraigf&ahl dass den
Akteuren bewusst ist, dass (auch) andere von der Geldwaschelestmimt pro-
fitieren (Tabelle 31h. Ausschlie3lich zum Nutzen anderer handelt freilich kaum
jemand. Unter den stellvertretend auftretenden bzw. fremdnitzereagien
Verdachtigen fanden sich im Ubrigen keine Steuerberater.

Tab. 31b: Handlungsweise 2

Anzahl Prozent
Eigennutzig 26 32,9
(Auch) fremdnitzig 46 58,2
Ausschlief3lich fremdnutzig 5 6,3
Kombination 2 2,5
Insgesamt 79 100,0

Das Erhebungsinstrument enthielt ebenfalls wieder das bereligs HFALCONE
Untersuchung eingesetzte Erfassungsraster zum finanziellenrgdintd der
Verdachtsfalle. Waren genau bezifferte Informationen in denct@eakten der
damaligen Untersuchung relativ sefferso ergab sich bei der jetzigen Analyse
ein deutlich praziseres Bild. Dieabellen 32a/32lwveisen zunachst die Erkennt-

37 vqgl. Kilchling 2002, 58, Tab. 10.
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nisse zum Zeitpunkt der Verdachtsentstehung aus. In 25 Verfahrehdrzsich
diese auf Barbetrage, in ihrer Uberwiegenden Mehrzahl in DM; austéedis
Wahrungen spielen keine nennenswerte Rolle. Und mit Ausnahme von finf Fal
len, in denen der Tatverdacht Geldsummen von jeweils 1 Mio. DM oder me
umfasst, sind die Betrage eher gering.

Tab. 32a: Finanzieller Hintergrund bei Verdachtsentstehung — Bargeld*

Waéhrung

Betrag in Tausend DM us-$ Argent. Peso:| Dan. Kronen
<10

>10-50

> 50 - 100

> 100 - 150
> 150 - 500
> 500 - 1.000
> 1.000 — 2.000 1 1
> 1.000.000 2

wl I~

Insgesamt 19 3 2 1

*) Angaben zu n = 25 Verfahren; keine Mehrfachnennungen.

Erwartungsgemalf sehr viel haufiger waren konkrete Erkenntnissegclliausi
Kontenwerte beziehen. In 56 Verfahren lagen diesbeziigliche Informatioeen, di
im Wesentlichen aus den Verdachtsmeldungen generiert wurdennwdiesker
Kategorie spielen auch hohere Betrage eine Rolle. Fast die HdalftFalle fallt
in den Bereich tUber 1 Mio. DM/€/US-$, der im Barbereich nahezu uiahéste

Dartber hinaus fanden sich auch hier wiederum zwei verdachtige Tiansakt
im Milliardenbereich.



AKTENANALYSE 79

Tab. 32b: Finanzieller Hintergrund bei Verdachtsentstehung — Konten*

Wahrung
Betrag in Tausend DM us-$ Euro | Dan. Kronen | O. A.
<10
>10-50 3 1
>50-100
>100 - 150 3 2
> 150 — 300 4 1
> 300 - 500 4 1
> 500 - 1.000 12 2
>1.000 — 2.000 3 1 1
> 2.000 — 10.000 8
> 10.000 - 50.000 2 3 1
> 50.000 - 1.000.000 2
>1.000.000 1 1
Insgesamt 40 12 1 1 2

*) Angaben zu n = 56 Verfahren; keine Mehrfachnennungen.

Wie schon in deFALCONEUnNtersuchung zeigt sich hier abermals, dass Immo-
bilien bei Geldwascheermittlungen in Deutschland — anders alsretvedient® —
keine Rolle zu spielen scheinen. In dieser Kategorie wurde authvjeter kei-

ne Nennung registriert. Ein Eintrag ergab sich in der Katedesrelérungen'; er
betrifft ein verdachtiges Darlehen in H6he von 10.000 DM. Und unter 'sonstigen
Gegenstanden' fanden sich Angaben aus 3 Verfahren: Einmal Werpapier

Hohe von 250 Mio. US-$ sowie zweimal ein PKW der Marke Porsth@/ert
von jew. 150.000 DM.

Separat erhoben wurden die Angaben zum finanziellen Hintergrund bei Er
mittlungsende. Diese sind aus dembellen 33a/33lersichtlich. Der Unterschied
zum Verdachtsbild zu Beginn der Ermittlungen ist sehr deutlich:

% vgl. Paoli, L: Italien, in:Kilchling 2002, (aa0.), 239 ff.
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Tab. 33a: Finanzieller Hintergrund bei Ermittlungsende — Bargeld*

Wahrung
Betrag in Tausend DM us-$ Argent. Pesos| Dan. Kronen
<10 1
>10-50
> 50 - 100 1
> 100 - 150 1
> 150 - 500 3
> 500 - 1.000 2
> 1.000 — 2.000 1
Insgesamt 8 1

*) Angaben zu n = 9 Verfahren; keine Mehrfachnennungen.

Tab. 33b: Finanzieller Hintergrund bei Ermittlungsende — Konten*

Wahrung

Betrag in Tausend DM us-$ Argent. Pesos| Déan. Kronen
<10
>10-50
>50 - 100
>100 - 150
> 150 — 300
> 300 - 500 2
> 500 - 1.000 2
1
5

>1.000 - 10.000

Insgesamt

*) Angaben zu n = 5 Verfahren; keine Mehrfachnennungen.

Nur in neun Verfahren, die Bargeld zum Gegenstand haben, lageAeitpunkt
des Verfahrensendes tatsachlich konkretisierte Erkenntnisse vdr.gxiger ist
der Schwund bei den Fallen mit Kontenbezug. Von den 56 Verfahren @it en
sprechendem Anfangsverdacht blieben am Ende nur funf Verfahren tbrig. In a
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len anderen Verfahren sind die Ermittlungen diesbeziglich im Saertruifen.
Insbesondere von den Fallen, in denen es urspriinglich um mehr als eine Mio
DM oder US-$ ging, ist jeweils nur ein einziger Fall tbrig geblielamynter
keiner der ‘Milliardenfalle'. Und von den Forderungen und sonstigen Gegenstan-
den wird nur noch ein PKW (Porsche) aufgefihrt.

3.6 Besondere berufsbezogene Erkenntnisse

Speziell fir diese Untersuchung wurden einige Zusatzinformationegéeauf

das Berufsbild von Rechtsanwaélten, Steuerberatern, Notaren und Widpdhaf
fern erhobeft. Sie sollen die mit den allgemeinen Geldwascheanalysevariablen
erhobenen Informationen um weitere berufsspezifische Erkenntnisse erganzen.

Tab. 34:  Hintergriinde der Verdachtsschopfung durch die Bank*

Anzahl Prozent
Untbliche Nutzung Anderkonto 22 26,5
Verfiigungshéhe ungewohnlich 18 21,7
Mehrere Einzelverfiigungen Uberschreiten 5 6,0
Schwellenwert
Wirtschaftlicher Hintergrund ungeklart/ 15 18,1
allg. geldwascheverdachtig
Ungewdhnliche Verschiebungen zwischen 11 13,3
Konten
Tausch von Fremdwahrungen in DM/€ 2 2,4
Ungewohnliche Gesamtumstande 10 12,0
Insgesamt 83 100,0

*) 83 Nennungen in n = 53 Verfahren.

Zunachst sollte analysiert werden, welche genauen Umstande ers, Wi die
Bank veranlasst haben, die verdachtige Transaktion zu melden. In didgseAna
einbezogen wurden nur die Verdachtsanzeigefalle. An der Spitagrditelten
Merkmale steht die aus Bankensicht ungewoéhnliche Nutzung von Anderkonten

%9 Siehe Abschnitt 6 des Erhebungsbogens.
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(Tabelle 33. Zeithaufigstes Kriterium ist die ungewoéhnliche Verfligungshohe.
Weitere verdachtsauslosende Umstande sind ungewdhnliche Verschiebungen
zwischen Konten sowie Transaktionen mit ungeklartem wirtschadticHinter-

grund. Dartber hinaus existiert offensichtlich ein gewisses Poteanzighllen,

die von den allgemeinen Begleitumstanden her verdachtig erscheinen: In de
Quantitat eher unbedeutend sind hingegen — dies deutete sich oben schon an —
Exchange-Geschafte und die Stickelung von Bartransaktionen, die insgesamt
den Schwellenwert gemall GwG Uberschreiten.

Tab. 35:  Berufsspezifisches Tatigwerden*

Anzahl Prozent
Einrichtung eines Anderkontos 27 36,5
Zweckfremde Nutzung eines Anderkontos 12 16,2
Ausfuhrung von Transaktionen im Rahmen 12 16,2
beruflicher Tatigkeit
Auftreten als Treuhander 4 54
Handeln wird als Mandatserfiillung ausgegeben 7 9,5
Annahme von Honorar verdachtigen Ursprungs 3 4,1
Sonstiges 9 12,2
Insgesamt 74 100,0

*) 74 Nennungen in n = 59 Verfahren.

Aus Tabelle 35ergibt sich, wie die berufliche Stellung genutzt wurde. Auch hier
steht das Vermégensmanagement auf Anderkonten an erster StéltealMdie

Halfte aller Nennungen beziehen sich auf die zweckfremde Nuizweg An-
derkontos oder gegebenenfalls schon die blof3e Neuertffnung eines solchen.
Transaktionen Uber eigene oder Sozietatskonten spielen ebenflRodi|e. Fal-

le verdachtiger Anderkontennutzung finden sich Ubrigens nicht nur bei den
Rechtsanwalten, sondern bei allen im Sample vertretenen Berufsgrigbysen.
unbedeutend scheinen dagegen Treuhandgeschéfte zu sein. Auch die rFélle de
Honorarannahme aus verdachtigen Quellen im Rahmen der Strahgeme)
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spielte zum Erhebungszeitpunkt, wie schon friiher erwahnt, nur eingeoriy
nete Rolle.

Zuletzt soll noch kurz auf die gewonnenen Erkenntnisse zur Motivation auf
der Vortaterseite eingegangen werden. Immerhin ergaben sich ad&tdarzu
43 Verfahren diesbezlgliche Hinweise. Sie betreffen ausschlie3&chtdan-
waélte und sind imTabelle 36naher aufgeschliisselt. Das am haufigsten registrier-
te Motiv zur Einschaltung von Anwalten war erneut die Nutzung von Anderkon-
ten. Aber auch andere, mehr interaktionistische Merkmale wiggebehitzte
Mandanten-Verteidiger-Beziehung spielt eine Rolle, gefolgt von sonstigen
schéftlichen oder privaten Beziehungen zwischen den Akteuren. Nur in wenige
Fallen wurde der Anwalt eingeschaltet, weil er selbst an der Vortat betedir.

Tab. 36: Motivation auf Vortaterseite*

Anzahl Prozent
Mandanten-Verteidiger-Beziehung 7 14,9
Rechtsberatung 4 8,5
Mandanten-Treuh&nder-Beziehung 1 2,1
Rechtsanwaltsanderkonto soll genutzt werden 13 27,7
Anwalt in Vortat involviert 4 8,5
Geschatftliche/private Beziehung Anwalt-Vortater 4 8,5
Vortater will sein Verhalten durch Seriositat eines 1 2,1
Anwalts absichern
Sonstiges 13 27,7
Insgesamt 47 100,0

*) 47 Nennungen in n = 43 Verfahren.

3.7 Verfahrensausgang

Recht kurz lassen sich die gesammelten Erkenntnisse zum AusgaNgrfah-

ren zusammenfassen. 70 Ermittlungsverfahren — und damit annéheriiedrei
tel der hier untersuchten Falle — wurden am Ende bereits von désastaalt-

schaft gemal 8 170 Abs. 2 StPO eingestellt. In einem weitereahvenfwurde
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die Eroffnung des Hauptverfahrens vom Gericht abgeleraibglle 37. Unter
Berucksichtigung der sonstigen Erledigungen (die einzelnen Kategoriemsind i
Tabelle A-37aufgefihrt) sind dieser Gruppe noch sieben weitere Verfahren zuzu-
rechnen; hierunter fallen Verfahren, die im Nachhinein gar nichtdatsliche
Ermittlungsverfahren eingeordnet wurden und Akten mit Einstellungsvierme
ohne erkennbare rechtliche Spezifizierung bzw. ohne erkennbare Schiisssverf

gung.

Tab. 37:  Verfahrensausgang fir Tater bezuglich Geldwésche

Anzahl
Nach Ermittlungsende von StA eingestellt (8§ 170 Il StPO) 70
Nach Ermittlungsende von StA eingestellt (§ 153 ff. StPO)
Nach Ermittlungsende von StA eingestellt (§ 154 StPO)
Von StA angeklagt 6
Eroffnung HV von Gericht abgelehnt 1
Vom Gericht eingestellt (88 153 ff. StPO)
Vom Gericht eingestellt (§ 154 StPO)
Abtrennung
Freispruch insgesamt
Freispruch teilweise
Verurteilung Geldstrafe
Verurteilung Freiheitsstrafe zur Bewahrung
Verurteilung Freiheitsstrafe 0. Bew.
Verurteilung sonstiges
Sonstiges 18
Insgesamt 95

In 70 Verfahren erfolgte die Einstellung aus tatséchlichen Griindene\wés!i-
gen Begrindungen sind ifabelle A-38detailliert aufgelistet. Dabei spielt die
mangelnde Nachweisbarkeit einer Vortat bzw. eines Vortatkonnéxesiemi-
nierende Rolle. In einigen Fallen wird positiv erwdhnt, dass den veiglaeht
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schienenen Transaktionen in Wirklichkeit Geld rechtmaRiger Herlzugiunde

lag. Aus einigen anderen Begriindungen liest sich wiederum das Forthestehe
eines Restverdachtes heraus. Nur in zwdlf Verfahren erfolgtginitellung da-
gegen (auch) aus Rechtsgriinden. Sie ergeben sichabade A-39 Darunter

sind vier Félle, in denen das Tatgeschehen rechtlich als straftwbereitungs-
handlung gewertet wurde. Auch die Félle, in denen wegen der Annahme ve
dachtiger Gelder als Honorar fur die Strafverteidigung ermittalde, wurden
unter Verweis auf die zum damaligen Zeitpunkt noch vorherrscheedkets$pre-
chung eingestellt.

Lediglich sechs Vorgdnge kamen am Ende tatsachlich zur Anklage whker,
in weiteren zehn Féllen, in denen das Ergebnis offen geblie&naiaten den
erhaltenen Akten keine Informationen Uber eine rechtskraftige Viuagewve-
gen Geldwasche zu entnehmen. Aktenkundig waren hingegen drei Vanuirtell
gen von (dritten) Vortatern: In einem Fall erhielt der Tater Bew&hrungsstra-
fe von 33 Monaten, in einem anderen wurden gegen die beiden Tater unbedingte
Freiheitsstrafen von 72 bzw. 78 Monaten verhangt.

4. Zusammenfassung

Bei der Aktenanalyse konnte die Zahl der erreichten Verfahremsakte be-
richtet, durch die Nacherhebung deutlich erhéht werden. Von den urspringlich
163 von den Landeskriminalamtern als einschlagig gemeldeten Ermittlungsve
fahren konnten letztendlich die Akten zu 95 Verfahren ausgewertet nvddde
dingt durch unterschiedliche Meldekriterien und -praktiken waren der Riickla
und die Trefferquote in den einzelnen Bundeslandern allerdings sefrsciniee-

lich. Einige der registrierten Verfahren waren nicht einschlagigw&der wiesen

die Ermittlungen keinerlei erkennbare Bezlige zu den untersuchtersdei
pen auf oder es ergaben sich keine Anhaltpunkte auf Tatelementecidiee
unter den Geldwéaschetatbestand subsumiert werden konnten.

40" Hierunter fallen ein Verfahren, das als Betrugs-/Untreuakiesh weitergefiihrt

wurde, sowie vier Verfahren, die an eine andere StA abgegeben wuglleha-
belle A-37.
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Ein wesentliches Ergebnis der Aktenanalyse ist zunachst, ddsslas abs-
trakte Gefahrdungsszenario, das (auch) aus der Einschatzung der be@agte
rufsgruppenvertreter spriéhtin der Strafverfolgungswirklichkeit bislang nicht
widerspiegelt. Die Analyse der hier ausgewerteten Ermittlumtggwen hat
namlich ergeben, dass fast drei Viertel der Verfahren nachhAlsscder Ermitt-
lungen von der Staatsanwaltschaft gemaR § 170 Abs. 2 StPO eingastedn.

Dabei war schon der aus den Aufzeichnungen zu entnehmende Tatverdacht, wa
die mdglichestrafrechtlicheRelevanzals Geldwasche betrifft, mitunter wenig
substantiiert.

Festzuhalten ist weiterhin, dass verdachtsauslosende FaktorerstzUitegj-
keiten im Zusammenhang mit der Er6ffnung von oder einzelnen Transaktionen
uber Anderkonten waren. Uberhaupt weisen sowohl die Analyse der verdachti-
gen Vorgange als auch die Analyse der mdglichen Vortatermotivefdairg
dass Anderkonten — zumindest bei der Verdachtschopfung — tatsachlich einen
Schwerpunkt geldwaschebezogener Gefahrdung zu bilden scheinen. Dak ist auc
plausibel, fallen Finanztransaktionen tber Anderkonten doch schon von ihrer
grundsatzlichen Konstellation her — der Abwicklung von Geldtransfersirign
anderen wirtschaftlich Berechtigtén- in die Kategorie (mindestens abstrakt)
geldwaschegeneigter Sachverh@ltdabei unterliegen Anderkonten der Auf-
sicht der kontenfiihrenden Banken, die sich seit Beginn der gegenwartilgen Ge
waschekontrollpolitik bekanntlich zu einer sehr wirksamen Kontrollinséantz
wickelt habef’. Ein Indiz fur das Funktionieren dieser Kontrolle ist ganz sicher
die quantitative Dominanz der Verdachtsmeldung als ErmittlungsumgpfFast
85 Prozent aller hier analysierten Ermittlungsverfahren gehen is@fselche
Verdachtsanzeige zuriick. Auf diesem Wege gelangen freilich aucfaMype zur
Kenntnis der Strafverfolgungsbehdrden, die sich schon nach kurzer Prifung als

41 Sjehe vorne Teil B.

*2 Siehe nur § 8 GwG.

43 vgl. etwaHoyer, P./Klos,J.Geldwasche, 2. Aufl. Lidinghausen 1998, S. 35.

4 Siehe nur die Anzahl der jahrlichen Verdachtsmeldungen, die sicAnfang an
in der GréRenordnung von mehreren Tausend bewegten und 2002 ihren bisherigen
Hochststand von 8.261 erreichten; vgl. Jahresbericht 2003 des BKA in seiner

Funktion als zentrale Financial Intelligence Unit S. 7
(www.bka.de/profil/zentralstellen/fiu/fiu_jahresbericht_2003.pdf).
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nicht geldwascherelevant erweisen. Hiervon zeugen etwa jene irale, erst
gar nicht in das Stadium eines férmlichen Ermittlungsverfahrerenggekind.
Erheblich groRer war freilich die Zahl von Fallen, in denen zunachstiétrm
ermittelt wurde, sich der anfangliche jedoch nicht zum hinreichendererTat
dacht erharten liel3.

Zu einer Anklage kam es am Ende nur in sechs der untersuchten ¥erfahr
Und in keinem einzigen dieser Falle erfolgte — jedenfalls bisEnde des Erhe-
bungszeitraumes — eine rechtskraftige Verurteilung wegen Geldwdsuhner-
hin erwiesen sich drei der Falle insofern als tatsachlicliretiegsrelevant, als
dort Dritte verurteilt wurden (die Vortater sozusagen, wareredisprechenden
Vorgange tatsachlich als Geldwéasche zu bewerten gewesen).

Auffallend ist, dass sich die Ermittlungen in fast drei Viealédr Falle gegen
Rechtsanwalte richteten. Entgegen der Gefahrdungseinschatzung degdsesetz
bers scheint das Fachwissen insbesondere von Wirtschaftspriferteusdog-
ratern bislang nicht in dem zu erwartenden Umfang zu Geldwascheawge-
nutzt zu werden. Zumindest scheinen konkrete VerdachtsfalleegemiTatig-
keitsbereichen in dem untersuchten Zeitraum nicht Gegenstand korikmeit-
lungsverfahren gewesen zu sein. Wenn man unterstellt, dass diblagigen
Félle von den Landeskriminalamtern einigermafien systematisch erhoinen
den, fuhren die vorliegenden Fallzahlen im Vergleich zu der Gesanalzapb-
lizeilich registrierten Geldwascheverdéachtigen — bis Ende 2002 nela.8&50
Personen — zu dem Schluss, dass weder die Anwaltschaft noch dsbeestan-
den Berufe insgesamt in dem untersuchten Zeitraum besonders hatdligauf
wurden. Dies gilt jedenfalls fur Ermittlungen auf der Grundlagesegualifizier-
ten Tatverdachts auf eine aktive Beteiligung an bzw. Verstrickuntyafrecht-
lich relevanten Geldwascheaktivitaten.

Was die deliktische Substanz der Falle anbelangt, so dominiereginam
Anteil von fast 70 Prozent eindeutig die Vermdgensdelikte, insbesondetegB
Kapitalanlagebetrug und Untreue. Dies entspricht ganz und gar nicht dem Vo
tatbild, das man typischerweise mit Geldwésche verdidésr allem Drogen-

% Siehe dazu auctsradowski, M./Ziegler, J.Geldwasche, Gewinnabschépfung,

BKA-Forschungsreihe, Wiesbaden 1997 o&erendorf, U. Geldwasche, Reihe
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delikte spielen nur eine sehr untergeordnete Rolle; andere Stradtetelem Be-
reich der Organisierten Kriminalitat, wie etwa der Menschedék erscheinen
fast gar nicht. In dieses Tatbild flgt sich auch, dass die Verdéohtigr — wie
schon erwéahnt handelt es sich in der Uberwiegenden Mehrzahl umd&edilte
— in fast der Halfte aller Falle Alleintater gewesemsaillen; in einem weiteren
Drittel der Falle gab es lediglich einen weiteren Tatvemtigen. Und wéhrend
sich der finanzielle Rahmen der verdéachtigen Transaktionen zu Bedtmmndt-
lungen recht haufig im Millionenbereich bewegt, ist die finanziBlimension
zum Ermittlungsende, insbesondere in denjenigen Fallen, in denen agseew
Restverdacht bestehen bleibt, das Verfahren aber gleichwohlchtéchen oder
tatsachlichen Griinden eingestellt wurde, erheblich geringer.

Schliel3lich ergibt sich aus den Variablen zum Tatbild, dass in densuah-
ten Fallen vorsatzliche Handlungsweisen eindeutig vorherrschend \wastr85
Prozent der Verdachtigen handelten gemalR der Fallanalyse vorsaktlic Ty-
pische Missbrauchsszenarien, die durch leichtfertige oder sogar ssfbiiche
Verwicklung gekennzeichnet waren, waren hingegen die absolute Ausnahme.
Dies deutet auf eine aktive, primar eigennutzige kriminelle txieksing einiger
Angehdriger der hier untersuchten rechtsberatenden Berufsgruppen hin. Von die-
sen betétigen sich offenbar nur wenige in den 'schmutzigen' Deligisben wie
der Drogenkriminalitat, wahrend die eher der klassischen "Wei8gelTypo-
logie zuzuordnenden Deliktsformen wie Betrug, Untreue und vor allentakap
anlagebetrug die weitaus haufigere Form krimineller Aktivitat usetlen
scheint.

Dies alles sind freilich Erkenntnisse, die ausschlief3lich ddseHiebetreffen.
Offen muss am Ende dieser Untersuchung bleiben, welche Grél3enordmung de
Missbrauchsbereich tatsachlich hat. Dass solche Fallkonstellationerserem
Sample fast nicht zu finden waren, kdnnte theoretisch auch ein erhelsbingste
nisch bedingtes Artefakt sein. Denn es kann nicht sicher ausgeschiessien,
dass Personen, die zu Geldwéaschezwecken 'missbraucht’ wurdeggrenght
als mdgliche Tater registriert werden. Dies ist aber Mlemakine Frage der ge-

Polizei + Forschung des BKA, Neuwied/Kriftel 2001. Siehe dazu audh gieich
unten Teil D.
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nerellen Bewertung der hier gefunden Ergebnisse, die Gegenstand deddnlge
Schlussteils sein soll.
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D. Zusammenfassende Wirdigung

Mit dem zuletzt Gesagten stellt sich die Frage nach den Grelezehier prasen-
tierten Datenmaterials. Dies gilt vor allem im Hinblickf alie Aktenanalyse.
Denn die Art des Zugangs bzw. des auswertbaren und tatséchlich austgEw
Aktenmaterials determiniert selbstredend den Interpretatiehsspm fir die
gefundenen Ergebnisse.

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung wurde versucht, einen noch recht
neuartigen Sachverhalt, der empirisch bislang weitgehend unerfosscimhit
klassischen kriminologischen Methoden zu erschliel3en. Dieser neeielBei-
ner (kriminellen) Gefahrdung von Rechtsanwalten, Notaren, Steuerineusig
Wirtschaftsprifern durch Geldwasche ist dadurch gekennzeichnet, dasosi
wohl aufgrund der Fragestellung als solcher als auch im Hinblick au$mken
ziellen Tatigkeitsbereich der untersuchten Berufsgruppen wie auah &eage
stehenden Deliktbereiches der Geldwésche Tater- und Opferrolledamdt
zugleich Hell- und Dunkelfeld nicht immer eindeutig trennen lassezs Beigt
sich am deutlichsten daran, dass sich die der Forschungsfrage zugegede li
den Sachverhalte, wie bereits in der Einleitung erwahnt, grundaizlizwei
Formen denken lassen, namliaktiv, d. h. durch die bewusste Ermdglichung
von bzw. der Beteiligung an herkunftsverschleiernden Finanztransaktmmen
innen bzw.passiy also durch den Missbrauch gutglaubiger Angehdriger des Be-
rufsstandeson aul3enDarlber hinaus mégen Falle aus der Kategorie leichtferti-
ger Geldwasche denkbar sein, die im Grenzbereich zwischeendiegden Ka-
tegorien anzusiedeln waren.

Es wurde versucht, die Frage nach dem Geféahrdungspotenzial aufcheeifa
Weise zu erforschen. Beide Untersuchungsteile ergénzen sich, seeloeh |
grundsatzlich und weitgehend selbstdndig nebeneinander. So wurde zum einen
eine Aktenanalyse durchgefihrt, mit deren Hilfe vor allem dadditklausge-
leuchtet werden sollte. Wie die in Teil C im Einzelnen dstejten Ergebnisse
zeigen, konnte auf der Grundlage dieses Moduls vor allem der Bereicér akt
Beteiligung an bzw. Verstrickung in strafrechtlich relevanetd@ascheaktivita-
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ten erfasst werden. Sachverhalte leichtfertiger oder gar vadlsgiver Beteili-

gung fanden sich in dem zuganglichen Aktenmaterial jedoch nur sehr wenige.
Dies kann zum einen damit zusammenhéangen, dass passive Teilnehmer mdogli
cherweise gar nicht als Tater registriert werden. Zum andstreu berucksichti-

gen, dass die untersuchten Berufsgruppen zum Zeitpunkt der Erhebung noch gar
nicht dem Sorgfaltspflicht- und Verdachtsanzeigeregime des natesili&eld-
waschegesetzes vom August 2002 unterstanden, sodass entsprechende Miss-
brauchsféalle selbst dann, wenn die Betroffenen solche bemerkt habem,soll
nicht notwendigerweise zur Kenntnis der Strafverfolgungsbehdrden gelangt wa-
ren. Allerdings ist darauf hinzuweisen, dass sich das offizieledfkommen,

was Ermittlungsverfahren gegen Angehdorige der rechtsberatenden Berufsgruppen
anbetrifft, aufgrund der neuen Rechtslage nicht wesentlich andéita.ddenn

die Einbeziehung in das Kontrollregime des Geldwaschegesetzee p&iffnet

kein neues Strafbarkeitsfeld, da die Nichtbeachtung der Meldepflicidersaals

etwa in der Schwef2— keinen eigenen Straftatbestand darstellt.

Dagegen wére der eine oder andere Fall der Honorarannahme veetachti
Herkunft, der in dem untersuchten Sample aufgrund der im Untersuchungszeit
raum noch herrschenden uneinheitlichen Rechtspre¢hemgestellt worden
war, nach heutiger Rechtslage moglicherweise weiterverfolgt wodie Frage
der Strafbarkeit solcher Falle, die im Hinblick auf die Forschuagsfihier von
eher untergeordneter Bedeutung ist, wird, insbesondere nach dem ehiei-sybil
schen Grundsatzurteil des Bundesverfassungsgerichts zu diesef®, Fnanje
weiterhin auf der Tagesordnung bleiben.

Fur die Frage einer Gefahrdungsabschatzung bezogen auf Sinn und Zseck de
entsprechend der Zweiten EU-Geldwascherichtlinie novelliertedvaskchege-
setzes erscheint die Selbsteinschatzung der Berufstrager, tdaemizweiten
Modul, der Befragung, ermittelt wurde, jedenfalls realitdtsndhée. Befra-

46 vgl. Art. 308% des Schweizerischen StGB.

47 Einige dieser Falle waren, wie im Analyseteil erwahntliceivor der Grundsatz-
entscheidung des BGH aus dem Jahr 2001 (s.o0. Fn. 7) und unter Verwers auf di
Rspr. des Hanseatischen OLG im RdHeffert(NJW 2000, 673) eingestellt wor-
den.

48 BVerfG (2 BVR 1520/01, 2 BvR 1521/01 vom 30.3.2004), NJW 2004, 1305.
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gungsergebnisse, die in Teil B ausfihrlich dargestellt wurdergserianamlich
zumindest auch einen Teil des Dunkelfeldes. Dies meint wenigeasbdin unter

der Informantenperspektiveargestellten Informationen der Befragten, die vor
allem auf das HOrensagen gestutzt sind und ihren Ursprung vor allesn Bed
richterstattung von Massenmedien, Berufsverbanden und Fachpublikation haben.
In diesem Zusammenhang war es denn auch in erster Linie der Prodkeder
Honorarannahme, der viele Befragte bewegt hat. Von Bedeutung sind vor alle
die Befunde, die unter dem Stichwort @&sibstberichtungsperspektiseschrie-

ben wurden. Auf die entsprechende Frage hin geben die befragten Rechtsanwalte,
Notare, Steuerberater und Wirtschaftsprifer im Durchschnitt hefs@inem

und zwei Félle pro Jahr an, in denen sie den Eindruck hatten, dass Ioei eine
Mandatswunsch Geldwaschemotive eine Rolle gespielt haben kdnnten. Dabei
gibt es einen relativ kleinen Kreis, der sehr viel haufiger al®dechschnitt mit
entsprechenden Ansinnen konfrontiert wird. Die Antworten geben auch Hinweise
auf das typische Abwehrverhalten in solchen Fallen. Bei der Befragudghr

2000 haben aufgrund dessen 94 der Antwortenden (14,6 Prozent) mindestens
einmal ein Mandat abgelehnt, im Jahr 2003 sogar 108 (14,4 Prozenguam
figsten war dies bei Rechtsanwalten und Notaren der Fall. Dies exakt das
Fallpotenzial, das fur eine Verdachtsanzeige theoretisch in Foagetk— vor-
ausgesetzt, der Kontakt erreicht ein Stadium, in dem die ertgmaen Perso-

nen Uberhaupt namentlich registriert werden. In Fallen, in denen ein Mandat
vornherein abgelehnt wird, um zu vermeiden, dass die Kanzlei nidcigigen
Personen in irgendeiner Weise in Zusammenhang gebracht werden kontee, diirf
eine Identifizierung und anschlielBender Verdachtsanzeige aberewahlnter-
bleiben, nicht nur im Hinblick auf den damit verbundenen Arbeitsaufwand, son-
dern auch im Hinblick auf den Ruf der Kanzlei.

Das erwahnte Fallpotenzial kdnnte sich grundséatzlich auf der Gugendler
Stichprobengréf3e auf die jeweilige Gesamtzahl der jeweiligen Bapggnan-
gehorigen hochrechnen lassen. Allerdings bliebe auch eine solche Grdfle zum
dest ein Stick weit Spekulation. Denn ob sich auf der Grundlage dearimigy
telten Angaben das tatsachliche Gefahrdungspotenzial wirklich erscllbpf
bestimmen lasst, muss letztendlich offen bleiben. Denn erfassithnattrlich
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auch bei einer Befragung nur Sachverhalte, die Gberhaupt einen sulbjékgive
dacht auslosen.

Abschlie3end soll noch einmal ganz kurz auf die vergleichende Anlage der
vorliegenden Aktenuntersuchung hingewiesen werden. Da bereits im Planungs-
stadium absehbar war, dass die Ermittlungsverfahren in dem \emdieg Sam-
ple zumeist mit einer Einstellung enden wirden, wurde die Erheburfglider
levanten Informationen im Wesentlichen auf der Grundlage einesblami
schemas vorgenommen, wie es identisch bereits beFAECONEUnNtersu-
chung zu den Geldwascheféallen mit rechtskréftiger Verurteilung Eunsatz
gekommen wdr. Hierdurch sollte eine vertiefende Analyse ermdglicht werden,
ob und gegebenenfalls hinsichtlich welcher Merkmale sich die Féatden bei-
den unterschiedlichen Samples unterscheiden. Hierzu haben sich zeraidyss
markante Befunde ergeben.

Tab. 38:  Vortaten im Vergleich zur FALCONE-Untersuchung*

Konkreter Vortatverdacht Rechtsberatende FALCONE-
Berufe Untersuchung

BtMG 13,5 69,4
Betrug/Untreue 70,3 2,6

Sonstige Vermoégensdelikte 54 27,6
Sonstiges 10,8 10,5
Insgesamt 100,0 110,21

*) Angaben in Prozent; siehe fiir die n-Werte zu den rechtsberatendenrBerufe
Tabelle 25 zu denen defFALCONEUnNtersuchungilchling 2002 (aaO.), 80.

Wie bereits erwahnt, unterscheidet sich das zugrunde liegendeéevisgaktrum
diametral; dies wird iTabelle 38och einmal vergleichend dargestellt. Wahrend
bei den abgeurteilten Fallen aus #&LCONEUnNtersuchung mit einem Anteil
von ca. 70 Prozent Drogendelikte klar dominieren, fanden sich in demnitéer u
suchten Sample in nur weniger als 15 Prozent aller Falle eciiemee Hinwei-
se. Stattdessen stehen bei den Verdachtsféallen gegen die Angehéclgshera-

49 vgl. vorne Teil A.
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tender Berufe — mit einem Anteil von ebenfalls fast 70 Prozeimdewetig die
Vermogensdelikte im Zentrum. Neben den anderen oben beschriebenen Tat-
merkmalen sind es vor allem diese markanten Unterschiede Yodetstruktur,
insbesondere der unterschiedliche BtM-Bezug, die als ein Indizrfé@rgeiringe-

re 'OK-Haltigkeit™ der untersuchten Félle gewertet werden kénnen. Denn noch
immer kann die Drogenkriminalitat als der 'klassische' Keikidgfpus Organi-
sierter Kriminalitat geltet.

Tab. 39:  Ermittlungsursprung im Vergleich zur FALCONE-Untersuchung*

Rechtsberatendeff #:f@@ =
Berufe Untersuchung

Verdachtsmeldung 84,2 9,0
Anzeige 11 6,4

Proaktive Ermittlungen (vortatbezogen) 6,3

Proaktive (Finanz-) Ermittlungen

(geldwaschebezogen) 0,0
Anderes Verfahren 0,0
Auslandisches Rechtshilfeersuchen 0,0
Verdachtsmeldung + Anzeige 5,3
Verdachtsmeldung + proaktive Ermittlungen 1,1
Anzeige + proaktive Ermittlungen 1,1
Proaktive Ermittlungen + anderes Verfahren 1,1
Sonstiges 0,0
Insgesamt 100,0

*) Angaben in Prozent; siehe flr die n-Werte zu den recht&melan Berufefabelle 13 zu
denen deFALCONEUnNtersuchungKilchling 2002 (aaO.), 55.

0 Der Begriff geht auKinzig, J, Die rechtliche Bewaltigung von Erscheinungsfor-

men der organisierten Kriminalitat, Berlin 2004, zurtck.

Vgl. Albrecht, H.-J, Organisierte Kriminalitdt — Erklarungen und empirische Be-
funde, in:ders et al. (Hg.), Organisierte Kriminalitat und Verfassungsstdai-
delberg 1998, 1 ff.
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Besonders auffallend war im Hinblick auf die hier analysiertdle Fedber auch

die quantitative Dominanz der Verdachtsmeldung als ErmittlungsungpbDies
steht in diametralem Gegensatz zu unseren Befunden au$Ad€ZONE
Untersuchung (sieh€abelle 39. Bei den dortigen Fallen war eine nahezu spie-
gelbildliche Verteilung ermittelt worden als in dem vorliegen@ample aus
bloRenVerdachtsfallen Diese spiegelbildlichen Ergebnisse beider Untersuchun-
gen fugen sich wie zwei Teile eines Puzzles zu einem Uberausibbden Ge-
samtbild.

Damit erscheinen unter Zugrundelegung der hier gefundenen Ergebnisse zur
Verdachtsanzeige Uber die berufsgruppenbezogene Analyse hinaus drei Aussa-
gen generalisierbar:

Verfahren, in denen die Ermittlungsrichtung von der Vortat auf die \ferwe
tung von Tatgewinnen bzw. zum Finanzmanagement und damit zur Geldwasche
hin ausgerichtet ist, fihren ganz offensichtlich sehr viel haufigeesmertbaren
Spuren, die sich im Laufe der Ermittlungen zum hinreichenden Tatverdacht
zuglich beider konstitutiver Tatbestandselemente — Geldwasah@ Vortat —
verdichten und so die Grundlage fir eine Verurteilung wegen Geldwisgee
kénnen, als dies bei der umgekehrten Ermittlungsrichtung der Fall ist.

Ermittlungen, die durch eine Verdachtsanzeige ausgeldst werden, erbringen
hingegen sehr haufig zwar Erkenntnisse Uber das Vorliegen von geldw@schety
schen Handlungen bzw. den allgemeinen Verdacht einer nichtlegalemVer
gensherkunft. Uberaus problematisch scheint in der Praxis aber dielencde
Aufklarbarkeit eines mdglichen Vortatgeschehens tberhaupt bzw. des keonkret
Vortatbezuges von Vermogenswerten, die Gegenstand der verdachtigeakIrans
tionen sind.

Uberdies lassen sich im Zuge der weiteren strafrechtlicherttiEimgen die
(nur) auf der Grundlage einer Verdachtsanzeige gewonnenen Informagimen
haufig nicht zum strafrechtlichen Geldwaschevorwurf erhéarten. Dgefit im
Ergebnis auch der zunachst mit der Verdachtsanzeige verbundeegistiad
Ermittlungsvorteil hinsichtlich der vermbégensbezogenen Seite des Geelaeva
verdachts wieder verloren. Es Uberrascht daher nicht, dass vodlikgeneinzi-
ger Fall, der seinen Ermittlungsursprung in einer Verdachtsanbeije, zur
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Anklage kam. Die Ergebnisse der vorliegenden Untersuchung stiitzen gethi
rade in der Zusammenschau mit denenFRtCONEUnNtersuchung erneut die
Vermutung, dass die Verdachtsanzeige als solche nicht mehindisde auf
maogliche strafrechtsrelevante Vorgange sein kann.
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Tab. A-6: Ermittlungsfiihrende Behorden (6rtlich)
Stadt Anzahl / Nennunge!l
Bamberg 1
Berlin 8
Bremen 7
Cottbus 1
Diepholz 2
Dortmund 1
Dresden 2
Dusseldorf 4
Ellwangen 1
Erfurt 1
Frankfurt 11
Freiburg 1
Geesthacht 1
Gera 2
Gottingen 2
Halle 2
Hamburg 6
Hannover 1
Hochstadt/Aisch 2
Kiel 1
Koblenz 4
Kdln 6
Libeck 1
Magdeburg 2
Mainz 1
Mulhausen 3
Munchen 18
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Stadt Anzahl / Nennunge!l
Neuss 3
Ndrnberg 2
Oldenburg 3
Reinbeck 1
Rostock 1
Saarbrticken 1
Wiesbaden 10
Wilster 1
Wolfen 1
Zeven 1
Insgesamt 116
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Tab. A-7:  Ermittlungsfihrende Behdrden (sachlich)

Behorde Anzahl / Nennunge
LKA

Baden-Wirttemberg 1
Bayern 9
Berlin 6
Brandenburg 1
Bremen 5
Hamburg 3
Hessen 13
Niedersachsen 5
Nordrhein-Westfalen 13
Sachsen 1
Sachsen-Anhalt 2
Schleswig-Holstein 3
Thuringen 2
GenStA

Munchen 1
StA 2
Aurich 2
Bamberg 1
Berlin 7
Bremen 5
Cottbus 1
Darmstadt 1
Dortmund 1
Dresden 2
Dusseldorf 4
Frankfurt 1
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Behorde Anzahl / Nennunge
Freiburg 1
Gera 2
Gottingen 1
Halle 2
Hamburg 5
Hannover 1
Heilbronn 1
ltzehoe 1
Koblenz 4
Kdln 7
Libeck 2
Mainz 1
Mulhausen 2
Munchen 18
Ndrnberg 4
Rostock 1
Saarbriicken 1
Stade 1
Verden 2
PP

Frankfurt 1
Kripo

Kdln 1
Hamburg 3
Polizei sonstige

KrimKomm. OK 3
Polizei 1
Pol. Hamburg 1
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=

Behorde Anzahl / Nennunge
ZOK Frankfurt 12
Zollbehorden, ZFA

Magdeburg 1
Finanzbehodrden

Frankfurt 1
Insgesamt 173
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Tab. A-8: Weitere in die Ermittlungen eingeschaltete Behdrden

Behorde Anzahl / Nennungenh
LKA

Baden-Wirttemberg 8
Bayern 16
Berlin 2
Hamburg 2
Hessen 1
Mecklenburg-Vorpommern 1
Niedersachsen 2
Nordrhein-Westfalen 2
Rheinland-Pfalz 1
Saarland 2
Sachsen 1
BKA 19
Interpol

Wiesbaden 2
Ausland 6
GenStA

Munchen 3
Ndrnberg 1
StA

Dessau 1
Ellwangen 3
Essen 1
Hamburg 1
Heilbronn 1
Leipzig 1
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Behorde Anzahl / Nennunge
Mulhausen 1
Munchen 1
Minster 1
Ravensburg 2
Schwerin 1
AG

Bitterfeld 1
Emden 2
Freiburg 1
Geldern 2
Libeck 2
Mdénchengladbach 2
Rostock 1
PP

Bad Homburg 1
Darmstadt 1
Frankfurt 4
Gro3-Gerau 1
Kdln 2
Mainz 1
Offenbach 1
Unterfranken 1
Wiesbaden 2
PD

Bad Homburg 1
Dessau 1
Friedberg 1
Hannover 1
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Behorde Anzahl / Nennungen
Heilbronn 1

Kripo

Munchen 1
Frankfurt/Oder 1

Munster 2

Polizei sonstige

Krim.pol.dir. Minchen 1
Krim.pol.dir. Nirnberg 1
Pol. Dusseldorf 1
Pol. Hamburg 1
GEG Zoll-LKA 1
Steuerfahndung Miinchen 4
Finanzermittiung M.-Vorpommern 1
KASt Singen 1

Finanzbehorden

Frankfurt 5
Karlsruhe 1
Dusseldorf 1
Sonstige

IHK 2
National Criminal Intelligence Service 1
Polnische Botschaft 1

Insgesamt 139
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Tab. A-16a: Weitere Tatverdachtige nach Geschlecht*
Geschlecht Anzahl Prozent
Weiblich 15 18,0
Mannlich 68 82,0
Insgesamt 83 100,0

*) Angaben zu n = 83 weiteren Tatern aus 49 Verfahren.

Tab. A-16b: Weitere Tatverdachtige nach Nationalitaten*
Nationalitaten Anzahl / Nennungen Prozent
Deutschland 65 83,3
Ecuador 2 2,6
Iran 2 1,3
Jugoslawien 1 2,6
Kolumbien 1 1,3
Niederlande 2 2,6
Panama 2 2,6
Tarkei 2 2,6
USA 1 1,3
Insgesamt 78 100,0

*) Angaben zu n = 78 Nennungen aus 48 Verfahren.
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Tab. A-18a: Weitere Beteiligte/Verdachtige aul3erhalb des vorliegenden
Verfahrens nach Geschlecht*
Geschlecht Anzahl Prozent
Weiblich 5 19,2
Mannlich 21 80,8
Insgesamt 26 100,0

*) Angaben zu n = 26 Personen aus 16 Verfahren.

Tab. A-18b: Weitere Beteiligte/Verdachtige aul3erhalb des vorliegenden
Verfahrens nach Nationalitaten*

Nationalitaten Anzahl Nennungen Prozent
Albanien 3 11,5
Deutschland 14 53,8
Niederlande 1 3,8
Osterreich 1 3,8
Peru 1 3,8
Polen 1 3,8
Schweiz 3 11,5
Turkei 2 7,7
Insgesamt 26 100,0

*) Angaben zu n = 26 Personen aus 16 Verfahren.
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Tab. A-26:  Analyse der Geldwaschehandlungen*

Uberweisungen 22
Finanztransaktionen Uber Bankkonten 1
Girokonten, Uber die auffallige Transaktionen vgtfiverden 1
Hohe Betrage auf Privatkonto (die dann bar abgemolvarden) 1
Eingang eines Akkreditivs tGiber 50 Mio. US-$ 1
Uberweisung auf Sammelkonto zur Uberweisung inéitirk 1
Transaktion (Uberweisungseingang) 2
Zahlungseingange und Weitertiberweisung 2
Uberweisung von Geldern 7

BS Geschaftsfuhrer einer GmbH, die 1.030.000 DMRAAfAnderkonto Uiberwies

Kontoeroffnung und Empfang einer Uberweisung

Anweisung des privaten Anlegers zur Uberweisungeiiubestimmtes Konto

Uberweisung auf bislang umsatzloses Konto 1
Uberweisung auf Konto und Riickiiberweisung 1
Uberweisung 1
Abhebungen 5
Barabhebung von Konto 3
Barabhebung von hohen Betragen von Privatkonto 1
Barabhebung und Weitergabe des Geldes an Auslander 1
Tausch 3
1 Mrd. DM in Euro getauscht 1
Umtausch wertloser auslandischer Wéahrung bei Bauidvl 2
Einzahlungen 8
Bareinzahlungen auf Konto 6
Einzahlung von Geld auf Treuhandkonto 1
Aushéndigung von Geld zur Einzahlung 1
Transaktionen per Scheck 6
Einreichen eines Inhaberschecks 1

*) Angaben zu n = 87 Verfahren; Mehrfachnennungen. In kursiverifSsimd Nennunge

gekennzeichnet, die unterschiedlichen Kategorien zugeordnet wurden.
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Einreichen von insgesamt 3 Schecks zur GutschuifGirokonto 1
Zahlungsvorgange aus dem Ausland, die mittels Kdimeerfigt wurden 1
Schecks in beachtlicher Hohe, meistens auf eigamgel 2
Scheckgutschrift auf Konten 1
Finanztransaktionen mit Auslandsbezug 6
Transferiert Geld nach Spanien 1
Geldabforderung aus Tirkei (Sparbuch) 1
Zahlungsvorgénge aus dem Ausland, die mittels dimeerfigt wurden 1
Barabhebung und Weitergabe des Geldes an Auslander 1

Uberweisung von Notaranderkonto, anschlieRend Usistmg ins Ausland

Verbringen von Geld mit deliktischem Hintergruncchdeutschland 1
Kontoumsétze (in ungewdhnlicher Hohe) 4
Hohe, nicht nachvollziehbare Umsatze auf Geschérfitek 1
Auffallige Kontoumsatze 1
RA wickelt tber Konto Umsétze ab 1
Umsatze, die Uber Konto des Beschuldigten erfolgten 1
Konteneroffnung/-einrichtung (einschl. Versuch derEinrichtung) 17
Versuch, Anderkonto zu erdffnen 1
Versuch der Eroffnung eines Treuhandkontos 1
Eroffnung eines Anderkontos 8
Einrichtung eines Investmentdepotkontos 1
Eréffnung von drei Sparkonten 1
Dritte lassen fur einen RA ein Anderkonto eréffnen 1
Kontoeroffnung 1
Kontoeroffnung und Empfang einer Uberweisung 1
Eroffnung eines Treuhandkontos 2
Barverfligungen 4
Empfanger einer Barverfliigung 1
Barverfiigungen 1
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Sofortige Barverfugung 1
Barverfigung 1
Honorarannahmen aus Delikten 4
Annahme von 5.000 DM als Honorar, mutmaflich disldttes Geld 1
Annahme von Honorargeld aus BtM-Delikten 2
Darlehen von Vortéter aus deliktischem Geld 1
Zurverfigungstellen von Konten 4
Zurverfugungstellen des Kontos 2
Zurverfigungstellen von Konten 2
Sonstiges 8
Geld wurde auf Konto gesammelt 1
Treuhander fir ,ertrogenes Geld" 1
Sonderbare Kontoftihrung 1
GW-Taten bei Mitbeschuldigten ermittelt 1
Hilfe zur Geldwasche 1
BS beantragt Herausgabe von beschlagnahmtem Geldhith von Mandanten aus 1
Drogenmilieu abgetreten worden war

Geltendmachen einer gepfandeten Forderung 1
BS stellt Antrag auf Herausgabe des sichergesteBigldes 1
Insgesamt 91
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Tab. A-37: Spezifizierung Verfahrensausgang ,,Sonstiges*

Anzahl

Weiterermittlung als Betrugs-/Untreueverfahren

Abgabe an andere StA 4

>

Einstellungsvermerk ohne erkennbare rechtliche Spezifizierung

Keine Schlussverfigung in Akte 3

Ermittlungsverfahren wurde nicht eingeleitet: § 152 11 StPO

Verfahren lauft noch 5

n.f. 1

Insgesamt 18
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Tab. A-37a: Einstellung bzw. Ablehnung der HV-Eréffnung — Griinde tatsach-

licher Art*
Grunde tatsachlicher Art Anzahl
Hintergrund der Transaktion konnte nicht aufgehellt/aufgeklart 4
werden
Kein hinreichender Tatverdacht fur § 261 (Hintergriinde unklar) 9
Beschuldigter ist selbst Opfer eines Betrugs geworden, keing GW 1
Beschuldigter wurde getauscht, 1

kein vorsatzliches oder leichtfertiges Handeln

Grol3e Kooperationsbereitschaft des Beschuldigten 1

Verhalten des Beschuldigten trotz erheblicher Verdachtsmomente 1
nicht strafbar

Tatverdacht GW nicht erhartet 16

Kein Anhaltspunkt, dass inkriminierte Gelder tUber die Konter des 1
Beschuldigten ins Ausland geleitet wurden

Nach Angaben der StA wurden die in Rede stehenden Geldegr mit 3
deren Wissen als Schadenswiedergutmachung transferiert

Geld stammte eventuell nicht aus Straftat, nicht nachweisbar, dass 2
Geld aus Anlagebetrug erlangt

Keine Vortat zu beweisen 2
Keine weiteren Ermittlungsansatze 1
Ermittlungen erfolglos 1
Ermittlungen bieten keinen Anlass zur Erhebung der 6ffentlichen 1
Klage

Taterschaft, Tat oder Tatumsténde nicht nachweisbar 1
Keine ausreichenden Anhaltspunkte fur konkretisierbare Strafta- 1
ten des Kapitalanlagebetrugs

Vorgange werden anderer StA und Rechtsanwaltskammer vorge- 1
legt

Trotz erheblicher Verdachtsmomente kein Nachweis bzgl. § 261 3

StGB zu fuhren

*) 97 Nennungen in n = 70 Verfahren.
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Grunde tatsachlicher Art Anzahl
Keine Verurteilungswahrscheinlichkeit, weil illegale Herkunft des 2
Geldes nicht nachweisbar

Mittaterschaft an Betrug lasst sich nicht nachweisen

Kein Hinweis auf deliktische Herkunft des Geldes

Austrennung des Verfahrens wegen Betrug und Urkundenfalt 1
schung

Verdacht nicht bestatigt 9
Keine Vortat ermittelbar 16
Kein deliktischer Hintergrund der Uberweisungen erkennbar

Es kam zu keinem Geldfluss, Verschleierung praktisch nicht mog- 1
lich

Anfangsverdacht konnte nicht verifiziert werden

RechtmaRige Herkunft des Geldes/Transaktionen aufgeklart

Keine hinreichenden tatsachlichen Anhaltspunkte fir ein 5
Verfahren wegen GW

Insgesamt 97
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Tab. A-38:  Einstellung bzw. Ablehnung der HV-Er6ffnung — Griinde rechtli-
cher Art*

Anzahl
BS als Vortéater nicht nach § 261 StGB strafbar 1

Keine Anhaltspunkte fur Vortat 1

Keine Vortat 1

Es bestand kein Anfangsverdacht 1

Versuch der Kontoer6ffnung stellt noch nicht 1
Beginn der Ausfihrungshandlung i. S. d. 88 22ff.
StGB dar

Tat im straflosen Vorbereitungsstadium 3

Verurteilung wegen Betruges 1

Kein Fall von 8§ 261 | StGB, da Antrag nicht ge- 1
eignet, Einziehung zu vereiteln oder zu gefahrden

Verfassungskonforme Auslegung des § 261 StGB 1
verbietet es, Entgegennahme von Verteidiger-
honorar unter § 261 StGB zu subsumieren

OLG hat ausgefuhrt, dass 8§ 261 Il StGB entgegen 2
Wortlaut und ausdrtcklichem Willen Gesetzgeber
geurteilt hat, dass bei Entgegennahme von Veriei-
digerhonorar aus verfassungsrechtlichen Grinden
unanwendbar sei; daher keine Verurteilungswahr-
scheinlichkeit

Insgesamt 13

*) 13 Nennungen in n = 12 Verfahren.
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Anhang B:
Fallbeschreibungen
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Fall-Nr.: 1

Laut Anzeige einer Bank bestand der Verdacht, dass ein bereitsaotehriffal-

lig gewordener RAliber das Konto seiner Frau (der BS) Gelder aus vermutli-
chen Straftaten, die er gemeinsam mit anderen Straftdtern bagaate, i. S.

von § 261 StGB wascht.

Gegen den RA und weitere Mittater wurde bereits wegen Verddebt8etru-
ges, Anlagebetrugs etc. ermittelt. Auf das Konto der BS wurde vonaihdem
Kapitalmarkt tatigen Firma aus Dublin ein Betrag von 100.000 DMwiibsen.

Der RA besitzt die Kontovollmacht und verfigt (nach Eindruck der Bank)tha
sachlich tGber das Konto. Aufgrund verschiedener amtsgerichtlichehiBsse
wurden die Konten bzw. Anderkonten des RA schon zuvor beschlagnahmt. Es
war ihm somit bekannt, dass gegen ihn u. a. wegen Betruges krmittde.

Dies legte auch den Verdacht nahe, dass er nunmehr das KontoFsainée-
nutzt.

Die Uberpriifung der Transaktion ergab jedoch keine spezifischen Anhaltspunkt
fir eine aktive Geldwaschebeteiligung der beschuldigten Ehefrau. damfer
konnte ein direkter Bezug der verdachtigen Transaktion zu den vermuthah kri
nellen Tatigkeiten des Ehemanns, dem RA, nicht hergestellt wetdenso we-

nig konnte ein grunddeliktischer Nachweis des Betrages i. S. von E&B
ermittelt werden. Daher wurde das Verfahren nach § 170 Il StPO eingestellt.

Fall-Nr.: 2

Siehe oben Fall Nr. 3. Dem Geldwéascheverdacht gegeniber dem RA weinde na
Erwahnung im Vermerk zu Ermittlungsbeginn nicht weiter nachgegangen. Es
wurde nur das Ermittlungsverfahren gegen die Ehefrau eroffnet.

Falle-Nr.: 3und 4

Auf das RA-Anderkonto des angeschuldigten RA wurden zundchst 251.866,46
DM und ca. zwei Monate spéater 221.795 DM Uberwiesen. Die beiden Géldbetr
ge wurden jeweils von dem angeschuldigten RA abgehoben.

Der erste Geldeingang stammte von einer Uberweisung eines Beinagéhe

von 140.000 US-$, die ein US-Blrger von seinem Konto in Arizona — USA —
vorgenommen hatte. Auf dieses Konto hatte zuvor ein zweiter US-Birger
150.000 US-$ eingezahlt; dazu war er durch Tduschung des zuerst erwéhnten
US-Birgers bewegt worden. Der Erstere ist Mitglied der weltwen Nigeria

aus operierenden sog. ,Nigeria Connection®, einem Zusammenschlussavon T
tern mit dem Ziel, zur Schaffung einer Einnahmequelle von einigefahgund

“RA = Rechtsanwalt; BS = Beschuldigter.
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einiger Dauer zuklnftig Betrugsstraftaten zu begehen. Unter anderem spiegelt die
Tatergruppierung den Interessenten vor, dass ein US-$-Betrag in Mitiohe

aus Nigeria in das Land des Interessenten transferiert und dokegtingerden

soll. Der Interessent solle dabei mitwirken, ihm stehe eine hobasin zu.

Zeigt der Interessent sich zur Mitarbeit in Erwartung der vectigreen hohen
Provision geneigt, werden ,Hindernisse” aufgebaut, fir deren ,Beseitigierg”
Interessent die Kosten zu Gbernehmen hat. U. a. wird vorgetauschbeddssn
vorzunehmenden Geldtransfer aus Grinden der Geheimhaltung die US-$-
Scheine schwarz eingefarbt worden seien und zu deren Entfarbung desf Anka
einer bestimmten Chemikalie erforderlich sei, fir deren Koder Interessent
aufzukommen habe. In Erwartung einer hohen Provision Uberwies also der
(zweitgenannte) US-Birger den ihm abverlangten Betrag in Hohe von 150.000
US-$. Hiervon behielt der des Betrugs verdachtige andere US-Blrger 165000 U

$ als Gewinn ein. Seine Mittater sind unbekannt.

Der zweite Geldeingang in Hohe von 221.795 DM stammte von einemalefals
ten Uberweisungsauftrag zugunsten des angeschuldigten RA. Die Uberweisung
ging zu Lasten des Kontos einer Firma aus Amsterdam (Niedeylardeiner

Bank in Deutschland. Auf dem Uberweisungsauftrag war der Namenszug des
Kontoinhabers gefalscht. Es folgten noch in weiteren 15 Fallen @ismgen

zu Lasten dieser Firma aufgrund gefalschter UberweisungsaufiBegginstig-

te" dieser Uberweisungen waren jedoch andere Personen. Veraistwiintldie
Falschungen der Uberweisungsauftrage war eine Tatergruppierung.TRtese
gruppierung, die sich gezielt zu schadigende Firmen aussuchte undnsichitei
verzweigtes Netz von ,Empfangern* der Uberweisungen aufbaute, satiuf
durch die Falschungen von Uberweisungsauftragen eine Einnahmequelle von
einigem Umfang und einiger Dauer.

Die Aufgabe der Beschuldigten (RA und RA-Gehilfe) war es, die Herlderf
Gelder aus strafbaren Handlungen zu verschleiern, indem sie die (Gijébe
Uber ihr RA-Anderkonto laufen lieRen, und durch das Erstellen von Gebuhren-
rechnungen den Anschein erweckten, dass sie das Geld treuhanderisch von einem
US-Birger (dem Mitglied der Nigeria-Connection) bzw. der Fiartalten hat-

ten und dass die Geldbetrage fir normale wirtschaftliche Taggkeihgesetzt
werden sollten.

Nicht geklart wurde, ob hinter den zwei Téatern eine oder zwergditppierun-

gen stehen. Die BS erweckten zumindest den Anschein, dass die Gejdlzetr

eine bestimmte Person ausgezahlt wurden. Mdglich ist auch, daB&teigrup-
pierung einen gefalschten britischen Pass auf den Namen der betrefPensiem

als ,Legitimation” hinterlegte und verschiedene Personen den Gelglzdtheml-

ten. Der Pass war urspringlich von den britischen Behdrden ausgestdkn,
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die Veranderung des Namens sowie der Passnummer wurde handschoft
genommen.

Wahrend im Betrugsfall zu Lasten des US-Biirgers der gesamiibebelg der
Tatergruppierung zufloss, konnte im Betrugsfall zu Lasten der FirmBedrag

von 160.000 DM sichergestellt und der Geschadigten wieder zugefiihrt werden.
Die BS hatten auch in einem weiteren Fall das genannte RA-Kartter einer
Tatergruppierung zur Verfigung gestellt. Hier sollte ein Betrag von 236.550,69
DM eingehen, der aus der Falschung eines Uberweisungsauftrags zhmeiNa
einer weiteren Firma herriihrte. Die Uberweisung scheitertdgmfder falschen
Angabe des Empfangers. Die Angeschuldigten waren von der Taterselte-per
lefax Uber den Eingang der Zahlung unterrichtet worden, der angeschuldigte RA
fragte selbst bei der Bank nach dem Zahlungseingang nach. WelchgrUjiter
pierung hinter dieser Falschung stand, konnte nicht ermittelt werden.

Hinsichtlich des ersten Zahlungseingangs wurden die Ermittlungen aufgrund der
Verdachtsanzeige einer Bank nach 8 10 GwG eingeleitet.

Im Hinblick auf den zweiten Zahlungseingang ist durch die Aussags &as-
sierers der Bank und durch die sichergestellten Bankunterlagen lulsgtder
angeschuldigte RA personlich den Uberwiesenen Geldbetrag abhob. Cag Betr
wurde anschlieRend in einem Schliel3fach bei einer anderen Bank aufbewahr
Dieses Schlie3fach war nach dem vorliegenden Vertrag von demeRieh
angemietet, der RA war zugangsberechtigt.

Die StA hat gegen den RA und seinen Gehilfen Anklage wegen degcis

der Geldwasche in zwei Fallen und in einem weiteren Fall wdgsV/erdachts

der Beihilfe zum versuchten Betrug erhoben.

Fall-Nr.: 5

Der RA unterhalt seit 1993 bei einer Bank in Bremen ein RA-Anderk@as.
Konto wurde relativ umsatzlos gefuhrt; 1997 hat Uberhaupt kein Ursisdtge-
funden.

Im Jahr 1998 gingen vier Uberweisungsgutschriften in der Gesamthéhevon ¢
355.000 DM ein. Die Zahlungseingange kamen von einer Bank aus der Schweiz
und einem RA aus Berlin. Das Geld wurde kurz nach Eingang in reiets
runde Betrage von 10.000 DM bis 70.000 DM gesplittet und weiter Uberwiesen.
Dabei ist ein Grof3teil des Geldes auf Konten des RA nach Aakhefield, Dis-
seldorf und Essen Uberwiesen worden. Auch zwei Firmen in Essen waoden
dem RA 15.000 DM bzw. 25.000 DM Uberwiesen.

Nach der umsatzlosen Zeit erschien es der Bank verdachtiggetaske von der
Bank aus der Schweiz Gelder auf das Konto des RA eingingen. Rleseize-
rische Bank war in Verbindung mit Betrug von Kapitalanlegern ,inee@ege-
kommen“. Laut einem Spiegelbericht von 1998 sind mehrere 100 Anleger be
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dem Versuch, in sog. Rehakliniken zu investieren, betrogen worden. Erstmal
wollen die Anleger neben dem Hauptverdachtigen auch die Darlehensgeber (di
Bank aus der Schweiz und eine Lebensversicherung) verklagen. Sie messen, da
die Darlehensgeber, welche eines der Projekte mit 62 Mio. DNhamifiert ha-

ben, hatten erkennen und die Anleger warnen mussen, dass die Beteeikiir

nik nicht solvent seien.

Weiterhin verdachtig an den Bewegungen auf dem Konto des RA ersclasmt, d
von den eingegangenen Geldbetragen ca. ein Drittel bis die Halfteetlég®

von dem RA selbst auf seine Konten in Essen, Disseldorf, Aachen ureddKref
weiter Uberwiesen wurden. Die Bewegungen auf dem Konto des RA eaeschie
fur ein RA-Anderkonto nicht tblich. Die Bank nahm daraufhin Rucksprache mi
dem RA und bat um Erklarung. Der RA gab an, dass die Uberweisungsei-auf
nem Konto auf eigene Rechnung gefuhrt wirden und er entsprach dem Vor-
schlag der Bank, das Konto weiterhin nicht mehr als RA-Anderkontmeso

als normales Geschafts-Girokonto fuhren zu lassen.

Auf Grund einer Geldwéascheanzeige einer Bank in Essen aus deriB9&hist
bekannt geworden, dass der RA Mitgesellschafter von funf Firstedarunter

die beiden Firmen, an die zum einen 15.000 DM und zum anderen 25.000 DM
uberwiesen wurden. Bei diesen funf Firmen, es handelt sich mipHGist als
Firmensitz die Adresse des RA in Essen genannt. Diese Funterhielten Gi-
rokonten bei einer Bank in Essen (iber die der RA Kontovollmacht besa. U
die genannten Konten wurden seinerzeit Kontoumsatze in GréRenordnung von
ca. 10 Mio. DM abgewickelt, darunter diverse Auslandsgutschriftendaus
Schweiz. Nach Eingang der Gelder wurden sie per Blitzgiro weitevidsen.

Die Bank in Essen hat erkannt, dass die Girokonten der funf Firmenmyuass
Durchgangskonten gebraucht wurden, da die Uberweisungen auch hatten direkt
geschehen kdnnen. Die Bank hat daraufhin mit dem RA ein Gespradfrtgef
und die Geschaftsverbindung zu einer der GmbH gekindigt.

Als Unternehmensgegenstand der flnf Firmen l&sst sich zusamasstgedgen,
dass sie i. w. S. in den Bereichen Vermogensverwaltung, Bankfescing
Bauvorhaben bzw. Immobilien arbeiten. Auch wurde in diesem Verfatigen
Verbindung zu der schweizerischen Bank, die laut Spiegelbericht iArdage-
betrug verwickelt ist, festgestellt. Diese Bank geniel3t den Rudr éllischen-
bank, d. h. hier werden Geldgeschafte unburokratischer und zum Teil attne W
schaftlichkeitsberechnung abgewickelt.

1996 ist das Verfahren wegen Verdachts der Geldwésche von der st éis-
gestellt worden.

Zu dem hier zugrunde liegenden Verfahren sind folgende Auffalligkeitézufes
halten:
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Aus den vorgelegten Bankunterlagen des RA geht ein Hinwies auf die Rehakl
nik hervor, deren Errichtung laut Spiegelbericht ein Spekulationsohijekbg.
Kapitalanleger mit einer Fondshéhe von 120 Mio. DM gewesen seinrsdile-

sen Fonds sollen laut Spiegel 720 Arzte, Rechtsanwalte, Apothekelelta u.

a. ihr Geld angelegt haben. Rund 50 Prozent der Summe versicikrteag.
Weiche Kosten (Provisionen, Honorare u. a.). Mit Inbetriebnahme \eaReli
haklinik insolvent. Ein Verfahren der betrogenen Anleger soll beim Oa@&H
anhangig sein. Ebenfalls aus dem Spiegel geht hervor, dass die sdlsalegze
Bank Investor und vermutlich auch Organisator flir Fondsanlagen gewesen ist.
Das bei der Bank in Bremen gefiihrte ,RA-Anderkonto® ist in ein neemée-
schéaftsgirokonto umgewandelt worden. Das Konto wird in Bremen gefihrt, o
wohl eine raumliche Nahe zu den Firmen des RA nicht erkennbar ist.
Entsprechend der Darstellungsweise zur Verdachtsanzeige der B&idgsen
gehen auf das Bremer Konto des RA auch Uberweisungen von der schweizer
schen Bank und einer dazugehérigen Finanzierungs- und Beteiligungsgesell-
schaft ein. Die Geldeingange werden aufgesplittet und weiter UberwiBse
Uberweisungsempfanger sind Rechtsanwalte und Firmen. Auch deelB#t s
Uberweist sich Betrage auf seine Konten in Krefeld und Essen. Deemsin die

auf dem Konto des RA in Bremen eingehenden Gelder einen ur$@chbiw-
sammenhang mit den Firmen aus Essen auf, in denen der RA Gesellschafter ist

Fall-Nr.: 6

Gegen den BS war eine Verdachtsanzeige gem. 8 11 GwG erstatienwDer

BS hatte am 02.04.1997 einen Geldbetrag von 2.777 DM an eine Person uber-
wiesen, die zum damaligen Zeitpunkt Besitzerin eines NachtatuBsfurt ge-
wesen ist.

Weiterhin hat der BS am 07.07.1997 Auslandsiberweisungen tber Geldbetrage
von 200.000 US-$ bzw. 47.000 DM getétigt, wobei dieses Geld auf ein Konto
der Basler Kantonalbank zugunsten einer Firma Uberwiesen worden war.

Die Verdachtsanzeige wurde vor dem Hintergrund einer polizeilichezidRaz
erstattet, die kurze Zeit vor Durchfihrung der finanziellen Trarmakii dem
bezeichneten Nachtclub durchgefiihrt worden war.

Die Bank hat dabei Bezug auf zwei Zeitungsartikel genommen ifiggir All-
gemeine und BILD), die Uber diesen Vorfall berichteten und den besgteudi

RA sowie die Nachtclubbesitzerin (seine angebliche Partneanjentlich er-
wahnten. Die Ermittlungen konnten keinen Nachweis dahingehend erbringen,
dass die vom BS transferierten Geldbetrage aus Straftatametakonnten, die

als Vortaten einer Geldwéaschehandlung gem. 8§ 261 StGB in Bekatimen
konnten.
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Zwar wurden sowohl gegen den BS als auch gegen die Empfangerin dBSvom
am 02.04.1997 getatigten Uberweisung bereits Ermittlungsverfahren wegen des
Verdachts verschiedener Straftaten gefuhrt. Jedoch sind diesérdartdlesamt
eingestellt worden (Verfahren gegen den BS wegen des Verdaclii8rderung

der Prostitution aus dem Jahr 1997 wurde gem. 8§ 170 Il StPO eingestellt).

Da ein deliktischer Hintergrund der zur Anzeige gebrachten finagzidlians-
aktionen nicht ermittelt werden konnte, musste das Verfahren eingestektnwver

Fall-Nr.: 7

Ermittlungsanlass war eine Verdachtsanzeige einer Bank wegeladWs der
Geldwasche gem. 8 261 StGB gegen die BS. Verdachtsbegrindend erschienen
den Mitarbeitern dieser Bank mehrere Auslandstransaktionen der BSeited w

rer Personen nach Rumaénien, die zum Teil unterhalb des Schwekgmeiseton
5.000 DM lagen.

Unterhalb dieses Schwellenbetrages wird der Auftraggeber @esdktionen

nicht identifiziert.

Bei der auf den Belegen angegebenen Kontonummer handelt es sich uen-ein V
rechnungskonto. Auf diesem Konto werden Gelder vor der Uberweisung an den
jeweiligen Empfanger eingezahlt und gesammelt. Bei der Auswerturdyiosr

die Bank zur Verfligung gestellten Einzelbelege zu durchgefihrten Transaktionen
wurde Folgendes festgestellt:

- die Transaktionen wurden von verschiedenen Personen von verschiedenen
Orten durchgefihrt (unterschiedliche Adressen und Unterschriften auf den
Belegen)

- die Transaktionen dieser Personen stehen vermutlich nicht iamfwsn-
hang mit der BS

- durch die BS wurden im Zeitraum vom 07.01.1999 bis 04.04.2000 insge-
samt acht Transaktionen (siebenmal Ruménien und einmakeBgh
durchgefihrt

- die rumanischen Transaktionen gingen zwar an verschiedene Empfanger,
jedoch immer in dieselbe Stadt und dirften somit im Zusammenhang st
hen

- die Betréage lagen zwischen ca. 600 und 9.700 DM

- eine monatliche RegelmafRigkeit ist nicht erkennbar.

Es ergaben sich letztlich keine Hinweise auf eine Katalogvdes8 261 StGB.
Ob die Beziehungen der bekannten Personen zur BS privater oder heruflic
Natur waren, konnte abschlieRend nicht ermittelt werden.
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Fall-Nr.: 8

Aufgrund der Verdachtsanzeige einer Bank vom 13.04.1995 wegen Geldwasche
trat die RAIn erstmals in Erscheinung.

Nach Mitteilung der Bank wollte sie ein neues Konto erdffnen, aufddash

einen ,turkischen Diplomaten” 150 Mio. US-$ eingezahlt werden solltetye=

gen den gesetzlichen Bestimmungen identifizierte die BS ihren agygkber
nicht weiter. Wegen organisatorischer Schwierigkeiten bzgl. des Nvangports

des Geldes zur Zentrale der Bank (Bereitstellung eines gepamiddrttrans-
portfahrzeugs, Versicherung des Geldes) verzdgerte sich das gepéscteafs

mit der Folge, dass die RAIn dieses verargert stornierte. GalM@hen spéater
erschien die BS in einer anderen Bankfiliale mit dem WunsohT @iuhandkon-

to einzurichten, auf das sie 100 Mio. DM flr einen anderen einzaloéte.w
Wiederum identifizierte sie ihren Auftraggeber nicht, sondern blezeie ihn
diesmal als tirkischen Geschaftsmann, der in Immobilien in Leipzastieren
wollte.

Neue Erkenntnisse ergaben sich aus diversen Strafverfahren (Singen, Kol
Hamburg, Dessau), wonach die BS verdachtigt wurde, auch mit betriigerischen
Manipulationen von Uberweisungsauftragen (zu Lasten von real existiarende
Firmenkonten getatigte Uberweisungen auf RA-Anderkonten der BS)rhirve
dung zu stehen.

Im Zusammenhang mit den Ermittlungen wegen Uberweisungsbetrugs wurde
bekannt, dass die RAIn durch Vermittlung eines dt. Staatsangehérigen (ftohnha
in Belgien) ein RA-Anderkonto bei einer Bank eroffnet hatte. Di&ksego soll-

te angeblich fur durchlaufende Gelder von Investoren fur ein Grundstlekberw
und Bau eines Alten- und Pflegeheims bestimmt sein. Auf dieseto kofolgte
mittels eines gefalschten Uberweisungsbeleges zum Nachteil Eiluggesell-
schaft am 14.03.1996 eine Transaktion von 950.000 DM, die jedoch zuriickge-
bucht werden konnte, so dass kein Schaden entstanden ist.

Auftraggeber fur die Investition war ein niederlandischer Staatsburger
07.06.1996 wurden bei einer anderen Bank zwei gefalschte Uberweisungstrager
eingereicht. Beide Uberweisungstrager wiesen als AuftraggebeSemeeizer
Firma aus. Die Uberweisungstrager waren mit jeweils zagschend ahnlichen
Unterschriften der tatséachlichen Zeichnungsbefugten versehen. Empfanger de
ersten Uberweisung war ein Konto der beschuldigten RAin. Der Betrag-der
berweisung belief sich auf 495.000 DM.

Durch rechtzeitige Ruckfrage beim Auftraggeber wurde die Unred@gkeit
bemerkt, der Betrag konnte zurtickgebucht werden und es entstandkeomit
Schaden. Die zweite Uberweisung in Hohe von 480.000 DM wurde von der
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Bank nicht durchgeflihrt, da offensichtlich versehentlich ein falscheddawper-
konto angegeben wurde.

Am 14.06.1996 erstattete eine weitere Bank bei der Polizei Angaigen Be-
trugsversuchs mit gefalschten Uberweisungstragern zum Nachteil iirer
Kunden (einer dt. Firma). Dabei sollen zwei UberweisungstragerTalsnittel
zur Belastung des Firmenkontos dienen. Ein Uberweisungstrager, alisgest
ber 320.000,62 DM sollte auf ein Konto bei einer dt. Bank tUberwiesen werden,
der angegebene Empfanger (wohnhaft in Paris) sollte ein franzasSes-
blrger sein.

Der zweite Uberweisungstrager, ausgestellt (iber 490.000 DM, wain &weto
der RAIn adressiert.

Am 19.06.1996 erstattete eine Speditionsfirma bei der Polizei Anzezgen
Falschung eines Uberweisungstragers i. H. v. 230.660,80 DM zum Natdteil
Firma. Der Empfanger des gefalschten Uberweisungstragers waangidische
Staatsbirger.

Nach dieser Sachlage bestand der dringende Verdacht, dass sicinédietest
national operierende Tatergruppe betriigerisch betatigte, um aufVdeise er-
hebliche Geldzahlungen im Bereich von mehreren 100.000 DM zu erlangen.
Der Verdacht der Geldwésche im Hinblick auf die RAiIn hat sedog¢h nicht
nachweisen lassen. Zwar ist davon auszugehen, dass durch den aigdeeweit
folgten (StA Dessau), zur Zeit in Belgien wohnhaften dt. Staagbemmen be-
absichtigt war, tUber Anderkonten der hier beschuldigten RAIn durchaftra
erlangte Gelder in legalen Umlauf zu bringen. Nach dem Ergebnisrahéttiun-
gen ist jedoch davon auszugehen, dass die RAiIn sich daran nicht beteikgte.
BS hat sich glaubhaft dazu eingelassen, dass sie Uber die wahre Hddunf
Gelder und den tatséchlichen Zweck der beabsichtigten DeponieruAqgaert
konten getauscht wurde. Vorsétzliches Handeln scheidet somit aus.

Auch ist nicht davon auszugehen, dass die BS leichtfertig handelte sidaden
Behauptungen des Vermittlers Glauben schenkte, ist darauf zuriickzyfdass
sie auf bis dahin gute Erfahrungen in der Zusammenarbeit mit ihm n¢gdfe
wahrend einer Zeit der Beschaftigung im selben Unternehmen — zuriickblickte.

Fall-Nr.: 9

Am 03.09.1999 erstattete ein Kreditinstitut in Berlin Anzeige wedes Ver-
dachts der Geldwésche gegen den beschuldigten RA. Der Verdachtsdageige
folgender Sachverhalt zugrunde:

Ein dt. Staatsangehoriger plante auf dem ihm gehérigen Land, eine-Ferien
/Hotelanlage zu errichten. Da er in Deutschland dafir keinen Finamep&and,
suchte er international nach Partnern. Er fand eine Firma, dibesieh erklarte,
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das Projekt finanziell zu unterstitzen. Nahere Erkenntnisse zurdex konnten
nicht gewonnen werden.

Der beschuldigte RA wurde als Treuhander fir die geplante IneestitH. v.

20 bis 30 Mio. US-$ eingesetzt. Die Gelder sollten unter der Veramningpdes
RA in einem Zeitraum von 1,5 bis 2 Jahren je nach Baufortseusijezahlt
werden. Der RA liel3 sich bei der Niederlassung des Kreditirssfitunf Ander-
konten einrichten.

Ein namentlich nicht bekannt gewordener RA wollte ebenfalls bei deemsel
Kreditinstitut, aber bei einer anderen Niederlassung, ein Anderkodtimen,
auf welches eine Summe von 100 Mio. US-$ zum Kauf von Immobilien Gber-
wiesen werden sollte.

Dabei bezog sich dieser RA auf die an den beschuldigten RA gézisleteiftli-
che Reservierungsbestatigung der Anderkonten der erstgenannten Niedgrlass
Die zweite Niederlassung lehnte ein derartiges Geschatft ab.

Fall-Nr.: 10

Eine Bank erstattet eine Verdachtsanzeige wegen Geldwasche gegée-de
schuldigten RA (und Notar). Der RA hatte bei der Bank ein Anderkonttnetof

Auf diesem Konto gingen Zahlungen i. H. v. 299.861,12 US-$ und 599.861,12
US-$ aus dem Ausland ein, Absender war eine Bank in New York.

Unmittelbar darauf wurden die Gelder mittels Schecks abverfligt.bBiden
Schecks gingen an zwei Firmen mit Sitz in Grof3britannien (elreckctber
355.000 US-$ und der andere Uber 540.000 US-$). Ein Zweck konnte nicht fest-
gestellt werden. Eine der Firmen soll Aktienanlagen vermittelt haben.

Weitere Informationen der Bank:

Der BS eroffnete noch zwei weitere Anderkonten, auf denen bishrer Wensat-

ze stattfanden. Zu einem Konto teilte er folgendes mit: DglBstigte, wohn-

haft in Skopje (Mazedonien), ist der grof3te VW-/Audihédndler in Mazedonien
und bekommt die Ausweitung seines Handlernetzes keine finanziellesl dis

dem eigenen Land, sondern angeblich von auslandischen Grol3banken, deren
Namen er nicht nennen wollte. Diese wirden gegen eine Einlage von 500.000
US-$ das 20-fache dieses Betrages als Kredit vergeben, wobdirdeger

50 Prozent der Kreditsumme bekame, die beteiligte Bank 50 Praresigenen
Verfigung behielte und der Kunde keine Kreditzinsen zahlen misse. Wozu die
Einlage verwandt wirde, ware ihm nicht bekannt. In dem Fall des featleh
RA-Anderkontos (s. 0.) sei eine Bank in Manila beteiligt. Diekidaft der Man-
dantengelder sei ihm nicht bekannt. Nach Ansicht der Bank sei daufAdbér
Transaktion wirtschaftlich unsinnig, da fur die Abwicklung dieser Tidiwa

kein Anderkonto notwendig wére, denn ein im Ausland ansassiger Kunde kdnnte
sich ohnehin nicht von der Seriositdt des Kontoinhabers tberzeugen, um die
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Ordnungsmalfigkeit der Zahlungen sicherzustellen. Das Geld hatte ohne Ein-
schaltung eines deutschen Kontos an die Begunstigten aus den Scheckzahlungen
weitergeleitet werden kénnen.

Letztlich konnte keine Vortat i. S. von § 261 StGB ermitteltdeer Das Verfah-

ren wurde gem. 8 170 Il StPO eingestellt.

Fall-Nr.: 11

Gegen den beschuldigten RA erfolgte eine Verdachtsanzeige einer Bgek w
Geldwasche. Auf das Konto des Beschuldigten gingen zwei Uberweisungen i. H
v. 15.734,40 DM und 19.310,40 DM von einer Bank in Riga/Lettland ein. Auf-
traggeber war eine Firma.

Den Bankangestellten war aufgefallen, dass das Geld nach daphBaung
noch in der Schalterhalle an eine russisch sprechende Person egsbeng wur-

de. In einem persoénlichen Gesprach mit dem RA gab dieser gegeniuBaméer
an, dass er lediglich sein Konto fir eine dritte Person kurzfristig/erfigung
gestellt hatte. Er wisse nicht, von wem dieses Geld komme uni wa$ Geld
sei.

Nach den Ermittlungen ist der BS Rechtsanwalt, gleichzeitigibetegemein-
sam mit seinem Vater ein Hotel.

Der BS wurde zum Vorwurf der Geldwésche vernommen. Hierbei gab er an, dass
zwei mannliche Personen aus der Ukraine in seinem Hotel gewahah. Bei
diesen Personen soll es sich um Vater und Sohn gehandelt haben. @&npabli
ben sie in Deutschland fir verschiedene Personen, die zur Gesdgifgskiner
ukrainischen Eisenbahngesellschaft gehéren, Waren eingekauft. Zurdi&sef
Waren war auch das Geld bestimmt, das Uber das Konto des BSgetduEi-

ne Anfrage an Interpol Riga bzgl. der beiden Manner ergab keine nemét: E
lungsansatze. Da eine Vortat nicht ersichtlich war, wurde dafaifen gem.

§ 170 Il StPO eingestellt.

Falle-Nr.: 12 und 13

Der BS (BS 1) wird aufgrund einer Verdachtsanzeige einer Back § 11 GwG
vorgeworfen, sich dadurch der Geldwasche schuldig gemacht zu haberigdass s
in ihrer Eigenschaft als RAIn bei der Anzeigeerstatterin eidetkonto eroffnet

hat, auf dem von drei verschiedenen Kreditinstituten in vier getrénsgesamt
1.030.000 DM eingegangen sind.

Verdachtig war insbesondere, dass die Auftraggeberin (eine Treulnzohiter-
waltungs-GmbH), welche die Gelder angabegemalf} aufgrund eines Kagk®rtra
auf das Konto einbezahlte, unter der gleichen Adresse ansassig tieviRAIN

und dass ihr Geschaftsfuhrer, der Mitbeschuldigte (BS 2), der Sohn der BS 1 ist.
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Zum anderen war merkwirdig, dass die BS 1 von dem Anderkonto einea-Teilb
trag i. H. v. 360.000 DM in bar fir den BS 2 als wirtschaftlich Bergtht ab-
verfugte, obwohl Barverfigungen von RA-Anderkonten nicht zuléassig sind, da
dann ein Nachweis Uber den Verbleib der jeweils verfiigten Sumrhemiy-

lich ist. Ein plausibler geschéftlicher Hintergrund fiir die bafigéen 360.000

DM ist ferner nicht erkennbar. Insoweit ergab sich zugleich aucNefidacht

der Geldwasche gegen den BS 2.

Dieser so gegen die BS 1 entstandene Verdacht der Geldwéasche komnéd-da
lerdings nicht mehr erhartet werden. Vielmehr besteht nach demriEnkesen,
welche die StA bei dem LG Nirnberg — Frth bei (Mitte der 90igkre) gegen

die BS 1 und deren Ehemann durchgefihrten Ermittlungen gewonnen hat, der
Verdacht, dass die im vorliegenden Verfahren bekannt gewordenen Geldtransak
tionen im Zusammenhang mit in den seinerzeitigen Verfahren angespesc
strafbaren Verhaltensweisen stehen, wobei sich hier die BS 1 sodi@ ggf.

auch der Ehemann der BS 1 nicht der Geldwasche, sondern moglickeaweis
derweitiger Vermdogensstraftaten schuldig gemacht haben. Das \&rfafrde
daher eingestellt.

Zusatzliche Informationen:

Polizeilich ist die BS 1 wegen Betruges (1990) und Unterschlagung von Kfz
(1997) in Erscheinung getreten.

Der BS 2 ist strafrechtlich wegen Vortauschens einer Sti@f86) und falscher
Verdachtigung vorbelastet.

Die BS 1 ist bereits 1995 im Zusammenhang mit einer Verdazdgge nach

8 11 GwG in Erscheinung getreten. Die Verdachtsanzeige war gegeandere
Frau erstattet worden, die wiederholt Schecks einer KG zur [@iftsauf ihr
Konto einreichte. Die Gutschriften wurden von ihr bar verfiigt. Gegelfrrdie

und deren Ehemann wurde wegen Untreue bei der StA Nurnberg — Furth ermi
telt. Die BS 1 war damals Kommanditistin der KG mit eigarlage von 125.000
DM. Der Ausgang des oben genannten Ermittlungsverfahrens ist deeiRwliz
vorliegenden Fall nicht bekannt.

Fall-Nr.: 14

Der Beschuldigte eroffnete bei der anzeigenden Bank ein RA-Anderkanto
sich selbst als wirtschaftlich Berechtigtem und reichte z@ehecks einer
Schweizer Bank in Gesamththe von 1,7 Mio. Schweizer Franken zur Gititschr
auf sein Konto ein. Die beiden Schecks waren laut Auskunft deresotvBank

in der Schweiz als gestohlen gemeldet. Der BS erlauterte gegatailigank, es
ginge bei dem Geschaft um eine Kreditablésung im Zusammenhangnemt e
Immobiliengeschatft.
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Das vorliegende Verfahren wurde nach 8§ 170 Il StPO eingestelljimlick
auf die Lage der Bankfiliale sei die StA Kiel (und nicht StA ltzehoe) zugandi

Fall-Nr.: 15

Eine Bank in Berlin erstattete gegen einen ihrer Kunden (BS)ac¢ktsanzeige
wegen Geldwasche gem. § 11 GwG.

Der Kunde wurde in mehreren Fallen Fremdwahrungsgeschafte aus diemdAus
Uber sein Privatkonto durchfiihren lassen, die aufgrund der bisherigeh&®s-
beziehungen des Kunden zur Bank ungewohnlich erschienen. In der Vergangen-
heit fuhrte der beschuldigte RA bei der Bank Privat- und Anderkontenen
Umsatze nicht auffallig waren.

1996 erfolgte ein Uberweisungseingang aus Moskau/Russland von einer Mos-
kauer Firma Uber 21.000 US-$. Dieser Eingang wurde i. H. v. 17.878 US-$ an
eine indische Firma aus New Delhi/Indien weitergeleitet, undr zvea Fax-
Auftrag des BS aus Bangkok/Thailand.

Bereits ein halbes Jahr zuvor Uberwies der BS — damals einm£dmeng in
US-$ — an die oben erwéhnte indische Firma einen Betrag von 1.928 US-$.
AuBerdem wurde ein Uberweisungsauftrag zulasten des PrivatkontB8S dus
der Berliner Bank zugunsten eines Kontos bei einer Bank in Bangkokajdent
haber vermutlich der BS) festgestellt. Den Informationen derrizegrBank zu-
folge hélt sich der BS seit langerem im Ausland auf (Thailand).

Nach Auskunft der deutsch-indischen Handelskammer handelt es sicerbei
beglnstigten indischen Firma um eine Export-Firma (Export von Ledemyar
Wollartikeln, Schmuck...), die Geschaftskontakt mit einer Berlidank haben
soll. Der BS ist nach gegenwartigen Erkenntnissen in Berlin kegelassener
RA mehr. Er ist aktueller Inhaber/Betreiber einer indischend&dtt in Berlin.

In diesem Zusammenhang fiel er bereits mehrfach auf, u. a. wegjeitfaBzum
Verstol3 gegen das Auslandergesetz sowie wegen Verstol3es gedebaitss
forderungsgesetz (der BS beschéftigt in seinem Lokal illegabfemsindischer
Nationalitat).

Ferner liegen Erkenntnisse gegen ihn wegen ,Verletzung der Vatieeit des
Wortes", ,Verstol3 gegen das LebensmittelG* sowie wegen ,Betruges” vor.

Die Ermittlungen konnten einen Geldwascheverdacht nicht weitdkré&tsieren.
Hinweise auf ein Grunddelikt des § 261 StGB fehlen.

Ermittlungsergebnis:

Offensichtlich verlegte der Bankkunde seinen Lebensmittelpunkt zoeammit
seiner Frau (einer Inderin) ins Ausland nach Thailand, obwohl er eirieeBe
Meldeanschrift hat und nach wie vor Inhaber einer Gaststatteriim Bs. Aus
dem Ausland veranlasst er nunmehr Uberweisungen zugunsten einehéndisc
Export-Firma, deren wirtschaftlicher Hintergrund unklar ist.
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Fall-Nr.: 16

Gegen den Beschuldigten wurde Verdachtsanzeige nach dem Gw@&terstat
ber ein Konto des BS, It. Kontoerdffnungsantrag ziviler Arbeiter beiBaliti-
schen Armee (Fahrer), erfolgten folgende auffallige Transaktionen:

- am 12.06.1998- Gutschrift in Hohe von 686.501,55 DM (Auftraggebe-
rin: eine Investment-GmbH), die am 20.07.1998 aber wieder zuriickge-
bucht wurde

- am 25.09.1998- Gutschrift in HOhe von 10.000,00 DM (Auftraggeberin
s. 0.), am 30.09.1998 erfolgte Barauszahlung in Hohe dieses Betrages

- am 04.03.1999-> Gutschrift in Hohe von 18.464,54 DM (Text: Name des
Beschuldigten: New Delhi); am 09.03.1999 erfolgte Barabhebung in H6he
von 17.500,00 DM

- am 10.03.1999-> Gutschrift in Hohe von 17.466,62 DM (Text: Name des
Beschuldigten und weitere undifferenzierte Angabe).

Bezuglich der Transaktionen in Hohe von 686.501,55 DM erging an das anzei-
gende Geldinstitut ein Schreiben einer RA-Kanzlei aus Frankfurtheelie o.

a. GmbH vertritt.

Die Gesellschaft wiederum steht nach den Angaben der AnwdBesohéaftsbe-
ziehung zu dem BS.

Der BS und seine Ehefrau hatten am 03.07.1998 die GmbH beauftragt, Fondsan
teile des BS im Wert von 687.191,24 DM zu verkaufen und den Erloés auf ein
Konto einer RA-Kanzlei in Luxemburg (nicht identisch mit der Frankfurt
Kanzlei) zu Uberweisen.

Versehentlich sei dann das Geld auf das Konto des BS lberwiesdanwDie

RAe aus Frankfurt baten um Stornierung des Betrages und Uberweisugig auf
angegebenes Konto, was auch geschah.

Die Ermittlungen ergaben, dass es sich bei der betreffenderiséleatlum eine

der weltgro3ten Investmentgesellschaften handeln soll und dass icrangiei-

ge GmbH in Frankfurt fir den Vertrieb entsprechender Fondanteile uts@e

land zustandig ist.

Die GmbH ist bereits in drei weiteren Verfahren im Zusaminang mit Ver-
dachtsanzeigen nach dem GwG in Erscheinung getreten (StA Fraikhstel-

lung gem. 8§ 170 Il StPO; LKA Sachsen: Ebenso, eine kriminelle Geldhérkunf
konnte hier ausgeschlossen werden; StA Kdéln: Ebenfalls Einstellung).
Kriminalpolizeiliche Erkenntnisse liegen Uber den BS nicht vor. Koekfat-
haltspunkte daflir, dass der in Rede stehende, urspriinglich auf das Kont® des B
Uberwiesene Geldbetrag aus einer in 8§ 261 StGB katalogisierterindesons-
tigen Straftat stammit, liegen nicht vor. Die Herkunft des Geldes istvegfainnt.

Das Verfahren wurde nach § 170 Il StPO eingestellt.
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Fall-Nr.: 17

Das Kreditinstitut erstattete Anzeige wegen des VerdachtSeldwasche gegen

den BS. Das bei dem Kreditinstitut vorhandene Konto des BS wird aiegschl

lich auf Guthabenbasis gefluhrt. Die wirtschaftlichen Verhaltnweselen trotz
Nachfrage der Bank nicht geklart.

Am 04.09.2000 erfolgte ein Uberweisungseingang i. H. v. 105.172,00 DM, der
am 05.09.2000 durch eine Auszahlung i. H. v. 90.000,00 DM bar verfligt wurde.
Diese Verfugungen standen in auffalligem Verhéaltnis zu den sonstigenenur ki
neren getatigten Betragen.

Ermittlungen des (fir den BS) zustandigen Finanzamtes fur Fahndurteuwnd
erstrafsachen in Oldenburg ergaben, dass der BS im Juni 2000 ein Grkindstlc
fir 765.000,00 DM gekauft und im Juli 2000 das gleiche Grundstick fur
1.400.000,00 DM an eine Immobilienverwaltungs-GmbH verkauft hat.

Beide Kaufvertrdge wurden bei einem Notar in Holstein beurkundet, wbn w
chem auch der Betrag von 105.172,00 DM auf das Konto des BS uberwiesen
wurde. Demnach ist der Wert der Immobilie innerhalb eines Monats u

80 Prozent gestiegen, der BS hat einen Uberschuss von 635.000,00 DM erzielt
(35.000,00 DM gingen bei diesem Geschéft noch an den Erstverkaufer).

Die Ermittlungen ergaben keine Anhaltspunkte daflr, dass die in Rédadén
Gelder im Zusammenhang mit einer in § 261 StGB aufgefihrten \&tetaén.

Es ergaben sich auch sonst keine Hinweise auf einen strafrieatelevanten
Hintergrund als Quelle der Gelder. Inwieweit hier gegen Vorgehrider AO
verstofRen wurde, konnte nicht gesagt werden. Das Verfahren wurde gem. § 170
Il StPO eingestellt.

Fall-Nr.: 18

Eine Bank erstattete Verdachtsanzeige aufgrund verdachtigemwelbengen
nach Luxemburg. Die begunstigte Firma der Uberweisungen war berginsse
tand staatsanwaltschaftlicher Ermittlungen in Deutschland.

Die Firma bot als Anlageform ein ,professionell verwaltetem@aschaftskonto

fir Borsengeschafte mit Aufstockungsmdglichkeit® an (Mindesteinlage 5.000
DM). Ermittelt wurde bzgl. Kapitalanlagebetruges.

Nach Angabe der anzeigenden Bank stimmten bei den UberweisungersBetrag
hoéhe und wirtschaftlicher Hintergrund nicht tiberein. Uber den BS wurden bis
dahin keine Betrage dieser GroRenordnung abgewickelt.

Aufgrund einer Berichterstattung in einer Zeitschrift entstand @éedatht, dass
madglicherweise Betrug zum Nachteil von diversen Anlegern betrieben wurde.
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Es besteht im Hinblick auf die Firma ein Zusammenhang mit eranitlungs-
verfahren bei der StA Miuhlhausen (Thuiringen). Das vorliegende Verfahiren wu
de nach 8 170 Il StPO eingestellt, die Ermittlungen blieben erfolglos.

Fall-Nr.: 19

Ein Kreditinstitut machte eine Verdachtsanzeige. Grinde dafir waren:

Die BS hatte zwei Auslandsiberweisungen von Schweizer Firmeneirmsr
Gesamtbetrag von rund 60.000,00 DM empfangen, welche von der Gréf3enord-
nung nicht zu ihren bisherigen Kontoumsatzen passten. Zudem war die lBS nac
eigenen Angaben nicht wirtschaftlich Berechtigte bzgl. der empfangesiderG
Hintergrund der verdachtigen Transaktionen war folgender:

Angabegemal} sollten die Gelder fur einen Autokauf bestimmt seinn{dsgye

des Anzeige erstattenden Instituts aulRerte die BS, dass sselder in Beglei-

tung eines griechischen RA abholen werde. Es kann davon ausgegangen werden,
dass der Grieche der eigentlich wirtschaftlich BerechtigteTdensaktionen ist

und dass er der Lebensgefahrte der BS ist.

Die BS ist bisher polizeilich wegen fahrlassiger Tétung irclgsung getreten:
Wahrend ihrer Tatigkeit als stadtisch bedienstete Badeaufsarheiw Kind zu

Tode zu kommen, eine Verurteilung ist nicht bekannt.

Ihr griechischer Lebensgefahrte ist ebenfalls polizeilich sthginung getreten:

Fur den Hauptbeschuldigten eines anderen Verfahrens hatte er ailigyKef

illegal gekaufte Waffen (Schnellfeuergewehre) aufbewahrt. Einbineuing zu

dem vorliegenden Verfahren besteht nicht. Das Verfahren wurde geg&%s die
nach 8 170 Il StPO eingestellt.

Fall-Nr.: 20

Eine Bank erstattete Verdachtsanzeige wegen des VerdachGettbwvasche.

Der BS ist Geschaftsfihrer einer GmbH (Einzelhandel mit Textilien).

Auf das Konto der Firma ging innerhalb kurzer Zeit eine Gesamtguimiddhe

von 543.040,00 DM ein. Kurz darauf wurde mittels vier Barauszahlungen und
einer Uberweisung ein Betrag von 470.975,00 DM verfligt. Die Gutschiifte
Hohe von 149.830,00 DM und 226.750,00 DM wurden von dem Konto eines
Notars Uberwiesen, die Gelder stammen augenscheinlich aus lenneobilien-

kauf.

Es ergaben sich keine Hinweise auf eine Vortat i. S. d. § 261 StGB/&#ah-

ren wurde gem. § 170 Il StPO eingestellt.

Fall-Nr.: 21

Es kam zu einer Einleitung eines Geldwéascheverdachtsverfahresis elone a-
nonyme Anzeige. In dem Brief wird mitgeteilt, dass der BS (RANoir) zwi-
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schen 1985 und 1994 in Millionenhdhe Geldwéasche betrieben haben soll. Aul3er-
dem wird erlautert, dass bei deutschen Anlegern betriigerisch Gejdaniorge-
tauscht werden, dass die Gelder auf ein Konto des BS lUberwiesdannund

von diesem Konto in die USA zur Geldwéasche an eine Firmangelestet wer-

den.

Die Ermittlungen der Polizei ergaben diesbeziglich keine AnhaltspubDkie.
Verfahren wurde mangels Tatverdachts nach 8§ 170 Il StPO eingestellt.

Fall-Nr.: 22

Es wurde eine Verdachtsanzeige durch eine Bank wegen eines ungewdhnlich
hohen Giroeingangs Uber 250.000,00 DM auf das Konto einer Rentnerin erstattet.
Am selben Tag erfolgte noch eine Barabhebung von 200.000,00 DM. Auffallig
war der ausléndische Name des Auftraggebers.

Das Geld wurde von einem anderen deutschen Kreditinstitut Uberwiesaio- K
bevollméchtigter fur das Auftraggeberkonto ist ein deutscher RAauler die
Verfligung getatigt hatte. Der Kontoinhaber ist in Tel Aviv wohnhatft.

Die Kontofihrung durch den RA wurde mit dem auswartigen Wohnsitz dies K
toinhabers begriindet. Als Verwendungszweck fir die Uberweisung der
250.000,00 DM an die Rentnerin war ,Kredit“ angegeben.

Es fanden bereits &hnliche Transaktionen in dieser HOhe an arslsanéh

statt. Dabei soll es sich um Entschadigungsleistungen fir dritteri@m han-

deln. Der RA ubertragt diese Zahlungen von seinem Konto auf dassbare
wahnte Konto, fir das er eine Vollmacht besitzt und tberweist dartarvesi
diverse andere Personen. Gegen den RA und seine dubiosen Praktiken wurde in
anderen Verfahren ermittelt. Das Verfahren gegen die Rentnerithevainge-

stellt.

Falle-Nr.: 23a und 23b

Der BS 1 und seine Ehefrau (BS 2) sollen laut einem Spid¢igelanit unlaute-

ren Mitteln versucht haben, Mandate von ehemaligen Zwangsanbeiterlan-

gen. Das Berliner RA-Ehepaar reichte fur rund 2000 Mandanten aakHKsage

auf Reparationszahlungen ein. Manche der angeblichen Mandanten kanriten BS
und 2 gar nicht. Zudem sollen die BS ubertrieben hohe Honorarforderungen ge-
stellt haben (zwischen 15 und 25 Prozent der Entschadigung).

Drei Monate vor der Verdachtsanzeige durch die Bank wurde der BSihfz
einhalb Jahren Haft wegen Steuerhinterziehung verurteilt und gab’seuadts-
zulassung zurtick. Die BS 2 (selbst RAIn), gegen die sich die vorliegerde
dachtsanzeige primar richtet, hat vor diesem Hintergrund mehees-ANnder-
konten fur Mandanten judischer Abstammung eroffnet, auf die vermutlictudie
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erwartenden Reparationszahlungen geleistet werden sollen. Der BS 1 whtde nic
direkt in diese Transaktionen einbezogen.

Die Ermittlungen ergaben keine hinreichenden Anhaltspunkte fur daseyfenli
eines Grunddelikts i. S. von § 261 StGB und das Verfahren wurde eingestellt.

Falle-Nr.: 24a und 24b

Das anzeigende Kreditinstitut vermittelte fir den beschuldigtendRAEroff-

nung eines US-$-Kontos bei einer anderen Bank. Durch dieses Konéodsotit

BS die notarielle Abwicklung eines internationalen Olgescleiftsiglicht wer-

den, bei dem ein groRerer US-$-Betrag eingehen sollte. Auf eineanzgéig
erdffneten Privatkonto des BS sollten seine in US-$ flieRenden Gabuérein-
nahmt werden. Eingédnge auf dem Konto wurden nicht verzeichnet.
Zwischenzeitlich war der Bank bekannt geworden, dass einem vermoégenden
Kunden einer anderen Bank ein Anlageangebot durch eine GmbH unterbreitet
wurde, nach dem der Anleger kurzfristig 150.000,00 US-$ zahlen und rnath ze
Tagen 300.000,00 US-$ zurtickerhalten sollte. Das Geld wurde zur Erdffnung
eines Akkreditivs bei einer Bank in Zagreb bendétigt. Die Zahlung aafielas
Konto des BS erfolgen. Diese Informationen stimmten nicht mit den Angabe
des BS uberein. Der Kunde soll trotz Warnung der Bank den Zahlungsauftrag
abgegeben haben.

Ein Eingang des Betrages wurde bei der Bank des BS noch nichtcheetei

Die den Uberweisungsauftrag ausfiihrende Bank hat neben den beiden anderen
involvierten Banken ebenfalls Verdachtsanzeige erstattet. Diéséshren wird

bei der StA Heilbronn gefiihrt. Deren Erkenntnisse sollen der Stdeviedann
Ubermittelt werden. Das vorliegende Verfahren ist gegenwartig mcbl abge-
schlossen oder eingestellt.

Fall-Nr.: 25

Der beschuldigte RA wollte Gber sein RA-Anderkonto eine Finanztransaiki
einen Mandanten aus der Schweiz durchflihren lassen, die der angeBeaigje
u. a. wegen der Hohe (30 Mio. US-$) suspekt war.

Die polizeilichen Ermittlungen ergaben, dass der BS in dhnlichesé\sgihon
einmal auffallig geworden war. Bei der StA Mdnchengladbach war ein Verfahr
gegen eine Firma anhangig, in das auch der BS verwickelt war. Aucbsendi
Fall hatte er seine Anderkonten fur die Abwicklung der geschaftlidkémita-

ten der Firma zur Verfliigung gestellt.

Der BS wird aulRerdem in einer Vielzahl weiterer Ermaitgsverfahren wegen
des Verdachts von Betrugsstraftaten (fast ausnahmslos inciBeo:n Geldanla-
gemodellen, Finanzierungsmodellen oder Waren- bzw. Borsentermingesg¢héaft
genannt. Der BS soll jeweils Anderkonten aus seiner TatigkeRAlsnd Notar
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fur andere Personen oder Firmen zur Verfiigung gestellt haben. UbeKdiese
ten sollen dann (zweckentfremdet) in betriigerischer Weise diehiedsnsten
Geschafte abgewickelt worden seien.

Fall-Nr.: 26

Das anzeigende Institut erhielt ein Auskunftsersuchen der StAeldossbzgl.
eines Ermittlungsverfahrens wegen Betruges gegen eine Firma (Gilade
Firma stand mit der Bank in Kontoverbindung, auf3erdem ist einer ilamk-B
kunden Geschaftsfiuhrer der besagten Firma.

Weitere Kunden der Bank (sowohl Firmen als auch natirliche Persioaiten
ebenfalls enge geschéftliche Beziehungen zu der Firma, gegemdtielewird.
Zu den insgesamt sechs Beschuldigten gehort auch ein amerikanigghaerR
bei der meldenden Bank ein Konto fuhrt und mit den weiteren Beschuldigten i
Verbindung steht.

Ob unter den deutschen Beschuldigten ebenfalls RA sind, lasstesiddnterla-
gen nicht eindeutig entnehmen. Jedenfalls gibt die Bank an, dass siendudgs
Ermittlungsverfahrens, der Struktur — RA in Deutschland und den USKaw
tofihrung/Vertrieb in Deutschland — und der Vorstrafen in den USA diesak-
tionen als geldwéscheverdachtig anzeigt. Das Verfahren wurde maieyeds-
sen eingestellt.

Falle-Nr.: 27a und 27b

Der BS 1 (Steuerberater) erdffnete ein Treuhandkonto, auf das er 518.000,00 DM
in der Stiickelung von 1000 DM-Scheinen einzahlte. Gegenuber der Bank erklar-
te er, dass Uber das Geld in den nachsten Tagen wieder verfidgt wine je-

doch nahere Angaben zum Hintergrund zu machen. Die Anschrift des wirtscha
lich Berechtigten wurde mit einem Yachtclub in Mittelamerika angegeben.

Gegen den Begunstigten (BS 2) lief ein Strafverfahren wegen ddadhes des
gewerbsmafigen Betruges bei der StA Bielefeld. Er soll von eiiedzalil von
Geschadigten in Deutschland im Rahmen eines grol3 angelegten Fattages

ca. 70 Mio. DM betrligerisch erlangt haben.

Nach Angaben der StA Bielefeld wurden die in Rede stehenden Geatdiaram
Wissen als Schadenswiedergutmachung transferiert. Dies wurde @Govhibs-

ter bestatigt. Daher wurde das Verfahren gegen den BS 1 und d2rei§e-

stellt.

Fall-Nr.: 28

Die BS ist RAin und hob, nach einem Zahlungseingang auf ein Girokonto von
451.409,72 DM, einen Betrag von 440.000,00 DM in bar ab. Laut Aussage ist
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Anweisender eine Person aus Buenos Aires. Das Verfahren isniobtrabge-
schlossen.

Fall-Nr.: 29

Gegen den beschuldigten RA wurde eine Verdachtsanzeige wegen Geldwasche
durch eine Bank erhoben. Auf ein bisher umsatzloses Konto des BS wnrden i
nerhalb von ca. 6 Wochen rund 1,9 Mio. DM von verschiedenen Perso-
nen/Firmen Uberwiesen.

Daraufhin sollte der Betrag (bis auf einen geringen Sockelbetragneweitere

Firma Uberwiesen werden. Die Transaktion wurde durch die StA frdigege

Der wirtschaftliche Hintergrund dieser Transaktionen ist nicht nachebbair.

Fall-Nr.: 30

Auf das Konto des BS wurde innerhalb von zwei Monaten ein Betrag von ca.
230.000,00 DM uberwiesen, wobei die Gelder immer von demselben Konto -
berwiesen wurden. Inhaber dieses Kontos ist ebenfalls der BS; iaof3besald
keine andere Person Kontovollmacht. Eine Uberprifung dieses Kontos fiihrte z
keinen weiteren geldwascheverdachtigen Transaktionen.

Kurz darauf wurden 165.000,00 DM von diesem Konto auf ein weiteres transfe-
riert, dessen Kontoinhaber die Eltern des BS sind.

85.000,00 DM dieser zweiten Uberweisung wurden wenige Tage spater auf das
urspriingliche Konto zurtick iberwiesen. Die Gelder wurden stets zwisdmen K
ten des BS und dessen Eltern verschoben, ohne dass hierfir ein konktete
schaftlicher Hintergrund erkennbar ware.

Zu bemerken bleibt, dass der BS Zivildienstleistender ist und dedimaliben
genannten Betrage nicht plausibel erscheinen.

Fall-Nr.: 31

Der BS ist RA und zahlt in unregelméiigen Abstanden auf verschi&aeren
Geld ein. Dabei zieht er laut Aussage der Bank das Geld auens&nzugta-
schen. Barverfiigungen seitens des BS finden in der Regel nichjestatt) ver-
flgt ein Bevollmachtigter Uber Barbetrdge eines Kontos. Dieses Kamtdew
urspringlich als Anderkonto erdffnet, wird jedoch derzeit als Kanzleikeagto
wendet.

Der BS hat sich bei der Bank detailliert zu der praktiziertergghensweise zum
Geldwaschegesetz informiert. Zudem sei bekannt, dass sich der,B&elich-
tigen“ Lokalen im Bahnhofsbereich aufhalt, die u. a. der Drogenszeneszhger
net werden. Uber die Polizei Diisseldorf wurde eine Personenflesigtdes BS
betrieben. Zudem wurden Informationen tber den BS vom Finanzamt fi@rSte
strafsachen beantragt.
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Fall-Nr.: 32

Der BS unterhélt auf eigenen Namen ein Geschéaftskonto und mehréee Dar
henskonten bei der Bank. Weiterhin unterhalt er zusammen mit $ememund
seinem Bruder (und dessen Ehefrau) weitere Darlehenskonten.

Uber das Konto des BS werden immer wieder Scheckeinziehungencimtibea
cher HOhe, meistens auf eigene Konten, vorgenommen, dessen Umstidnde la
Aussage der Bank undurchsichtig sind. Die Bank hatte Zweifel tber alemerv
wirtschaftlichen Hintergrund der Scheckziehungen (i. H. v. 645.000,00 DM) und
erstattete Verdachtsanzeige nach 8§ 11 GwG. Weiterhin merkiadie jedoch

an, dass der BS seit vielen Jahren seinen Verpflichtungen ausriéhadaord-
nungsgemal nachgekommen ist. Die StA leitete daraufhin das HEngpstler-
fahren ein, im Zuge dessen der Anfangsverdacht jedoch nicht bestétagny

ist.

Fall-Nr.: 33

Der BS ist RA und Geschaftsfuhrer einer Firma, gegen die dasdngeerfah-

ren eingeleitet ist. Der BS reichte zwei Schecks in Hoéhe von 52.800/00n0
141.200,00 DM zur Gutschrift auf ein Anderkonto (fir Rechnung der Firma) ein
und kindigte danach sofort eine Barverfligung an. Die Verdachtsmeldung wurde
seitens der Bank getéatigt, weil Scheckeinreichungen zugunsten eindadeA-
kontos erfolgten, deren Gegenwerte flr ein RA-Anderkonto unublich wamen.
dem erfolgten die Transaktionen fir Rechnung einer sich im Insolvdéataken
befindlichen Firma, des Weiteren befindet sich der BS in groldamZellen
Schwierigkeiten. Im Zuge der Ermittlungen konnte die Herkunft des &eldbt
ermittelt werden. Jedoch besteht nach Ermittlungsende ein Anfadgstie we-

gen Urkundenfalschung und Scheckbetruges. Die StA regt ein neues- Ermit
lungsverfahren an.

Fall-Nr.: 34

Der Beschuldigte ist RA und unterhalt ein RA-Anderkonto. Der B®isgang

auf dem Gebiet der Wirtschaftskriminalitat einschléagig in E#swung getreten.

Er buchte zunachst 1.114.499,17 DM von einem bei derselben Bank gefiihrten
Girokonto auf das RA-Anderkonto um. 1.000.000,00 DM wurden von einem an-
deren Konto des BS bei einer anderen Bank auf das RA-Anderkonto Uleerwies
Eine Woche spater verflgte der BS 2.114.499,17 DM in bar. Bezuglich der Be
stimmung des Geldes konnten keine Hinweise erlagt werden. Die Brywesf

gen erschienen der Bank ungew6hnlich, da ansonsten ofter Gelder von dem Kon-
to ins Ausland transferiert wurden. Es ergaben sich im Lauf&/eléahrens je-

doch keine Hinweise auf einen strafrechtlich relevanten Hintergtaadransfe-
rierten Geldes.
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Fall-Nr.: 35

Gegen den beschuldigten RA liefen in der Vergangenheit schon mehréb-Ver
ren wegen Urkundenfélschung und Betrug. Vorliegend hat sich der BS zunachst
bei seiner Bank nach den Konditionen fir Tagegeld in Hohe von cail3@M
erkundigt. Der Betrag ware flr einen Hotelkauf in Luxemburg bestirwint-
schaftlich Berechtigter sei ein Mandant. Wenig spéater wollteB&eeine Trans-
aktion in Hohe von 25 Mio. US-$ fur einen Mandanten tber sein Geschéftskonto
abwickeln lassen. Die in den Papieren angegebene Bank ist dem Bartkinst
nicht bekannt und ist auch in keinem Verzeichnis gefuhrt. Der BS vaufddie
Mdglichkeit der Errichtung eines RA-Anderkontos hingewiesen, wontit dex

BS einverstanden erklarte. Wenig spater meldete die Bank eiterevTransak-

tion, bei der es um die Zusendung von Bankgarantieunterlagen eindiniirasi
schen Bank in einem Umfang von 80 Mio. US-$ geht. Hier entstand der Ver-
dacht, es kénnte sich bei den Bankgarantieunterlagen um Falschungem.handel
Des Weiteren besteht seitens der StA der Verdacht, dass deeii®e Strafta-

ten im Bereich des Betruges begeht oder zu begehen versucht.

Fall-Nr.: 36

Die Verdachtsanzeige seitens der Bank bezog sich auf die Verdittvesr einer
Firma mit Hauptsitz in Belgien. Von dem Konto dieser Finmade ein Betrag

von 16,5 Mio. EUR auf ein Konto einer anderen belgischen Firma (Konto in
Deutschland) Uberwiesen. Diese Firma wiederum kooperienvaiieren belgi-
schen und britisch-amerikanischen Unternehmensgruppen. Im Folgenden wurden
die Gelder auf ein Notar-Anderkonto bei einer Kieler Bank tUibasvieAngabe-
gemal war es eine Kaufpreiszahlung.

Aufgrund der engen wirtschaftlichen Verbindungen zwischen den beteiligten
Personen/Firmen, der offensichtlichen Nutzung von Durchlaufkontenuts€re

land und fehlender Erklarungen der Personen zum wirtschaftlichen Himdrgr
erschienen die Transaktionen als geldwascheverdachtig. Zum Sachwerhalt
den bei den betroffenen Banken weitere zweckdienliche Unterlagen ategéefor
Polizeiliche Erkenntnisse bzgl. der beteiligten Personen und Fireganlweder

in Deutschland noch bei den niederlandischen Sicherheitsbehdrden voreWeite
verdachtserregende Transaktionen sind nicht bekannt geworden.

Fall-Nr.: 37

Der BS unterhalt bei der die Verdachtsanzeige erstattenddn rBahrere Kon-

ten. Dort gingen insgesamt 10 Uberweisungen von einem Notar-Anderkonto,
dessen Inhaberin auch der BS ist, mit einem Gesamtvolumenavd8@.000
US-$ ein. Diese Gelder wurden umgehend auf ein Konto in London ubkerwie
Die Verdachtsanzeige wurde damit begriindet, dass die Geldwaschebeauftragt
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London mitteilte, dass die Londoner Bank in London unbekannt sei. Spater stell-
te sich jedoch heraus, dass der Empfanger in London doch existiert uhdesom
Hauptgrund fur die Verdachtsanzeige entfiel. Dennoch meldete die Baitdcav
Transaktionen des BS. Spéater wurde bekannt, dass sich die englsiche&-G
scheaufsichtsbehdrde an die Londoner Bank gewandt hatte (Grund deraNachfr
ge: Aktivitdten der Bank). Diese Behdrde wurde vom LKA angeschrielmen, u
Informationen zum Hintergrund der Anfrage zu erlangen. Trotz zahéeic
Nachfragen ging von dort keine Antwort ein. Weitere Nachfragen beiRem
durch den Geldwéaschebeauftragten ergaben, dass der Hintergrund fiahdie Z
lungen Schadensersatzleistungen waren.

Fall-Nr.: 38

Ein Steuerberater (BS 1) erdffnete ein Treuhandkonto. Auf dieses Konto zahlte er
518.000 DM in bar ein (Stuckelung in 518 Tausendmarkscheine). Dabei gab er
an, dass er das Geld treuhé&nderisch fur den Treugeber (BS 2) eilxiakky

wurde sich derzeit im Ausland aufhalten. BS 1 erklarte, er wlakeGeld in den
nachsten Tagen wieder abverfiigen, ohne jedoch einen genauen Zeitpunkt fur die
anvisierte Transaktion anzugeben. Zur Herkunft des Geldes madtgmerAn-
gaben. Kriminalpolizeiliche Kenntnisse bzgl. des BS 1 liegen nicht \arBS 2

wurde mit zwei internationalen Haftbefehlen gesucht, da er mit detilg er-
langten Geldern ins Ausland geflohen war, um sich den in Deatstlinhangi-

gen Strafverfahren zu entziehen. Das LKA kam zu dem SchlusgjidaSslder,

die der BS 1 treuhanderisch von dem BS 2 zur Anlage erhalten hateaBse-
trugstaten stammen. Es sei davon auszugehen, dass die durch Betrugnerlangte
Gelder gegenstandlich durch das Transferieren Uber Konten nicht meanvor

den seien.

Fall-Nr.: 39

Die BS unterhéalt ein Treuhandkonto. Der Verdachtsanzeige der Balekligpt
lich zu entnehmen, dass die Umsatze der BS nicht in unmittelbausammen-
hang mit ihrer Geschaftstatigkeit als Steuerberaterin stehen.

Als weitere Begrtindung wird aufgefiihrt, dass gegen eine Karlsrutmea kon
einer Hamburger Bank eine Verdachtsanzeige gestellt wurde. Den Kantolbe
sichten ist zu entnehmen, dass diese Firma einen Betrag von 186.608&H% D
das Konto der BS Uberwiesen hat. Zudem wurden auf dieses Konto gB@&3ere
trdge per Barein- und -auszahlung transferiert. Die BS aufiehteu dem Sach-
verhalt derart, dass sie die Karlsruher Firma berate, deren Konten nanz&mt
Minchen gepfandet worden seien. Das Finanzamt habe mehrere Stthesdees
gegen diese Firma erlassen. Aus diesem Grund habe sie ihr Kontgegar
Transaktionen zur Verfigung gestellt, da dieser Betrag anddsevidah Finanz-
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amt Minchen gepfandet worden ware. Die Ermittlungen ergaben, dass dem
Sachverhalt der Verdachtsanzeige ausschlie3lich die steuerlictiegalmanig-
keiten der Karlsruher Firma zugrunde lagen. Nach Auskunft der fiBediebei-

tung dieses Falles zustandigen Behorde, wurde die BS in die beuésisden
Ermittlungen wegen Steuerhinterziehung einbezogen.

Fall-Nr.: 40

Als Verdachtsgriinde wurden in der Anzeige angegeben, dass der BS Uber insge
samt drei Girokonten beim anzeigenden Institut verfigt, Gber welckéligef
Transaktionen durchgefuihrt werden. Bei einem dieser Konten handehasm

ein Treuhandkonto fur eine amerikanische Firma, welche nach Kundenangaben
Uber Vermittler in Deutschland Aktien einer noch nicht notierté&id Deutsch-

land verkauft. Insgesamt haben die Konten den Charakter von Durchlaufkonten.
Aufféllig erscheint, dass der BS in der Vergangenheit mehrfachn\gguges,
Urkundenfélschung u. a. in Erscheinung getreten ist. Verurteilungen sind nicht
bekannt.

Im Zuge der Ermittlungen stellte sich nach Anfrage beim Bundsishtgamt fur
Wertpapierhandel heraus, dass oben genannte Geldanlagen grundsatzlich zuléssig
sind.

Weitere Erkenntnisse zum BS bestehen dort nicht. Der Geldwéasdaekt
konnte im Ubrigen nicht erhartet werden.

Falle-Nr.: 41/1 und 41/2

Der BS 1 erschien in Begleitung von dem BS 2 bei der Bank und dagte
Schreiben vor, indem er von dem BS 2 beauftragt wird, 600.000 argentinische
Pesos (laut Schreiben ,sauberes® und nicht aus Straftaten stdesn@eld) in

DM zu tauschen. Die Bank nahm das Geld unter Hinweis auf die etfohge
Echtheitsprifung an. Am nachsten Tag wollte der BS 1 einen Sortemtausc
Ho6he von 300.000 Pesos durchfiihren. Er hatte das Geld in einer Plastiktiite bei
sich, die zum Sortentausch Ubergeben wurde. Zur Herkunft erkladassrmit
diesem Geld ,Industrieanleihen/-anlagen* bezahlt worden seien. Dandest

der Verdacht bestand, dass es sich um Falschgeld handeln korol¢ge eldirch
Beschluss des AG Emden die Beschlagnahme der Geldnoten.

Eine Untersuchung der Bank und des BKA ergab, dass es sich um addte,
bereits 1984 aul3er Kurs gesetzte und damit nicht mehr einlésbatheotda
handelt. Der Wert der alten Pesos lag bei lediglich 1,20 DM. Bieeplolanfra-

ge bei der argentinischen Polizei hat bzgl. der Herkunft der Pewus Aeafkla-

rung gebracht. Offenbar sollte versucht werden, die aul3er Kurs gesetzte Wahrung
noch zu Geld zu machen, was allerdings nach einer ersten Prifung durch die
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Bank misslang. Der Geldwéascheverdacht konnte demnach nicht eviséirtien.
Die Beschlagnahme wurde aufgehoben und das Geld zurtickgegeben.

Fall-Nr.: 42

Der BS erschien in der Bank, um ein RA-Anderkonto fiir ein Flaggtal3pro-

jekt zu eroffnen. Uber das Konto sollten hohe Beteiligungsbetragitetjeler-

den. Der Bankangestellte wies den BS darauf hin, dass ein Treuhandkomto nur
DM eingerichtet wird und fir dieses Konto keinerlei Kreditkartengagsben
werden. Obwohl der BS damit einverstanden war, machte der Bankditegeste
keine Zusage. Man vereinbarte ein neues Gesprach, bei dem die Blnte er
man werde ein solches Treuhandkonto nicht erdffnen.

Der BS nahm dies zur Kenntnis und verabschiedete sich, ohne nachzufragen,
weshalb man es ablehne. Aus dieser Reaktion meint die Baektmahmen,
dass dies wohl nicht die erste Ablehnung einer Bank zu einem Konty égs
gewesen sei. Obwohl keinerlei Geldgeschafte zustande gekommehatisdh

die Bank entschieden, eine Geldwéascheanzeige zu erstatten, umeso3hekb-
verhalt den Ermittlern zur Kenntnis zu geben. Uber die Veraritaloen fir das
FlugplatzgroBprojekt konnten keinerlei Erkenntnisse gewonnen werden. Uber
den BS wurde ermittelt, dass er als integrer Geschéaftsman8tendrberater, in
ganz Deutschland tétig, bekannt ist. Der Vorgang wurde nach Absadugr-
mittlungen an die StA Ubersandt, die das Verfahren nach 8 170 Il StPO ainstellt

Fall-Nr.: 43a, bund c

Das Verfahren richtet sich — neben mehreren anderen Beschuldigtengegema

drei RAe. Zwei der Beschuldigten gehoren der gleichen Sozietat an.

Der Anfangsverdacht entstand im Rahmen eines Verfahrens gegenntésmda
des BS 1 und BS 2 wegen umfangreicher, gewerbsmaRig organisierter BtM
Delikte in Deutschland und in den Niederlanden. Im Zuge diesdahWens kam

es zu einer Haftbefehlsverkiindung gegen einen Mandanten (hier:evorigr

BS 1 beantragte eine Besuchserlaubnis. Bei diesem Erstbesden B 1 mit

der Verteidigung beauftragt worden. Zudem wurde dem BS 1 aufgetragen, sic
um die Verteidigung seiner Ehefrau, die ebenfalls inhaftiert deach den BS 2

zu kimmern (BS 1 und BS 2 gleiche Sozietéat). Zwischen dem BS 1 urehdess
Mandanten wurde eine Honorarvereinbarung geschlossen. Zur Finanzierung der
Verteidigung unterzeichnete der Mandant wenig spater zugunsten degiB&
Erklarung der Abtretung von Ruckforderungsanspriichen gegeniber dem BS 4
(kein RA) aus Anzahlung eines Pkw-Kaufs, eine Rucktrittserklarung von dem
Pkw-Kauf sowie die Anzeige der Abtretung der Rickzahlungsanspriictiera

BS 1. BS 1 hatte zu diesem Zeitpunkt keine Kenntnis einer moglicheuriie

der Anzahlung auf den Pkw-Kauf aus BtM-Geschaften seines Mandanten, der
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dem BS 1 von einem ,nennenswerten legalen Monatseinkommen* beheltet

te.

Nach dem Besuch und Abschluss der Vereinbarung wandte sich der BSrl an de
BS 4, um diesem die Rucktrittserklarung und Abtretung der Rickzahlungsan-
spruche an ihn anzuzeigen. Der BS 4 verwies den BS 1 auf den ihn wedrete

BS 3, mit dem sich der BS 1 anschlie3end in Verbindung setzte.
Zwischenzeitlich hatte der BS 2 die Verteidigung der Ehefrau detitérs G-
bernommen. Die Ehefrau aul3erte in einer Beschuldigtenvernehmunghdass i
Mann Einnahmen aus Drogengeschéften u. a. fur seinen Porsche genutzt habe
(oben Kfz).

Dieser fragliche Porsche ist vor dieser Aussage vom BS 4 arDeittgerson
weiterveraul3ert worden. Der BS 3 lUibergab dem BS 1 gegen QuittungBgine
betrag i. H. v. 24.300,00 DM in Erfullung der Ruckzahlungsanspriche des inhaf-
tierten Mandanten gegen den BS 4.

Wenig spater wurde das Anwartschaftsrecht des Mandanten gepfandBt e
lasst von den 24.300 DM 20.000 DM als Kostenvorschuss verbuchen (je 10.000
DM fur seinen Mandanten und fir die Ehefrau, vertreten durch de?).BSei-

terhin verbucht er 4.300.000 DM als Fremdgeld. Den Restbetrag zahB&der

auf das von der Kanzlei gefiihrte Anderkonto zu Gunsten seines Mandanten ein.
Es kam in diesem Verfahren schliel3lich auch zur Anklage, dashvenfdauft
(wohl) noch.

Das Verfahren richtete sich letztlich hauptsachlich gegen denhuB@ den BS 2.

Der BS 3 und der BS 4 spielen nur untergeordnete Rollen und sind devasel
sche nicht verdachtig.

Falle-Nr.: 44/1 und 44/2

Der Vortater hat in seinem Elektrogeschaft gestohlene Wakawier(im Wert

von 136.921,50 DM). Es erging sodann ein dinglicher Arrest tUber sein Vermo-
gen in dieser H6he, woraufhin auch sein neuer Porsche im Wert von 135.000 DM
gepfandet wurde.

Der Vortater behauptet, der Kfz-Brief liege beim Handler, daufksei finan-

ziert. Spater meldet sich der Bruder des Vortaters (hier B&®@pehauptet, ihm

sei der Porsche sicherheitstibereignet womsrSicherheit fir ein Darlehen in
Hohe von 150.000 DM. Er legt den Darlehensvertrag und den Sicherheitsiber-
eignungsvertrag vor, den ein RA (BS 1) ausgefertigt hatte.

Dieser Version wird jedoch keinen Glauben geschenkt, so dassd=nb&A zu

einer Durchsuchung kommt, bei der festgestellt wird, dass die Yeré&t nach

der Pfandung des Porsches aufgesetzt wurden (Beweis: TerminkadesdeA,
Speicherung der Daten/Vertrage im Computer erst nach der Pfandung).
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Daraufhin gesteht der RA das Geschehen, er habe vorerst von deeHahblgs
gewusst, als es ihm klar wurde, hat er dann auf die RA-Gebihren verzichtet.

Er beantragt daraufhin, das Verfahren einzustellen oder einen &trdfbe er-
lassen. Letzterer ist in den Akten im Entwurf, aber das Yezfaist noch nicht
abgeschlossen. Der RA (BS 1) stellt in seiner Stellungnahmeddss er un-
schuldig ist, da er sich hauptsachlich mit Zivilrecht befasst und \261 85tGB

keine Ahnung habe. Er sei Uberredet worden und habe geglaubt, die Verhandlun-
gen Uber das Darlehen und die Sicherungsitbereignung haben mindlich stattge-
funden, so dass er den bereits mundlich geschlossenen Vertrag nur noch mal
.oestatigen” sollte.

Fall-Nr.: 45

Bei einem Dealer (Vortater) werden Geld und Drogen beschlagndyer Ver-

teidiger (BS) beantragt die Auszahlung eines Teils des GetdsEla (Verteidi-

gerhonorar), da ihm der Vortater Anspriiche abgetreten hatte. Es kumBin-

stellung wegen eines OLG Urteils. Der RA (BS) erhélt einsséhadigung we-
gen der Durchsuchung seiner Kanzlei.

Fall-Nr.: 46

Ein Untersuchungshéftling (Vortater) tritt an seinen RA (B&¥ ddarlehensfor-
derung in H6he von 10.000,00 DM ab. Diese Forderung stand ihm gegen einen
anderen RA zu. Der BS tritt der Pfandung der Forderung durch diit|Engs-
behtérde und dem Pfandungsbeschluss als Drittschuldner entgegen. Dies wird
zunachst als Geldwasche gewertet, was jedoch spater wielisr gmllassen
wird.

Wahrend der Mandant in Untersuchungshaft sitzt, schickt ihm der BAdiBe
Vollmacht, da sein Konto gesperrt wurde. Durch diese VollmachidsolVer-

lobte des Mandanten bevollméchtigt werden, an ein Bank-Depot desslsnter
chungshaftlings heranzukommen. Es kommt zur Einstellung, da nichttklab is

die Verlobte die Volimacht je bekam (sie erinnert sich nicht umeiber Durch-
suchung wird die Vollmacht nicht gefunden). Auch die Bank hat die Vollmacht
nie gesehen, daher liegt noch nicht einmal Versuch vor.

Fall-Nr.: 47

Der Beschuldigte ist RA und hat ein Darlehen bei einem Mandantemnafer
aus Fall-Nr. 82) in H6he von 20.000,00 DM genommen. Die Polizei wird im
Rahmen der weiten Ermittlungen gegen den Vortéater darauf aufmerkRszsar
unterhalt mit anderen Personen einige Hauser, in denen Zimmer aitu s
vermietet werden. Diese werden teilweise von der ,Organisatemér Bande)
illegal im Ausland angeworben und eingeschleust. Der Vortaterbstzits in
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Untersuchungshaft, als er die noch Uubrige Darlehensforderung in Héhe von
10.000,00 DM an seinen Verteidiger (BS aus Fall-Nr. 82) abtri¢t. &s dieser
gegen eine Pfandung der Forderung Einspruch erhebt, wird man auf den RA (BS)
in diesem Verfahren aufmerksam.

Fall-Nr.: 48

Ein bekannter Verteidiger (BS) wird gebeten, eine DrogenkurieriKdln zu
verteidigen. Der Vortater bezahlt ihm ein Honorar von 5.000,00 DM. Aufderde
gibt der BS Auskiinfte Gber die Aussagen der Kurierin.

Der Besuch, die Bezahlung und andere Informationen werden vom Vontéter
Telefongesprachen erwahnt, wobei jedoch samtliche Anschliisse abgehort wu
den (TO).

Die StA wirft dem BS vor, er habe wissen missen, dass digeiterjale Ein-
kommensquelle des Vortaters der Verkauf von Kokain, das Geld dahi-deli
schen Ursprungs sei.

Der Fall wird von der StA sehr hartnackig verfolgt.

Der Vortater, seine Komplizen und auch die Kolner Drogenkurierimevezu
hohen Haftstrafen verurteilt.

Die Verteidiger des BS sind erstaunt und empdrt tber den Vorwurf eldwé-
sche.

Fall-Nr. 49

Der Beschuldigte (BS 1) ist nicht RA, sondern vermittelt Bankyise. Dabei
bietet er einer Bank einen neuen Kunden (BS 2, zu ihm ist sonshiabts be-
kannt) an. BS 1 will fur eine Firma (AG), deren GeschaftstuBi® 2 ist, ein
Konto Uber eine Bank in Luxemburg eroffnen. Uber dieses Konto sollen-Staats
gelder (welcher Staat ist unbekannt, wohl GUS-Staaten) fiurd-Exportge-
schéafte transferiert werden, wobei es angeblich um Gelder iistelliger Milli-
onenhthe geht. Es soll einen bedeutenden ,Bodensatz von Kontoguthaben® ge-
ben.
Die Bank lehnt die Kontoeroffnung ab und macht eine Verdachtsmeldung. Die
Angaben zu BS 1 und BS 2 stammen nur aus der Verdachtsmeldung, é@kes we
re in der Akte bezieht sich auf andere Beschuldigte, die mit Gsldve nichts
bzw. nur indirekt zu tun haben:
- Ein Touristikunternehmer, der wegen Betruges aufgrund unbezahlter
Rechnungen angezeigt wurde. Er selbst wurde von einer
- Person aus Agypten betrogen. Dieser nimmt in ganz Europa Leistungen an
und tduscht Transaktionen von Geldern vor. Das Geld, fir das im Geldwa-
scheverfahren Konten eroffnet werden sollten, stammt anscheinend auch
von ihm, was jedoch nicht klar wird. Gegen den Agypter wird wegen Be
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truges usw. international ermittelt, der Ausgang des Verfahrejedmth
unbekannt (da in anderer Akte).

Fall-Nr.: 50

BS 1 eroffnet ein Anderkonto fir BS 2 und BS 3. Dabei sind BS 2 und BS 3
»<Anlage- und Finanzberater”. Sie finden Investoren flr eine dubiose Hirdex
Schweiz. Die Bank meldet einen Verdacht, als sehr viel Geld aukdiato ein-

geht. Gedacht ist das Geld fir eine Beteiligung/Investition an tdas AG. Die

Atlas AG verspricht riesige Renditen. Gegen die Atlas AG umdrdelauptver-
antwortlichen wird sowohl in der Schweiz als auch in Deutschlandtelindas
Ergebnis bleibt unbekannt.

BS 1, 2 und 3 geben an, nichts von einem eventuellen Betrug durcHaieA&t
gewusst zu haben (zwischenzeitlich wird der Tatverdacht gegen BS 1,2 und
von Geldwasche auf Anlagebetrug umgestellt). Sie hatten Geldeb#dnagenen
Klienten absichtlich noch nicht an Atlas weitergegeben, da sie ven &ariosi-

tat noch nicht restlos Uberzeugt gewesen seien. Tatsachlich gitgltiesrom
Konto ab, eventuell auch deshalb, weil BS 1, 2 und 3 von dem Tatverdacht und
den Ermittlungen wussten.

Das Konto wurde zwischendurch zur Sicherheit auch gepfandet (mitcthiegii
Arrest belegt), da von BS 1 eine Uberweisung in Hohe von 300.000,00 DM an-
gewiesen wurde.

Das Verfahren wird eingestellt, als BS 1 den Anlegern das Geld zurtickiilierweis

Fall-Nr.: 51

Es handelt sich um einen sehr komplexen Fall, bei dem die Geldevaght im
Vordergrund steht.

Angeklagt sind finf Personen, von denen einer der BS ist. Unter den Angeklag-
ten befindet sich ein weiterer RA, der aber nicht dem VerdachBdelwasche
ausgesetzt war.

Angeklagt wurde wegen Anlagebetruges. Die funf Beschuldigten hattée&in

aus verschiedenen Firmen gegrindet bzw. sich mit ihren Firmen zusgeyme
schlossen. Dabei handelte es sich um Briefkastenfirmen. Eiser ditienge-
sellschaften erwarb von einer der anderen Firmen die Lizenz $UiPaf@nt an
einem Wasserhahn. Fir dieses Patent gab es ein Gutachten, Baseddizenz
einen Wert von 25.000.000 DM bescheinigte. Bei dem Gutachten handehes
jedoch um ein ,Gefélligkeitsgutachten”. Die Aktiengesellschaft egndire Ka-
pitaleinlage, bis dahin 100.000 CH-F, durch Sacheinbringung (die Patentlizenz)
auf 25.000.000 DM. Dabei war den Verantwortlichen der beteiligten AG be-
kannt, dass diese Lizenz nichts wert war, da sich der Wasserichihiwvermark-

ten liel3.
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Uber eine andere Firma wurden dann Aktien von der ,Wasserhahnfamgg-

boten und auf die riesigen Moglichkeiten verwiesen. Mehrere 100 Anleger wu

den so betrogen, als sie gutglaubig Aktien kauften.

Die Geldwasche war nur eine Begleiterscheinung dieses Firmenggflecht

- Zwei Banken erstatteten Verdachtsmeldung, unklar bleibt jedizch
Grund fur diese Verdachtsanzeigen.
- Der BS hat laut Anklage flr eine andere Firma Gelder Ubsewiand de-

ren Geldgeschéfte Uber seine Konten laufen lassen. Diese andree Fir
wurde als kriminelle Vereinigung eingestuft, die Verantwortlichegen
Bildung einer kriminellen Vereinigung verurteilt. Zum Teil flossanch
Gelder dieser (kriminellen) Firma an eine derjenigen Firmenarulidem
Anlagebetrug beteiligt war. Der BS wird ausdricklich nicht wegeld-G
wasche angeklagt, weil er in anderen Verfahren vor dem LG Frankfurt
wohl zu Betrug und Beihilfe zur Bildung einer kriminellen Vereinigung
(also der Vortat) verurteilt werden wird. Deshalb wird deriB®inchen
.hur* wegen 322 Fallen des gemeinschaftlichen Betruges angeklagt (das
Urteil ist in der Akte nicht zu finden; das Verfahren wurde alegeit).
Drei andere Beschuldigte werden wegen Betruges in 34 Fallen vierurtei
(BS 1 mit Anklage eingestellt; BS 2 (RA) 1 Jahr und 8 MonateBauf
wahrung; BS 3 (Kopf der Gruppe) 3 Jahre und 11 Monate).

Fall-Nr.: 52

Der BS (RA) eroffnet ein Anderkonto. Auf dieses wird von einer dterX"

Uber die Cayman Islands 300.000,00 DM uberwiesen. Der BS und Mandat ,Y*
heben dann fir letzteren 200.000,00 DM in bar ab. Die Bank hatte schon vorher
eine Meldung gemacht, als der BS das Bargeld bestellte. Dahée wig Aus-
zahlung von der Polizei beobachtet, Y wurde observiert und spéater fastgeno
men.

Der BS behauptet, das Geld sei fir einen Haus-Ruckkauf des Y aye(disser
wurde im Ubrigen wieder entlassen).

X, der das Geld Uberwiesen hatte, behauptet spéater, er sei betrogen vdas

Geld sei fur eine Kaution gewesen und er hétte es drei Tage spéder zu-
rickbekommen sollen. Jedoch ergeben die Ermittlungen, dass sowohlu€hals a

Y in ein groRes Netz von Anlagebetrigern eingebunden sein kénnten. Es tauchen
standig neue Namen und Personen auf, die Interpol bekannt sind und gegen die
in verschiedenen Landern (hauptsachlich Schweiz, Osterreich, Dentsaimd
Liechtenstein) Ermittlungen laufen. Jedoch kann konkret von den 200.000,00
DM nicht nachgewiesen werden, ob sie aus einer illegalen Tat stammen.

X weist nach, dass er das Geld als Kredit von einer FirmaeufCayman Is-

lands bekommen hat. Dabei handelt es sich jedoch wohl um eine Beefias



152 ANHANG B: FALLBESCHREIBUNGEN

ma (US-amerikanische Firma mit Sitz oder zumindest Niagsung auf den
Cayman Islands).

Der BS behauptet, von allem nichts gewusst zu haben. Jedoch werdsnebei
Kanzleidurchsuchung Unterlagen bzgl. Y gefunden, in denen es um Anlagen und
Firmen in H6he von mindestens 50.000.000 DM geht (ob das Geld tatséchlich
existiert oder die Schriften nur ,Lockvogel” sind, ist nicht auszumacheie
Verfahren gegen den BS und X werden eingestellt, auch nachdem das Gericht die
Beschlagnahmeverfiigung auf Rechtsmittel hin aufgehoben hat. Der Ausgang des
Verfahrens gegen Y ist nicht bekannt.

Fall-Nr.: 53

Uber das Vermogen des Beschuldigten wurde ein Antrag auf Eroffnung des
Konkursverfahrens gestellt. Daraufhin wurde ein allgemeines Verfigungs- und
Veraul3erungsverbot erlassen. Dieser Beschluss wurde dem BS lHugedtes
wurde ihm mitgeteilt, dass Uber die Er6ffnung des Konkursverfahrensnigth
entschieden sei.

Der BS hat nach Erlass des allgemeinen Verfligungs- und VeraufRerbogsver
Uber sein Vermdgen verfugt, indem er im Dezember 1996 einen Betrag vo
120.000,00 DM fir die Einrichtung einer Gaststétte in Malaga zurlyeng
stellte.

Nach der Verdachtsanzeige des Geldinstituts hat der RA desnB&rekonto
eingerichtet und Uber dieses Konto flir den BS auch Umsatze abgéwitsegd-

samt sind Uber dieses Konto Haben-Umsatze Uber 440.000,00 DM abgewickelt
worden. Daraus entstand der Verdacht, dass der BS Vermdgenswbaeeer

bzw. beiseite geschafft hat, indem er sie Uber Konten des Rlauiah lassen.

Dies bestétigte sich jedoch nicht.

Fall-Nr.: 54

Der BS ist RA und verteidigt einen anderweitig Verfolgten, dem desmedil3ige
Untreuehandlungen zum Nachteil des von ihm vertretenen Bankinstitutsavon
160 Mio. DM vorgeworfen werden.

Der BS lield sich durch seine Sekretérin 57.000,00 DM auf sein kamahlen.

Die Konten des BS wiesen nur Sollsalden aus. Auch bei anderen Banken unt
hielt der BS kein Guthaben.

Die Ermittlungen ergaben jedoch, dass von der Tochter des BS ein Hbrorara
schlag von 61.000,00 DM aufgebracht worden war. Es liegen Kontoauszlge der
Tochter vor, die im fraglichen Zeitraum tatsachlich entsprecheadauBzahlun-

gen aufweisen.

Bei der Einstellungsverfigung wird aufgefuhrt, dass unabhangig von der Prob-
lematik, ob der Verteidiger durch Entgegennahme von Honoraren bei der-Ve
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digung von Strafsachen zu einem Grunddelikt des § 261 StGB Uberhaupt Geld-
wasche begehen kann, die Voraussetzungen hier nicht gegeben waren.

Fall-Nr.: 55

Die BS ist RA. In ihrer Funktion als Betreuerin einer 92-jahrigeau eréffnete

die BS ein Girokonto. Auf dieses wurden folgende Schecks zur Gutssihg#-
reicht: ein Inlandsscheck Uber 46.867,13 EUR und zwei Auslandsschecks uber
34.798,52 und 125.392,17 US-$.

Diese Schecks wiesen nicht die Kontoinhaberin als Beglnstigt®assNeite-

ren erdffnete die BS fir die betreute Frau drei Sparkonten. Ateiklage wur-

den von der BS 300.000,00 DM in bar eingezahlt, wobei daraufhin insgesamt
270.000,00 DM in drei Teilbetrdgen in bar abgebucht wurden. Auf weiteren
Konten legte die BS flr die Frau insgesamt 250.000,00 DM an. Diese Konten
waren zuvor ebenfalls durch die BS er6ffnet und von ihr auch unterzewbnet

den.

Sowohl der wirtschaftliche Hintergrund als auch die Herkunft de&isteinlage
eingezahlten Bargeldes ist laut Verdachtsanzeige nicht nachvollziehisiem
erhielt die alte Frau keine Kontoausziige. Diese werden vielmelBSleuge-

stellt. Zu welchem Zweck das Konto genutzt wird, kontrolliere offerdaes-
schlielich die BS.

Daher bestand der Verdacht, dass die Konten nur zu dem Zweck eroffnet wurden,
Schecks im Unwissen der betreuten Kontoinhaberin einzuldésen und dber die
Gutschrift zu verfigen. Dieser Verdacht bestétigte sich jedautit: riEs konnte
festgestellt werden, dass es sich bei den Zahlungen um SchadiEmguima-
chungen handelte, die wegen einer Untreuestraftat zum Nachteiletieu@n
gezahlt wurden.

Fall-Nr.: 56

Die BS ist Steuerberaterin. Als solche unterhélt sie unteramdein Treuhand-
konto bei dem Geldinstitut, welches Verdachtsanzeige einreicht&/dbiachts-
anzeige entstand wegen ,auffalliger Kontoumsatze" (nahere Angaberdsr

Akte nicht zu entnehmen; es liegen jedoch Kopien der StA MannheintEsor:
handelt sich dabei um Autogeschafte, die tUber das Treuhandkonto abdfewicke
wurden) und Anfragen anderer Banken wegen eines angeblichen Treuhandkon-
tos, welches nicht besteht.

Vor dieser Verdachtsanzeige wurde schon ein anderes Verfahren Gelgiva-

sche aufgrund einer Verdachtsanzeige bearbeitet. Jedoch war \dezfawen

zum Zeitpunkt der jetzigen Ermittlungen bereits eingestelli_dofe der Ermitt-
lungen wurde jedoch eine weitere Verdachtsanzeige erstattetsDiesi@hren
wurde weiter gefiuihrt. Der vorliegende Verdacht bestétigte sicleledicht. Die
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Ermittlungen ergaben, dass die Transaktionen in Verbindung mit der T#&tigke
der BS als Steuerberaterin stehen (treuhandische Téatigkeit).

Fall-Nr.: 57

Vorliegend handelt es sich um eine nach Recht der Britischen \faigimds ge-
grindete Gesellschaft, von der Geschaftsanteile von Offshore-Liquisigesell-
schaften zum Kauf angeboten werden. Falls potentielle Kunden gefunden wer
den, wird von der Gesellschaft Kontakt mit einem RA aufgenommenK&ié
summe wird dann zunéchst auf ein vom RA eingerichtetes Anderkongr-hint
legt, dann auf ein zweites Konto transferiert, Uber das dann nur no&&uater
verfligen kann.

Vorliegend wurde von dieser Gesellschaft ein RA eingeschd#etliesen Vor-
gang durchfiuhren sollte. Dieser hatte jedoch Zweifel an der Reclgtei(lie-
ses Vorgangs und vermutete Geldwaschetétigkeiten hinter der S6kaéll Da-
her setzte er sich mit der StA Gottingen in Verbindung und urtéste diese
Uber die Praxis der Gesellschaft. Zur gleichen Zeit erging anehvardachtsan-
zeige durch die beauftragte Bank. Der BS ist hier ein potentiélefer, der RA
hat mit dem Vorgang also nur indirekt zu tun. Es liel3 sich jedocte Keeldwa-
sche nachweisen.

Fall-Nr.: 58

Die BS reichte bei der Bank, die die Verdachtsanzeige erstatiaen durch ein
Osterreichisches Kreditinstitut ausgestellten InhaberscheckHite von
200.000,00 DM ein. Die Scheckeinreichung erfolgte auf das Konto eines RA, de
gegen Einreichung des Schecks schriftlich bestétigte, zwei Scimeekihe von

je 50.000,00 US-$ zu Lasten seines US-$-Fremdwahrungskontos an dis-BS au
zuhandigen. Abzuglich der Entgelte fur Scheckeinreichung bzw. Ausstellung der
beiden US-$-Schecks verblieb ein Guthaben von 26.000,00 DM, wovon weitere
15.000,00 DM an die BS in bar ausgezahlt wurden. Der restliche Guthabgnbetr
ist weiterhin dem Konto des RA gutgeschrieben.

Spéter bat die BS bei der Bank darum, dass man ihr fir jedeSateicks
50.000,00 US-$ aushéandigen solle. Da seitens der Bank derartige Wahrungsbe-
trage nicht vorréatig waren, wurde sie an eine andere Filiale @sewi Dort wur-

de das Geld wenig spater ausbezahlt. Allerdings konnte der Gelwasdacht

nicht verifiziert werden. Zudem ist zu erwdhnen, dass gegen den RAirzr

Zeit irgendein Verdacht bestand.

Fall-Nr.: 59

Die Bank erhielt einen Brief folgenden Inhalts: Der BS wollte lavestmentde-
potkonto erdffnen, wobei die Einlage 500 Mio. DM in werthaltigen Papieren
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betragen sollte. Die Bank sollte die Depotverwaltung tbernehmen; wdafiie

der BS jahrlich 10 Prozent an Verwaltungsgebihren bezahlen. Als Dadief
Verwaltung wollte der BS alle Immobilien von der Bank erwerlois die Bank

als ,faule Immobilien” bezeichnen wiirde, wobei der BS einen grofeid?reis
zahlen und keinerlei Mietgarantien haben wollte. Insbesondere wallke &/er-
lustobjekte Gbernehmen. Als Kontaktperson gab er einen RA an. Darauwfhi
ging eine Verdachtsanzeige. Der RA sagte auf ndheres NachfrigBark, die
Sache habe sich zerschlagen und man konne sie als erledigt ansehen.

Ein Ermittlungsverfahren wurde mangels hinreichenden Anfangsverdachts nich
eingeleitet. Der Inhalt des Schreibens sei ,nicht ernst zu nehmach objekti-

ven Mal3stdben kdnne eine solche Finanztransaktion aufgrund des Schreibens
auch nie stattfinden.

Fall-Nr.: 60

Der BS ist RA. Dieser schloss mit einem Pfarrer im Riames einen Vertrag
Uber die Griundung einer GbR. Vertragszweck sollte die gemeinsaldantage
fur ein Jahr sein. Dazu er6ffnete der BS bei der Bank ein Anderk®egoinstig-
te auf Seiten des BS sollten dessen beide minderjahrigen KsanterDie Her-
kunft der 500.000,00 DM blieb unklar. Die Bank stellte eine Verdachtsanzeige
Im Laufe der Ermittlungen stellte sich heraus, dass der BStwiskiigster
Mann der Scientology Sekte in Deutschland ist. Es erfolgtera@afigen der
Ehefrau und der Kinder. Der BS selbst liel3 sich zur Sache nicHDieirrmitt-
lungen ergaben jedoch, dass das Geld aus einem Immobilienverkauflirtsden
stammte. Auch durch die Grindung der GbR sollte nicht in unzulassigeseW
Geld gewaschen werden.

Fall-Nr.: 61

Die Akte ist nicht besonders umfangreich, daher fehlen dettlllaformatio-

nen. Die Verdachtsanzeige grindete sich auf folgendem SachverhaRekHi-
nerehepaar transportierte 270.000,00 DM in bar von Osterreich nach Deutsch-
land, um es unter Inkaufnahme von Gebuihren von 420,00 DM unter Zuhilfenah-
me der Bank weiter in die Schweiz zu transferieren. Die Eiftsciggeines Kon-

tos wurde vermieden. Angaben zur Herkunft des Geldes wurden nichtlgemac
Wirtschaftlich Berechtigte ist eine dritte Person, die BS. &wgjegebene Ver-
wendungszweck ,Kapitaleinlage zur Firmengrindung“ erschien nicht nachvoll-
ziehbar. Die BS ist Steuerberaterin. Aus der Akte ergibt sicl,gkgen sie noch

drei weitere Verdachtsmeldungen im Zusammenhang mit Geldwé&s&ae ém-
Wirttemberg vorliegen. Wie der Stand der Ermittlungen dort ist, ist nic@ihe+

bar. Vorliegend konnte der Anfangsverdacht nicht verifiziert werdewphl die
Herkunft des Geldes nicht nachvollzogen werden konnte.
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Falle-Nr.: 62/1 und 62/2

Das Verfahren richtet sich gegen zwei Beschuldigte: Einen R&/111lnd des-

sen Ehefrau (110/2). Diese tatigten binnen kurzer Zeit drei igaeiungen auf

das Konto des RA. Eine dieser Einzahlungen tatigte die Ehefrau (50.000,00 DM),
die anderen beiden erfolgten durch den RA (350.000,00 DM und 50.000,00 DM).
Mit Ausnahme dieser drei Einzahlungen, die sofort fir Rickfihrungen verwen-
det wurden, ist in dem betreffenden Jahr kein nennenswerter Bargeldverkehr tber
diese Konten abgewickelt worden. Der BS ist als RA miuimd auslandischen
Grundstucksvermittlungen, bzw. Kauf- und Verkauf betraut. Der BS auftehrte s
dahingehend, dass es sich bei dem Geld um Honorare oder Provisionen aus die
sem Geschaftsfeld handelt. Offenbar wurde gegen den BS friher wegen- St
hinterziehung ermittelt. Allerdings bestatigten sich die AngaitenRA hinsicht-

lich der Herkunft des Geldes. Das Verfahren wurde eingestellt.

Fall-Nr.: 63

Der Beschuldigte ist Rechtsanwalt. Als solcher hat er nerégank ein Ander-
konto eroffnet. Uber eineinhalb Jahre hinweg waren auf diesem Konto keine
Umsatze zu verzeichnen. Daraufhin liefen innerhalb von 2 Monaten Uber
2.000.000,00 DM uber dieses Konto. Da diese Umsatze ungewohnlich erschie-
nen, erging eine Verdachtsanzeige. Wenige Tage spater wurde eiremgeiter

gang uber 1.700.000,00 DM anvisiert, der auch erfolgte. Zu einer weiteren ang
kindigten Bareinzahlung Uber 5,3 Mio. US-$ kam es dann aber nicht, da der BS
an eine andere Filiale des Kreditinstituts verwiesen wordenBsgawurden um-
fangreiche Ermittlungen Uber die Téatigkeit des RA angestellt, rdi@ben, dass

er fur mehrere in- und auslandische Import-/Exportunternehmenwati. Die
Auswertung der Kontounterlagen ergab, dass das Geld teilweise \s@m dha-

men stammte. Warum das Konto vorher nicht genutzt worden warjdreisht
aufklaren. Jedoch konnte der Geldwéascheverdacht im Laufe der Enigéiti

nicht erhartet werden.

Fall-Nr.: 64

Der Beschuldigte ist Rechtsanwalt. Es ergingen zwei untediattie Verdachts-
meldungen im Zusammenhang mit seiner Téatigkeit. Verdachtsgrund dem ers
Verdachtsmeldung war der Eingang eines Akkreditivs als Telefax b0
US-$ zugunsten des BS. Als Absender des Telefaxes war dlea®ische Ent-
wicklungsbank der Elfenbeinkiiste vermerkt. Bei der Prufung des Akkreditivs
stellte sich dieses als eine Félschung dar und die Bank verneutete delikti-
schen Hintergrund nach 8§ 261 StGB. Der BS verlangte die HerausgaBei-des
ginaltelefaxes, um es an eine andere Bank ,zu verkaufen“. Die Blanie ldies
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ab. Nach entsprechenden Ermittlungen war der tatsé&chliche AbsiexiEaxes

nicht mehr feststellbar.

Wenig spater erging eine zweite Verdachtsmeldung eines anderen Bartkins

In diesem Fall war Verdachtsgrund die Tatsache, dass der BSkantkn fir
britische Bulirger und Firmen erdffnete und darauf den Eingang von 2.500.000,00
US-$ ankindigte. Bis zum Ermittlungsende war noch kein Geld eingegangen. Da
es in keinem der beiden Verdachtsfalle zu einem tatsachlichktiluss ge-
kommen ist, ist die Verschleierung kriminell erlangter Vermogertsvwaktisch

nicht moglich gewesen. Anhaltspunkte bestanden allenfalls fir Vorbergitung
handlungen zum Betrug.

Fall-Nr.: 65

Die Verdachtsmeldung erfolgte infolge eines Schreibens einer Iriembi
GmbH an das Kreditinstitut, aus dem hervorging, dass der beschuRkghts-
anwalt im Auftrag eines Mandanten ein Treuhandkonto er6ffnen will.déaf
Konto sollten US-$ in Milliardenhthe transferiert werden. DBasditinstitut
lehnte die Kontoerdffnung gegeniber dem RA aufgrund der hohen Geldbetrage
ab. Es kam nicht zur Er6ffnung. Der beschuldigte RA war in der Vigagdeit
schon mehrmals wegen Wertzeichenfalschung, Hehlerei und Untreueahufgef
len. Dies stand jedoch in keinem Zusammenhang mit den jetzigdttl&mgen.

Da es zu keinem Aktiv- oder Passivgeschaft mit der Bank gekonstnend der

RA auch bei keinem anderen Institut ahnliche Versuche unternalrdenvdie
Ermittlungen eingestellt.

Fall-Nr.: 66

Der Verdachtige BS 1 (RA) versuchte, ein Anderkonto/-depot zu ertféngn,
welches dann Wertpapiere mit dem angeblichen Wert von 250 Mi& lusr-
tragen werden sollten. Diese sollten dort zur Sicherheit einldabgrgesperrt
werden. Die Bank bezweifelte die Echtheit der Wertpapiere, dashaft wurde
aber durchgefihrt.

Der Mandant (Auftraggeber) des BS 1 wird der Organisierten Kailitét zuge-
rechnet; er ist Asylberechtigter. Gegen ihn liegen Erkenntnissenvigigenden-
falschung, Glicksspiel, Verstol3es gegen das WaffenG, Betrug und Ihemobi
betrug (in der Karibik) vor. Er ist ,Direktor einer von tber 40rk@n (Schein-
firmen), durch die ein international agierendes Personengeflaohtne Geld-
mengen in Umlauf bringt und versucht, die Geldherkunft zu verschleiern (Mit-
glieder nicht nur Firmen, auch kirchliche Gemeinschaften (USA), fidleré/it-
glieder besitzen eine Bank).

Einziger Hinweis auf eine Vortat ist ein Vermerk des BKAgNten Informati-
onen von IP Zagreb zufolge versucht BS 2 derzeit verschiedene Wemrpiapier
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hoher Auflage in Kroatien drucken zu lassen®, was auf eine Urkundehtilg
gem. § 267 StGB hinweist.

Es gab bereits mehrere Verdachtsmeldungen von verschiedenen Banken.
Der RA (BS 1) gab gegentuber der Bank an, als er von Zweifelrdig&chtheit
der Wertpapiere horte, bei Vorliegen von negativen Erkenntnissen deah&t
nicht naher treten zu wollen. Der RA tauchte in der Akte bis mst&lung des
Verfahrens nicht wieder auf. Ob er von den Ereignissen etwas vagstahnte,
war nicht feststellbar.

Fall-Nr.: 67

Der BS 1 (Notar) kam mit dem BS 2 zur Bank. Der BS 2 hate&rnationale
Bankvollmacht vom BS 3 (dem Vortéater), der inhaftiert ist. BSoltes eine
50.000,00 DM—Uberweisung aus der Tirkei veranlassen. Das Geld sollte dann
auf das Konto des BS 1 eingezahlt werden.

Da BS 3 gerade u. a. wegen Betaubungsmitteldelikten in Haft lsgézteht der
Verdacht, dass diese 50.000,00 DM gerade aus diesen Delikten erladghwor
sind. Die Vortat konnte jedoch nicht ermittelt werden, daher wurdé&/deah-

ren gem. 8 170 Il StPO eingestellt.

Inwieweit BS 1 (Notar) beteiligt ist, bleibt unklar.

Fall-Nr.: 68

Die Bank erstattete eine Verdachtsmeldung gegen den BS 1, deRAidht &.

ist. Dieser reichte Schecks Uber hohe Betrage ein und hob giétse bar ab.
Beteiligt ist auch eine Firma, aus der Akte geht jedoch nicht haneoDie Ge-

schéaftsfuhrer der Firma und andere (u. a. BS 1) stehen im Ve htnlage-
betruges.

Die Transaktionen werden Uber ein RA-Anderkonto getéatigt. Uber dieden
wird jedoch weiter nichts bekannt.

Ermittlungen zu dem Fall laufen in Darmstadt, daher wird diese A&tt abge-
geben. Spater wird sie nach Schwerin (StA) geleitet, von dort ausgitd#ine
weitere Nachricht zu dem Fall. Die Verdachtsanzeige warl wur ein kleiner
Teil eines grol3 angelegten Betruges.

Fall-Nr.: 69

Eine Gesellschaft (BS 3) bzw. deren Geschaftsfuhrer (BS 2t lsiite Gesell-
schaftervertrage mit einer jahrlichen Verzinsung von 10-15 Prozeisawird

ein Verlustausschuss vereinbart, der durch Sicherheiten in FornAkioan,
Schuldverschreibungen und Forderungen aus Patenten sichergestellt wird. De
RA (BS 1) verwaltet Sicherheiten und schlief3t auch solche Vertrage ab.

Die Bank bewertet dies als betriigerisch, bzw. als Geldwasche.
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Das ZOK und das LKA ermitteln diesbeztiglich wegen Geldwasche undakapi
anlagebetruges. Da aber samtliche Konten in Leipzig gefuhrt wen@rein
Grof3teil der Handlungsbevollmachtigten in Leipzig sitzt, wird dér &sstan-
digkeitshalber dorthin abgegeben.

Eine Nachricht tber den Verlauf und die Ermittlungen erfolgt nicht mehr.

Fall-Nr.: 70

Es ergeht eine Verdachtsanzeige einer Bank, weil sonderbamvéifiengen
getatigt wurden: Funf verschiedene Uberweisungen von funf verschiedenen Kon-
ten derselben Personen gehen auf ein Konto ein. Das Geld soll amieiteeP
son in der Turkei weitergeleitet werden.

Ein Bankangestellter ruft sodann bei dem Absender an, um fesizustd es
sich um einen Irrtum oder um einen Betrug handelt. Der Absendeicheet
sich als RA. Inwieweit er im Rahmen eines Mandatsverhalsieder als Pri-
vatperson handelte, wird nicht klar. Am Telefon wird er sehr ungehaltedass
sich der Banker zu einer Verdachtsmeldung mit folgenden Wortenhkefc

L Vermutlich handelt es sich nur um das bekannt schlechte Benetimen Be-
rufsstandes. Gleichwohl sind der Vorgang und das Gesamtbenehmenuderar
gewohnlich, dass ich nicht versaumen will, hier eine Verdachtgpgnzai erstat-
ten.”

Die Akte wird zustandigkeitshalber an die StA Mainz abgegeben bekagne
Nachricht Gber den weiteren Verlauf.

Fall-Nr.: 71

Die BS 1 und BS 2 sind Geschaftsfihrerinnen zwei verschiedenem-immaer
wieder kommt es zu finanziell undurchsichtigen Transaktionen. Sdeweine

sehr groRe Geldsumme (31.577 Mio. DM) aus Australien auf ein Kontodsner
Firmen Gberwiesen.

Die Firmen sind derzeit noch in der Grindung. Unter den Unterlagen, die die
Bank bei der StA einreicht, ist auch der Handelsregister-Auszugeie Ge-
sellschaft. Diese Gesellschaft wird von 15 Gesellschaftern #kepwals Kanzlei
betrieben. Naheres hierzu geht aus der Akte nicht hervor. Der gtimter der
Transaktionen wird nicht klar, daher wird das Verfahren eingestellt.

Fall-Nr.: 72

Es kommt zu einer Verdachtsmeldung von zwei Banken, die sich abgespr
hatten:

Bei BS 2 wurde festgestellt, dass er keine (niedrigen) Gehalisgmn mehr er-
hielt, er aber dafiir Schecks ohne Absender tUber hdhere Summen eindieht
dann relativ kurzfristig wieder abgebucht wurden. Diese solltenbdingever-
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bindlichkeiten decken. Laut Absenderbank ist der BS 1 Absender (RégeD
ist in vielerlei undurchsichtige Geschichten verwickelt, er taughder Vergan-
genheit im Umfeld von Ermittlungen zu Anlagebetrug u. & immer wiadgr
war aber nie wirklich Tatverdachtiger.

Der Hintergrund der Transaktionen wird nicht klar; BS 2 ist iseiven wegen
einer anderen Sache inhaftiert. Die Verfahren werden eingestellt.

Fall-Nr.: 73

Verdachtsmeldung: Eine Panamesische Gesellschaft wollte bei Bané ein
Konto erdffnen. Die Gesellschaft erschien der Bank verdéachtig. B@ngon im
Vorstand ist Notarin.

Es wird auch durch Interpol Panama ermittelt, jedoch liegt Kegebnis der Er-
mittlungen vor. Die drei Vorstande der Gesellschaft sind in Vedehes ver-
wickelt, so haben sie schon mal im Namen einer nicht existierenden Bank agiert
Es weist jedoch nichts auf eine Vortat hin, so dass das Verfahren einggstellt

Fall-Nr.: 74

Es kommt zu einer Verdachtsanzeige einer Bank, da ein Kunde UbkKpuias
seiner Frau sehr groR3e Betrage hin und her tGberweist. Er handshdiGesell-
schaft (Sitz Schweiz), tUber die weitreichende Ermittlungen agljeserden. Es
wird auch bzgl. des BS angefragt.

Es wurde schon gegen ihn (oder die Gesellschaft) ermittelt (leayen die Vor-
gangerin der Gesellschaft). In diesem Zusammenhang taucht eindiaaadNo-
tars (BS) auf, gegen den friiher bereits wegen 8§ 261 StGB drmittele (er
tauchte bereits in einer anderen ausgewerteten Akte auf).

Es scheint sich um ein Netz verschiedenster Firmen zu handeln.
Hintergriinde der Transaktionen und der Gesellschaft werden narh{akigeb-
lich Broker und andere Geschéfte). Bei einer anderen StA geiggén den BS
wegen § 263 StGB ermittelt, weiteres wird aber nicht bekannt.

Fall-Nr.: 75

Verdachtsanzeige:

Der RA und Notar fragt bei einer Bank an, ob rechtliche Bedenkeryeiades-
stehen, dass er auf ein Anderkonto 500 Mio. US-$ einzahlt. Dasstaline

aus einer Erbschaft in den USA und sei daflir bestimmt, in Hessememein-
nitzige Stiftung zu grinden. Die Bank priuft den Sachverhalt: Der angebliche
Erbe ist eine Person, die ihnen bereits aus Anfragen und WarnungstAdez-
kannt ist. Sie lehnt die Durchfihrung der Transaktion daher ab. Die Bdibk ste
klar, dass der RA und Notar eventuell keine Kenntnis von einem maoglichen kr
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minellen Hintergrund hatte. So wird hauptséchlich in Richtunglddsnnten
Lvortaters” ermittelt, weniger in Richtung des RA und Notars.

Der Vortater ist mehrfach vorbestraft und aufgefallen, u. a. wegen Betruges.
Der Hintergrund der Transaktion kann jedoch nicht ermittelt werddverdeaird
das Verfahren eingestellt.

Fall-Nr.: 76

Verdachtsmeldung:

Ein Notar (BS) unterhélt ein Konto, auf welches stédndig Betnaddthe von
mehreren 10.000,00 DM bar abgehoben und eingezahlt werden. Die Bank ermit-
telt diesbezuglich und stol3t auf eine Verflechtung von verschiedenssil-Ge
schaften, auf deren Konten stéandig Betrdge in Hohe von mehreren 100.000,00
DM hin und her geschoben werden. Die Transaktionen sind sehr undurchsichtig.
Gegen einzelne Firmen und den BS wurde schon mehrfach wegen Kapitalanla-
gebetruges ermittelt, weswegen die Akte an die StA Frankfurt abgegeben wird.
Der Notar taucht im Firmengeflecht als ,Verantwortlicher” &ime der Gesell-
schaften auf. Es wird in seine Richtung ermittelt, jedoch wirdant @ils BS ge-

fuhrt, da nur einige der Uberweisungen uber ihn liefen.

Auch Finanzermittlungen bringen nichts zu Tage, der BS wird aber J@tmut
spater wegen Betruges verurteilt. Die StA Frankfurt hat mehntkese bzgl.

des Betruges, hierzu findet sich jedoch weiter nichts in der Akte.

Fall-Nr.: 77

Verdachtsmeldung:

Ein Kunde legt fur sein Konto, das die Bank eigentlich gerade w8geulden
gekindigt hat, eine Bestatigung eines danischen RA vor, wonach mit der Zah-
lung eines Beraterhonorars gerechnet werden kann (wohl gré3erag)Bé&tre
Bank fragt sodann bei der ,Mutter-Bank® in Dadnemark an, was eslissem

RA auf sich hat und erfahrt, dass diese Bank gerade eine Anzegen Geld-
wasche (GW) gegen den RA erstattet hat.

Daraufhin informiert sie den Zoll in Frankfurt, obwohl gegen den Kunden kein
Geldwascheverdacht besteht. Hintergriinde kdnnen nicht aufgeklart weaden, d
her kommt es zur Einstellung des Verfahrens.

N&heres zu dem RA in Danemark wird nicht bekannt.

Fall-Nr.: 78

Verdachtsanzeige:
Der BS tatigt eine Uberweisung von 4 Mio. DM aus Rumanien aufirei
Deutschland eroffnetes Konto. Das Konto wird von einer (ScheiselSehaft



162 ANHANG B: FALLBESCHREIBUNGEN

gefuhrt, deren Inhaber wohl der BS ist. Zeichnungsberechtigt ist diime &e-
ren Kanzlei auch Sitz der Gesellschaft ist. Ansonsten tauvetRAlIN nicht mehr
auf.

Das Geld ist fur einen Hotelkauf bestimmt. 125.000,00 DM werden safort a
eine Berater-Immobiliengesellschaft Gberwiesen, die das Geld safoein an-
deres Konto weiter Uberweist. Zeichnungsberechtigter fir das KanderisGe-
schéaftsfuhrer der Gesellschaft, der mehrfach wegen Betruges tvaftbss. Das
Verfahren wird an die StA Frankfurt abgegeben, eine Nachrichtd@ére¥erfah-
rensausgang gibt es nicht. Es sollte wohl zuerst ermittelt weedes welcher
Quelle die 4 Mio. DM stammten, da dieses Geld flr rumanischied\feisse ein
sehr groRes Vermogen darstellt. Der Hotelkauf wurde dann tatséelhlgewi-
ckelt.

Fall-Nr.: 79

Verdachtsmeldung:

Ein RA zahlt per Scheck 88.000,00 DM auf ein Konto ein und hebt den Betrag
sodann gleich wieder ab. Hintergriinde werden nicht klar, daher wirdedtsh-

ren eingestellt.

Es ergeben sich spéater neue Erkenntnisse, daher wird das Verfabdemawi-
genommen. Es stellt sich heraus, dass der RA fir einen Mandan@psainaft
abwickeln sollte, bei dem der Mandant dem Verkaufer tausendeyslabéau-

fen wollte. Das Geschéft sollte in bar abgewickelt werden Vaekaufer ver-
schwand jedoch mit dem Geld (8 263 StGB). Ob die 88.000,00 DM urspriinglich
aus einer Straftat stammten, wird nicht klar. Daher wird \éd&$ahren erneut
eingestellt.

Fall-Nr.: 80

Verdachtsanzeige:

Der Vorstandssprecher einer Bank erhalt einen sehr sonderbagéiig@schrie-
ben mit schlechter Schreibmaschine), wonach ein Wertpapierdapgtnlagen
in Hohe von 500 Mio. DM erdffnet werden sollte, das dann auf 2 Milliarddn D
anwachsen soll. Falls die Bank ,faule Immobilien* habe, wolle masedgerne
flr einen Uber dem Marktwert liegenden Preis Gbernehmen.

Als Ansprechpartner fir dieses Geschaft wird ein RA angegebebgdemem
Anruf der Bank davon spricht, dass es sich bei dem Geschéaitumopilienge-
sicherte Arbitrage-Geschafte* handelt, die aber nicht ,offizggtatigt wirden.
Es stellt sich heraus, dass der Urheber des Briefes iVédewdgen eines &hnli-
chen Delikts inhaftiert ist.

Gegen den RA wird nicht weiter ermittelt, das Verfahren gegen defséhrei-
ber wird eingestellt.
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Fall-Nr.: 81

Der Beschuldigte ist polnischer Staatsangehdériger und ist in @l@golen) als

RA tétig. Seine Zulassung als RA wurde ihm bereits einmabgeaty, wobei die
Grinde hierfir nicht bekannt sind. Zudem wird gegen ihn von den polnischen
Behorden ein Ermittlungsverfahren gefiihrt, das aber nicht in Zusamngentia

dem vorliegenden Verfahren steht. Neben seiner Tatigkeit alssRder Be-
schuldigte an einem Restaurant mit Spielcasino beteiligt.

Ende 1999 erhielt der BS von Mandanten den Auftrag, einen von der StA Ros-
tock beschlagnahmten Geldbetrag in H6he von rund 1, 7 Mio. Danischen Kronen
wieder zu erlangen. Diese beiden Mandanten sind — wie dem BS bekannt wa
Anfuhrer einer in Polen seit Jahren aktiven Gruppe, die im gro3en UZigag
retten von Polen nach Deutschland und andere EU-Staaten schmunggedthA

men dieser Schmugglertatigkeiten war ein Transport der 1,7 Miois€en
Kronen von Danemark nach Polen notig. Dieser Geldbetrag wurde an der
deutsch-polnischen Grenze beschlagnahmt. Der BS versuchte nuneigeb&r
dieses Geldes unter Vorspiegelung falscher Tatsachen zu erl@ngsrgelang
jedoch nicht. Dementsprechend wurde wegen versuchten Betruges undhversuc
ter Geldwasche (8 261 | 3, lll StGB) gegen den BS ermittelt.

Die StA Rostock arbeitete eng und erfolgreich mit den polnischen &stau-
sammen. Der BS befand sich mehrere Monate in Untersuchungshafirdenw
Durchsuchungen in seinen Geschaftsraumen und in seiner Wohnung durchge-
fuhrt und Geldbetrage sichergestellt.

Die Ermittlungen waren Ende 2000 abgeschlossen. Es kam zu einer Hauptve
handlung, in der der BS zu 2 Jahren und 9 Monaten Freiheitsstrafe wegen ver
suchter Geldwéasche gem. 8§ 261 | 3, Il StGB verurteilt wurde.

Seine berufliche Stellung als RA hat der BS hier insofern ausgeaig er im
Interesse seiner Mandanten tatig wurde.

Fall-Nr.: 82

Die Verdachtsmeldung erging, weil der BS auf ein Rechtsanwalisamie
Schecks einreichte, tber die er in bar verfiigte. Unter anderedemawei gro-

3e Betrage verfugt (117.102,00 DM, 125.863,00 DM) und mehrere kleinere Um-
satze getatigt, die fur ein Rechtsanwaltsanderkonto untblich sinidaufe der
Ermittlungen stellte sich jedoch heraus, dass der BS schonirggiere Jahren
nicht mehr als RA zugelassen ist. Insofern wurde hier eher deladt@ des
Missbrauchs von Berufsbezeichnungen gem. § 132a StGB verfolgt. Der Geldwa-
scheverdacht tauchte im Folgenden in der Akte nicht mehr auf. Es sagag

ein Strafbefehl, allerdings ist nicht ersichtlich, ob aufgrund des Gsldvever-
dachts oder wegen 8§ 132a StGB. Es bleibt auch unklar, ob die StA dabree
wegen Geldwasche nach 8 170 Il StPO eingestellt hat.
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Anhang C:
Fragebogen
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Rechtsberatungs- und Wirtschaftsprufungsberufe aus der
Perspektive von Geldwéasche und Geldwaschekontrolle

1.) In welchem Arbeitsbereich sind Sie tUberwiegend tatig?
(bitte nur eine Mdglichkeit ankreuzen)

] Rechtsanwalt, Notar (1)

[ wirtschaftspriifer, Buchprifer und Gesellschaften (2)

O Steuerberater, Steuerbevollmachtigte und Gesellschaften (3)

2.) Geben Sie nun bitte an, in welchem (Rechts-)Geb iet Sie Giberwiegend tétig sind.
(bitte nur eine Mdglichkeit ankreuzen)

O Zivilrecht ()

O strafrecht 2)

[ pPatentrecht (3)

[ Mietrecht ()

2.1) Rechtsanwalt, Notar [ wirtschaftsrecht (s)

[ Erbrecht ()

[ Handels-/Gesellschaftsrecht (7)

Weiteres:

[ Steuerberatung (1)

O Treuhandtatigkeit (2)

2.2) Wirtschaftspriifer, Buchpriifer und U wirtschaftsprafung )

Gesellschaften [ wirtschafts- und Unternehmensberatung (4)

Weiteres:

[ Steuerberatung (1)

O Treuhandtatigkeit (2)

2.3) Steuerberater, Steuerbevollméach- [ betriebswirtschaftiiche Beratung (3)

tigte und Gesellschaften [ Vermogens- und Vergleichsverwaltung (4)

Weiteres:

3.) Uber wie viele Jahre Berufserfahrung als Berufs  trager ver-

fugen Sie? Jahre
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4.)) Sind Ihnen Falle bekannt, in denen ein behordli  cher Verdacht auf Geldwésche
gegen Angehorige lhrer Berufsgruppe bestand?

Oja @ O nein

5.) Auf welchem Weg haben Sie von diesen Verdachtsf  allen Kenntnis erlangt?
(Mehrfachnennungen méglich)

01 | durch personliche Kommunikation (z.B. im Kollegenkreis)

02 | [ durch Fachpublikationen

03 | [ durch Massenmedien allgemein (Presse etc.)

Weiteres:

04

6.) Von wie vielen derartigen Féllen haben Sie bisl ang .
Kenntnis erlangt? Von Fallen

7.) Ist Ihnen bekannt, ob auch die ortliche(n) Beru  fskammer(n) von diesen Fallen
Kenntnis erlangt haben?

O ja O nein )

8.) Fur wie verbreitet halten Sie derartige Falle a llgemein?

O sehr haufig (1) O eher haufig (2) O eher selten @3) [ sehr selten (4

9.) Bitte beschreiben Sie kurz den fir Sie markante  sten Fall eines Geldwéaschever-
dachts und benennen Sie gegebenenfalls Art und Hohe der inkriminierten Vermo-
gensgegenstande und die Vortat.
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10.) Hatten Sie schon einmal den Eindruck, dafl3 inne

rhalb eines Mandats / einer Ver-
tretung / einer Beratung Geldwésche eine Rolle gesp

ielt haben kdnnte?

O ja @ O nein 2
10.1) Wet n wie vielen Fallen hatten Sie inne  rhalb der
letzt Monate diesen Eindruck?
‘ 7
e
In Fallen

(weiter mit Frage 11)

11.) Haben Sie deshalb aus rechtlichen Bedenken sch
Mandats abgelehnt?

on einmal die Annahme eines

O ja @ O nein 2
11.1) We vie haufig kam dieses schon vor? Bit  te geben
Sie pnkrete Zahl an.
—— =
v
In Fallen

(weiter mit Frage 12)

12.) Haben Sie aufgrund rechtlicher Bedenken schon

einmal in Erwagung gezogen,

ein Mandat nicht anzunehmen, es dann aber dennoch an  genommen?
O ja @ O nein 2
12.1) We was waren lhre Grinde, die schlie8li ch doch
zur me des Mandats flihrten?
‘ 7
v

(weiter mit Frage 13)

12.2) Wenn ja, wie haufig kam dieses schon vor? Bit
Sie eine konkrete Zahl an.

te geben

In Fallen

13.) Gab es Fdlle, in denen Sie ein Mandat angenomm
lich ausschlie3en konnten, dafd im Hintergrund illeg
Rolle spielten?

en haben, aber nicht grundsatz-
ale Vermogenswerte eine

O ja @ O nein 2)
13.1) We vie haufig kam dieses schon vor? Bit  te geben
Sie bnkrete Zahl an.
g =
v
In Fallen

(weiter mit Frage 14)
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14.) Bei welchen typischen Aufgaben innerhalb Ihrer Berufsausiibung kdnnen Sie
sich am ehesten vorstellen, daf3 ein Risiko besteht, fur Geldwéascheaktivitaten
»-milBbraucht* zu werden? Bitte geben Sie stichwortarti g ein Beispiel an.

15.) Welches Ihnen unterstellte Wissen konnte zu Gel  dwéscheaktivitaten
~-miBbraucht* werden. Wir geben lhnen einige Beispiel e vor; bitte fihren Sie
stichwortartig auch weitere Beispiele an. (Mehrfachnennungen maglich)

01 [ Kenntnisse der wirtschaftlichen Zusammenhange und wirtschaftsrechtlichen
Verhaltnisse

02 n Kenntnisse von Recht und Gesetz und somit unterstellte Kenntnis von Umge-
hungsmoglichkeiten

03 [0 Kontakte zu Banken und Geldinstituten

Weiteres:

04

16.) Welche anderen Qualitaten lhres Berufsstandes  kénnten flr potentielle Geldwa-
scher noch von Interesse sein? Bitte nennen Sie sti chwortartig auch weitere
Beispiele. (Mehrfachnennungen maoglich)

01 | Seriositat

02 | Renomee

03 | individueller Ruf

Weiteres:

04

17.) Zur Durchfihrung welcher speziellen Geldwasche  techniken kénnten Vertreter
Ihrer Berufsgruppe aus der Sicht potentieller Geldw  &scher besonders attraktiv
erscheinen (z.B. Abwicklung von Immobiliengeschéfte n)? Bitte nennen Sie
stichwortartig weitere Beispiele.
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18.) Welchen risikobehafteten ,Kundenkreis* kénnen S ie in typisierter Form benen-
nen? Bitte nennen Sie auch weitere Beispiele.  (Mehrfachantworten mdglich)

01 [] Klienten aus dem Rotlichtmilieu (Zuhalter etc.)

02 [] Klienten aus dem Drogenmilieu (Dealer etc.)

03 [ Klienten aus dem Bereich der Organisierten Kriminalitat

04 [ Kapitalanleger aus Staaten mit stark mafiosen Strukturen

Weiteres:

05

19.) Und warum konnte speziell diesem von lhnen aufg  eftihrten Personenkreis lhr
Fachwissen besonders attraktiv erscheinen? Bitte ne nnen Sie auch hier weitere
Beispiele. (Mehrfachantworten mdglich)

01 | Seriositat

02 | schweigepflicht

03 [ Kenntnisse von Behérden und Priifungstechniken

Weiteres:

04

20.) Ihre berufliche Tatigkeit bringt es naturgemarn mit sich, dal’ Informationen anfal-
len, die im Kontext von Geldwéascheermittlungen rele vant sein kénnen. Welche
dieser Informationen kdnnten fur Strafverfolgungsbe horden interessant sein?
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21)) Ist Ihnen das novellierte Geldwaschegesetz mit  den lhre Berufsgruppen treffen-
den Verpflichtungen (in Grundziigen) bekannt?

O ja @ O nein )
20.1) Wen bit wann?
e~
Seit Monaten
(weiter mit Frage 22)

22.) Erwarten Sie aufgrund des Gesetzes praktische P robleme fiir die Ausiibung lh-
res Berufes?

O ja @ O nein )
22.1) Well elche Probleme erwarten Sie?

(weiter mit Frage 23)

23.) Das Geldwaschegesetz verpflichtet Sie jetzt u.a.  zur Feststellung der Kunden-
identitat, zur Aufzeichnung und Aufbewahrung. Haben s ich seither irgendwelche
Arbeitsablaufe in lhrer Praxis verandert?

O ja @ O nein )

Wenn ja, schreiben Sie diese Veranderungen anhand
einiger St e fur jede einzelne Tatigkeit.

23.1) Identifizierung?

23.2) Aufzeichnung?

(weiter mit Frage 24)

23.3) Aufbewahrung?
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24.) Das Geldwaschegesetz sieht bei Verdacht der Gel
pflicht gegenlber der jeweiligen Kammer vor. Halten

dwasche zudem eine Anzeige-
Sie dies fur eher ...

[ hilfreich () [ problematisch (2)
S v

Schutz der Vertraulichkeit im Gefahrdung der Vertraulichkeit
2401 [ konkreten Fall 24.11 -] im konkreten Fall
2402 |7 Schutz der berufsstandischen 2412 ] Gefahrdung der berufsstandi-

' Vertraulichkeit im allgemeinen ' schen Vertraulichkeit

Schutz vor Ermittlungsbehérden Zu grol3er Einblick der Kammer
2403 L] oder Strafverfolgung 24.13 - in meine Tatigkeit
2404 |7 Die K_am_r_ner kann eine Filter- 2414 ] Sachliche Uberforderung der

funktion Ubernehmen Kammer

Organisatorische Entlastung der Zu grof3er und teurer Aufwand
2405 L] eigenen Kanzlei 24.15 m auf der Ebene der Kammern

Sonstiges: Sonstiges:

24.06 24.16

25.) Sehen Sie den Schutz des besonderen Vertrauensv

auch unter Bedingungen des neuen Geldwaschegesetzes

erhaltnisses zum Klienten
als gewabhrleistet an?

O ja O nein )

26.) Halten Sie das neue Geldwaschegesetz fir grund

satzlich sinnvoll?

O ja O nein )

27.) Halten Sie das neue Geldwéaschegesetz fir ein g

eeignetes Mittel, um die Geféahr-
dung Ihre Berufsstandes durch Geldwascheaktivitaten

zu reduzieren?

O ja O nein )

28.) Halten Sie das neue Geldwaschegesetz fir ein g

eeignetes Mittel, um die Be-
kampfung der Organisierten Kriminalitat zu verbesser

n?

O ja O nein )
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29.) Halten Sie das neue Geldwaschegesetz fir ein g  eeignetes Mittel, um der Organi-
sierten Kriminalitat die finanzielle Basis zu entzieh en?

O ja @ O nein )

30.) Halten Sie das neue Geldwaschegesetz fir ein g eeignetes Mittel, um die Be-
kampfung terroristischer Vereinigungen zu verbessern ?

O ja O nein )

31.) Halten Sie das neue Geldwaschegesetz fir ein g eeignetes Mittel, um terroristi-
schen Vereinigungen die finanzielle Basis zu entziehe  n?

O ja O nein )

32.) Welche sonstigen positiven wie negativen (Nebe  n-)Wirkungen verbinden Sie mit
dem neuen Geldwaschegesetz?

Vielen Dank fiir Ihre Mitarbeit!
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Anhang D:
Aktenerhebungsbogen
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AKTENANALYSE BEI GELDWASCHEVERDACHT — ERHEBUNGSBOGEN

Interne Fall-Nr.:

Bearbeiter:

1. Technische Verfahrensdaten

[11]

[12]

[13]
[131]
[132]
[133]
[134]
[14]

B verfahrensfihrendes Land:
B ggf. ersuchendes Land (Rechtshilfe):

B ggf. verfahrenstechnisch berihrte Drittlanper Erklarung]

1.
2.
3.
4.
5
B Ort(e) Ermittlungsfuhrungl.
2. 3.
B Ermittlungsfihrende Behdrde(ri:
2. 3.
B Evtl. weitere direkt oder indirekt beteiligte/ersuchte Behorde(n):
1 2.
3. 4.
5. 6.
6. 7.
8. 9.
Verfahrensdauer
B Datum Ermittlungsbegind: [ /I__Il__V__||ITT/Mm/aJ]
B Datum Ermittlungsendd: || |/|__|__l/|__|lITt/mMmad]
B Datum Verfahrensbeginn Gerictt: ||__|/__|l__V/|_ILITt/MMm3J]
B Datum VerfahrensabschluB Gericht: ||__|/|__|l__}/]__||ITT/Mm/aJ]

Gerichtlicher Instanzenweg
B Anzahl Gerichtsinstanzen:
B Art/Ort: 1.

2.

3.

4
5

2. Informationen zu den Beteiligten
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[21]

[22]

[23]

Konkreter Tater (im vorliegenden Verfahren)

individuelle Tate-Nummer

B Nationalitat:
B Geschlecht:
J weiblich
0 mannlich
B Personenstatus:
O nattrliche Person
O jurist. Person bzw. Vertreter

Weitere Téater (im vorliegenden Verfahren)

B Anzahl weiterer Tater:
B Nationalitat(en): 1.

2. 3.
4. S.
6. .7
8. .9
10. 11.

B Personenstatus:
OO0 00 OO 3 3 3 natirliche Person(en)
O000 0O 3O 3 jurist. Person(en)

B Geschlecht:
O0000 OO 3d 3 weiblich
O00003O 3 O mannlich

B Tathintergrund :
O000 00 3O O Geldwasche
0000000300 Vortat
OO0 00O O 3O O3 sonstige Taten

Weitere Verdachtige/Beteiligte (aul3erhalb des vorliegendefaiMens)

B Anzahl weiterer Verdéachtiger/Beteiligter:
B Nationalitat(en): 1.

2. 3.
4. S.
6. .7
8. .9
10. 11.

B Personenstatus:
0000 0O O 3 O naturliche Person(en)
O000O0Oa a3 3 jurist. Person(en)



ANHANG D: AKTENERHEBUNGSBOGEN 179

[24]

[25]

B Geschlecht:
00000003 3 weiblich
O00003OO 3 O mannlich

B Tathintergrund:
00000003 O Geldwasche
0000000300 Vortat
OO0 00 OO O3 O3 O sonstige Taten

B Verfahrensstatus:
00000333 O3 unbekannt
00000003 3 offen
O000 00O O3 3 im Ermittlungsstadium
0000 OO 3 O O nach Ermittlungsende eingestellt (§ 170 Abs.2)
OO0 00 OO 3O O nach Ermittlungsende eingestellt (§8 153ff.)
OO0 00 OO 3 3 O nach Ermittlungsende eingestellt (§ 154)
0 0O O 0 3 0 3O O 3 angeklagereif/gerichtsanhangig
000030 3O 3 vom Gericht eingestellt (88 153ff.)
00030030 O 3 O vom Gericht eingestellt (§ 154)
000000 3 O3 3 abgetrennt
0000 OO0 O O 3 freigesprochen
00000003 3 verurteilt
B sonstigesl.
2. 3.
4. 5.

(Vortat-) Opfer

[ keine konkreten Opfer bekannt/benannt
B Anzahl bekannter Opfer:
B Nationalitat(en) bekannter Opfer: 1.

2. 3.
4. 5.
6. 7.
8. 9.
10. 11.

B Personenstatus:
O nur nattrliche Person(en) als Opfer
3 auch institutionelle Opfer
(3 ausschlieBlich institutionelle Opfer

Erkennbare Tater-/Opfer-Uberschneidungen:
Oja
O nein
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[26] Prozel3fuhrung/-beteiligung Opfer
[ nein
[ ja, Polizei Anzeigeerstattung
 ja, Strafrecht
[ ja, Strafrecht (Privatklage)
[ ja, Strafrecht (Nebenklage)
O ja, Zivilrecht

3. Informationen zum Fall

[31] Ermittlungsursprung
[ Verdachtsmeldung
[ Anzeige
(J proaktive Ermittlungen (vortatbezogen)
[ proaktive (Finanz-) Ermittlungen (geldwaschebezogen)
[ anderes Verfahren
[ ausléandisches Rechtshilferersuchen

B sonstiges:
[32] Geldwaschedelikt(e)
[321] gemal} Verdachtsentstehung/Verdachtsmeldung

B Anzahl der Geldwaschetat(en):
B Art der Geldwaschetat(en): 1.

2. 3.
4. S.
6. 7.
8. 9.
B konkrete gesetzl. Tatbestandsalternativen: 1. 2.
3. 4. 5. 6.
7. 8. 9. 10.

B evtl. weitere rechtliche Relevanz:
O Finanz(straf)recht
O Steuer(straf)recht
3 Zoll(straf)recht
O Verwaltungs(straf)recht
O Bankrecht (einschl. bankrechtl. Geldwaschebestimmungen, z.B. GwWG)
(O Berufs-/Standesrecht
B sonstiges:

B Art der Tatbeteiligung:
O Alleintater
O Mittater
O mittelbarer Tater
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[322]

O Tatmittler
O Anstifter
O Gehilfe
B Subjektive Form der Tatbeteiligung:
O vorsatzlich aktiv
(O vorsatzlich passiv
O fahrlassig aktiv
O fahrlassig passiv
O leichtfertig aktiv
3 leichtfertig passiv
O nichtwissentlich/non-dolos

B Handlungsweise 1: B Handlungsweise 2:

(Jim eigenen Namen (3 eigenniitzig

O (auch) stellvertretend [ (auch) fremdniitzig

(3 ausschlieB3l. stellvertretend [ ausschlieBl. fremdnitzig
B Ausnutzung beruflicher Stellung> siehe auch 6.3.]

Oja

O nein

bei Ermittlungsende
B Anzahl der Geldwaschetat(en):
B Art der Geldwéschetat(en): 1.

2. 3.
4. 3.
6. 7.
8. 9.
B konkrete gesetzl. Tatbestandsalternativen: 1. 2.
3. 4. 5. 6.
7. 8. 9. 10.

B evtl. weitere rechtliche Relevanz:
O Finanz(straf)recht
O Steuer(straf)recht
O Zoll(straf)recht
O Verwaltungs(straf)recht
O Bankrecht (einschl. bankrechtl. Geldwaschebestimmungen, z.B. GwG)
0 Berufs-/Standesrecht
B sonstiges:
B Art der Tatbeteiligung:
3 Alleintater
O Mittater
O mittelbarer Tater
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[33]
[331]

[332]

O Tatmittler
3 Anstifter
O Gehilfe

B Subjektive Form der Tatbeteiligung:

O vorsatzlich aktiv
3 vorsatzlich passiv
O fahrlassig aktiv

O fahrlassig passiv
O leichtfertig aktiv
O leichtfertig passiv

3 nichtwissentlich/non-dolos

B Handlungsweise 1:
(Jim eigenen Namen
O (auch) stellvertretend

(3 ausschlieRl. stellvertretend

B Handlungsweise 2:

(3 eigenniitzig
[ (auch) fremdniitzig
[ ausschlieBl. fremdniitzig

B Ausnutzung beruflicher Stellung: [ siehe auch 6.3.]

Oja
(J nein

Finanzieller Hintergrund (nach Werginschl. Wahrungsangaben]

zum Zeitpunkt der Verdachtsentstehung/Verdachtsmeldung

B Bargeld:

B Konten:

B Immobilien:

B Forderungen:

B sonstige Gegenstande:
1.

2.

3.

4.

bei Ermittlungsende
B Bargeld:

Konten:
Immobilien:

Forderungen:

sonstige Gegenstande:
1.

2.
3.
4
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[34]
[341]

[342]

[35]

[351]

Deliktischer Hintergrund (Bezugsstraftaten)

zum Zeitpunkt der Verdachtsentstehung/Verdachtsmeldung
B Anzahl insgesamt:
B konkrete Taten [88§]: 1. 2. 3.
4. 5. 6. 7.
B Art der Tatbeteiligung:
O Vortater alleine
O Vortater als Mittater
(O Vortater als mittelbarer Tater
O Vortater als Tatmittler
O Vortater als Anstifter
O Vortater als Gehilfe
3 Vortéater im Vorfeld (nichtstrafbarer Bereich)
(O Vortater nein

bei Ermittlungsende
B Anzahl insgesamt:

W konkrete Taten [88§]: 1. 2. 3.
4, 5. 6. 7. 8.

B Art der Tatbeteiligung:
O Vortater als Alleintater
O Vortater als Mittater
O Vortater als mittelbarer Tater
O Vortater als Tatmittler
O Vortater als Anstifter
O Vortater als Gehilfe
3 Vortéater im Vorfeld (nichtstrafbarer Bereich)
(O Vortater nein

Deliktischer Hintergrund (sonstige Konkurrenz-/Begleit-/Anlal3detikiihere
Auffalligkeiten)

zum Zeitpunkt der Verdachtsentstehung/Verdachtsmeldung
B Anzahl insgesamt:

W konkrete Taten [88§]: 1. 2. 3.
4. 5. 6. 7.

B Art der Tatbeteiligung:
O Alleintater
O Mittater
O mittelbarer Tater
O Tatmittler
O Anstifter
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[352]

[36]
[361]

[361a]

[362]

[363]

[37]
[371]

O Gehilfe

3 Vorbereitungshandlungen (nichtstrafbarer Bereich)
bei Ermittlungsende
B Anzahl insgesamt:
W konkrete Taten [88§]: 1. 2. 3.

4. S. 6. 7.

B Art der Tatbeteiligung:
O Alleintater
O Mittater
O mittelbarer Tater
O Tatmittler
O Anstifter
O Gehilfe
3 Vorbereitungshandlungen (nichtstrafbarer Bereich)

Behordliche Einordnung als OK

bei Verdachtsentstehung/Verdachtsmeldung
Oja

[ nein

bei Ermittlungsende
Oja

[ nein

gemal Anklage
Oja

[ nein

gemal Endurtell
Oja
[ nein

Tatbezogener Auslandsbezug
Tatort(e) Geldwasche

3 nur im Inland

[ schwerpunktmafig im Ausland
[ schwerpunktmafig im Inland
(3 nur im Ausland

B wenn Ausland:konkrete Lander

©NOOLE
0o AN
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[372] Weitere Bezugsort(e) Geldwéasche (wenn abweichend von Tatorten gem. V371)

B Bargeld:1.
2. 3.
4, S.

B Konten:1.
2. 3.
4, 5.

B Immobilien:1.
2. 3.
4, 5.

B Forderungeni.
2. 3.
4, 5.

B sonstige Gegenstande:
2. 3.
4, 5.

[373] Tatort(e) Vortat
(3 nur im Inland
[ schwerpunktmaRig im Inland
(3 schwerpunktmaRig im Ausland
(3 nur im Ausland
B wenn Ausland: konkrete Lander
1.

© N Ul W
© o kAN

4. Informationen zum Verfahren

[41] Besondere Ermittlungsmaflinahmen
[411] bei Tater

[411.1] Art
OTU
[ Rasterfahndung
[ Einsatz verdeckter Ermittler
B sonstiges: 1. 2.

[411.2]  AnlaRRdelikt
[ Geldwésche
3 Vortat(en)
[ sonstige Tat(en)
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[411.3]

[412]
[412.1]

[412.2]

[412.3]

[413]
[413.1]

[413.2]

[413.3]

[40]

Hinweise auf verwertbare Erkenntnisse tber
 Geldwasche

3 Vortat(en)

[ sonstige Tat(en) im vorl. Verfahrenskontext
[ weitere Taten

[ personale Beziehungen

bei Vortater(n)/sonstigen Verfahrensbeteiligten

Art

aOTU

[ Rasterfahndung

(J Einsatz verdeckter Ermittler

B sonstiges: 1. 2.

AnlaRRdelikt
 Geldwasche

3 Vortat(en)

(3 sonstige Tat(en)

Hinweise auf verwertbare Erkenntnisse tber
O Geldwasche

3 Vortat(en)

(3 sonstige Tat(en) im vorl. Verfahrenskontext
(3 weitere Taten

[ personale Beziehungen

bei (unbeteiligten) Dritten

Art

OTU

[ Rasterfahndung

O Einsatz verdeckter Ermittler

B sonstiges: 1. 2.

Anla3delikt

[ Geldwasche

3 Vortat(en)

[ sonstige Tat(en)

Hinweise auf verwertbare Erkenntnisse tber
[ Geldwésche

3 Vortat(en)

[ weitere Taten

[ personale Beziehungen

Evtl. Transaktionsaufschub gem. § 11 Abs. 1 GwG
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[401]
[401.1]

[401.2]

[402]
[402.1]

[402.2]

[42]
[421]
[421.1]

[421.2]

bei Tater

aufgeschoben
Oja
[ nein

spatere Durchfiihrung

[ aufgrund staatsanwaltl. Zustimmung
(J Unaufschiebbarkeit bejaht

[ aufgrund Zeitablauf

bei Vortater(n)/andere(n) Person(en)

aufgeschoben
Oja
[ nein

spatere Durchfuihrung

[ aufgrund staatsanwaltl. Zustimmung
(J Unaufschiebbarkeit bejaht

[ aufgrund Zeitablauf

Vorlaufige Sicherstellungen
bei Tater

nach Werteinschl. Wahrungsangabe]
B Bargeld:
B Konten:
B Immobilien:

B Forderungen:

B sonstige Gegenstande:
1.

2.
3.
4.

Vorlaufige Sicherstellung(en) zugunsten Opfer (Rickgewinnungshilfe)

nach Werfeinschl. Wahrungsangabe]
B Bargeld:
B Konten:
B Immobilien:

B Forderungen:

B sonstige Gegenstande:
1.

2.
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[421.3]

[422]
[422.1]

[422.2]

[422.3]

3.
4.

angewendete Vorschriftgggs; einschl. Vorschriften zu Schatzung, Wertersetc.]
B Bargeld:
B Konten:
B Immobilien:

B Forderungen:

B sonstige Gegenstande:
1.

2.
3.
4.

bei Vortater(n)/andere(n) Person(en)

nach Werfeinschl. Wahrungsangabe]
[ nicht bekannt

B Bargeld:
B Konten:
B Immobilien:
B Forderungen:

B sonstige Gegenstande:
1.

2.
3.
4.

Vorlaufige Sicherstellung(en) zugunsten Opfer (Rickgewinnungshilfe)

nach Werfeinschl. Wahrungsangabe]

[ nicht bekannt

B Bargeld:

B Konten:

B Immobilien:

B Forderungen:

B sonstige Gegenstande:
1.

2.
3.
4.

angewendete Vorschriftggss; einschl. Vorschriften zu Schatzung, Wertersetc.]
B Bargeld:
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[43]
[431]

[431.1]

[431.2]

[432]
[432.1]

B Konten:
B Immobilien:
B Forderungen:

B sonstige Gegenstande:
1.

2.

3.

4.

Endglltige Einziehungen
bei Tater

nach Werfeinschl. Wahrungsangabe]
B Bargeld:
B Konten:
B Immobilien:

B Forderungen:

B sonstige Gegenstande:
1.

2.
3.
4.

angewendete Vorschriftg8gs; einschl. Vorschriften zu Schatzung, Wertersetc.]

B Bargeld:
B Konten:
B Immobilien:

B Forderungen:

B sonstige Gegenstande:
1.

2.

3.

4.

bei Vortater(n)/andere(n) Person(en)

nach Werfeinschl. Wahrungsangabe]
[ nicht bekannt

B Bargeld:
B Konten:
B Immobilien:
B Forderungen:
B sonstige Gegenstande:
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PwbdE

[432.2] angewendete Vorschriftg8gs; einschl. Vorschriften zu Schatzung, Wertersetc.]
B Bargeld:
B Konten:
B Immobilien:
B Forderungen:
B sonstige Gegenstande:
1.
2.
3.
4.

[44] Evtl. freiwilliger Verzicht (nach Wertjinschl. Wahrungsangabe]

[441] durch Tater
B Bargeld:
B Konten:
B Immobilien:
B Forderungen:
B sonstige Gegenstande:
1.

2.
3.
4.
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[442]

[45]
[451]
[451.1]

[451.2]

durch Vortater
[ nicht bekannt
W Bargeld:

B Konten:

B Immobilien:
B Forderungen:

B sonstige Gegenstande:
1.

2.
3.
4.

Verfahrensausgang fur Tater im tbrigen
bzgl. Geldwéasche

Verfahrensausgang

[ nach Ermittlungsende von StA eingestellt (§ 170 Abs. 2)
[ nach Ermittlungsende von StA eingestellt (88 153ff.)
[ nach Ermittlungsende von StA eingestellt (§ 154)

(3 von StA angeklagt

O Er6ffnung HV vom Gericht abgelehnt
[ vom Gericht eingestellt (88 153ff.)

(0 vom Gericht eingestellt (§ 154)

(J abgetrennt

(3 Freispruch insgesamt

[ Freispruch teilweise

[ Verurteilung Geldstrafe bedingt (Hohe:

[ Verurteilung Geldstrafe teilbedingt (Héhe:
[ Verurteilung Geldstrafe unbedingt (Hohe:

[ Verurteilung Freiheitsstrafe bedingt (Hohe:

[ Verurteilung Freiheitsstrafe teilbedingt (Hohe:
[ Verurteilung Freiheitsstrafe unbedingt (Hohe:

(3 Verurteilung sonstiges:

B sonstiges:

bei Einstellung/Ablehnung der HV-Eroffnung:
Grunde/welche:

[ tatsachlicher Art (Verdacht nicht erhartet, Mangel an Beweisen, etc.):

e

3 rechtlicher Art:
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[452]

[452.1]

[452.2]

bzgl. Vortat(en)

Verfahrensausgang

[ nach Ermittlungsende von StA eingestellt (8§ 170 Abs. 2)

[ nach Ermittlungsende von StA eingestellt (88 153ff.)

[ nach Ermittlungsende von StA eingestellt (§ 154)

(J von StA angeklagt

O Eroffnung HV vom Gericht abgelehnt

[ vom Gericht eingestellt (88 153ff.)

(3 vom Gericht eingestellt (§ 154)

[ abgetrennt

[ Freispruch insgesamt

[ Freispruch teilweise

O Verurteilung Geldstrafe bedingt (Hohe: )

3 Verurteilung Geldstrafe teilbedingt (Héhe: )

(3 Verurteilung Geldstrafe unbedingt (Hohe: )

[ Verurteilung Freiheitsstrafe bedingt (Hohe: )

3 Verurteilung Freiheitsstrafe teilbedingt (Hohe: )
[ Verurteilung Freiheitsstrafe unbedingt (Hohe: )
[ Verurteilung sonstiges:
B sonstiges

bei Einstellung/Ablehnung der HV-Er6ffnung:

Grunde/welche:

[ tatsachlicher Art (Verdacht nicht erhartet, Mangel an Beweisen, etc.):
rd (spezifizieren)

O rechtlicher Art:
rd (spezifizieren)
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[453]
[452.1]

[453.2]

bzgl. sonstiger Taten/verbundener Tatkomplexe

Verfahrensausgang

[ nach Ermittlungsende von StA eingestellt (8 170 Abs. 2)
[ nach Ermittlungsende von StA eingestellt (88 153ff.)
[ nach Ermittlungsende von StA eingestellt (§ 154)

(J von StA angeklagt

O Er6ffnung HV vom Gericht abgelehnt
[ vom Gericht eingestellt (88 153ff.)

(3 vom Gericht eingestellt (§ 154)

(J abgetrennt

[ Freispruch insgesamt

(3 Freispruch teilweise

O Verurteilung Geldstrafe bedingt (Hohe:

[ Verurteilung Geldstrafe teilbedingt (Héhe:

[ Verurteilung Geldstrafe unbedingt (Hohe:

[ Verurteilung Freiheitsstrafe bedingt (Hohe:

[ Verurteilung Freiheitsstrafe teilbedingt (Hohe:
[ Verurteilung Freiheitsstrafe unbedingt (Hohe:
[ Verurteilung sonstiges:

B sonstiges:

bei Einstellung/Ablehnung der HV-Eroffnung:
Grunde/welche:

[ tatsachlicher Art (Verdacht nicht erhartet, Mangel an Beweisen, etc.):

rd (spezifizieren)

O rechtlicher Art:
rd (spezifizieren)
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5. Ausfuhrliche Fallbeschreibung #

- einschliel3lich der Hintergriinde (soweit aus Aktenstiicken ersichtlich)
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6. Zusatzfragen zu den Berufsgruppens”

[6.1] Berufszweig (Tatigkeit) des Verdachtigen

[ Rechtsanwalt

[ Fachanwalt:

[ Wirtschaftspriife

(J Notar

(J Steuerberater

[ Rechtsanwaltsgehilfe)

B sonstiges: [siehe Liste]

[6.2] Moglichst prazise Beschreibung der Tatigkeit, innerhalb derer der GW-
Verdacht entstanden ist

O Ermittlungsursprung: Verdachtsmeldung durch Bfsihe Frage 3.1.]
(3 uniibliche Nutzung eines Anderkontos
(3 Hohe der Verfiigung erscheint ungewohnlich (Ubesitém des Schwel-
lenwertes)
(3 Mehrere Einzelverfligungen tberschreiten Schwellenwe
O wirtschaftlicher Hintergrund ungeklart / geldwasebedachtig
(0 ungewohnliche Verschiebungen zwischen Konten
(O Tausch von Fremdwahrung in DM / €
(0 ungewohnliche Gesamtumstande (Kunde auffallig,iBzablung in kleinen
Scheinen, AuRRerungen des Kunden erscheiciet plausibel)
B sonstiges:

[6.3] Moglichst prazise Beschreibung, ob und wie die berufliche Stellung ausgenutzt
wurde > zur Préazisierung von 3.2.1. u. 3.2.2.]

(3 Einrichtung eines Anderkontos
[ zweckfremde Nutzung eines Anderkontos
O im Auftrag des Vortaters / Mittaters
3 eigennditzig
O Ausfiihrung von Transaktionen im Rahmen der behafticT atigkeit
O im Auftrag des Vortaters / Mittaters
O eigenniitzig
[ Auftreten als Treuhander
[ Handeln wird als Mandatserfiillung ausgegeben
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[6.4]

[6.5]

J Annahme von Honorar, Geld stammt aus Vortat
[ Beteiligung an Vortat
B sonstiges:

Motivation der Vortaterseite zur Einschaltung des Anwalts (Beschreibung de
Vortaterperspektive)

(3 Verteidigung eines Mandanten

[ Rechtsberatung

3 Auftreten Treuhander fiir Mandant

[ Anderkonto des Anwalts soll genutzt werden

[ Anwalt in Vortat involviert

[ Geschaftliche / private Beziehungen zu Vortéater

(3 Vortater will sein Verhalten durch 'Seriositat' emAnwalts absichern
B sonstiges:

Beschreibung der vorhandenen Informationen und Informationsdefizite {Ermit
lerperspektive)

[ Anfragen bei inlandischen Behdrden
O erfolgreich
[ nicht erfolgreich
[ Zusammenarbeit mit auslandischen Behorden
O erfolgreich
O nicht erfolgreich
[ Informationsweitergabe durch Bank (Kontoausziigg etc
( Befragung beteiligter Personen / Zeugen
(3 Verwertung von Informationen zur Vortat
O Informationen relevant fir anderweitige Verdachgsiiedung (Unrunden-
falschung, Betrug, etc.)
B sonstiges:
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