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Vorwort

Weil er Sprache hat, so Aristoteles, ist der Mensch ein
gememschaftsfahigcs politisches Wesen, denn zoon
légon échon und zoon politikén beziehen sich auf ein
und dasselbe, ndmlich menschliche Wesen. Folge dieser
Uberzeugung ist ein weiterer Gemeinplatz antiken Den-
kens, der vor allem in den rhetorischen Lehrwerken
tiberliefert wurde: daB die Beredsamkeit der Rhetorik
vorhergehe, die Praxis also der Theorie voraus sei. Die
elementare Verankerung der Rede in allem, was der
Mensch tut, macht sie selber ihrer Natur nach zur Hand-
lung und Entscheidung, und es verwundert nicht, daB
besonders die Naturformen des menschlichen Lebens
verwandelt in rhetorischen Sachverhalten wiederkeh-
ren: das Atmen im Rede-Rhythmus, das Héren in den
Figuren (besonders des Klangs), das Sehen in der Be-
weiskraft der Evidenz. Das gilt in besonderem MaBRe fiir
Anfang und Ende der Rede, dariiber hinaus fiir das Al-
pha und Omega jeder rhetorischen Handlung, und die
Theorie hat diese beiden einander entsprechenden Per-
spektiven auch besonders ausgezeichnet. Das mensch-
liche Leben ist von ihnen durchdrungen, von Geburt bis
Tod, von der ersten Klasse bis zum Abitur, vom Be-
rufsemstleg bis zur Pension. Die Uberzeugung, daB je-
der Anfang zukunftsprigende Kraft besitzt, im Guten
wie im Schlechten, ist ebenso ein fester Topos unserer
gesellschaftlichen Einbildungskraft wie die Idee, daB
sich erst vom Ende her zureichend iiber den Lebenslauf
urteilen lasse. Goethe ging noch einen Schritt weiter,
wenn er denjenigen als den «gliicklichsten Menschen»
bezeichnete, «der das Ende seines Lebens mit dem An-
fang in Verbindung setzen kann.» Womit nicht bloB eine
Rundung gemeint ist, sondern dem Ende auch etwas von
der Offenheit des Anfangs gegeben wird und ein Neu-
beginnen, ein sich Neuerfinden als gliickliche Méglich-
keit erscheint: der Autor von Faust II und der Wander-
jahre Wilhelm Meisters hat das vorgemacht.

Gedanken dieser Art verwundern nicht, wenn man am
Ende einer so raum- und zeitgreifenden rhetorischen
Handlung angelangt ist, wie sie das Historische Worter-
buch der Rhetorik dokumentiert. Der Anfang war nicht
leicht, war nicht so selbstverstiindlich wie vergleichbare
Unternehmungen in anderen Fichern, schien vielen so-
gar als allzu gewagt. Die Rhetorik begann sich in Eu-
ropa gerade erst wieder als Wissenschaft zu etablieren,
auch litt sie noch unter dem zweifelhaften Ruf, den die
vorschnellen Verdikte Platons und Kants in die Welt
gesetzt hatten und der durch den rhetorischen Trai-
ningsbetrieb nur allzu beredt bestitigt schien. So kam es
zum Beispiel, daB keine der wissenschaftlichen Akade-
mien, die spiter um Finanzierung an%egangen wurden,
dieses in der Wissenschaftslandschaft so merkwiirdig
quer stehende Projekt unterstiitzen wollte. Entmutigen
lieBen wir uns durch Einreden dieser Art nicht, und die
anfangs so kleine Mannschaft, mit Bernd Steinbrink,
Peter Weit, Wilhelm Hilgendorff. begann unverdrossen
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mit der Arbeit am Lemma-Verzeichnis. Auch kam Zu-
spruch von vielen Seiten: von Walter Jens, von Manfred
Fuhrmann, von Joachim Dyck, vom Prisidenten der
Universitidt Tiibingen Adolf Theis, und von zahlreichen
Kollegen aus beinah allen geistes- und kulturwissen-
schaftlichen Fichern im In- und Ausland, von denen wir
viele als Fachberater gewinnen konnten und die sich
1989 zu einer ersten groBen Tagung (unter dem be-
zeichnenden Titel Rhetorik zwischen den Wissenschaf-
ten) zusammenfanden. Doch zum wirklich hen
Anfang kam es erst durch die Risikobereitschaft und
das Vertrauen der Deutschen Forsch

Den Projekt-Vorlauf hatte noch das Land Baden-
Wiirttemberg finanziert; dankbar denken wir an den
damaligen Wissenschaftsminister und Frei Kol-
legen Helmut Engler und an seinen fiir die Universitiit
Tiibingen zustindigen Referenten Ministerialrat Burk-
hard Kern, der sich von einem anfangs skeptischen Be-
obachter zum zuverlassigen Befiirworter unseres Un-
ternehmens wandelte.

Ungefdhr kann man die Einschitzung skizzieren, die
unser Projekt in der wissenschaftlichen Diskussion
fand, wenn man sich der iiber viele Jahre hinweg nicht
nachlassenden héchst hartndckigen Versuche erinnert,
an das vollstindige Lemma-Verzeichnis des HWRh zu
kommen. Es war (da wir nicht wie die Philosophen auf
einen «Eisler» zuriickgreifen konnten) aus dem griind-
lichen Studium der Theorie- und Lehrbiicher seit der
Antike und der entsprechenden Forschungsliteratur
seit dem Mittelalter hervorgegangen, wobei wir auch
die rhetorische Fachliteratur aus anderen Disziplinen
berticksichtigt hatten. Das Ergebnis konnte man schon
als eigene wissenschaftliche Leistung von betriichtli-
chem Umfang betrachten, es wurde zu unserem best-
gehiiteten Geheimnis und selbst die Gutachter der
DFG erhielten immer nur die jeweils aktuellen Auszii-
ge. Ohne AnmaBung diirfen wir wohl sagen, daB das
HWRh im Konzert geisteswissenschaftlicher Lexika
nicht nur seinen Platz, sondern sogar eine unitberhér-
bare Stimme erlangt hat. Wesentlich dazu beigetragen
hat jene in den Anfingen nicht unumstrittene Devise,
an die urspriingliche und iiber fast 2000 Jahre selbstver-
stindliche Breite und das Niveau der Rhetorik anzu-
schlieBen, also weder die praktizistische Verkiirzung
noch die schulrhetorische Reduktion auf Stil- und Fi-
gurenlehre mitzumachen. So konnte das Lexikon auch
zum probaten Nachschlagewerk von ehemals aus der
Rhetorik hervorgegangenen oder ihr verbundenen
Nachbardisziplinen wie Pidagogik, Literaturwissen-
schaften, Geschichte, Jurisprudenz oder Philosophie
werden, in welch letzterer man, entgegen aller so tief
verwurzelten Feindschaft, sogar von einer rhetorischen
Wende zu sprechen begonnen hat.

Auch den Stellenwert der Rhetorik als wissenschaftli-
cher Disziplin hat das HWRh bedeutend verindert. Mit
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bietet. Der Reichsparteitag ~(“zroBdcutsch1and\ \‘nm‘S,»
12. September 1938 priisentiert exemplarisch alle Pa}i—
toren dieser Inszenierung (28} Trommelwirbel, Musik,
Tanz, Spicle, Aufmarsche, chorische Wechselrede bei
Bekenntnisformeln und Treuegeltbnissen. Im Mittel-
punkt steht das Aufmarschritual mit dem «Appell der
Politischen Leiter auf dem Zeppelinfeld am Abend.
140000 Minner mit 26000 Fahnen marschieren auf und
bleiben in Formation stehen. Lieder werden gesungen,
die Totenehrung findet statt, zwischendurch c_rstrz_thlt
der Lichtdom. [29] Die militdrische Formation gilt nicht
nur fiir die soldatischen und paramilitirischen Verbin-
de, sondern auch fiir den Reichsarbeitsdienst. Das Zep-
pelinfeld ist ein Quadrat mit umlaufender Tribiine und
pfeilergesdumter Haupttribline samt steinernem Podi-
um. Vorbild ist die Agora des antiken Priene.|[30] Der
Umbau der zunéchst holzernen Haupttribiine durch A.
SpeEr iibernimmt die Formensprache des Pergamonal-
tars.
S. Parweitage. Parteitage als regelmiBige Versammlun-
gen politischer Parteien sind sowohl Inszenierungen von
Macht und Geschlossenheit nach innen wie auBen, sie
sind aber auch quasi-parlamentarische Delegiertenver-
sammiungen mit Tagesordnung, Geschiftsleitung, in-
haltlicher Debatte mit anschlieBender BeschluBfassung.
Sie haben ihr Vorbild in den politischen Clubs der Fran-
zosischen Revolution. Der Jakobinerklub veranstaltet
seine Sitzungen in der Bibliothek des Dominikaner-
Konvents an der Rue Saint-Honoré mit Zugang von der
Rue St. Jacques. Der Versammlungsort ist rdumlich ein
Tonn sibe und dhnlich wie die Salle du Manége
angeordnet: Die Rednertribiine steht in der Mitte einer
Langsseite gegeniiber dem Sitz des Priisidenten, der die
Versammlung leitet, beide jeweils flankiert von Zuho-
rersitzen. Nach dem Pariser Vorbild werden in ganz
Frankreich Tochterzellen errichtet, die in ehemaligen
oder enteigneten Klostern, in Amtsgebduden oder
Theatern tagen, 1791 bereits 400 an der Zahl. Das Pari-
ser Mutterhaus ist Gravitationszentrum einer weit ver-
zweigten Organisation revolutionarer Zeloten. Die Ein-
richtung hat symbolische Funktion: Bisten von Marcus
Junius Brutus und Cato sowie Benjamin Franklin und
Rousseau, ferner Kopien der Deklarationen der Men-
schen- und Biirgerrechte und Bildnisse der wichtigsten
revolutioniiren Ereignisse, Der Jakobinerklub strebt
Offentlichkeit an und 148t Nichtmitglieder als Zuhorer
der Versammlungen zu, in der Regel aber keine Frauen.
In England leitet die zweite Reformbill des Unter-
hauses von 1867 den Wandel von der Honoratiorenver-
sammlung zur Massenveranstaltung der rally ein. Allein
in Birmingham erweitert die Reformbill die Wihlerzahl
um etwa 30000. J. CHAMBERLAIN als Mayor von Birming-
ham setzt neue Techniken des Wahlkampfes ein und
griindet die National Liberal Federation mit der Ver-
sammlung vom 31.Mai 1877 in Bingley Hall, zu der
30000 Personen kommen. [31] Das im romisch-dori-
schen Stil errichtete Ausstellungsgebiude, das erste sei-
ner Art in GroBbritannien, umschlieBt eine Fliche von
86 mal 67 Metern mit zehn Eingangstiiren. Nach dem
amerikanischen Vorbild Caucus (Vorwahlverfahren)
genannt (was wegen der dort praktizierten Manipulati-
on abschétzig gemeint ist), finden jahrliche Versamm-
lungen von Delegierten der ortlichen Parteikomitees
statt, auf welchen die Generallinie der Partei festgelegt
bzw. die zuvor festgelegte Linie mitgeteilt wird. Zu sol-
chen Versammlungen kommen in den 1880er Jahren
etwa 2000 Delegierte. [32]
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Die sozialdemokratischen Parteitage des
Kaiserreichs sind M;1chldcnuumr'znio!ﬁcn soﬁii:mosfcf];iz
Beratungs- und BeschluBversammiungen, in welchen
nach strengen Delegationsregeln das Stimmrecht feg.
gelegt wird. [33] Wahlkreiskonferenzen miissen die De-
legierten bestimmen, die Wahl fiillt aber zunehmend auf
Parteiangestellte, vornehmlich die Redakteure der im
Parteibesitz befindlichen Zeitungen.[34] Der Ablauf
der Parteitage folgt seit 1894 dem gleichen Schema: Der
feierlichen Eroffnung mit musikalischen Darbietungen
an einem Sonntagabend folgen Ansprachen des Partei:
vorstandes und des Lokalkomitees, sodann ertffnet ein
Parteivorstand mit einer programmatischen Rede den
Parteitag. Mit Verabschiedung der Tagesordnung und
der Wahl der Parteitagsgremien endet der Abend. Sit-
zungen finden in der sog. Roten Woche von 9-13 und
15-19 Uhr statt. Ohne Sitzordnung ist frithes Erscheinen
fiir gute Plitze geboten. Andererseits ist eine Tendenz
erkennbar, sich nach innerparteilichen Fraktionen zu
plazieren, animiert durch die «Einpeitscher» (wie si¢ der
Niirnberger Polizeibericht von 1910 nennt), die durch
die Reihen gehen, um die Delegierten auf Kurs zu brin-
gen. Zwischenrufe, Beifall und Protestzischen sind
gleichfalls organisiert. Solche Fraktionen treffensicham
Vorabend der Parteitage in Lokalen, um ihre Linie zu
beraten.

Anfinglich sitzen die Delegierten an langen Tischen,
durch Seile von den Zuhorern getrennt, wenn diese
nicht auf Emporen oder Ringen Platz nehmen konnten.
Der beliebteste Tagungsort ist das (von E. ABBE finan-
zierte) Volkshaus in Jena, wo man 1905, 1911 und 1913
tagt. Es entspricht nicht nur den Anforderungen aneine
groBe Delegiertenkonferenz, es erfiillt auch die Erwar-
tung an den Parteitag als Fest. In dem reprisentativen
Bau (anders als die Sporthallen, in die gelegem_lich
ausgewichen werden muB) wirkt der umfangreiche
Schmuck besonders priichtig. Die Rednertribiin¢ is
1912 in Chemnitz von einem Baldachin umgeben, Alle-
gorien der Freiheit und Gerechtigkeit schmilcken die
Wiinde, iiberlebensgrofe Biisten von Parteigriindern
und Fliigelménnern wie Lassalle und Marx flankieren
das Podium. Die Bildnisse jiingst verstorbener Genos
sen, 1900 in Ol das von Wilhelm Liebknecht, hiingenan
den Winden. Hinzu kommen die Vereinsfahnen
Parteigliederungen, der ortlichen Gewerkschaften und
schlieBlich die Rote Fahne fiir die Arbeiterbewegung
und die schwarz-rot-goldene in Erinnerung an die Re-
volution von 1848. g

Die Feierlichkeiten dienen neben reprﬁsematwe{i
Zwecken auch einer versohnlicheren Stmmuté i
schen den Fraktionen. [35] Denn die Parteilage zeichnet
sich durch eine schonungslose Offenheit In der kontro-
versen Debatte aus ~ trotz der aufmerksam beo
den politischen Konkurrenz. Dazu gehort die Zulassung
aller interessierten Horer, der Presse, die austt
Publikation der Protokolle und die den Parteic:;S .
gleitende Fest-Zeitung. Dariiber hinaus stehen
teitage unter polizeilicher Beobachtung. 36] i

Die Parteitage des 20.Jh. sind mediale Massc
nierungen [37] eintréchtiger Macht nach 111}!611523"::7ijz ot
auBen, die hauptséchlich der Reprasentation i
Mobilisierung von Wiihlermassen dienen. Der il
ganz auf das Redepodium ausgerichtet. Ritu
eher beim Einzug der Delegierten oder
zu erleben, wie beim Caucus in den U sl b
tuellen Parteitagseinzug der CSU in die Paﬁwmmnﬁﬁ,
lungenhalle. Solche Versammlungen schafien !
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zicrungsméigiichkuitcn. weshalb die Ridume mit Leit-
spriichen auf iiberdimensionierten Spruchbiéindern oder
als Himcrgrunddeknratitm des Podiums ausgestatiet
sind, deren Inhalt weniger Argumente als identifizie-
rungsfihige Parolen bieten. Parteitagsreden wollen mo-
hilisieren, nicht zur Reflexion anregen. Der Leipziger
Parteitag der SPD von 1998 gilt als Trendwende zu einer
inszenatorischen Parteitagsregie: bildméchtig, rituali-
siert mit stark theatralischen Ziigen ist die Durchfiih-
rung minutios choreographiert, wie der versehentlich
publik gewordene Beleuchtungsplan verrét. Der Ein-
marsch der Protagonisten Schroder und Lafontaine,
Showeinlagen und Kulissenaufbau verraten den insze-
natorischen Charakter, der auf beachtliches Mediene-
cho stoBt: angesichts von 2500 Medienvertretern vor
und hinter dem Parteitag geraten die 480 Delegierten in
den Hintergrund der Veranstaltung. [38]
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Stidtelob — Urbanitas — Volksrede — Zoon politikon

Rhetorische Situation (engl. rhetorical §itu=aﬁm; frz. si-
tuation rhétorique; ital. situazione retorica)
A.Def.-BL Geschichtliche Entwicklung. — 1L Disziplinen: 1.
Soziologie. — 2. Psychologie.

A. Def <R ist ein von L.F. Brrzer in die Rhetorik-
theorie eingefiihrter Begriff. Fiir Bitzer ist eine R. durch
ein dringliches Problem (exigence), eine von dem Pro-
blem betroffene Zuhorerschaft (andaqﬁce) und spezifi-
sche Beschriankungen { ints) wie geteilte Werte
und Uberzeugungen gekennzeichnet. R. bringen nach
Bitzer rhetorische Handlungen hervor: eumpteghgﬁd
lassen sich rhetorische AuBerungen auch nur bei einer
kontextuellen Betrachtungsweise richtig vg:r:stapen. All-
gemeiner gefait bezeichnet man als R. diejenige Kon-
stellation aus Zeit, Ort, Publikum, Redeanlal und wei-
terem Kontext, in die ein _‘Pemuasionsprmﬁ eingebun-

den ist. In diesem Sinne ist die R. seit der A_m‘}ke c;in

Thema der Rhetorik, denn schon in der Sopt

dieQGﬂitigkeit von Argumenten vor dem Hintergrund
einer konkreten Situation betrachtet, jedes Argument
vor den jeweiligen Umstiinden und mit Blick auf ein

konkretes Publikum analysiert. Sowohl die Theorie der
1126
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Redeanlisse bei Aristoteles als auch der kairds-Begriff

und die in der Rhetorik exponierte Systemstelle der ap-

fum-Lehre setzen sich mit Determinanten der R. ausein-
ander.
Bitzers Definition ist demgegeniiber enger gefaBt.

Grundlegend ist fiir ihn die Unterscheidung zwischen
Problemen rhetorischer und nicht-rhetorischer Natur.
Rhetorische Probleme sind durch den Diskurs zu losen.
withrend etwa eine Naturkatastrophe auch ein driingen-
des Problem fiir den Menschen darstellt, dieses Pro-
blem selbst aber nicht durch rhetorischen Diskurs gelost
werden kann. Eine R. impliziert fiir Bitzer Verinde-
rungsmoglichkeiten. Deshalb entsteht eine R. auch nur.
wenn das Publikum aus Adressaten besteht, die von ei-
nem Diskurs potentiell beeinfluBt werden kénnen und
zugleich das Potential besitzen, zu «Mediatoren des
Wandels» (mediators of change) zu werden. Nicht zum
thetorischen Publikum gehéren also jene, die sich ei-
nem Diskurs verweigern, und jene, die weder direkt
noch indirekt auf eine Verinderung der dringlichen

Lage hinwirken kénnen. Beschrinkungen (constraints)

sind fiir Bitzer all die Faktoren, die der Redner nicht

beeinflussen kann: vergangene Ereignisse, Traditio-
nen, Glaubenssysteme, verbreitete Uberzeugungen.
Die Herausforderung der Persuasion liegt darin, mit

diesen Beschrénkungen, die die Situation vorgibt, so zu

argumentieren, daB eine Verinderung der problemati-
schen Ausgangslage gelingt, indem der Redner selbst

neue Beschrankungen einfiihrt. Die R. ist also nach Bit-
et zu versichen als «ein Komplex aus Personen, Ereig-
nissen, Objekten und Beziehungen, welcher ein tatsich-
liches oder potentielles Problem darstellt, das génzlich

oder teilweise aufsehoben werden kann, falls ein in die

Situation eingebrachter Diskurs menschliches Entschei-
den oder Handeln so beschriinken kann, daf dadurch
das Problem betréchtlich veriandert wird.» [1]

In seinem 1980 erschienen Aufsatz <Functional Com-
munication. A Situational Perspective> hat Bitzer seine
Uberlegungen um ein Entwicklungsmodell der R. er-
weitert, die demnach mit der Ausbildung einer Problem-
lage ihren Anfang nimmt, die der Redner in einer «final
dissolution» zu bewiltigen versucht. In diesem ProzeB-
modell 148t Bitzer groBeren Raum fiir die subjektive
Wahmehmung von Problemen. [2] Zudem gibt Bitzer
seiner Theorie eine anthropologische Wende. indem er
argumentiert, daB Menschen immer vor der Notwendig-
kmtsmhpn, ihre physische und mentale Umwelt an ihre

i anzugleichen.
B.L Geschichiliche Entwicklung. Schon die Sophistik
versteht Rhetorik als eine situative Disziplin; statt ob-
;eknver_w hrheiten ist die situative Wahrnehmung von
Wﬁgﬁm luer_’l’i;cma. Durchgiingig richtungsgebend
fiir die Pgodukﬁnmentscheidnngen der Rhetorik ist das
Zagi;;ubhqun, an dem der Redner seine jeweilige Stra-
tegie auszurichten und anzupassen hat. Rhetorische Ar-
gumentation ist entsprechend immer situationsabhiin-

benannt, dicf.a'ﬁis ;jﬁ;isiimphischer Sicht aber prablema:
tisch bleiben muB, weil sie ein relativisti M

e {31 isches Moment
Freg::h bildet sich Situation> nicht als terminus tech-
nicus Rhetoriktheorie aus, weil schon in der grie-
chischen Antike der Begriff des mpémov, prépon in sei-
fner pro n Ausrichtung dominiert, Die
Theorie der Angemessenheit wird dann im Laufe der
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Rhetorikgeschichte zunehmend ausdifferenziert, umdie

Situation, in die eine Rede eingebettet ist, mdglichst ge-
nau analysieren zu kdnnen. Indem A RISTOTELES die righ.

tungsgebenden Adressaten nach Charakter, Affek
\’e‘rhullcn.'A[tcr und Lebensumstéinden umcrscheidcl:
liefert er einen Rcurag_ zu einer Theorie der R.[4]) O
CERO hrmgl die Pcrs_uasmn mit der Person des Sprechers
und den Zuhérern in Verbindung. Er ist der Uberzeu-
gung, daB je nach beteiligten Personen. Thema und §;.
tuation in Bezug auf Stil- und generell Wirkungsmitte]
flexibel zu reagieren sei. «Nicht jedes Schicksal, jeder
Rang, jede Wiirde, jedes Alter, noch liberhaupt jeder
Ort und Zeitpunkt und Zuhérer darf auf dieselbe Weise
in Worten und Gedanken behandelt werden; stets muf
bei jedem Teil der Rede, genau wie im Leben auch, das
Schickliche beachtet werden. Dieses héingt aber ab so-
wohl vom Thema wie auch von den Personen des Spre-
chers und der Zuhérer.» [5] Bei Cicero gibt es dabei die
Tendenz, die situative Anpassungsleistung vor allem mit
Blick auf die Sprache zu thematisieren: «Stets ist das
ausschlaggebende Moment fiir die Sprache der Redner
die Einsichtskraft ihrer Zuhérer gewesen. Jeder nim-
lich, der Beifall finden mdochte, beobachtet die Wiinsche
seiner Zuhdrer, und danach, nach ihrem Wink und Wil-
len, richtet er sich in jeder Weise ein und pabBt sich
an.» [6] Diese Fixierung auf die Anpassung des sprach-
lichen Ausdrucks|[7] unterschlégt aber die umfassende
Bedeutung der R. fiir den Redner, die im Sinne Bitzers
weitreichende Zwinge mit sich bringt, welche die ge-
samte Argumentationsweise und Sprache des Redners
betreffen, ja iiberhaupt die Moglichkeit, einen rhetori-
schen Diskurs zu erdffnen. Es gibt freilich auch Passagen

bei Cicero, die diese umfassende Regulierung des Per-
suasionsprozesses durch die R. thematisieren: «So richte

auch ich, wenn ich darangehe, bei einem ungewissen,
problematischen Fall auf die Richter einzuwirken, mein

ganzes Sinnen und Trachten auf das Ziel, daB ich mit

moglichst feiner Witterung erspiire, was sie denken, was

sie glauben, was sie erwarten, was sie wiinschen und in

welche Richtung sie wohl durch die Rede am leichtesten

zu lenken sind.» [8] Auch bei QUINTILIAN ist das aptum

und die erkenntnistheoretische Bedeutung der Situation
Thema; weil der Redner kein objektives Publikum hat,
wird er danach die verschiedenen Aspekte der R. be-
riicksichtigen miissen [9], seine Argumente bezogen auf
die spezifische Situation entwickeln. Solche produkti
onsseitigen Auseinandersetzungen mit der R. bleiben
letztlich bis in das 18.Jh. hinein bestimmend. Erst mit
Bitzer und der New Rhetoric findet eine analytische
Umdeutung der Kategorie statt.

Bitzer legt seine erste Definition der R. 1968 vor,
welche zeitlich, aber auch gedanklich in den Kontext
der New Rhetoric einzuordnen ist. Mit anderen Ver-
tretern der New Rhetoric teilt Bitzer ein handlungs:
theoretisches Verstindnis von Rhetorik, das ihre poli-
tischen und sozialen Implikationen beriicksichtigt. Al
lerdings bereitet Bitzers Theorie der R. bereits die Ent-
wicklung der amerikanischen Rhetorikforschung in
Richtung des rhetorical criticism vor, denn seine Kate-
gorie der R. taugt vor allem als ein Instrument zur Aﬂ‘}]
lyse von rhetorischen Konstellationen, wodurch sic
auch die Popularitit des Konstrukts erklirt, das bis Zg{'
Gegenwart immer wieder zu Diskussionen Anlab SIH."
So hat K, Jamieson eine Analyse pipstlicher Enz% p:
ken mit Hilfe des Situationsbegriff vorgelegt. [10] B 0
Biesecker versucht, das Konzept dekonslruktwiﬂg’:n
weiterzuentwickeln [11], M. Garrer und X. Xiao ha
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mit Blick auf chinesische Reaktionen zum Opiumkrieg
eine adressatenorientierte Reformulierung der R. vor-
geschlagen. [12] _ :

In der analytischen Ausrichtung der The(:rlc der R
liegt eine Abgrenzungsmoglichkeit zur antiken Theorie
der Angemessenheit. Angemessenheit .w:rd in der
Rhetorik durchgiingig produktionstheoretisch beurteilt.
Zielpunkt aller Uberlegungen ist die Anlcitung'zur er-
folgreichen Persuasion, wiihrend bei Bitzer sehr viel stir-
ker ein analytisch-interpretatives Interesse zu erkennen
ist. Auch die ethischen Konnotationen, die die Ange-
messenheit etwa bei Cicero und Quintilian gewinnt [13],
sind Bitzer und seinem analytischen Interesse fremd.

Einen weiteren Ankniipfungspunkt zur Einordnung
von R. in das rhetorische System bietet die Auseinan-
dersetzung antiker Rhetoriker mit der kairés-Thematik.
Bitzer geht es aber nicht so sehr um den gliicklichen Mo-
ment, in dem die Persuasion gelingt. Eine R. liegt auch in
schwierigen Augenblicken vor, besondere Notlagen und
Beschriinkungen sind fiir die R. sogar kennzeichnend.
Auch die schicksalhafte Dimension, die der kairds-Be-
griff enthilt, kennt er nicht. |

Dartiber hinaus baut die Lehre von den Vertretbar-
keitsgraden auf der Wahrnehmung der jeweiligen Si-
tuation auf, denn nur vor einem situativen Hintergrund
1Bt sich kldren, wie ein Argument aufgenommen wird.
Verschiedene Topoi setzen sich mit Fragen der Situati-
on auseinander; die Topik liefert aber keine Theorie der
R. SchlieBlich sind auch Redegattungen nach rekurren-
ten Situationen definiert. Eine produktionsseitige Be-
trachtung, wie sie fiir die Rhetorik typisch ist, legt nim-
lich die Definition von Standardsituationen nahe, deren
Bewiiltigung mit entsprechenden Mustern geschehen
kann.

Bitzers Theorie der R. gab in der Folge auch AnlaB zu
intensiven Diskussionen. [14] Zunichst ist es R.E. Varz
gewesen, der gegen die Theorie Bitzers Einspruch erhob
und den Objektivismus von Bitzer kritisierte. [1?] Nach
Bitzer ist eine Situation nidmlich ein realer, objektiver
Faktor, der rhetorische Handlungen hervorruf_t.[lé]
Demgegeniiber betont Vatz, daB Rhetorik Situationen
erst definiert, diese also ihrerseits das Ergebnis eines
rhetorischen Diskurses sind. Problemlagen werden sub-
jektiv wahrgenommen und sind fiir Vatz gerade keine
objektiven Gegebenheiten. Noch weitreichender ist die
Kritik von J. ZALEWSKI, der deutlich macht, daB schon
die menschliche Wahrnehmung niemals einen _unab-
hiingig existierenden Diskurs neutral und objektiv auf-
nimmt, sondern immer subjektiv bleibt, notwendig
komplexe Vorannahmen und Perspektivierungen ent-
hiilt. [17] Solche wahrnehmungspsychologischen Fra_gen
spielen bei Bitzer zunichst keine Rolle. Allerdings
nimmt er in seinen Revisionen eine anthrc_apnmglsf:be
Fundierung seiner Theorie vor, die ihn in eine gewisse
Niihe zu BLUMENBERG riickt, der den Menschen als Mén-
gelwesen versteht, das der stetigen UngewiBheit in Ent-
scheidungssituationen (= rhetorischen Situationen) nur
durch rhetorisches Handeln entgehen kann.SIS_] Auch
P.L. Oestereeicns «peristatische Topoix» [19] sind ein
Versuch, die R. zu beschreiben. Redenkonnen ist fiir
Oesterreich immer an einen bestimmten Ort und eine
bestimmte Zeit gebunden. Dabei unterscheidet er nego-
tiale, verbale, lokale, temporale, finale, oratorische, kli-
entelische, oppositionelle, alliierte, dezisioniire und
modale Instanzen von Situation, die fiir ihn nicht «Mo-
mente rhetorischer Realprozesse sind» [20], sondern all-
gemeine Gesichtspunkte von Intentionalitit. Damit ist
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der weitest mogliche Begriff von Situation formuliert in
dem sich persuasive Prozesse und sogar Intentionalitt
in Situativitit auflosen.

J. Knape betont in seiner rhetoriktheoretischen
Betrachtung zur Situation «die bewuBte Inblicknah-
me»[21] der Adressaten, setzt sich jedoch unter dem
Begriff des <Setting> pragmatischer als Bitzer mit der
R. auseinander. Als Setting bezeichnet er die kom-
munikativen Rahmenbedingungen der rhetorischen In-
teraktion, die sich aus dem Verhltnis von Orator und
Adressat ergeben. Im Gegensatz zu Bitzers anthro-

ologischem Problemlisungsansatz beschreibt Knape
Eommunikaﬁonstheoret‘sd:e Grundlagen zur Uberwin-
dung technischer Widerstinde, vor mag riumli-
chen oder medialen Kommunikationsverhiltnisse, die
einer erfolgreichen Interaktion zwischen Orator und
Adressat im Weg stehen kiinnen. .
IL Disziplinen. 1. Soziologie. Dmmsmerm;ag
Rhetorik fruchtbar gemachte Begriiéfde der &Wanom hat
seine Urspriinge in der Soziologie; jede kommunikative,
auf soziales Handeln ausgerichtete (qymbbhsche) Im;r—
aktion definiert demnach eine Situation. Umgekehrt ist
nach W.I. THomas jede Handlung die Losung einer Si-
tuation und damit im Sinne Bitzers ('kr Versuch einer
Problemlésung. Dabei bestimmen drei Merkmale der
Situation, welche Thomas - der als Vater des Begriffs
gelten kann - bereits 1918 vorstellte, das Handeln der
Interaktionspartner: a) die objektiven Bedingungen, un-
ter denen ein Einzelner oder eine Gruppe agiert; b) die
vorher festgelegte Haltung des Einzelnen oder der
Gruppe, die tatsichlich EinfluB snfihrVe;_ﬁalten hat; c)
das BewuBtsein des Einzelnen oder der Gruppe von die-
sen Haltungen und den Bedingungen.[22] Thomas
nennt dies die Definition der Situation>. Er betont an
anderer Stelle, daB es vor allem die zwei letzteren, g
zialpsychologisch-subjektiven Bm e
finition der Situation sind, die sie handlungsleitend
macht: «Fiir die Situation, in welcher sich die Person
wiederfindet, kann angenommen werden, daB sie die-
jenigen Faktoren der Konfiguration beinhaltet, welche i
die Verhaltensreaktionen bestimmen. ! tiirlich ist d
mit nicht die réumﬁch‘mnmnellp ituation gemeint.
sondern die Situation sozialer Beziehungen.» [23] In dg
Tradition von Thomas iibernahmen mit T. Parsons, E.
GorrFvANN oder G.H. MEaD und in dessen Nachfolge H.
BLuMER bedeutende Soziologen das Situations-Konzept
und trugen so entscheiden dmsenqerﬁmc&emm
der soziologischen Handlungs- sowie der i}n?rd dmgﬁ
Interaktionstheorie bei. Von anderer Seite *
tuationsmodell jedoch auch vorgeworfen, zwar eo‘;i
tisch grundlegend, jedoch nicht emdetxg:g dtﬁ:ll_lleré
somit nicht empirisch verwertbar zuse;mgz-%} L ss;:.
entwickelt in der Tradition von A. S:_:R.:_ z ein ope:i:
nalisiertes Madell der soziologischen Situationsan yee,
mit dem es moglich wird, Situationen zu befragen "
die «strukturierten Umstinde» [25] anmw_ezte::h lie
sich aus ihnen ergeben. Er lehnt diese timsshsieﬁm mn:;
nere und duBere Bedingungen an ThemasSi s s
der Situation an und spricht von einer der Situa n‘ﬁu
newohnenden Logik, an die die Interaktionspartner
Handeln aufgrund der vorherrschenden S&t:an?;sbc-
dingungen withrend der Interaktion nach un nalimaa‘
passen, Der Schliissel zum Verstiindnis menschlichen
Varhal‘teas in kommunikativ-sozialen Interaktionen
liegt also im Erkennen der subjektiven Definition der
Sit%taﬁhﬁsﬁéﬁéb&nheitm einzelner Interaktionspartner.
Die Schwierigkeit, diese empirisch zu erheben, kann je-
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doch auch Essers operationales Modell der Situations-
analyse nicht beseitigen, da nur die &uBeren Bedingun-
gen zweifelsfrei analytisch erschlieBbar sind, die inneren
Bedingungen dagegen spekulativ aus dem Verhalten er-
schlossen werden milssen.
2. Psvchologie. Die Psychologie befalt sich unter dem
Ansatz der mentalen Simulation mit den inneren Bedin-
gungen von Situationen. Die Grundoperation der men-
talen Simulation ist die Fihigkeit des Menschen, sich in
die Gedanken und Gefiihle seiner Mitmenschen hinein-
zuversetzen. Diese Fihigkeit wird in allen kommunika-
tiv-sozialen Interaktionen eingesetzt. Kommunikative
Ziele konnen in solchen Situationen besser erreicht wer-
den, wenn sich der Sprecher auf die konkreten subjek-
tiven Situationsbedingungen des Adressaten einstellen
kann. Dazu ist ein stufenweiser Perspektivenwechsel,
ein Eindenken in die Adressaten notwendig. Es kann
zwischen drei Stufen der Perspektivierung unterschie-
den werden: 1. Die objektive Perspektive, bei der ledig-
lich auf das &uBerliche Verhalten der Adressaten geach-
tet wird. 2. Die selbst-imaginierte Perspektive (imagine-
self), in der der Sprecher seine eigenen Gefiihle an der
Stelle der Adressaten simuliert. 3. Die adressaten-ima-
ginierte Perspektive (imagine-other), in welcher der
Sprecher die Gefiihle und Einstellungen der Adressaten
simuliert. [26] Die empathische Genauigkeit steigert
sich dabei von 1. zu 3., wobei Selbstimagination als Zwi-
schenschritt dient, um ein korrektes Einfiihlen in den
Adressaten zu erleichtern. Einerseits ist mentale Simu-
lation damit Vorgangsbeschreibung innerer Anpassun-
gen in Situationen, andererseits kann sie auch als Hand-
lungsanleitung, gerade fiir die R., verstanden werden:
Als Technik zur Problemlosung eingesetzt, dient die
mentale Simulation dem Redner in einer rhetorischen
Situationsanalyse als Mittel zum besseren Verstindnis
der inneren Bedingungen seiner Adressaten.
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M. Goutschling, O. Kramer

-» Angemessenheit — Decorum — Kairos = Vertretbarkeits-
grade

S

Schlagzeile (dt. auch Uberschrift, Aufmacher; engl
headline; frz. manchette; ital. grande titolo)
A. Def. — B. Geschichte: 1. 15. bis 18.Jh. - II. 19.Jh. bis heute. -
I11. Werbung. - C, Bereiche und Disziplinen.
A. Def. Die S. definiert sich als «Hauptzeile einer
Uberschrift» in Journalismus und Werbung. Im Presse-
wesen wird auch vereinzelt nur die prominenteste Zeile
auf der Titelseite einer Zeitung als S. bezeichnet und der
Begriff synonym mit Aufmacher gebraucht.[1] In der
Werbung hat sich die englische Bezeichnung Headline
durchgesetzt. Aus der Definition als Hauptzeile ergibt
sich, daB S. oft nicht allein stehen, sondern mit Ober-
und Unterzeilen kombiniert werden konnen, die sie in
ihrer Funktion unterstiitzen. Als wesentliche Aufgabe
einer S. gilt neben der thematischen Eingrenzung des
zugehdrigen Textes, daB sie Interesse wecken und an-
regen soll, diesen zu lesen. Sie hat mit anderen Worten
«eine Werbefunktion».[2] Dazu bedienen sich S. ver-
schiedener typographischer wie sprachlicher Mittel. Ty-
pographisch sind sie durch Schriftart, Schriftstirke und
Schriftgrad, eventuell auch farblich so ausgezeichnet,
daB sie als Blickfang und zugleich «herausragende Stil-
elemente» des jeweiligen Zeitungs-, Anzeigen- oder
sonstigen Layouts wirken. [3] Im Zuge der Ausdifferen-
zierung des Mediensystems finden S. heute auch in den
audiovisuellen sowie elektronischen Medien Verwen-
dung, wo sie verinderten Rezeptions- und Produktions-
bedingungen unterliegen. Die sprachliche Agsgestala
tung von S. wird wissenschaftlich von verschiedenen
Disziplinen untersucht, die sich sowohl analytisch als
auch unter produktionstheoretischer Perspektive mit
dem Thema auseinandersetzen. Wichtige anigllyt!“he
Erkenntnisse betreffen grammatische und stilistische
Besonderheiten, ihre funktionale Bedeutung, pragmati-
sche Aspekte, Topoi und Argumentationsmuster, aber
auch 4uBere EinfluBfaktoren wie Bildbeziige oder den
medialen und gesellschaftlichen Kontext, also zumeist
persuasive Gesichtspunkte, die den genuin rhetorischen
Charakter der S. verdeutlichen. Genauso stehen pro-
duktionstheoretisch vor allem die bereits aus der kias-
sischen Rhetoriktheorie bekannten Forderungen nach
einer aktivierenden Formulierung (attentum parare)
und zielgruppengerechten Ansprache (als Aspekt des
aptum), Verstandlichkeit (perspicuitas), Kiirze (brevi-
tas), Sprachrichtigkeit (latiniras) und bildhafter Sprache
(als Aspekt des ornatus) im Vordergrund. 5
B. Geschichte. L 15. bis 18.Jh. Die Geschichte der>.
ist eng an die Entwicklung des Presse- und Med"“"'{’
stems gebunden, die ihren Ausgang Mitte des 15.Jh.
nimmt. Motiviert durch die epochalen Verinderungen =
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i ichtung des Handels- und Verkehrswesens, ra-
S:atgiggrtschriﬁc in Wissenschaft uz)d chhn@k und vor
allem die Erfindung des Drucks mit beweglichen Let-
tern durch J. GUTENBERG um 1452 - e_ntsland gine Vle!-
zahl neuer Druckwerke, um das steugengle: _lnformatl-
onsbediirfnis der Frithen Neuzeit zu bcfrledlg_en. Flug-
pliitter und Flugschriften, die beide von fliegenden
Hindlern vertrieben werden, elabherqn sich schnell al_s.
neue Medien der Nachrichtenﬁherm;ttlung und Mei-
nungsbildung. Dabei sind die hiufig illustrierten Flug-
bliitter meist sensationellen Inhaltpn gqmqut. Sle }he-
matisieren Naturkatastrophen, kriegerische Ereignisse,
vermeintliche Wunder etc. mit emsprechqnden Abbfl-
dungen und Uberschriften, die durch Reizworter wie
aew, unerhort> oder «wunderbar> zum Kauf animieren
sollen[4] und durchaus «als Vorboten der modernen
Reklame» verstanden werden konnen. [5] Stérker poli-
tisch und im Zuge der Reformation auch religis orien-
tiert ist dagegen die Flugschriftenliteratur, die deqtl_lche
Ziige der Agitation und Propaganda triigt, also weit iiber
den Verkauf hinausgehende persuasive Ziele verfolgt.
Schon im Titel stehen hier oftmals direkt «der Adressat
und die Zweckgerichtetheit [...] im Vordergrund» [6] wie
etwa in LuTHERs Schrift <An den christlichen Ade'l deut-
scher Nation> von 1520 und TH. MuUrNERs Replik <An
den GroBmechtigsten vnd Durchliichtigsten adel tit-
scher nation das sye den christlichen glauben beschir-
men wyder den zerstorer des glaubens christi Martinum
luther einen verfierer der einfeltigen christen> aus dem
gleichen Jahr. 2.0

Bereits ihre Vorlidufer weisen somit in Form un_d

Funktion wesentliche Merkmale der heutigen S. auf, die
sich im Lauf der Jahrhunderte jedoch immer wieder ver-
indern und ausdifferenzieren. Um I§00_ erscheinen die
ersten gedruckten Zeitungen als periodische und aktu-
elle Publikationen, die sich mit vielfiltigen Inhalten an
ein moglichst breites Publikum wenden. Sie wucrd_en Avi-
sen oder Relationen genannt und zeichnen sich im Ge-
gensatz zu den Flugblittern durch eine sachliche uqd
faktenorientierte Berichterstattung aus. Als Uberschrif-
ten der einzelnen Nachrichten dienen die Orte, aus de-
nen sie stammen, sowie das Absendedatum der K_o{rc_‘.-
spondenz. Damit stehen Information und Authentizitat
im Vordergrund, was bis heute fiir S. nac!mchthcher
Texte in Tageszeitungen und gerade auch im Internet
charakteristisch ist. - :

Ebenfalls im 17. Jh. entstehen zunichst in Fraqkreich
die sog. Intelligenzbliitter als periodisch erscheinende

Publikationen mit Anzeigenteil oder reine Anzeigen-
blitter, in die erst spiter andere publizistische Formen
eingehen. Thematische Schwerpunkte sind landwirt-
schaftliche und handwerkliche Fragen, Hauswlrtschaf_t,
Gesundheit und Sicherheit. Entsprechend lauten bei-
spielhafte Uberschriften etwa <Gedanken iiber die Fra-
ge: Soll der Bauer auf Reisen gehen?> oder <Aufmun-
terung zur Anlegung kiinstlicher Wiesen. [7] Auch hier
finden sich also die bereits bekannten Funktionen der
inhaltlichen Eingrenzung und einer Formulierung der
Wirkabsicht, wobei rhetorisch gesehen das docere im
Vordergrund steht. G

Eine dritte publizistische Gattung, die sich gegen

Ende des 17. und verstiirkt im 18.Jh. herauszubilden be-
ginnt, ist die der Zeitschriften. Von Anfang an durch eine
bis heute charakteristische Vielfalt gepriigt, biindelt sie

u.a. politische, theologische, kulturelle, gelehrte und die
sog. Moralischen Wochenschriften nach dem Vorbild des
erstmals 1708 in London erschienenen <Tatler. Ge-
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meinsam ist der Zeitschriftenliteratur, gegeniiber der
nachrichtenorientierten Zeitung erdrternde und reflek-
tierende Beitrége zu bringen, die sowohl informieren als
auch unterhalten, in rhetorischen Begriffen nun also do-
cere und delectare in Einklang bringen sollen. Thr Auf-
kommen ist deutlich im Kontext der Aufklarung zu se-
hen, vor allem die Moralischen Wochenschriften werden
schnell «zum wichtigsten Medium» ihrer Zeit. [8] Unbe-
stritten griindet dieser Erfolg nicht zuletzt auf der
sprachlichen und argumentativen Gestaltung des Gen-
res, insbesondere der einfachen Syntax, der Tendenz zu
konkretisieren und einem betont rationalen Textgestus:
«Es reflektiert sich hier die Bedeutung der perspicuitas
als zentraler Tugend der frithaufklarerischen Rheto-
rik.»[9] Allerdings sind diese Befunde an den FlieBtex-
ten einer beispielhaften Publikation erhoben. namlich
der von J. Cur. Gorrscuep 1725 bis 1727 herausgege-
benen Wochenschrift <Die Verniinfftigen Tadlerinnen>.
Eine systematische Untersuchung ihrer Titel und Uber-
schriften ausspfacﬁ- und kommumn ikationswisse afl
licher Sicht steht fiir die frilhe Zeitschriftenliteratur
noch aus. - i
Ahnliches gilt fiir das in der Tradition der Flugschrif-
ten stehende Broschiirenwesen, das Ende des 18.Jh. vor
allem in Wien eine Bliite erlebt. Auch hier lassen Titel
und Uberschriften klar die Intention erkennen, «das
Sensationsbediirfnis der Leser zu befriedigen und die
Kauflust zu wecken» [10]. wozu sie sich gern der Fmp_
form, der Ironie und Awdtﬁciﬂ_ bedienen. So
lauten beispiclhafte Broschiirentitel: <Wie wird der An-
tichrist aussehen: — blau, oder grim®, Der 42jahrige
Affe> (was die m&r?znaﬁﬂmlesqﬁ. 1L be-
zichen muBten) oder schlicht und derb ScheiBereyen>.
Eine eingehende Betrachtung der Materie und ihrer
Einfliisse auf den modernen Journalismus (etwa im
reich satirischer Zeitungen oder der Boulevar dpresse)
gehort ebenfalls zu den zahlreichen Forschungsdeside-
Taten, die den gesamten Komplex der sprach-, kommu-
nikations- und rhetoriktheoretischen Untersuchung der
Uberschriftenpraxis in den Medien der Frithen Neuzeit
durchziehen. . . i
Il I9.Jh. bis heute. Tgchmsehet Fortschritt und so-
zialer Wandel haben seit dem frithen 19.Jh. zu—dwﬂl-du
chen quantitativen wie Vﬂm;"m :
Medienlandschaft gefiihrt. Vor allem die ¥ eiterent: =
wicklung der Druck- und Nmmhmtmkmmm
Etablierung der biirgerlichen Gesellschaft licBen ¢as
Pressewesen nach 1800 kontinuierlich am&adlm-md
Bereich der Tagespresse entstanden zundchst ‘072 U0
regional, spater auch ﬂwﬂ geprigte s wale
dem entsprechﬁnden Ka::tmenzdﬁﬂh Sxft e
n den Ursprung det M . sehen.
%g:zor;:hriﬁ'#uf Seite emswdmmngi:hen _Mmul:
sich vom Wettbewerb abzugrenzen und Aufmerk

kommt ihr damit die Do 1
dgs Senders und Aktivierung des Empfangers zu. 2;
rhetorischer Sicht ist neben dem mnm Mgt o
deuﬁichdachlddeseﬂmbeﬁhrLS-soﬁen

i en auch entscheidend das Image der
gﬁﬁ?ﬁnﬁrﬁ?ﬁu zunchmen den Bedeutung begin-
nen sich in den Redaktionen zuniichst gmmu
schen Raum, ab dem spiten 19.Jh. auch in ‘gschlané

. durchzusetzen. Eine etwa

gleichzeitig cinsetzende und fur die Geschichte der S.

benfalls wichtige Enmekhmgnsteﬁekmehifem
§m'ng der p:ﬁ in Politik, Wirtschaft, Feuilleton, Lo-
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