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FRAUKE BERNDT, STEPHAN KAMMER
Amphibolie — Ambiguitit - Ambivalenz

Die Struktur antagonistisch-gleichzeitiger Zweiwertigkeit

I Yet-setting

Als »yet-set« bezeichnet ein polemischer Kommentar zu den Diskursen iiber
zeitgendssische Kunst das Ergebnis einer Textformel, die in den Begleit- und
Vorbereitungspublikationen zu den Groflereignissen des Kunstsommers 2007 —
der Documenta 12, der Biennale und der Art Basel — ebenso am Werk sei wie im
Papicr-output »jeder kommerziellen Galerie«: Nach dem Muster x yet y kopple
dic Formel widerstreitende Zuschreibungen, so dass sie Texte von »beeindru-
ckende(r] lnlcgrntionskml-t« und »bestiirzender Komik« erzeuge, in denen »alles
amalgamiert, was mal als Gegensatz galt«. Einen regelrechten Uberbietungswert-
bewerh setze die Formel in Gang, als dessen Mafistab gelten diirfe: »Je mehr
Gegensitze durch das yet-setting versammelt werden, desto hoher ist die Treffer-
quote«. Gleichzeitig biete dieses Textverfahren Gewihr fir einen ungeahnten
Ersparnisaufwand im Kunstdiskurs, dariber hinaus aber auch fiir eine iiberra-
schend effiziente Pragmatik des Kunstmarkes: »Auf diesem Wege riicken Anta-
gonismen [...] in eine Nihe zueinander, dafl sie sich in ein und demselben dis-
kursiven Aufwasch bewiltigen lassen«. Eine Formulierung wie »photorealistic yet
abstract« etwa erhalte aullerdem dann ihre »volle inhaltliche Berechtigung [...],
sobald es gelingt, dadurch einem amerikanischen Sammler, der eigentlich nur
Abstraktes schitzt, ein fotorealistisches Gemilde zu verkaufen«.!

Geste und Referenz dieser Polemik mogen eigentiimlich antiquiert wirken —
nicht zufillig wohl werden Gehlens Einlassungen gegen die Kommentarbediirf-
tigkeit »moderners, sabstrakter« Kunst berufen, damit die Pointe einer gesteiger-
ten Unverstindlichkeit sowohl der Kunst als auch dieser Kommentare selbst
angesteuert werden kann. Dennoch lisst sich eins nicht von der Hand weisen:
Die »Ambiguititc — wie der Begriff fiir die von der Polemik beschricbene Zwei-
wertigkeit nach dem Muster x yet y heiffen miisste — ist im Schwange. Und dies
keineswegs allein im Zustindigkeitsbereich der Asthetik: Schon eine eilige bi-
bliographische Recherche férdert eine Reihe von Titeln wie Modernity and
Ambivalence oder Zeit und Ambiguitit sowie Themen wie Marketing mit Ambi-
guititen oder Variability and Ambiguity in Early Child Development zutage.?

I Peter Richuer, Alles, was Quark ist, in: Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung, 20. Mai
2007, Nr. 20, S.33 u. S. 36.

> Die genannten Titel: Zygmunt Baumann, Modernity and Ambivalence, Cambridge 1991;
Michael Stefan Metzner, Zeit und Ambiguitit. Zeitpsychologische Grundlagen und Stu-



Auch bei einem Blick hinter die Titel- und Themenpolitik kulturwissen-
schaftlicher Diskurse, hinter das Oberflichendesign ihrer »Okonomie der Auf-
merksamkeit« also, steht aufer Zweifel, dass Ambiguitit als analytische Zentral-
kategorie gelten soll, sobald das Erkenntnisinteresse fiir kulturelle Zeichen- und
Deutungssysteme vom Misstrauen gegeniiber geistesgeschichtlichen Synthesen
und dialektischen Versshnungen geprigt ist — solchen von Gegensitzen grofen
Stils ebenso wie von scheinbar randstindigen Details. »Ambiguitit,, so gefasst,
erscheint als Indiz eines (post-)modernen »Umdenken[s], das aus dem Hin und
Her von Antithesen wie Einheit und Vielheit, Kontinuitit und Diskontinuitit,
Subjekt und Strukturen, Lebenswelt und System oder Genesis und Geltung her-
ausfindet«.’ Entsprechend hat man zumindest in den westlichen Gesellschaften
(spitestens) des 20. Jahrhunderts cine allgemeine und keineswegs mehr zwangs-
liutig negativ sanktionierte Tendenz des kulturellen Selbstverhaltens »in Rich-
tung auf jene Prozesse« feststellen konnen, die »ein Moglichkeitsfeld, eine
>Ambiguititc der Situation« produzieren.*

II Begriff(e)

Fiir die Beschreibung und Bestimmung solcherart >unverséhnlicher Sachverhalte
stellt das terminologische Inventar der Kulturwissenschaften eine Bezeichnungs-
trias zur Verfiigung: Amphibolie, Ambiguitit und Ambivalenz. Auffillig ist nun
zunichst die Fraglosigkeit, mit der sich die literatur- und kulturwissenschaftli-
chen Debatten zu diesem terminologischen Uberschuss zu verhalten und damit
der Selbstverstindigung tiber die begriffs- und funktionsgeschichtlichen Impli-
kationen dieser ihrer Analysekategorien zu enthalten pflegen. Amphibolie,
Ambiguitit und Ambivalenz, so scheint es beinahe, sind selbst keine klirungsbe-
diirfrigen Begriffe. Den Verdacht, dass es sich bei solcher Pragmatik um einen
Rekurs auf schlechte Evidenz handelt, vermag indes gerade die Rickversicherung
bei den institutionellen Delegationsorten fiir die Definitionsarbeit am kulturwis-
senschaftlichen Handwerkszeug nicht auszuriumen. Denn die einschligigen
Handbiicher bieten ein recht widerspriichliches Bild, sowohl was die Bestim-
mung der einschligigen Lemmata als auch die Moglichkeiten ihres Finsatzes
betrifft. Beginnt man den Versuch einer Begriffsklirung etwa beim Lemma
»Ambiguitit, das gewissermaflen den statistischen Spitzenreiter aus dieser Trias
bildet, findet man Definitionen von geradezu performativem Charakter: »Mehr-

dien mit mehrdeutigem Material, Miinchen 2003; Manfred Wickerlin, Marketing mit
Ambiguititen. Erfolgreiche Kommunikation mit Mehrdeutigkeiten, Ziirich 1995; Marijn
Woutera u. Gertje van Dijk, Child Language Cuts Capers. Variability and Ambiguity in
Early Child Development, Groningen 2004.

? Bernhard Waldenfels, Ordnung im Zwielicht, Frankfurt a.M. 1987, S. 10.

Umberto Eco, Das offene Kunstwerk, tibers. von Giinter Memmert, Frankfurt a.M. 1977,

S. 90.

deutigkeit, Vieldeutigkeit; heute nur noch selten: Zweideutigkeit«, schligt bei-
spielsweise der Eintrag im Reallexikon der deutschen Literaturwissenschaft dazu
vor, dem so das Kunststiick gelingt, die wort- und problemgeschichtliche
Bestimmung als »Zweideutigkeitc und >Doppelsinn< — ebenso wie das dazu syno-
nyme Lemma >Amphibolie, das umstandslos ans Lemma >Wortspielc verwiesen
wird — gleichzeitig aufzurufen und verschwinden zu lassen.> Abwechselnd von
»Zwei- oder Mehrdeutigkeit eines Wortes, einer Wortgruppe oder eines Satzes«
sowie abstrakter und unverbindlicher von »Zwei- und Mehrdeutigkeit sprachli-
cher Elemente« spricht das Historische Worterbuch der Rbetorik mit Blick auf die
Anfinge der theoretischen und praktischen Fassung des Problems in der antiken
Rhetorik;® auf die »Zweideutigkeit eines Wortes an sich oder im Satzzusammen-
hang« dagegen beschrinkt sich der Artikel des Historischen Worterbuchs der Phi-
losophie beim selben Sachverhalt.”

Als — wenig tiberraschende — Faustregel kann angesichts solcher Praxis gel-
ten, dass die in den Handbuchartikeln propagierten Anschlussméglichkeiten und
Schauplitze beobachtbarer Ambiguititen um so vielfiltiger werden, je offener
die Bestimmung der Termini gehalten ist. So gentigt Kohlenbergers streng auf
Zweideutigheit« insistierendem Artikel neben den tiblichen Angaben zur rheto-
rischen und grammatischen Tradition der knappe Hinweis auf Kants erkenntnis-
theoretische Fassung der >transzendentalen Amphiboliec und Krugs Psychologi-
sierung der Ambiguitit — ohne dass dabei noch eigens auf die daran gekniipfte
entscheidende konzeptuelle Umstellung hingewiesen wiirde; gesondert ange-
fiihrt werden dann Verwendungen in der franzosischen Phinomenologie und im
Existenzialismus. Entscheidet man sich hingegen dafiir, »Zweideutigkeit< und
;Mehrdeutigkeit< als Definitionskriterien oszillieren zu lassen, eroffnet das der
Terminologie eine geradezu enzyklopidische Karriere, die sich vom juristischen
Konfliktfall iiber sprachwissenschaftliche Fundamentalsitze bis hin zur isthe-
tisch bestimmten Mehrdeutigkeit, von den vitia der Rede bis zu den Grundlagen

5 Christoph Bode, Ambiguitit, in: Klaus Weimar et al. (Hrsg.), Reallexikon der deu(sche.n
Literaturwissenschaft Bd. 1, Berlin/New York 1997, S. 67-70, hier S. 67; Lemma/Verweis
»Amphibolie« ebd., S. 70. = Vgl. ausfihrlicher ders., Asthetik der Ambigui[.iit, Zur Funktion
und Bedeutung von Mehrdeutigkeit in der Literatur der Moderne, Tiibingen 1988, S.AZ:
»(der Terminus Ambiguitit bezeichnet hier und im folgenden nicht allein Doppeldeutig-
keit, sondern wird, etymologische Bedenken hintanstellend und der Praxis des englischen
Sprachraums folgend, durchgehend synonym mit Zwei- und Mehrdeutigkeit verwandt)«.
Es ist, wie zu befiirchten steht, keine »dekonstruktivistische« Ironie, die an dieser Stelle
Ambiguitit in den Begriffsgebrauch der Ambiguitit implantiert, sondel"n in der Tat das
JHintanstellenc nicht nur etymologischer Bedenken, sondern der prizisen Fassung des
Terminus in der rhetorischen Tradition.

6 Roland Bernecker u. Thomas Steinfeld, Amphibolie, Ambiguiti, in: Gert Ueding (Hrsg.),

Historisches Worterbuch der Rhetorik, Bd. 1, Tiibingen 1992, Sp. 436444, hier Sp. 437..

Helmut K. Kohlenberger u. Rainer Fabian, Aml)i.guitiit (Ampllibk‘)lic), in: Joachim Ritter

(Hrsg.), Historisches Worterbuch der Philosophie, Bd. 1, Basel/Stuttgare 1971, Sp. 201-

204, hier Sp. 201f.



der Erkenntnistheorie, vom sachbezogenen Problemhandeln der antiken Rheto-
rik bis zu den anthropologischen Existenzialien des >In-der-Welt-Seins< und zum
Pluralismus »postmoderner< Theoriebildungen erstreckt — kurz: Es zeigt sich die
Fortschritsgeschichte einer »Entwicklung zur gesteigerten Ambiguitit« niche
allein der modernen Literatur,® sondern der Sprache und Erkenntnis iiberhaupt.
Die Begriffsbestimmungen scheinen so nicht nur von einer betrichtlichen
Erweiterung der definitorischen und analytischen Spielriume fir Ambiguitit im
Verlauf des lerzten Vierteljahrhunderts zu zeugen, sondern auch davon, dass
letztere mit dﬂcr Lésung aus den engen Grenzen der Rhetorik, mit der Flexibili-
sierung und Otfnung ihrer begrifflichen Fassung zur geradezu universalen Mat-
rix fir die Beschreibung aktueller so gut wie historischer Lebenswelten gewor-
den ist.

Die zentrale Frage, die sich Konzeption und Beitrige des vorliegenden Ban-
des stellen, zielt auf die Notwendigkeit dieses Zusammenhangs von konzepruel-
ler Unschirfe und analytischer Produktivitat. Das impliziert zunichst, dass wir
der geiibten, wenn auch kaum reflektierten Praxis, bei der die diagnostische und
analytische Brauchbarkeit dieser Konzepte an deren vage Bestimmung als »>Viel-«
oder >Mehrdeutigkeitc gebunden zu sein scheint, eine gleichzeitig engere und
abstraktere Begriffsdefinition entgegensetzen und im Folgenden von >struktura-
ler Ambiguititc sprechen wollen. Strukturale Ambiguitit ist der Name, den wir —
wie zu zeigen sein wird, aus guten begriffsgeschichtlichen Griinden — einer anta-
gonistisch-gleichzeitige  Zweiwertigkeit generierenden Matrix geben. Diese
begriffliche Profilierung erlaubt, so die erkenntnisleitende These, prizisere und
schirfere analytische Zugriffe auf Strukturen, die Effekte und Artikulationen
simultaner und zugleich widerstrebender Zweiwertigkeit hervorbringen, als der
blofle, wenn auch nicht unbegriindete Verdacht, dass sirgendwie« fast alles in
unseren (post)modernen Zeiten als zwei-, mehr- oder vieldeutig, also als ambiva-
lent zu beschreiben wire.

Dass diese Orientierung auf die Struktur allerdings ganz und gar nicht mit
einer Verabschiedung der Phinomene verbunden ist, auch nicht sinnvollerweise
damit verbunden werden kann, wird deutlich, wenn man sich die drei (wis-
sens-) geschichtlichen Schauplitze vor Augen fiihrt, auf denen sich die Konturen
strukturaler Ambiguitit abgezeichnet haben: Rhetorik (Amphibolie), Philoso-
phie (Ambiguitit), Psychologie (Ambivalenz) — drei Schauplitze, an denen
strukcurale Ambiguitit in die Selbstbeschreibung des jeweiligen Systems inte-
griert wird.

8 Bode, Ambiguitit, S. 69.

IIT Rhetorik (Amphibolie)

Den wissens- und begriffsgeschichtlich ersten Ort, an dem strukturale Ambigui-
tit - das Bedingungsgefiige und die phinomenalen Effekte antagonistisch-
gleichzeitiger Zweiwertigkeit — verhandelt worden ist, bietet das System der
antiken Rhetorik. Entscheidend ist dieser erste Schauplatz der Begriffsbegriin-
dung fiir Wort und Sache der Ambiguitit nicht nur aufgrund der klassifikatori-
schen Bemithungen, mit denen erwartungsgemif den Erscheinungen von
>Amphiboliec zu Leibe geriickt wird, sondern vor allem auch wegen des asymme-
trischen Zuschnitts, die das Verhiltnis von Effekt und Struktur dabei erhilt.

Zu Beginn des dem Begriff der Amphibolie gewidmeten Kapitels zieht
Quintilians Ausbildung des Redners eine Unterscheidung ein, die eine fundamen-
tale sprachtheoretische Einsicht von den pragmatischen Zugriffen rhetorischer
Topik zunichst zu trennen scheint. »Von der Amphibolie gibt es zwar unzihlige
Arten, so viele, daff manche Philosophen die Auffassung vertraten, es gibe kein
Wort, das nicht mehrere Bedeutungen hitte, ihre Gattungen aber sind nur weni-
ge«.” Befunde zweideutiger Einzelworte oder Wortverbindungen sind deshalb
heuristisch zu diagnostizieren, Lexik und Syntax bilden das unproblematische
und allenfalls von Philosophen zu problematisierende Bezugsgefiige, auf das sich
solche Klassifikationsarbeit verlassen darf. So kann die Parade der einschligigen
Beispiele, teilweise eingestandenermaflien von »térichte[r] Spitzfindigkeit« (VII
9, 4), prozessieren; etwa das folgende: »testamento quidam iussit statuam auram
hastam tenentem« — »Jemand hat testamentarisch bestimmt, es solle ein Stand-
bild mit einem Speer aus Gold errichtet werden«. Zu den von der Wortverbin-
dung gestifteten Zweideutigkeiten zihlt das Beispiel natiirlich, und die wider-
streitenden Deutungsméglichkeiten sind schnell genannt: »Es ergibt sich die
Frage, ob das Standbild, das den Speer hilt, aus Gold sein solle, oder der Speer
aus Gold sein solle in der Hand des Standbildes, das aus anderem Stoff bestehen
kann« (VII 9, 8). Es entspricht dem Doppelcharakter der Rhetorik als Produkti-
onssystem von wie als Analysetechnik fir sprachliche(n) Auferungen, dass
Quintilian sowoh! eine Vermeidungsméglichkeit so generierter Zweideutigkeit
empfiehlt, als auch gleichzeitig auf die Irrelevanz dieser und dhnlicher Korrek-
turvorschlige hinweist: Man kénne, schligt er vor, mittels einer Atempause die
ambiguititsvermeidende Zisur setzen, indem man entweder zwischen »statu-
amec und »auream hastame«« innehalte, um fiir einen goldenen Speer an einem
Standbild aus beliebigem Material zu plidieren, oder zwischen »>statuam aure-
ame« und »hastame pausiere, um ein goldenes Standbild mit Speer einzufordern

(VIT9, 11).

? Zit. hier und im Folgenden nach: Marcus Fabius Quintilianus, Ausbildung des Redners.
Zwélf Biicher. Institutionis oratoriae libri XI1, iibers. u. hrsg. von Helmut Rahn, 2 Bde,,
Darmstade 1972, VI 9, 1.
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Solche Ratschlige allerdings kassiert das Ende des Kapitels wieder, wenn es
der sprachgebundenen Pragmatik der Ambiguititsmeidung einen grundsiczli-
chen Riegel vorschiebt:

Auch kommt es ja nicht darauf an, wie die Ampbhibolie entstanden ist oder

wie sie beseitigt wird. Denn daR sie zwei Sinnbezeichnungen bietet, ist

offensichtlich, und was so auf schriftlichen oder miindlichen Wortlaut

Bezug hat, st tiir beide Parteien gleich wichtig. Es ist deshalb eine vergeb-

lli_chc Vorschrift, wir sollten bei diesem Grundfall versuchen, die sprachliche

Auflerung auf unsere Seite zu ziehen; denn wenn das geschehen kann, ist es

keine Amphibolie. (VII 9, 14; unsere Hervorh.)
Damit aber ist zuallererst die unproblematische Differenzierung von Struktur
und Phinomen diskreditiert. Systematisch gewendet heifit das folgendes: Was
Ambiguititen kennzeichnet, ist thre Form, ihr — mit Goethe gesprochen — »eins
und doppelt. Was zweideutig ist, bleibt zweideutig, sagt der Rhetoriker, weil
Ambiguitit zu Systembedingungen irreduzibel ist. Deshalb muss die Entschei-
dung fiir die eine oder die andere Méglichkeit aus Strukcur und Phinomenalitit
der Sprache zugleich ausgelagert werden. Zwecks Problembewiltigung soll man
also, wie es eine persuasive Technik nicht anders erwarten lisst, entweder auf die
Intention des Redners zu rekurrieren vorgeben, oder die Entscheidung des Rich-
ters antizipierend zu beeinflussen suchen, oder aber die Entscheidung den kon-
sensualen Gepflogenheiten allgemeiner Sitten und Gebriuche iiberantworten.

Mit der ersten Systematik der Ambiguitit geht also eine doppelte Buchfiih-
rung einher, von der Ambiguitit nicht beseitigt, sondern pragmatisch reguliert
wird: Auf der »SollSeite des Journals steht, dass man Ambiguitit weder als phi-
nomengebundenes noch als strukturmotiviertes Problem aus der Welt zu schaf-
fen vermag; die »Haben«-Seite kann eine im besten Fall erfolgreiche Politik
pragmatischer und systemexterner Umgehungsbewegungen bilanzieren.

Die Konsequenzen dieser doppelten Buchfithrung sind fiir die Begriffs- und
Funktionsgeschichte der Ambiguitit aus zwei Griinden aufschlussreich: Wenn
auch die sprachstrukeurellen Regulative — Lexik und Syntax — keineswegs aufier
acht geraten, so privilegiert die Rhetorik zum einen doch zweifellos die Mediali-
tat und Performativitit der Sprache. Das entspricht dem Status des rhetorischen
Systems, wie auch die empfohlenen Korrektive zeigen, die Ambiguititseffekte
wenigstens bei der Produktion von Rede zu vermeiden helfen sollen. Dass der
oben zitierte Korrekturvorschlag auf die Sprechartikulation, mithin auf die actio
zielt, ist Effekt einer fundamentalen Akzentsetzung, die generell den Strategien
der Ambiguititsvermeidung zugrunde liegt: Sie bringen allesamt eine andere
sprachliche Realisicrung einer zweideutigen Wendung ins Spicl — wenn nicht an
der rhetorischen Systemstelle der actio, dann im Zuge der elocutio. Doch nicht
nur mit Blick auf prospektive Problemvermeidung wird die medial-performative
Erscheinungsform der Sprache relevant. Bereits die von Quintilian angefiihrte
zweite Art von Amphiboliegeneratoren — nach den homonymen Zweideutigkei-
ten, die das Lexikon generiert — ist untrennbar mit medial realisierter Sprache

verbunden. Die Institutio oratoria wendet dort ihre Aufmerksamkeit auf Ambi-
guititsbefunde, die aus der schriftlichen Aufzeichnung (scriptura) emergieren:
Befunde etwa, bei denen der Streit aus einer Unentscheidbarkeit gespeist wird,
wie sie aus der Praxis der scriptio continua entstehen kann. Strittig wird zum Bei-
spiel, ob die fraglichen Schriftziige eine Worteinheit oder eine Wortkombination
darstellen. Der testamentarische Auftrag eines Erblassers etwa, dass er nach sei-
nem Tode — hier versagt eine Ubersetzung ebenso wie die seit einigen Jahrhun-
derten gebriuchliche wortunterscheidende Notationsweise der Schrift — INCUL-
TOLOCO bestattet werde, bietet »Gelegenheit zum  Rechtsstreit«, weil
unentscheidbar bleibt, ob das Grabmal auf bebautem Land (in culto loco) oder
auf unbebautem Land (inculto loco) errichtet werden soll (vgl. VIT 9, 5). Auf die
Ambiguititsanfilligkeit insbesondere der schriftlich realisierten Rede hat noch
nachdriicklicher als Quintilian die ciceronianische Rhetorik immer wieder hin-
gewiesen, der das Schriftstiick (scriptum) geradezu als eigenstindige Quelle von
Amphibolien gilt.'® Der Medialitit wird in dieser Argumentation also alles ande-
re als der Status blofen Sinntransports zugeschrieben. Sie erhilt den Rang eines
eigenstindigen (Doppel-)Sinngenerators. Die Ambiguititseffekte entspringen
einer medialen Verfassung der Intransparenz, dem schriftlich fixierten oder
miindlich artikulierten, jedenfalls irreversiblen und unhintergehbaren >So-und-
nicht-anders« einer sprachlichen Realisierung. Diese Akzentserzung wird bis zu
Beginn des 20. Jahrhunderts eher dazu verleiten, die diskreditierte — oder zu dis-
kreditierende — Ambiguitit als Sache eines aus welchen Griinden auch immer
mangelhaften sprachlichen Ausdrucks aufzufassen, anstatt sie auf seiten der
strukturellen Voraussetzungen des Systems Sprache zu verhandeln.

Zum anderen zeichnet sich bereits in den rhetorischen Problembewilti-
gungsstrategien der Expansionscharakter ab, den solcherart medial. gefasste
Zweideutigkeit provoziert. Denn deren Konsequenz besteht gerade darin, d?ss -
wie es ja Quintilian expliziert hat — die gegebenen (oder produzierten) Ambigui-
tatseffekte zu Systembedingungen nicht eingeholt und bewiltigt werden kon-
nen:

Wenn sich [...] mehrere Auslegungsmaglichkeiten aufgrund des Textes
[scriptum] wegen der Zweideutigkeit eines Wortes oder mehrerer Worter
ergeben, so daB sich fiir den Prozefgegner die Moglichkei erbffr.let, die
Bedeutung des Wortes so auszulegen, wie es ihm niitzt oder er es will, oder
wenn der Text zwar nicht zweideutig abgefaft ist, aber doch so, dafl es
moglich ist, Willen und Absicht des Verfassers vom Wortlaut abzulésen
oder sich mit einem anderen Schriftstiick, das in derselben Sache Gegen-
sitzliches aussagt, zu verteidigen, dann ergibt sich die zu cntschleide.nde
Frage aus dem Streit um das geschricbene Wort: Bei Zweideutigkeiten
wird die zu entscheidende Frage darauf ausgerichrer, was der Wortlaut am
chesten besagen will; beim Streit zwischen Wortlaut und Sinn darauf, wel-

10 Vygl. Ciceros Ausfihrungen dazu in De oratore (1, 140 und 11, 110) und in De inventione

(11, 117); ebenso die anonyme Rhbetorica ad Herennium 1, xil.
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cher Auslegung der Richter cher folgen diirfte, bei Schriftstiicken gegen-

sitzlichen Inhalts aber darauf, welches von beiden eher zu billigen ist.!!
In zwei Richtungen nétige die Ambiguitit zur Systemiiberschreitung: Aufgrund
des Entscheidungszwangs — unausweichlich geradezu infolge der rhetorischen
Systembildung auf der Szene des Gerichts — muss man entweder den Schauplatz
der Argumentation vom zweideutigen Schriftstiick in den Kopf des Verfassers
verlagern, wenn dessen Intention als Bezugskriterium herbeigezogen werden
solly die Bewiltigung der medial gebundenen Ambiguititsphinomene bean-
sprucht also, zu Zwecken der Entscheidung hinter das Ereignis der medialen
Fassung zuriickzugreifen. Oder man muss in balanciertem Kalkiil die Plausibili-
tit der Entscheidung ad verbum der Referentialitit, ad personam des Richters
oder ad rem kultureller Verbindlichkeiten antizipieren. In beiden Fillen wird
Ambiguitit als Effekt dessen, was in medialer Fassung gegeben ist, nicht aus der
Welt geschattt, da nur der systemische Ore der Konfliktbewiltigung gewechselt
wird. Gerade deshalb aber sind diese so systemexpansiven wie systemflichtigen
Akte der Dezision in hohem Mafle begrindungsbediirftig: Sie bilden die Relais’,
die Untdrsclliedlicl’le kulturc“e S'\"Stt?nle l\'.OPPClﬂ l’i(...)nncﬂ.

IV Philosophie (Ambiguitit)

Versuche, dem Problem der Ambiguitit grundsitzlicher Meister zu werden, als
es die doppelte Buchfithrung der Rhetorik vorschligt, haben wohl nicht zufillig
zu einer Zeit Konjunkrur, in der die beiden Bezugsregister solcher Buchfiihrung
erkenntnistheoretisch und disziplinir ausdifferenziert werden. Der womaglich
beliebteste, sicherlich aber fiir lange Zeit erfolgreichste dieser post-rhetorischen
Versuche besteht — summarisch formuliert — darin, den Ursprungsort kultureller
AII_Ibigui[ﬁ[SCfka[C vom medial-strukturalen Doppel der Sprache in die fehler-
haft funktionicrenden Gesetze des Denkens zu verlagern, sie dabei als Ausdruck
einer letztlich der Verantwortung des Subjekts verpflichteten Devianz zu werten
u'nd im gleichen Zug die phinomenale Untilgbarkeit des Amphibolischen einer
eigenen Geserzgebung zu iiberantworten. So gelangt man in der zweiten Hiilfte
des 18. Jahrhunderts auf cinen weiteren Schauplatz der Begriffsbegriindung.
Symptomatisch fiir diese Verlagerung mag ein Handbuchartikel stehen, der diese
Entwicklung bilanziert: Ambiguitit, heiflt es in Wilhelm Traugott Krugs Allge-
meinem Handworterbuch der philosophischen Wissenschaften,

Cicero, Rhetorik in Frage und Antwort. Partitiones oratoriae, iibers. u. hrsg. von Karl u.
Gertrud Bayer, Ziirich 1994, XXXI, 108; ihnlich Quint. inst. VIT 9, 15: »Bei der Amphibo-
lie wird sich aber die ganze Untersuchung um folgende Frage drehen: Manchmal, welcher
Ausdruck mehr naturgemif sei, immer aber, welcher Sinn der Billigkeit mehr entspricht
und welchen der, der es geschrieben und ausgesprochen hat, selbst beabsichtigt hate.

ist Zweideutigkeit. Tm Ausdrucke, wo sie grammatische und logische

A[mbiguitit] heift, entsteht sie meist aus einem verworrenen Denken,

zuweilen aber auch aus Unkenntniff der Sprache, indem man dadurch ver-

leitet wird, die Wérter so zu brauchen und zu verbinden, daf} sie einen

zwicfachen (vielleicht gar mehrfachen) Sinn zulassen. Der Ausleger mufl

alsdann den wahren Sinn, der doch nur ein einziger sein kann, auszumit-

teln suchen; was aber oft sehr schwierig ist. [...] Findet die Zweideutigkeit

im Charakter statt, so heiflt sie moralische A[mbiguitit], auch Duplicitit,

und ist ein um so grofierer Fehler, je weniger einem Menschen von sol-

chem Charakter beizukommen, da er, wie ein Aal, jedem entschliipft, der

ihn irgendwo festhalten will.!?
Es ist ein leichtes, sich iiber den gar zu selbstsicheren Auftritt einer Sinn- und
Subjekterfassungspolizei zu mokieren, der diese Politil der Ambiguititsbewilti-
gung zu motivieren scheint. Wichtiger aber ist der Hinweis auf die Konsequenz,
die cin derartiger Bemeisterungsanspruch nach sich zieht. Krug macht sich auf
die Suche nach dem Ursprung »grammatischer und logischer Ambiguitit< im —
wie zweifellos erginzt werden muss — sprachlichen Ausdruck, nach dem
Ursprung der rhetorischen Amphibolie, und tindet ithn in verworrenem Denken
und mangelhafter Sprachkenntnis; er koppelt den Fokus auf die Sprache mit dem
Blick auf den Menschen, den die ausdrucksversessene Semiotik des 18. Jahrhun-
derts bevorzugt hat, und trifft dabei auf Zeichen charakrerlicher Zweideutigkeit,
die einen fixierenden Zugriff auf das mit ihnen handelnde Individuum verweh-
ren. Krug nimmt Ambiguitit dabei aber weder allein als Beschreibungsbegriff fir
zeichenhafte Manifestationen noch als Strukturbegriff fir individuelle und kul-
turelle Artikulationen. Er verwendet sie als Sanktionsbegriff fir eine derartige
Manifestationen generierende Devianz, die den Sinn der Sprache, die Ordnung
des Denkens und die Wahrheit des Subjekts entstellt.

Die Konsequenzen dieser Verschiebung stehen in einem eklatanten Wider-
spruch zum zentralen Spezifikum der rhetorischen Begriffs- und Problemdefini-
tion. Denn die dort phinomengebundene, aus der medialen Verfasstheit der
Erscheinung nicht zu l6sende Ambiguitit entspringt gerade nicht einem Verstof}
gegen die grammatische oder logische Richtigkeit des Ausdrucks. Entsprechend
wiren zweideutige individuelle Handlungen kein Zeichen moralischer Verderb-
nis (sondern beispielsweise eines politischer Klugheit). Beim programmatischen
Ubergriff von den zweideutigen Ausdruckszeichen auf Kopf und Charakter
ihres Urhebers unterlduft Krugs Definition deshalb ausgerechnet jener Katego-
rienfehler, den die Bestimmung der Vernunft als »transzendentale Amphibolie«

2 Wilhelm Traugott Krug, Allgemeines Handwdrterbuch der philosophischen Wissenschaf-
ten, nebst ihrer Literatur und Geschichte, Nachdr. d. 2. Aufl. Leipzig 1832, Stuttgart/Bad
Cannstatt 1969, Bd. 1, S. 120.
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kritisiert hat: die »Verwechselung des reinen Verstandesobjekts« - den Ideen von
Wahrheit, Ordnung und Sinn - »mit der Erscheinung«.?

Die philosophische Tradition der Ambiguititsbindigung weicht angesichts
dieses Problems in der Regel auf zwei Strategien aus. Die erste besteht darin, die
Ambiguitit durch eine List der Vernunft gleichsam in einer Fundamentalopera-
tion »aufzuheben« - ihre agonale Gleichzeitigkeit also in die Prozesshaftigkeit
des »spekulativen Denken[s]« umzumiinzen." Die zweite will, damit ihr der
phinomenale Irritationsanlass gar nicht erst >wie ein Aalc zu entgleiten drohe,
das objet ambigu selbst verwerfen oder doch zumindest domestizieren. Paul
Valérys Sokrates finder, wie er im Jenseits seinem Dialogpartner Phaidros
erzihli, eines Tages am Strand »eines dieser Dinge [...], die das Meer ausgewor-
fen hat« — als »das zweideutigste Ding der Welt« hat es die Rahmung seiner
Erzihlung bereits angekiindigt —, ein Ding, dessen materiale Beschaffenheit sich
dem Urteil ebenso entzieht wie die Umstinde seiner Formung. »[D]ie unendli-
chen Uberlegungen, zu denen es mich veranlafite«, so Sokrates,

konnten mich ebensogut zu dem Philosophen machen, der ich war, wie zu
dem Kiinstler, der ich nicht gewesen bin. [...] Ich verharrie einige Zeit und
die Hilfte einer Zeit, indem ich es von allen Seiten betrachtete. Ich fragte
es aus, ohne mich bei einer Antwort aufzuhalten ... Ob dieses eigentiimli-
che Ding das Werk des Lebens oder das Werk der Kunst oder eines der
Zeit oder ein Spiel der Natur, ich konnte es nicht entscheiden ... Und
dann auf einmal warf ich es zuriick ins Meer. !5

Anders als die doppelte Buchfiihrung der Rhetorik zielt die Strategie der Ver-
werfung, die dieser philosophichistorische Riickblick so eindringlich dramati-
siert, auf getrennte Kassen: Die Differenzierung von Philosophie und Asthetik,
von Diskursen, deren einer sich von den Verstrickungen in die Welt der Phino-
mene nach Méglichkeit freizuhalten strebt, wihrend der andere sich genau dieser
systematisch widmen soll, glaubt die asymmetrische Akzentsetzung, die in der

3 Immanuel Kant, Kritik der reinen Vernunft, in: ders., Werke, hrsg. von Wilhelm Weische-

del, Bd. 3, Frankfurt a.M. 1968, S. 292,

4 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Wissenschaft der Logik I, in: Werke, hrsg. von Eva Mol-
denhauer u. Karl Markus Michel, Bd. 5, Frankfurt a.M. 1986, S. 114: »Aufbeben hat in der
Sprache den gedoppelten Sinn, daf es soviel als aufbewahren, erbalten bedeutet und
zugleich soviel als aufhoren lassen, ein Ende machen. [...] Die angegebenen zwei Bestim-
mungen des Aufbebens konnen lexikalisch als zwei Bedentungen dieses Wortes aufgefiihre
werden. Auffallend miiie es aber dabei sein, daf eine Sprache dazu gekommen ist, ein und
dasselbe Wort fiir zwei entgegengesetzte Bestimmungen zu gebrauchen. Fiir das spekulati-
ve Denken ist es erfreulich, in der Sprache Worter zu finden, welche eine spekulative
Bedeurung an ihnen selbst haben; die deutsche Sprache hat mehrere dergleichenc.

Paul Valéry, Eupalinos oder Der Architekt. Eingeleitet durch Die Seele und der Tanz,
tibers. von Rainer Maria Rilke, Frankfurt a.M. 1991, S. 82-87. Vgl. Hans Blumenberg, Sok-
rates und das objet ambigu. Paul Valérys Auseinandersetzung mit der Tradition der Onto-
logie des dsthetischen Gegenstandes [1964], in: Internationale Zeitschrift fiir Philosophie
1995, S. 104-134.

rhetorischen Tradition zwischen Medium und Struktur zu beobachten ist, nicht
nur umzukehren, sondern in ein hierarchisches Gefiige ummiinzen zu kénnen.
Das bleibt, wie Krugs Bilanzierung deutlich macht, nicht ohne Folgen fiir Sache
und Spielriume der strukturalen Ambiguitdt. Im Sinn, im Denken und beim Sub-
jekt soll sie fortan nichts mehr zu suchen haben; in der Kunst hingegen wird ihr
ein Reservat geschaffen, in dem es ihren phinomenalen und medialen Irritatio-
nen — wenn auch unter der strengen und reichlich misstrauischen Aufsicht der
Asthetik — erlaubt ist, »regelmiBig auszuschweifen«.’ Kunst, und insbesondere
Literatur, kann fortan geradezu als Institution von Ambiguitit verhandelt wer-
den — auch wenn diese Verhandlung schon um 1800 dahin tendiert, den engeren
durch einen weiteren Begriff von Ambiguitit zu ersetzen,

Dass diese Strategie der Ambiguititsbewiltigung durch Ausdifferenzierung
von Zustindigkeitsbereichen indes so sauber und problemlos nicht vonstatten
geht, wie es threm Voraussetzungsgefiige entspriche, zeigt bereits ein kurzer Sei-
tenblick auf die Hohenkimme isthetischer Theoriebildung. Wihrend Baumgar-
ten seine ganze Asthetik zwischen 1735 und 1758 schon allein deshalb noch ganz
konsequent auf das Prinzip antagonistisch-gleichzeitiger Zweiwertigkeit griin-
det, weil er seiner sWissenschaft der sinnlichen Erkenntnis« die rhetorische Elo-
cutio-Lehre unterlegt, 18sen sich die beiden auf Baumgarten folgenden grofien
Asthetiken nicht nur mehr und mehr von der Rhetorik, sondern damit vor allem
auch von der privilegierenden Akzentuierung des Medialen — und damit von der
Maglichkeit, die Effekte strukturaler Ambiguitit im Wortsinne >stehen zu las-
senc. Im Verbund der drei Kritiken stellt sich Kant 1789 in seiner Asthetik die
Aufgabe, zwischen zwei Welten — derjenigen der Vernunftideen und derjenigen
der Verstandesvermégen — zu vermitteln, was Kant wohl oder iibel auf systema-
tische Uberlegungen zur Sprache fiihrt. Deren allfillige Nichteindeutigkeit fithrt
er aber weder auf das strukturale noch auf das mediale >So-sein< sprachlicher
Phinomene zuriick, sondern auf das subjektive Erkenntnisvermégen — auf die
isthetische Idee nimlich, von der es heiflt, dass sie »viel zu denken veranlafit,
ohne daf} ihr doch irgend ein bestimmter Gedanke, d.i. Begriff adiquat sein kann,
die folglich keine Sprache véllig erreicht und verstindlich machen kann« [unsere

Hervorh.]. Und Kant fihrt fort:

[D]ie dsthetische Idee ist eine, einem gegebenen Begriffe beigestellte Vor-
stellung der Einbildungskraft, welche mit einer solchen Mannigfaltigkeit
von Teilvorstellungen in dem freien Gebrauche derselben verbunden ist,
dafl fir sie kein Ausdruck, der einen bestimmten Begriff bezeichnet,
gefunden werden kann, die also zu einem Begriffe viel Unnennbares hin-

' Adolph Freiherr Knigge, Die Verirrungen des Philosophen oder Geschichte Ludwigs von
Seelberg, in: ders., Ausgewihlte Werke in zehn Binden, hrsg. von Wolfgang Fenner, Han-
nover 1991, Bd. 2, S. 177.
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zudenken liflt, dessen Gefiihl die Erkenntnisvermégen belebt und mit der
Sprache, als blofem Buchstaben, Geist verbindet.!’

Dass auch dieser Begriff von Nichteindeutigkeit medial grundiert ist, mag Kant
gerade noch unter der Decke halten - lediglich in der Bestimmung des Symbols
im berithmten 59. Paragraphen der Kritik der Usteilskraft bricht sich mit dem
rhetorischen Begriff der Darstellung (Hypotypose) das Mediale Bahn, Damit hat
sich unversehens das Asymmetrieverhilinis der rhetorischen Tradition reaktuali-
siert, zugleich aber an einen ganz anderen systemischen Ort verschoben: Es
haust nun in der Kluft zwischen bestimmtem Begriff und phinomenaler Mannig-
faltigkeit und ist so zu einer Sache des Denkgebiudes geworden, statt nur Effekt
einer epistemischen Entscheidung zu sein, als der es in der Aufmerksamkeitsver-
teilung des rhetorischen Zugriffs erscheint. Hegels Asthetik schlieflich macht —
auf die Integration strukturaler Ambiguitit in die Prozesshaftigkeit des spekula-
tiven Denkens haben wir bereits hingewiesen — auch mit der zweiten Strategie
der Problembewiltigung Ernst: Thr unverhohlenes Misstrauen gegeniiber dem
Medium, dessen materialer Uberschuss nun nicht mehr nur fiir die konstitutive
»Zweideutigkeit«, sondern auch fiir die »Zweifelhaftigkeit« aller >symbolischenc
Kunst zustindig ist,"® wird in Form einer groflen Erzihlung dynamisiert. Diese
Historisierung dient Hegel dazu, die strukturale Ambiguitit der Kunst gleich
mit zu entsorgen, indem er sie ganz an den Anfang jener Geschichre stellt, die
der Geist von der blofen Anschauung bis hin zum reinen Selbstbewusstsein
zuriickzulegen hat — an den Anfang einer Geschichte, an deren Ende die Kunst
ganz und gar in den Zustindigkeitsbereich der Philosophie tberfithrt sein wird.
Auf diesem Weg, der von der symbolischen iiber die klassische zur romantischen
Kunst fiihre, befreit Hegel den Geist vom Medium und zugleich von der strukeu-
ralen Ambiguitit, oder umgekehrt: lisst Hegel den Geist deren isthetisches
Reservat endgiiltig kolonisieren.

V Psychologie (Ambivalenz)

Auf einem dritten wissensgeschichtlichen Schauplatz setzt um 1900 die Thema-
tisierung strukturaler Ambiguitit noch einmal an, das darin aufgeworfene Prob-
lemverhiltnis von Struktur und Medialitit zu entwirren. Nach dem asymmetri-
schen Medienprivileg der Rhetorik und den Ausdifferenzierungsbemiihungen
der Philosophie setzt die Psychologie mit einer neuen terminologischen Marke —
jener der >Ambivalenz< — ihre Aufmerksamkeit in einem dezidierten, wenn auch
seinerseits keineswegs symmetrisch ausgerichteten Doppelblick auf die Seite der
Phinomene und auf die diese bedingende Strukrur. Die moderne Psychologie

7" Tmmanuel Kant, Kritik der Urteilskraft, in: ders., Werke, Bd. 10, S. 1921,
18 Vgl. Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Vorlesungen iiber die Asthetik I, in: ders., Werke,
Bd. 13, S. 393-407, hier S. 399.
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zielt, heiflt das genauer, auf die Strukturbedingungen, die der Subjektkonstituti-
on zugrunde liegen, indem diese vergleichsweise junge Disziplin die ritselhaften,
widersinnigen, zweideutigen Phinomene zu erkliren sucht, wie sie insbesondere
im Verhiltnis ihres Subjekts zu den von ihm hervorgebrachten und fir es ver-
bindlichen kulturellen Systemen zutage treten.

Bei Bleuler, dem die Psychologie den »trefflichen Ausdruck« der Ambiva-
lenz verdankt," beschreibt dieser Begriff zwar zunichst eine »Neigung der schi-
zophrenen Psyche, die verschiedensten Psychismen zugleich mit negativem und
positivem Vorzeichen zu versehen« — eines der psychopathologischen »Grund-
symptomex also, die in Form von Willens- und Affektstérungen oder als »intel-
lektuelle Ambivalenz« bei der Schizophrenie auftreten. Doch schon die von die-
ser Storung erzeugten »Wahnideen« erscheinen, wie Bleuler nicht anzumerken
versiumt, oft genug »als logische Schlisse«, die sich »dann formell nicht von den
Denkresultaten des Gesunden« unterscheiden lassen; und spitestens bei einer
nicht mehr diagnostischen, sondern theoretischen Fokussierung des Begriffs
wird deutlich, dass er keinesfalls zur Differenzierung von >gesunder< und skran-
ker« Psyche angesetzt werden kann: »Auch fiir den Gesunden hat jedes Ding sei-
ne zwei Seiten«. Allein in der Verweigerung einer Synthetisierungsleistung,
anders betrachter: in der antidezisionistischen Affirmation der strukturalen
Ambiguitit erkennt Bleuler die formalen und unmittelbar nach ihrer Formulie-
rung wieder relativierten Anzeichen der schizophrenen St6rung: Wihrend der
»Normale [...] in 99 von 100 Fillen« aus dem Befund »Die Rose hat ihre Dor-
nen« sein »Fazit aus der Subtraktion der negativen und positiven Werte« ziehe
und also »die Rose trotz der Dornen« schitze, setze der Schizophrene an die Stel-
le solcher Abwigungen schiere Gleichzeitighkeit: »Der Schizophrene mit seinen
geschwichren assoziativen Verbindungen braucht dic verschiedenen Seiten nicht
in eine Einheit zusammenzudenken: er liebt die Rose um ihrer Schénheit willen,
und haft sic zugleich wegen der Dornen«. Doch ‘diese Antithese psychischer
Operationsmodi wird sogleich um einen Gurtteil ihrer Definitionskraft gebracht,
wenn Bleuler der Bilanzierungsleistungen des -Normalen« ihre Selbstverstind-
lichkeit nimmt: »Allerdings unterbleibt auch unter normalen Verhiltnissen die

Synthese nicht zu selten«.?

¥ Sigmund Freud, Totem und Tabu. Einige Ubereinstimmungen im Seclenleben der Wilden
und der Neurotiker, in: ders., Gesammelte Werke [GW], hrsg. von Anna Freud, Bd.9,
Frankfurt a M. 71986, S. 39, Anm. 3.

2 Eugen Bleuler, Dementia praecox oder Gruppe der Schizophrenien. Mit einem Vorwort
von Manfred Bleuler, Nachdr. d. Ausg. Leipzig/Wien 1911, Tiibingen 1988, S. 42, S. 110 u.
$.305. Vgl. auch ders., Lehrbuch der Psychiatrie, Berlin 1920, S. 96: » Ambivalente Komp-
lexe sind es hauptsichlich, die die Pathologie (und viele Erscheinungen der normalen Psy-
che, Traum, Poesie usw.) becinflussen«. — Zur theoretischen Verteidigung dieser Ambigui-
citsaffivmation im Namen des >Schizoc sind bekanntlich Gilles Deleuze und Félix Guatrari
angetreten: Anti-Odipus, Kapitalismus und Schizophrenie I, @bers. von Bernd Schwibs,
Frankfurt a.M. 1974.
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Der um 1900 geliufigen anthropologischen Maxime getreu, nach der die
exzessive Phinomenalitit pathologischer Erscheinungen nur einen um so deutli-
cheren Blick auf die Konstruktionsgesetze der Psyche iiberhaupt erméglicht,
entwirft dann Freud in einer Fufinote seiner Abhandlung zu Massenpsychologie
und Ich-Analyse eine beiliufige Ontogenese der Ambivalenz, in der die »/ntegra-
tion der Personlichkeit« und die Emergenz eines Konfliktpotentials ambivalenter
Dispositionen enggefithrt werden:

Beim kleinen Kinde bestehen zum Beispiel ambivalente Gefiihlseinstellun-

gen gegen die thm nichsten Personen lange Zeit nebeneinander, ohne dafl

die eine die ihr entgegengesetzte in ihrem Ausdruck stort. Kommt es dann

endlich zum Konflikt zwischen den beiden, so wird er oft dadurch erledigt,

dafl das Kind das Objekt wechselt, die eine der ambivalenten Regungen auf

ein Ersatzobjeke verschiebt.
Es ist die Integration des Individuums in die sozialen und kulturellen Ordnungs-
systeme, in deren Zuge erst die Agonalitit psychischer Ambivalenzkonflikee
zutage treten kann, die aber zugleich die Sistierungsméglichkeiten bereitstellt,
mit deren Hilfe die Konflikteffekte zu entschirfen sind. Versagt diese Verschie-
bung in Diensten der Ambivalenzvermeidung, dann gerit das austarierte Kalkiil
aus seiner Balance; es kommt zur neurotischen Stoérung: »Auch aus der Entwick-
lungsgeschichte der Neurose beim Erwachsenens, fihre die Fullnote fort,

kann man erfahren, daf§ eine unterdriickte Regung sich haufig lange Zeit in
unbewufiten oder selbst bewuflten Phantasien fortsetzt, deren Inhalt
natiirlich einer herrschenden Strebung direke zuwiderliuft, ohne dafl sich
aus diesem Gegensatz ein Einschreiten des Ichs gegen das von thm Ver-
worfene ergibe. Die Phantasic wird cine ganze Weile iiber toleriert, bis
sich plotzlich einmal, gewdhnlich infolge einer Steigerung der affektiven
Besetzung derselben, der Kontlikt zwischen ihr und dem Ich mir allen sei-
nen Folgen herstellt.?!

Die Funktion der »normale[n] Ambivalenz« besteht nach Auffassung der psy-
choanalytischen Theoriebildung also darin, »zu jedem Antrieb einen Gegenan-
trieb« zu schaffen »oder damit eine Wahl respektive eine Uberlegung« zu
erzwingen.? Doch erst wenn Freud schlieflich seiner grofien Griindungserzih-
lung menschlicher Vergesellschaftung und Religionsbildung die Erinnerung an
den Mord am Haupt der »Vaterhorde« zugrunde legt — »dies[e] denkwiirdig|e],
verbrecherisch[e] Tat, mit welcher so vieles seinen Anfang nahm, die sozialen
Organisationen, die sittlichen Einschrinkungen und die Religion« —, wird dic
subjekt- und kulturstiftende Funktion strukturaler Ambiguitit ihren Kulminati-
onspunkt erreicht haben.!

2t Sigmund Freud, Massenpsychologie und Ich-Analyse, GW 13, 5. 84f.

Bleuler, Dementia praecox, S. 306.
2 Freud, Totem und Tabu, S. 171£.

Einmal gewissermafien im Herz sowohl ontogenetischer wie phylogeneti-
scher Ich-Konstitution verankert, kann die Form antagonistisch-gleichzeitiger
Zweiwertighkeit alsbald in den Stukturbedingungen der verschiedensten Szenen
wahrgenommen werden. So zeigt nicht nur der Traum die Eigenart, »Gegensiitze
[...] mit besonderer Vorliebe zu einer Einheit zusammen[zuziehen] oder in
einem dar[zustellen]«?' durch »zufillige Lektiire« stéfdt Freud auf eine 1884
veroffentlichte Abhandlung des Philologen Carl Abel,?s die Analoges fiir die
Anfinge der Entwicklungsgeschichte von Sprache behauptet. In der »Periode, in
welcher der Mensch seine Begriffe zu bilden beganns, stellt der Sprachhistoriker
fest, wurden »mit allseitiger Zustimmung« Unterhaltungen gefiihrt, deren »wir-
re« Semantik im Riickblick geradezu als Unzulinglichkeit menschlichen Urteils-
vermégens gelten konnte:

Man denke sich, wenn man solch augenscheinlichen Unsinn zu denken
vermag, dass das Wort »stark« in der deutschen Sprache sowohl »stark« als
»schwach« bedeute; dass das Nomen »Licht« in Berlin gebraucht werde,
um sowohl »Licht« als »Dunkelheit« zu bezeichnen; dass ezz Miinchener
Biirger das Bier »Bier« ninnte, wihrend ein anderer dasselbe Wort anwen-
dete, wenn er vom Wasser spriche, und man hat die erstaunliche Praxis,
welcher sich die alten Aegypter in ihrer Sprache gewohnheitsmissig hin-
zugeben pflegten. Wem kann man es verargen, wenn er dazu ungliubig den
Kopf schiittelt? Wen kann man ungliubig schelten, wenn er hinter dieser
Behauptung eine philologische Paradoxe vermuthet?*

Um solchem Unglauben und Misskredit vorzubeugen, versiumt es Abel nicht,
cinen seiner Abhandlung im Umfang entsprechenden »Anhang von Beispielen«
folgen zu lassen, der zunichst eine Liste dgyptischen, »Indo-Europiischen« und
arabischen »Gegensinns« versammelt.?” Zwanzig Jahre spiter wird dieses Sam-
melunternehmen auf die »klassischen, germanischen und slavischen Sprachen«
erweitert und konzeptuell sowie darstellungstechnisch zur Konfrontation von
»je zwei Gegensinne[n] oder Gegenlaute[n] oder Gegensinngegenlaute [n]« aus-
gebaut, wird die Ambiguitit zu einem der »michtigsten Weiterbildungsmittel
der Sprache« erklirt.?® Abels im Wortsinn radikale, da an den indogermanischen
Sprachwurzeln ansetzende Argumentation aber nimmt bereits 1884 eine Bahn,
deren Irritationspotential in vorsystemtheoretischen Zeiten gar nicht hoch
genug veranschlagt werden kann. Begriffe, so lautet ihr Fazit, sind grundsitzlich
Differenzbegriffe, und mehr noch: An der Urszene der Begriffsbildung findet
man eine strukturale Ambiguitit, die »jede[n] Begriff« als den »Zwilling seines
Gegensatzes« ausweist — eine Matrix, die das »Werden von Begritf und Sprache

% Sigmund Freud, Die Traumdeutung, GW 2/3, 5. 323.

25 Sigmund Freud, Uber den Gegensinn der Urworte, GW 8, S. 215.

26 Carl Abel, Uber den Gegensinn der Urworte, Leipzig 1884, S. 2f. u. §. 4.

27 Vgl. ebd., S. 35-65.

2% Carl Abel, Uber Gegensinn und Gegenlaut in den klassischen, germanischen und slavi-
schen Sprachen, 2 Hefte [mehr nicht erschienen], Frankfurt a.M. 1905-06, S. ii u. S. 1.




i primitiver Zeit« beschreibbar macht.”” Die listigen Storungen adelt diese
Sprachursprungs-, oder genauer: Begriffsursprungstheorie als Erinnerungszei-
chen und Indiz fiir die unvordenkliche Amphibolic allen Sprechens und Den-
kens:

Da man den Begrift der Stirke niche concipiren konnte, ausser im Gegen-
satz zur Schwiche, so enthielt das Wort, welches »starke besagte, eine
gleichzeiuge Erinnerung an »schwache, als durch welche es erst zum
Dasein gelangte. Dieses Wort bezeichnete in Wahrheit weder »stark« noch
»schwach, sondern nur das Verhilniss zwischen Beiden, und den Unter-
schied Beider, welcher Beide gleichmissig erschuf. Wenn, wie wir geschen,
in spiteren Zeiten, als die Begritfe schon lange geschaffen, gesondert und
in selbsestandigen Worten untergebracht waren, zwei solcher selbststindi-
ger, cindeutiger Worte antithetisch verbunden wurden, um den Begriff
ernes von ihnen klarzumachen, so ist im Lichte der contrastirenden Logik
und angesichts der zahlreich vorhandenen, syntaktisch einfachen, aber
begrifflich zweideutigen Worte der Riickschluss auf die bewusste Gegen-
sitzlichkeit der Urbedeutung dieser Worte ebenso nothwendig, als erwie-
sen.>
Genau diesen Schluss wird Abel auch angesichts seiner sprachhistorischen Nobi-
litierung der strukruralen Ambiguitit zichen: Wenn »Satz und Gegensatz, Posi-
tion und Negation [...] urspringlich in ein und derselben Wurzel untergebracht
warens, dann muss im Gebrauch der Sprache »durch Geste und Zusammenhang
unterschieden werden«, bis die historische Entwicklung der Sprache solchen
Gegen-und Doppelsinn durch »lautliche Differenzierung« zu bindigen erlaubt.’!
Bei aller Radikalitit, mit der solche sprach-, subjekt- und gesellschaftstheo-
retischen Entwiirfe die Funktion strukturaler Ambiguitit ins Werk setzen -
deren phanomenale Seite bleibt darin letztlich dhnlich unterbelichter wie die
strukturale im rhetorischen Amphibolie-Modell. Das verdeutlicht die psycholo-
gische Wertung als Symptom, das nur das Problem anzeigt, dem die psychische
Kur zu Leibe riicken soll, das zeigen Abels so ausfithrliche wie unlesbare, alpha-
betisch geordnete Lemma-Listen, die gegensinnigen Begriffsursprung philolo-
gisch speichern wollen. Diese Asymmerrie zwischen Phinomen und Struktur
indert erst die Phinomenologie, und zwar indem sie die Opposition zwischen
ihnen selbst als schiefe bestimmt. Begriff und Sache der Ambiguitit treten in
Erscheinung, wenn Merleau-Pontys philosophie de Pambiguité nach den Gesetzen
der Wahrnehmung fragt und sich dabei nicht mehr auf die herkémmlichen
Oppositionen zwischen medial vermitteltem Sinnesreiz und reflektierender Ver-
arbeitung, Subjekt und Objekt, Aktion und Reaktion verlassen will. Das neue
Mediuwm des >Leibes, auf das Merleau-Ponty im Zuge dieser Rekonfiguration
trifft und mit dem er diesen Antagonismen entkommr, stellt als dynamische

Abel, Uber den Gegensinn der Urworte, S. 14.
Ebd., S. 15.

Abel, Uber Gegensinn und Gegenlaut, S. 2.
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Struktur — mit jedem Akt aufs neue und in jedem At neu — die Bedingung der
Maglichkeit von Selbst- und Weltbezug des Subjekts dar.>?

VI Revisionen

Seit den Problembewiltigungsstrategien der Rhetorik ist, ungeachtet aller .\/elj—
schiebungen und Umbesetzungen bei der Thematisierung .strpkluralcr A.mbxgu%—
tit, eines in schirfstméglicher Weise akut geblieben: A_mbxg.unt‘:it provoziert Kri-
sen, Situationen erzwungener Entscheidung, Manifestationen von Systen.l-
zwingen. Ob die Rhetorik diese Krisen stra.regisch' 2u entschiirfe'n suchr,‘dlc
Anthropologie sie moralisch bewerten, die Philosophie sie cl:kenntmsthe;ore.nsch
cinholen, die Asthetik und Poetik ihnen im Kunstsystem einen beaufsichtigten
Schauplatz schaffen will — ihnen allen gelingt es nicht, dns.Skanda]on st.rukturaler
Ambiguitit zu beseitigen, weder in der Struktur der von ihnen fokussierten ku.l-
wurellen Systeme noch gar in den von diesen erzeugten P_hénomenen. Noch in
der Aufmerksamkeit einer doppelten Buchfiihrung manifestiert sich daher d?c
von keiner evidenten, gar natiirlichen Ordnung gedeckFe, sich allein etwa a.uf die
Pragmatik von sogenannten Handlungszwingen berufende Notwendxgkext. von
Entscheidungsakten, in denen die agonalen, (latent) gewalls“an?en, aber keines-
wegs willkiirlichen Konstellationen kultureller Problembewaltlgun.g zum V'or-
schein kommen, die aber gleichzeitig die Sachverhalte, von denen sie provoziert
werden, nicht aus der Welt schaffen kénnen.” Ambiguitit zeugt, mit einer Wen-
dung von Bernhard Waldenfels, von dcr.»pri?stal?lllerten D%sharmome« im Ord-
nungsgefiige der Welt und macht die »Riss[e]« sichtbar, »die durch unser Erfah-
ren, Reden und Handeln hindurchgehen«* .
Immer wieder sind es — schon angesichts der Systematik der neuzeitlichen
Problembewiltigung wenig iiberraschend — literarische Texte, die auf diese Risse
hinweisen und sie in dramatische Handlungen, Narrative oder andere Darstel-
lungsformen tibersetzen. Die Literatur hat diesen ihren Vorzug gegenﬁber ande-
ren Artikulationsformen vor allem auch dadurch behauptet, dass sie als selbstre-

2 Wie stark auch Merleau-Ponty noch sein Inter-Medium des Leibes von der phinomf:nal
ausgerichteten rhetorischen Tradition her dcnkt}, zciggn die BL:g‘nffc, mit denen er operiert:
Ausdruck (expression), Intention (intention), Figur (figure), §t11 (st:_yle), Textur (textxfre) -
Begritfe, die nun aber nicht mehr einen der Pole, sondern die Beziehung zwischen ihnen
kennzeichnen. ' ' ] ‘ )

» Al epistemische/asthetische Haltung, die angesichts solcher Entscheidungszwinge zu ent-
«cheiden vermeidet, hat Joseph Vogl zuletzt eindriicklich das »Zaudernc nan?haft gemacht:
Joseph Vogl, Uber das Zaudern, Berlin ZZQOB: ”Df“ L}aud?r.n [...], das akuve Innclﬁal[en
Zwischen Entscheidung und Nicht-Entscheidung hilt eine L-nn_n::ru'ng dargn feft, dass Evo-
lutionen und komplexe Systeme selbst hochst unwahrscheinlich sind: Wie wire es, wenn
man die Folgen von Handlungen und die Folgen von Handlungsfolgen in diesen einzigen
Augenblick zuriicknehmen und aufwickeln wiirde?« (S. 110).

i Waldenfels, Ordnung im Zwielichy, S. 176.



flexives Organon einer Kritik der Kultur Ambiguitit sowohl produziert als auch
beobachtet. Jede Form von doppelter Buchfihrung dergestalt noch einmal ver-
doppelnd, begleitet die Literatur die Strategien und Effekte der skizzierten
Strukturverschiebungen im Umgang mit Ambiguitit und in den Versuchen der
Ambiguititsbewiltigung mit steter Aufmerksamkeir — ganz ungeachtet der his-
torisch unterschiedlichen Funktionszuweisungen, die an diese Beobachtung
ergehen. Die Literatur bilder deshalb, neben den skizzierten Zisuren in der
Genealogie strukturaler Ambiguitit, den privilegierten Ausgangspunkt fiir eine
Revision antagonistisch-gleichzeitiger Zweiwertigkeit. Sie orientiert sich an der
diagnostischen Schirfe der rhetorischen Tradition, ohne deren pragmatischen
Opumismus in Hinsicht auf die Meisterung des Zweideutigen als blofRes vitium
der Rede zu teilen; sie richtet sich in den Differenzierungs- und Ausgrenzungs-
bemithungen der philosophischen Tradition ein, aber nicht ohne deren Absich-
ten und Erfolge zugleich zu hintertreiben; sie adaptiert die konstitutiven Sys-
temvoraussetzungen moderner Subjektivitit, ohne aber deren Effekte als blofie
Symptome zu denunzieren und zu domestizieren. Es ist deshalb, wie die folgen-
den Beitrdge zeigen, gerade fiir ein auf die Spezifika literarischer Ambiguititsre-
flexion zielendes Interesse keineswegs notwendig, ja nicht einmal sinnvoll, den
eng und prizise gefassten Begriff der strukturalen Ambiguitdt und die von ihr
erzeugten diagnostisch produktiven Krisen einer unscharfen Mehr- und Vieldeu-
tigkeit des >offenen Kunstwerks« zu opfern.

Die Beitrige dieses Bandes dokumentieren die Ergebnisse der von den Heraus-
gebern sowie von Martina Wagner-Egelhaaf und Cornelia Blasberg konzipierten
und vom 14.bis 17. Juni 2006 an der Johann Wolfgang Goethe-Universitit
Frankfurt am Main abgehaltenen Tagung »Amphibalie - Ambiguitit — Ambiva-
lenz. Dynamik und Selbstkorrekeur kulcureller Systemes, die dem skizzierten
systematischen Rahmen einer antagonistisch-gleichzeitigen Zweiwertigkeit mit
Grundsatziiberlegungen und Fallstudien die notige Differenziertheir und analy-
tische Relevanz verliehen hat.

Die erste Sektion des Bandes, die unter den Lemmarta Reden und Evziblen
steht, versammelt Beitriige, die sich mit den Systemvoraussetzungen sprachlich-
literarischer Ambiguitit beschiftigen: mit der Rhetorik, die — wie gezeigt — ja
auch am problemgeschichtlichen Ausgangspunkt der Reflexionen iiber Ambigui-
tit steht, sowie mit den Strukturbedingungen des Narrativen, die fiir die Ord-
nungsstiftung literarischer Diskurse verantwortlich sind. MARTINA WAGNER-
EGELHAAF geht der Frage nach, ob und in welchem Sinne sich die Diskussion
um die Legitimitit in der Rhetorik als eine Ambiguititsdiskussion fiihren lisst.
Am Beispiel von Quintilians Institutio oratoria wird vorgefihrt, dass die Ambi-
guitit/Amphibolie eine sprachliche Grundfigur ist, die im juristischen Kontext
die rhetorische Entscheidungsgewalt auf den Plan ruft. Ambiguitit bedarf also

der Rhetorik oder anders gesagt: Rhetorik ist in konstitutiver Weise auf Ambi-
guitit gegriindet. Plaons klassische Rhetorikkritik bindet die Rhetorik an die
Ambiguitit der Schrift, die als pdpuaxov sowohl sHeilmittel« als auch >Gifu« ist.
Die poststrukturalistische Renaissance der Rhetorik schlieflich leitet aus dem
zweisinnigen pdpuaxov die problematische Unterscheidungsfigur der différance
(Jacques Derrida), die Nichtunterscheidbarkeit von Grammatik und Rhetorik
(Paul de Man) sowie das postfeministische Konzept der Resignifizierung (Judith
Butler) ab und zeigt so Méglichkeiten auf, mit der Ambiguitit zu leben, ohne sie
auflésen zu wollen.

In einem sprachtheoretisch und drei erzihlanalytisch ausgerichteten Auf-
sitzen wird dann das Verhiltnis thematisiert, das die Funktionen sprachlicher,
insbesondere narrativer Ordnungsstiftung mit den Formen von >Ambiguititspo-
litik< — sei es als Versuche der Vermeidung oder aber als Strategien des Insistie-
rens von Ambiguitit — verbindet. Noch einmal an die rhetorische Griindungs-
szene des Nachdenkens iiber Ambiguitit und deren begriffs- und problem-
geschichtliche Konsequenzen kniipft der Beitrag von KLAUS WEIMAR an. Er legt
dar, dass Ambiguitit als sprachliches Phinomen nicht Zwei-, Doppel-, Mehr-
oder Vieldeutigkeit ist, sondern modifizierte Eindeutigkeit, dass Polysemie
etwas perspektivenbedingt anderes ist als Ambiguitit, dass Disambiguierung ein
Ding der Unméglichkeit ist und dass es Unentscheidbarkeit entweder nicht oder
nur unter Bedingungen geben kann, von denen niemand wiinschen wird, dass sie
eintreten.

GERHARD NEUMANN findet den Schliissel fir Ambiguitit als Denk- und
Darstellungsform in Sigmund Freuds Zeichentheorie im allgemeinen sowie sei-
ner Feuschtheorie im besonderen. Mit Hilfe dieser Theorie des doppelsinnigen,
sgespaltenen« Zeichens lisst sich ein besseres Verstindnis narrativer Texte erzie-
len; solcher Texte vor allem, die der Herstellung von Individualitic in der
Moderne dienen — und zwar aus dem spezifischen Gesichtspunkt entfremdeter
und entfremdender Objektbeziehungen, wie sie Franz Kafka in der Novelle Der
Heizer erzihlt, dem Anfangskapitel des Romanfragments Der Verschollene. In
diesem Zusammenhang kann die erweiterte Frage gestellt werden, ob sich aus
dem Fetischcharakter des Erzihlens von Individualitit kraft der Objektbezie-
hungen Folgerungen fiir die Ambiguitit, oder Ambivalenz tiberhaupt, von narra-
uven Strukturen ziehen lassen. Durch die Einfithrung eines Fetisch-Objekts in
die Bildungsgeschichte des Helden entwickeln sich Meta-Narrative, die parado-
xerweise von der Unmdglichkeit des Erzihlens erzihlen.

STEPHEN D. DOWDEN kritisiert, dass Kommentatoren Thomas Manns
Doktor Faustus fiir gewohnlich ohne nihere Priifung als politische Allegorie
lesen: Wie der Komponist Adrian Leverkithn seine Seele dem Teufel verkauft,
verschachert Deutschland sein Erbe (hier verkorpert durch die Musik) fiir den
Aufstieg unter Hitlers Fithrung. Mit Blick auf die ironischen Vorzeichen, die im
Roman als narratologische Amphibolien beschrieben werden kénnen, fithre der
Beitrag die Grenzen einer solchen allegorischen Lesart vor und zeigt, wie der



Erzihler Serenus Zeitblom Leverkiihn immer wieder sowohl missversteht als
auch fehlinterpretiert.

MICHAEL SCHEFFEL fragt, ob es genrespezifische Formen von Ambiguitit
gibt und was ihre méglichen Funktionen sind. Der Beitrag geht diesen Fragen
am Beispiel des Erzihlens nach. Dabei wird die im Zeichen eines narrative turn in
den Kulturwissenschaften verbreitete These in Frage gestellt, dass Erzihlungen
l{ﬂtersc]]icdb‘l()s L“C Funl\:[ion Cin\:l' ’Syntl]csl‘s dCS HC[E[‘()gCnCn( inl SinﬂC Cirlcr
Uberformung unserer >wirren, formlosen, a limine stummen Erfahrung:
(Ricceur) durch kohirente narrative Strukturen erfiilllen. Dieses Prinzip des
sprimitiv. Epischen< (Musil), so die Gegenthese, wird von vielen literarischen
Erzihlungen geradezu systematisch verletzt. Das literarische Erzihlen, so das am
Beispiel von Texten etwa Ilse Aichingers, Ambrose Bierces und Walter Scotts
entwickelte Ergebnis, lisst sich als eine Art Laboratorium fir die Formen der
narrativen Uberformung von Erfahrung verstehen: Es ist der Ort, an dem eine
Kultur das Wechselverhiltnis von Erfahrung und Erzihlung und damit die
Grundlagen der narrativen Ordnung von Geschehen reflektiert.

Die zweite Sektion des Bandes, Erscheinen und Darstellen, versammelt Beitrige,
die sich mit den phinomenalen und medialen Voraussetzungen isthetischer
Ambiguitit auseinandersetzen. DIETER MERSCH argumentiert, dass sprachliche
Ambiguitit nicht im eigentlichen Sinne den Bedeutungsprozess selbst in Gestalt
von Metapher und Metonymie betrifft; vielmehr lassen sich drei ineinander ver-
schrinkte Aspekte von Ambiguitit unterscheiden: Erstens die Ambiguitit oder
Unbestimmtheit von Referenz und Ubersetzung, zweitens die Ambiguitit des
Ortes der Rede selbst, soweit Sprechen stets heifit, retwas anderes sagen< und
>vom Anderen her antwortens, drittens die Ambiguitit des Medialen im Sinne
eines unentscheidbaren Changierens zwischen dem, was die Sprache sagt, und
der Art, wie sie sich zeigt. Diese dreifache Ambiguitit wird als ein chiastischer
Raum rckonstruiert, in dessen Mitte (medinm) Sinn allererst als offenc Ereig-
nung geschieht.

FRAUKE BERNDT erortert anhand von Alexander Gottlieb Baumgartens
Diskursivititsbegriindung der modernen Asthetik Ambiguitit als kulturwissen-
schaftliche Fundamentalkategorie. Auf der Suche nach den Gesetzen des sinnli-
chen Denkens und Darstellens verbindet Baumgarten zwischen 1735 und 1758 in
seinen dsthetischen Schriften Erkenntnistheorie und Darstellungstheorie zu
einer widerstreitenden Doppeleinheit, indem er von den nicht-diskursiven Struk-
turen literarischer Texte die Prinzipien logisch-analoger Erkenntnis ableitet.
Diese Ambiguitit der Asthetik, die mit der Entdeckung des Mediums einher-
geht, wurzelt bei Baumgarten in der Ambiguitit der Rhetorik. Rhetorische Figu-
ren prigen nimlich die Matrix einer strukruralen Zweiwertigkeit, die Baumgar-
ten an den materialen Uberschuss von sprachlicher und schriftlicher Medialitdt
bindet. Die Ambiguitit der Rhetorik miindet schliefllich in eine Medio-

Metaphysik der Ambiguitit, in der an die Stelle der einwertigen Wahrheit der
Logik die zweiwertige Wahrheit der Asthetik tritt.

HEINZ J. DRUGH arbeitet mit Blick auf die Genese der klassischen Phase im
Werk Friedrich Schillers — sowie mit Schlaglichtern auf den klassizistischen Pro-
totypen Winckelmann einerseits sowie auf den wohl gebrochensten Vertreter
dieser Kunstrichtung, Karl Philipp Moritz, andererseits — in einem ersten Schritt
cine Ambivalenz des Klassischen heraus: Dabei werden unterschiedlichste
gewalt- und irrationalititsaffine Verwerfungen kenntlich, die vom harmonisch-
austarierten, ruhigen, klaren und geschlossenen Formideal der Klassik nicht
iiberwunden werden, sondern in den klassischen Formationen bemerkbar blei-
ben. Auf die Probe gestellt wird die These dieses vom Klassischen nur sehr
bedingt verwirklichten Ausgleichs zwischen Vernunft und Sinnlichkeit in einer
Lektiire von Schillers spitem Drama Die Braut von Messina. Schillers Versuch
einer neuzeitlichen Wiederaufnahme der griechischen Tragsdie, ein ebenso diis-
ter-sprodes wie mitunter merkwiirdig pomposes Stiick, wird dabei im Kontext
der nachhaltigen Verunsicherung gelesen, die in der zweiten Hilfte des 18. Jahr-
hunderts die Epigenesis-Lehre und die mit ihr verbundene Vorstellung einer
rational nicht kontrollierbaren Eigendynamik der Natur erzeugen.

STEPHAN KAMMER widmet sich Goethes Poetik der Ambiguitit: einer vor
allem in den Jahren nach 1800 sowohl fiir seine wissenschaftlichen Arbeiten, ins-
besondere die Farbenlebre, als auch fiir die literarische Produktion, vor allem die
Lyrik des Divans entwickelte Konzeption einer planmifigen, strukturell unab-
schlieRbaren Hervorbringung von Polarititseffekten und Doppelsinn. Experi-
ment und Tropik sind die Mittel, mit denen Goethe nicht etwa nur auf die hete-
ronomen Voraussetzungen ontologischer oder phinomenaler Ambiguitit
reagieren, sondern aktiv deren kategoriale Unvereinbarkeit umgehen will - Expe-
riment und Tropik bestimmen oder beschreiben nicht, sie produzieren Ambigui-
Tt

An der spezifischen Medialitit der Literatur und an ihren Erscheinungs- und
Inszenierungsformen Sprechen und Schreiben ausgerichtet sind die Beitrige der
dritten Sektion. Der Beitrag von WALTRAUD WIETHOLTER geht vom Uber-
schuss aus, den die spezifische Medialitit der Schrift und die performative Phi-
nomenalitit der Rede gegeniiber dem propositionalen Gehalt sowie der poeti-
schen Faktur der Sprache aufweisen. Thre Lektiire von Kleists Lustspiel Der
zerbrochne Krug fragt nach den Bruchstellen, von denen aus sich die kunstvoll-
programmatischen Zweideutigkeiten des Texts entfalten diirfen, und findet dabei
— mit Blick auf die performative Programmatik von Kleists Essay Uber die all-
miblige Verfertigung der Gedanken beim Reden — die grundsitzliche amphiboli-
sche Selbstreflexivitit des >Fraktwralens, die sich jeder Schlieflung, jeder ab-
schlieBenden Bemeisterung widersetzt.

DAVIDE GIURIATO beleuchtet die Ambiguititen in Georg Biichners literari-
schen Schriften aus dem Blickwinkel einer drastisch inszenierten Rhetorik der



Deutlichkeit. Die in Danton’s Tod und Woyzeck problematisierten Techniken
deutlicher Rede, wie sie dic Sprache der Institution und des Militirs prigen, ste-
hen nicht in Opposition zu einer literarischen Rede, die sich durch eine spezifi-
sche Undeutlichkeit auszeichnen wiirde. Vielmehr kommen sie bei Biichner so
zum Einsatz, dass sie seine Schriften als Experiment auf die Deutlichkeit der
Sprache lesbar machen. Als geschulter Rhetoriker, der eine bemerkenswerte Vor-
liebe fiir mechanische Effekte von Sprache besitzt, hat Biichner keine Gegen-
sprache zum blutigen Diktat der Deutlichkeit entworfen, sondern diese zitierend
allererst dokumentiert. Dabei wird freilich eine sprachkritische Poetik des
sNachredens< erkennbar, die Biichners Ambiguititen als rhetorische Effekte
drastischer Deutlichkeit zeigt und die zugleich die Ambiguitit dieser Deutlich-
keit offenbart.

Mit klassischen und neuartigen Ambiguisierungsverfahren werden mediale
Etfekte erzeugt, deren ikonoklastische Relevanz anhand des Perspektivenbegriffs
aufweisbar ist. Von dieser These her entwickelt ERIKA GREBER die besondere
Leistung der Amphibolie fiir die literarische Performanz ineinanderstiirzender
Perspektivlinien. Amphibolie wird dabei als ein Sprachverfahren der Modellie-
rung von Raum im Sinne der relativititstheoretischen Chronotopie aufgefasst. In
einem Uberblick iber minimalistische Sehtexte und in drei Fallstudien zur
kubistischen Amphibolie bei Gertrude Stein, Pierre Reverdy und Vladimir Maja-
kovskij wird die innovative Weiterentwicklung des poetischen Instrumentariums
durch den perspektivenstiirzenden Einsatz der syntaktisch konstruierten
Amphibolie erforscht. Dabei wird der in der klassischen Rhetorik als vitium gel-
tende Verstofl der Amphibolie gegen die perspicuitas produktiv gewendet und
auf buchstibliche Weise in das undurchsichtige Gewirr kubistischer Linien iiber-
setzt. Der komparatistische Ansatz verfolgt ein systematisches Erkenntnisinter-
esse und gilt der medienisthetischen Leistung der jeweils gewihlten Formen
(Prosagedicht, vers libre, Vers).

STEFFEN WALLACH stellt die doppelte Lesbarkeit der Schrift in das Zent-
rum seines Beitrags. Ausgehend von der Uberlegung, dass die alphabetische
Buchstabenschrift den Laut des akustischen Mediums darzustellen vermag, die
Darstellung aber immer schriftgebunden bleibt, untersucht Wallach die Implika-
tionen dieser medialen Verkniipfung sowohl in systematischer als auch in poe-
tisch-poetologischer Hinsicht. Auf die buchstiblich konzipierten Laute der
Schrift kommt zu Beginn des 19. Jahrhunderts vor allem Wilhelm von Hum-
boldt zu sprechen, der in seinen sprachphilosophischen Abhandlungen mit der
»Dichtung< auch den Ort zu benennen weiff, an dem die beiden Seiten des gra-
phischen Mediums in ein spannungsreiches (Abhingigkeits-)Verhiltnis treten.
Derartige Spannungen erzeugt im 20. Jahrhundert Ernst Jandl, dessen (geschrie-
bene) »Laut-< und >Sprechgedichte< vom Problembewusstsein fiir die in medialer
Hinsicht doppelsinnige Buchstabenschrift ein beredtes Zeugnis ablegen.

Unter den Schlagwértern Handeln und Verbandeln schliefilich finden sich in der
vierten Sektion Beitrige, die sich mit literarischen Beobachtungen und Einlas-
sungen zu einer kulturellen Pragmatik der Ambiguitit auseinandersetzen. COR-
NELIA BIASBERG geht in ithrem Aufsatz auf den Skandal als Inszenierungsform
einer in der rhetorischen Tradition der 6ffentlichen Rede kodifizierten Streitkul-
tur ein, an der die sinnstiftende, aber zugleich kulturell verdringte Dynamik
strukturaler Ambiguitit besonders deutlich zutage tritt. Der Skandal modelliert
einen gleichsam karnevalesken Ausnahmezustand, in dem die etablierten Mecha-
nismen der Ambiguititsbewiltigung samt deren Uberschreitung konzentriert
zur Erscheinung gebracht werden. Marcel Beyers Roman Spione, Vertreter einer
Reihe von deutschen Generationenromanen, die sich der narrativen Aufarbei-
tung der NS-Zeit widmen, erscheint auf Grund seiner (inter-)textuellen Faktur
als Zeugnis einer reflexiven Selbstskandalisierung, das diese kulturelle Funktion
des Skandals unter den Bedingungen spitmoderner Aufmerksamkeitsdkonomie
kritisch in Frage stellt.

BERNHARD GREINER untersucht den Fall der Anwendung des Prinzips der
Ambiguitit auf diese selbst, was zu einer Ambiguitit aus Ambiguitit und Nicht-
Ambiguitit fiihren muss. Das Paradigma fiir Ambiguitdt in einer solchen mise en
abyme-Stellung wird in Shakespeares Merchant of Venice erkannt. Das Drama
entwirft Shylock als Zustimmung erheischende Figur jiidischer Selbstbehaup-
tung wie als Figur barbarischen Rachegeliists. Die Ambiguitit dieser Doppelge-
sichtigkeit erwichst daraus, dass das Skandalon, fiir das Shylock steht — die For-
derung, seinem Schuldner Antonio ein Pfund Fleisch nichst dem Herzen
tatsichlich herausschneiden zu wollen — nicht nur als sadistischer Einfall gelesen
werden darf, sondern auch schliissig aus der biblischen Metapher der >Beschnei-
dung des Herzens< abzuleiten ist. Gezeigt wird, wie solche Beglaubigung von
Ambiguitit an einer weiteren Ambiguitit immer neue Ambiguititen entstehen
lisst und entsprechend das Zwielicht hervorbringt, in dem das Stiick seine zent-
ralen Figuren, Handlungssequenzen und Spielriume entwirft.

HELMUTH KIESEL nimmt das Doppelspiel dsthetischer und politischer
Ambiguitit in Brechts/Eislers Maflnabme in den Blick. Sein Beitrag geht von
einer heuristischen Differenzierung von >Ambiguitit< und >Ambivalenz< aus,
wobei mit >Ambiguitit« die Ebene des literarischen Ausdrucks gemeint ist, mit
,Ambivalenz< die Ebene des Wertempfindens. Brecht versteht es — aus der Per-
spektive dieser Ebenendifferenzierung betrachtet —, das Wechselspiel von Ambi-
valenz und Ambiguitit differenziert und dsthetisch iiberzeugend auszubalancie-
ren.

UWE WIRTH zeigt, wie Ambiguitit im Kontext von Witz und Komik als
Doppelsinn und Zweideutigkeit in Erscheinung tritt — aber auch als Inszenierung
karnevalesker Zweistimmigkeit. Der Beitrag versucht, im Rekurs auf die theore-
tische Ambiguitit des Performanzbegriffs — Performanz als konventionale Pro-
zedur im Sinne der Sprechakttheorie einerseits sowie als inszenierende Darstel-
lung von Kérper und Stimme der Theatralititsforschung andererseits — jene Fille



in den Blick zu nehmen, in denen etwas auf komische Weise >schiefliuft«. Dabei
steht die unfreiwillig komische Auflechnung der Verkorperungsbedingungen,
nimlich der excess of utterance und die pleasure in scandal, wie sie etwa an Grim-
melshausens Simplicius Simplicissimus zu beobachten sind, im Zentrum des Inte-
resses. Ziel des Beitrages ist es Anschlussméglichkeiten zwischen dem Perfor-
manzdiskurs und klassischen Komiktheorien (insbesondere die von Jean Paul,
Freud und Bachtin) aufzuzeigen.

Reden und Erzihlen






