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' DIE AUSBILDUNG DER DEUTSCHEN
 GRAMMATIK (EINSCHLIESSLICH DER
| NIEDERLANDISCHEN)

. Heinrich wEﬁER

ABSTRACT In German speaklng countries,. latm grammar was w1dely
spread and taught; this tradition served as a basis for the study of
vernaculars. Some remarks onOld High German may be found in the
works of cultured monks ; however there is no trace of any grammatical
work bearing on the followmg period. of Middle -High' German. The
German traditionr was first formed and then established with the study
of New ngh German (1350-1650) especlally with the work of Schottelius,

‘who was characterised by a modern scholar as « a baroque Chomsky ».

The study of Dutch - hke that of German - arose from research about
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1. EINFUHRUNG

In den Landern, deren Sprachen und Dialekte man als deutsch
(lat. theodiscus, von germ. *thiuda “Volk”, nl. duits) bezeichnete,
hatte man schon jahrhundertelang lateinische Grammatik gelehri
und gelernt, bevor man die Volkssprache einer grammatischen
Behandlung fiir fahig und wiirdig erachtete. Hochgebildete Mén-

che hatten zwar schon in ahd. Zeit ihre umfassende Kenntnis der

sprachlichen Disziplinen des Triviums, nidmlich Grammatik,
Rhetorik und Dialektik, fiir die Volkssprache zu nutzen versucht,
"und ‘mhd.” und mnd. Dichter hatten die eine oder andere
einschldgige Bemerkung in ihr Werk eingeflochten. Die Arbeiten
der Ménche wurden aber kaum rezipiert von einem Publikum, das

Bildung mit kirchlich-lateinischer Bildung gleichsetzte, und die

Anspielungen der Dichter bezeugen kein spezielles Interesse fiir
grammatische Fragen. N

~ Erst in frithnhd. Zeit, als sich - vor allem nach der Erfindung
des Buchdrucks - eine breitere deutsche Schriftkultur ausbildete,
begann man sich zunéchst fiir die Orthographie, dann aber auch fiir
die Grammatik der eigenen Sprache zu interessieren. Aus dem’ 15.
Jh. sind deutsche Ubersetzungen des Donat iiberliefert, die im
Dienst des Lateinunterrichts standen ; am Ende des Jh. erschienen
die ersten deutschen Orthographien. Die Reformationszeit, die die
Verwendung des Deutschen durch die Lutherbibel und andere
religiose Texte weiter férderte, brachte 1534 das erste Buch hervor,
das das Wort « Grammatik » im Titel fithrte, aber nur eine
Orthographie mit grammatischem Programm war. Das Lateinische

LItAk coontoailzl LT ____ X ware__ 1 e
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1. 750-1050 - (Ahd.) : Beachtliche, aber isoliert bleibende
che gelehrter Ménche : )

Xeis()l}so-13g50 (Mhd.) : Vereinzelte literarische Anspielungen -

3. 1350-1650 (Frith-Nhd.) : Ausbildung der (hpch-) deutschen

Grammatik ; parallele Entwicklung in den Niederlanden

4. 1650 ff. (Nhd.) : Etablierte  Tradition dfer beschreibenden

.deutschen und niederlandischen Grammatik. - ,

~ Der erste Historiograph der deutschen « Sprachkunst » war
Reichard (1747); eine knappe Gesamtdarstellung bietet ';Raumer
(41873) ; die frithen Quellen werden von Miiller (1882) vorge.stellt
und erlautert. Uniibertroffenes Standardwerk ist bis heute Jellineks
Geschichte der nhd. Grammatik (1913-14). Die frithe Donat-
Tradition wurde von Ising (1966, 1970) erforscht und dargestellt.
Das in den letzteri Jahren wieder erwachte, Interesse an der
Wissenschaftsgeschichte hat noch zu keiner neuen Gesamtdarstel- :

lung gefiihrt. Hinweise bieten aber die umfangreichen Sprachge-

schichten von Wells (1985) und Eggers (2 1986). Zur gesamteuro-
paischen Tradition vgl. Percival (1975) und Brekle (1975),. zur
Entwicklung in den Niederlanden Bakker/Dibbets (1_977).‘ o

2.. DIE ‘ALTHOCHDEUTSCHE ZEIT

Die Schl:einonvent'ionen, nach denen die Volkssprache, das
Deutsche, in der Zeit Karls des Gropen (768-814) zum ersten Mal

geschrieben wurde, stehen am Anfang der Gramglatl.k im weitesten
Qinma frran mriach ardmmma “Ruchctahe”) weil cie eine wenn auch
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:g}igenstzllll;«gf:m E%sa[& dgeWirkt und neben umfangreichen lateini-
_ >chriiten eme deutsche Evangelienharmonie”

R o SHe che | nie” verfaft hat,

den ersten gréeren in Endreimen geschriebenen deutscher[i Text

der seinen spiten Ruhm in der Neuzeit begriindet.

1chte ' ‘Yerwendung der‘ Volkssprache, die . er theodiscus im
:; Ic:lr;s;her}étaber }):rezécz‘sg (“frankisch”) im deutschen Text nennt
zeigt auch auf, wo'er von dem fiir unj 11 enieqt
Sprach- und Stilideal - der « latini Th das “patenen
. . - latinitas », d.h. des’ korrekt
glzﬁrachgebrauchs, a_bv.velchen und der « barbaries » des‘Del'rtschéerI1
D.i e.s éselréem lillqlal;:elnlsﬁhen Charakter, Rechnung tragen muBte’
©Ser -Sprachgebrauch sei, so fiithrt er aus bauri und
ungebildet, nicht gewdhnt, sich d nden il o
t, nich ' em lenkenden: Ziigel d
‘(,Zai:lmatl(]is. zZu Iﬁuge{r)x » (Vollmann-Profe 1976, 25). Die Schfieiburf; '
nge die Kombination von drej ik i
(entspricht w) und einem vokali inche Late ginams e
; alischen, manche Laute gin en
. . . - =] ’ n
(I:imhsam eine Verbmd-l‘mg mit einem bestimmniten Sc’:ir’i%tzei(;h:;
Gn », upd man musse Schriftzeichen verwenden, die die
S .I'arl_rllmatlker fir lfberﬂﬁssig hielten, namlich z fiir den deritalen
(1scblaut. (_“ ob, strldqrem dentium ») und % fiir den Rachenlaut
1 o) fa-u_cmm sonoritatem »). Otfrid erfaﬁf hier intuitiv-einen
phonologischen Unterschied zum Lateinischen, wo [k] und [z]

komplementir distribuj
1tar distribuierte Alloph ines.
ben ¢ wisdarmamabe e . OPBODE elnes- durch den Buchsta-
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Im Anfangskapitel .rithmt er die .literarische Kunst der

Griechen und Rémer und fordert seine Landsleute auf, es ihnen
gleichzutun : : -

Wiénana sculun Frankon éinon thaz biwankon, ni sie in

. frénkisgon biginnen, sie gotes 16b singen ? Nist si so gistingan,
: . mit régulu bithuingan : si habet thoh thia rihti in scéneru slihti.
+ (Warum sollen es allein die Franken unterlassen, in franki-
scher Sprache damit zu beginnen, Gottes Lob zu singen ? Sie

ist zwar so noch nicht gesungen.und durch die Regel gezdhmt
worden, doch sie hat RegelmiBigkeit in schoner Glitte.) (51965,

1.1, 33-36) :

- - Otfrids Versuch, das Deutsche zur grammatisch geregelten
Literatursprache nach -lateinischem: Vorbild zu erheben, mufte
nicht nur an den kulturellen Voraussetzungen der Zeit scheitern,
sondern war’'schon von der Theorie her unrealistisch : Nicht die
« latinitas » konnte den Mapstab zur Vermeidung von « Barbaris-
men » und « Soloezismen » im Deutschen bilden, sondern nur -
wie der deutsche Text immerhin andeutet - die ihr eigene « rihti
in scéneru slihti ». :

Ebenso wie das Werk Otfrids ist auch das umfangreiche
Ubersetzungswerk Notkers (II1.) von St. Gallen (ca. 950-1022), des
« Deutschen », noch nicht traditionsbildend.: Notker unternimmt
als hochgebildeter Leiter der Klosterschule den, wie er dem Bischof

- von Sitten schreibt, « bisher nahezu unerhorten Versuch », wichtige

weltliche -und kirchliche Texte (Boethiiis, Martianus Capella,
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extrapoheren nach dem p ¢t k statt b-d g ‘im: Anlaut nach
stimmlosen Lauten und am Satzanfang erscheinen. In der Para-
phrase von Boethius’ « Trost der Philosophie » finden wir die erste
Definition der Grammatik in deutscher Sprache :

Téro sibeno [biiochlisto] {septem liberalium artium] {st gram-
matica diu éresta . diu unsih léret rectlloqulum . daz chit réhto
spréchen . taz i6h chint kelirnén muigen . s& wir tagoliches
hérén (Von den sieben Buchkiinsten [ !] ist die'Grammatik die
erste, die uns die Korrektheit lehrt, d.h. r1cht1g zu sprechen,

- was auch Kinder lernen konnen, wie w1r taglich horen)
{Notker 1933, 73-74).

' -Die Bearbeitung von Boethius' Ubetsetzung der Kategorien
und der Hermeneutik des Aristoteles  gibt Notker Gelegenheit,
logisch-grammatische Zentralbegriffe zum ersten Mal in deutscher
Sprache zu kommentieren und auf grammatische und lexikalische

Unterschiede zwischen dem Deutschen und dem. Lateinischen

hinzuweisen. So wihlt er z.B. bei der beriihmten Definition des
Nomens (De Int. 16a201f.) zur Wiedergabe der Referenzrelation das
heute noch iibliche Lexem bezeichnen, zu dem er ein Adjektiv
(bezéichenlih) und ein Substantlv (bezezchenwszda) als Fachtermuu
bildet : :

Nomen fst éin bezéichenlih stimma ; tinde éin bezéichenlth
uudrt . tes tinges . tes nadmo iz ist. .., After dero gelibedo . die
iz érest finden. ... Ane dia bezelchennf551da temporis . tiu an.
uerbo ist. (Das Nomer ist eine zeichenhafte Stimme und ein
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wiedergegeben werden, z.B. « Nomen: namo. Pronomen fure daz
nomen » usw. (Muller 1882 1). T : :

3 'DIE MITTELHOCHDEUTSCHE ZEIT

Aus mhd und mnl Zeit sind keme grammat1schen Schriften
in deutscher Sprache oder zur deutschen Sprache bekannt.
Indirekte Zeugnisse gramrnatlscher oder sprachlicher Reflexion
sind sehr selten. Genannt seien die Klage in einer fragmentanschen :
Pilatus-Dichtung des spiten 12. Jh., die deutsche Sprache sei
ungebanchgt und schwer in Form zu bringen (« siu si unbetwungen,

/ ze vbgene herte ») (Haug 1985, 70) oder die Bitte des Jan de Weert

um 1350, seine schlechten Reime zu entschuldigen (Bakker/Dib-
bets 1977, 18). Ausfiihrlichere Bemerkungen finden wir erst in dem
um 1300 entstandenen « Renner » des Bamberger Lehrers Hugo
von Trimberg, einem verbreiteten Lehr- und Erbauungsbuch, das
w.a. die Grammatik als’ Mutter der Kiinste bezeichnet und die

" deutschen Dialekte aufzéhlt und nach antiken Vorbildern charakte-

risiert (« Swéaben ir worter spaltent / Die Franken ein ‘teil 'si
valtent » - 22265f.) (Ehrismann 1920), und bei dem Niederlander
Jan van Broendale, der in « Der leken spieghel » aus dem 14. Jh.
sich zur Grammatik einschlieplich der Poetik dufert.

4. DIE FRUHNEUHOCHDEUTSCHE ZEIT
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wahrscheinlich-schon jahrhundertelang im miindlichen Unterricht
praktiziert, wird — vom Ruodpertbrief abgesehen - erst seit Anfang
"des 15. Jh. in Schriftzeugnissen fafbar (Miiller 1882). Eine
Heidelberger Handschrift von 1473 bietet zum erstenmal neben
dem lateinischen Text und -einer Glied-fiir-Glied-Auslégung-einen
zusammenhingenden, aber ohne das Orlgmal kaum verstandh-
chen deutschen Text z B.

Der sin jn tutschem Was ist der Nam. Ain tail der red mit
- der geschicht lyb- oder das ding. aygenthch oder gememhch
betiident ist. (Ismg 1966, 26)

. Das Deutsche ist h1er nur Notbehelf fiir einen Latemunter-
richt, der moglichst rasch zur aktiven Lateinkompetenz. hinfithren
sollte. Die Wiener Stephanusschule lief sich: beispielsweise um
1446 die Schiiler melden, die « deutsch reden oder sust unzuchtig
sein » (Grubmiiller 1983, 386). Eine selbstindigére Funktion hat
das Deutsche dagegen in einem Tractatulus, den ein Dr. Henricus
1541 niederdeutsch .geschrieben "hat, um seinem -Neffen die
Bedeutung derlateinischen Kasus, Tempora und Modi zu erkldren
und um . auf Unterschiede ziim - Deutschen h1nzuwe1sen (Muller
1882, 239-244).

Andererseits konnten d1e deutschen Donate ~—vor allem be1
der Ubersetzung der. Flexionsparadigmen - zu der Erkenntnis
hinfithren, dap auch das Deutsche grammatische Unterscheidun-
gen aufweist, die in der Terminologie des Donat beschreibbar sind.

e e e
i T

|
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Sammelband des Augsburger Kaufmanns Hans Spaun (um 1490)

‘enthilt neben Brief- und Titulaturlehren eine handschriftliche

Lautlehre (« Ettwas von Buchstaben. aus Prisciano’.dem bosten

. [besten] in grammanca »), die auf die grope lateinische Grammatik

Priscians (6. Jh:) zuriickgreift, weil die Ars minor des Donat keine
Lautlehre enthilt, und sie unreflektiert fiir das Deutsche adaptiert,
und eine Art Fibel fiir den Leseunterricht, die mit Beispielen wie
« Item bernhart strohacker ist schuldfic] XVHI guldin vmb
wilsch wein » den Bedurfmssen ihrer Adressaten zu entsprechen
sucht (Kiepe 1983). . .

. 'Einen sehr wichtigen Anstoﬁ fur dle Fortentw1ck1ung der'
deutschen Schriftkultur brachte die von Martin - Luther 1517
ausgeloste Reformation. Die Lehre vom allgemeinen, ‘also ‘auch
lateinunkundigen Laien zugénglichen Priestertum, die Bibeliiber-

- setzung (1522-1534), die Verwendung der Volksprache im Gottes:

dienstund - die religiosen und politischen Kampfschriften' der
Lutherzeit erschlossen dem Deutschen neue Bereiche und weckten
bei vielen das Bediirfnis, lesen und schreiben zu lernen: (Wolf
1970). Mit séiner Sprach- und Ubersetzungstechnik, die er selbst
in dem berithmten Sendbrief vom Dolmetschen (1530) erlautert,
schafft Luther einen neuen Stil der Schriftsprache; der sich nicht
mehr. nur am. lateinischen: Stil, sondern auch am Siil der
gesprochenen deutschen Sprache orientiert : ‘ '

- man mus mcht die buchstaben inn der latelmschen sprachen
fragen /.wie man sol Deutsch reden / ... sondern / man mus
. die rnutter Jjhm hause / die kmder auff der .gassen / den
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1530) begriinden ihr: Werk ausdriicklich damit, die Lektiire der
Bibel ‘:erméglichen: - zu:.-wollen. ‘Fabian- Frangk (Orthographia
Deutsch, 1531) verzichtet  zwar -auf. €ine religiose Begriindung,
nennt aber neben der kaiserlichen Kanzlei und einem.Augsburger
Drucker ausdriicklich Luther als Autoritit fiir die einheitliche

Schr1ftsprache die er als erster- postuhert (Texte m Muller 1882) ,

D1e w1cht1gste Schrtft auf dlesem Gebl.et 1st Ezn T eutsche
grammatzca von . Ickelsamer, :die als erweiterte. Fassung -seifier
Orthographie zuerst zwischen 1531 und 1534 ‘und wieder 1537
gedruckt wird. Ickelsamer,;um 1500-in Rothenburg ob der Tauber

geboren, ‘an :schwirmerischen: reformatorischen Bewegungen be:

teiligt und spiater als'Lehrer in Augsburg tatig, eroffnet:mit ihr -
wie schon Schottelius:(«:ein kléin gutes Biichlein / aber ziemlich
alt:»:~ 1663, 19);und Reichard. (1747, 22-23): bezéugen - « eine
fruchtbare Tradition, in der deutsche :Grammatikschreiber; z.T. mit
erheblicher Kreativitit, die Spannung zwischen. dem lateinischen
Grammatikmodell und: dem : Darstellungsgegenstand - deutsche
Sprache gemeistert haben » (R&ssing-Hager 1983, 522). Er bietet
zwar: noch. kéine. vollstindige -Grammaitik, aber immerhin eine
fundierte: Laut- .und ' Buchstabenléhre, ‘ein Programm . fiir -die
iibrigen Teile der Grammatik-und eine fortschrittliche Schreiblese:
lehre, eingerahmt von religiosen: Gedanken. im . Zeitgeist. An:die
Stelle der deutschen Donate, die « mit vil arbeit wenig nutz »
schaffen, will er'eine Grammatik setzen, die « die’acht tayl der rede
recht verteiitschet vnd erklaret mit jren’accidéntijs vnd zugehdrun-

=T

WEEBER : Die Ausbildung der deutschen Grammatik 121

habe, so reflektiert er schon das fiir das Nhd. grundlegende
grammatisch-semantische Prinzip der Orthographie. :

Die Reformation erschlop .zwar der Volkssprache neue

. Bereiche, 6ffnete ihr aber noch nicht den Schul- und Wissenschafts-
- betrieb. Der Reformator Philipp Melanchthon (1497-1560), zu-

gleich einer der fithrenden deutschen Humanisten, organisierte das
protestantische Bildungswesen auf lateinischer Grundlage; seine
Lehrbiicher, u.a. eine lateinische Grammatik (1525), hatten grofen
Einflug. Die deutschsprachige deutsche Grammatik blieb bei der
Orthographie stehen ; die ersten vollstdndigen deutschen Gramma--
tiken aus.den siebziger Jahren des 16. Jh. vérwendeten Lateln als’
Beschreibungssprache.

Als erste Grammatik erschéint 1573 d1e ‘trotz des deutschen
Titels lateinisch geschriebene - « Teutsche Grammatick oder

. Sprach-Kunst » des am bischéflichen Hof in Wiirzburg. tatigen

Laurentius ' Albertus. Fast gleichzeitig (1574) publiziert der

© Strapburger Notar und frithere Prinzenerzieher Albert Olinger

seine « Grammatica seu Institutio Verae Germanicae linguae », und
1578 gibt der mitteldeutsche Pfarrer und vielseitige Gelehrte
Johannes Claius seine « Grammatica Germanicae linguae » heraus,
die bis 1720 elf Auflagen erlebt. Die drei Werke sind einander in’
Umfang, Zielsetzung und Aufbau recht dhnlich. Es sind 150-200

‘Seiten starke Elementargrammatiken, die sich an gebildete, d.h.
lateinkundige Auslidnder und Deutsche wenden. Im Aufbau folgen

sie den lateinischen Grammatiken, vor allem der Melanchthons.
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CAls ZWeck fuhrt Albertus an, er wolle auslandischen Kaufleu-

ten und Diplomaten dén Zugang zum Deutschen erleichtern und
zur Verbesserung des deutschen Stils beitragen. Ohnger schreibt
vor allem fiir die franzésische Jugend, die Déutsch lernen will.

Claius verfolgt dagegen nicht nur praktische Zwecke, sondern will

auch zeigen, dap das Deutsche den klassischen Sprachen ebenbiir-
t1g sei. Er leitet es unmlttelbar von der babylonischen Sprachver-

w1rrung her und ‘macht es mit dem Argument, Luthers deutsche.

Bibel sei-vom heiligen Geist inspiriert, sogar zur heiligen Sprache.

" Die « Orthographie » erreicht in keiner der drei Grammatiken
das’ Niveau Ickelsamers. In‘‘der « Etymologie » standen die
Verfasser vor der Aufgabe die Wortarten- und Kategorieneintei-
lung des Donatschen Systems auf das Deutsche anzuwenden und
gegebenenfalls zu modifizieren. Bei‘dén Wortarten war der Artikel
neu einzufithren. Albertus greift hier"auf dié alte aristotelische
Definition zuriick, ‘der Artikel ‘ verbinde - wie ‘die Konjunktion
Wort- und Satzgheder miteinander. Die 1rrefuhrende Definition
verleitet ihn dazu, auch das Personalpronomen der 3. Person als
Artikel zu klassifizieren. Ohnger behandelt nur ‘den -beéstimmten
Artikel und iibersieht den unbestimmten. Erst Claius definiert den
Artikel klar als Merkmal des Nomens-und untersche1det zwischen

bestimmtem und’ unbestimmtem ' Artikel.: Zut Emtellung der

Substantlvdeklmatlon verwenden’ die drei Grammatiken Kriterien,

die ‘auch heute noch herangézogen werden. Albertus klass1ﬁ21ert’

die Substantive nach’ dem Genitiv Singular; Ohnger nach dem
Nominativ Plural und Claius nach dem Genus. Sie begniigen sich
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aufschlupreich ; hervorgehoben sei nur die Meinung Olingers, die
deutsche Syntax folge fast durchweg deér lateinischen (1574, 172).

* Erst am Anfang des 17. Jh. gibt es -infensiv.ere Bestrebungen,
dem - Deutschen, genauer dem Mitteldeutschen der Lutherbibel,

. einen angemessenen Platz in Schule, Wissenschaft und Literatur

zu verschaffen. Der niederdeutsche Pidagoge Wolfgang Ratke
(Ratichius) (1571-1635) propagiert, vielleicht durch niederlandi-
sche Vorbilder beeinflupt, eine néue didaktische Methode. In einer
Denkschrift, die er 1612 auf dem Reichtstag in Frankfurt vorlegt,
fordert er die Verwendung des Deutschen als Schul- und Wissen-
sChaftssprache, Seine Bedeutung liegt wéniger in seinen Schriften
als in seiner « sprachpadagoglschen W1rksamke1t » (Ismg 1959

103). ' :
Grogere Bedeutung noch hat d1e In1t1at1ve, dle von Fiirst
Ludwig von Anhalt-Koéthen (1579-1650) ausgeht. Ludwig hat um
1600 auf einer Kavaliersreise nach Italien die 1582 gegriindete
Accademia della Crusca, das spatere Zentrum der italienischen
Sprachkultur, kennengelernt und ist Mitglied geworden. Als
regierender Fiirst griindét er 1617 eine entsprechende Akademie
fir Deutschland, die Fruchtbringende Gesellschaft, die im 17. Jh.
wichtigster Trager der deutschen Sprachkultur ist, aufgrund der
territorialen Zersplitterung Deutschlands aber nicht die Bedeutung
ihres Vorbilds oder der spiter (1634) 'gegrﬁndeten Académie

. Francaise erreichen kann und nur bis gegen Ende des Jh.

welterbesteht (Welnrlch 1985)

-~ . - -~
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Deéutschen vor. Die konsequente Anordnung des Allgemeinen vor ‘

dem Besonderen und die Zweiteilung der:Grammatik in Etymolo-
gie und Syntax gehen auf den franzésischen Humanisten Petrus
Ramus(1515-1572) zuriick, der Ratkes.Theorien stark beeinflugt
hat: Die deutschen Termini Ratkes werden von: der Schulgramma-
tik ibernommen und sind dort teilweise heute noch in Gebrauch.

. Von Ratke beeinflupt sind auch.die Teutsche Grammatica von
Jacob Briicker (1620), die der Vorbereitung auf die deutsche
Rhetorik dienen sollte, und die Deutsche Sprachkunst von Tilman
Olearius (1636), ein Leitfaden fiir den Elementarunterricht in der
Hand" des Lehrers, sowie Deutscher Sprachlehre Entwurf von
Christian Gueintz (1641). Dieses Werk, von Fiirst  Ludwig- als
Grammatik der Fruchtbringenden Gesellschaft in Auftrag gegeben,
iibernimmt Ratkes System und fiillt es mit Beispielen und Belegen
aus. Die Einfliisse Ratkes und der Fruchtbringenden Gesellschaft
wirken auch auf Schottelius, der die &lteren Ansétze aufnimmt und

zur ersten. gro[Sen w1ssenschafthchen Grammatik des-Deutschien
welterfuhrt S o :

Justus - Georg Schottehus (1612 1676)- lebte nur im- nleder-
deutschen Sprachgebiet und kannte so das Hochdeutsche kaum
als gesprochene Umgangssprache. Er war. Prinzenerzieher: und
Jurist im Dienste des Herzogs August von Braunschweig-Wolfen-

" biittel, eines gelehrten und gebildeten Mannes, der -die “grofte

Bibliothek ‘seiner Zeit zusammengetragen hat::Schottelius hatte
Zugang zu, dleser Blbhothek und damlt zu- den- Werken selner

L B ¥ [l | ™. T 1
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schen Zeugnissen iber das- Deutsche, zur deutschen Sprachge-
schichte, zu den Stammwortern, Ableltungen und Zusammenset-
zungen, zur Dichtung, zum Sprachvergleich, zu etymologischen
Spekulationen, zu den Dialekten und zur Abfassung eines Worter-
buchs. Das zweite Buch hat die « Wortforschung » oder « Etymolo-
gie » zum Gegenstand, worunter auch die Orthographie subsumiert
wird. Das dritte, recht knappe Buch hat die « Wortfiigung » oder
« Syntax » zum Inhalt, das vierte die deutsche Poetik, und das fiinfte
Buch enthilt sieben « Traktate », namlich das schon erwihnte
Gedicht von 1643, ein Eigennamenverzeichnis, ein Sprichworter-
verzeichnis, eine kommentierte Bibliographie von Biichern auf
Deutsch und zum Deutschen, ein Lexikon der deutschen Stamm-
worter und Résumés und Register zum ganzen Werk. Wahrend
alle Vorganger nur Teilaspekte behandelt haben, bietet Schottelius
zum erstenmal eine umfassende Darstellung des gesamten- damah-
gen Wissens iiber die deutsche Sprache.

Die'Sprachnorm, die er zugrunde legt, ist « die Hochteutsche
Sprache », die « in den Abschieden [Reichstagsbeschliissen] / in
den Canzeleyen / Gerichten und Triikkkereyen [Druckereien] »
gebraucht wird (1663, 174). Sie fallt nach seiner Ansicht mit
keinem Dialekt zusammen, auch nicht mit dem der Sprache
Luthers zugrundeliegenden obersichsischen Dialekt MeiBens,
sondern ist die Sprache der gelehrten, weisen und erfahrenen
Ménner. In jedem Dialekt kimen Mipbriuche vor, d.h. Verstdpe
gegen die Regel der Sprache selbst. Schottelius orientiert sich also
nicht primér am beobachtbaren Gebrauch, der — wie er als Jurist
weif — auch Mipbrauch sein kann, sondern an den einer Sprache

e mmiia bl ch T nh eiaad s Al mnmt BTl AL cen Daivminian o
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_. austindischenbodeémlosen::sandigen ‘Stand 4 sondérr_l_szaﬁf einen
festen m:i:chﬁiéem/_.ﬁgutsc?;heh_ Grund» setzen(1663::7).:iciuine

r15¢Das :Eigenttimliche { einer-:Sprache: sind : Fiir Sif:hottelius_;-fdér
St:ani"rr‘fWortSchatz»tuﬁdfdi:ea Wortbildungsverfahren, ::.. et loah

.Welche Sprache (1.) eben die Stammworter /. (2.) eben die
Hauptendungen der abgeleiteten (3 .) eben die Doppelungsarten
hat / helt und verwahret/ welche vormals in der .alten
" Teutschen Sprache bekant / itb- und brauchlich gewesen /
dieselbige Sprache ist und bleibet ja eben eine mit voriger alten.
‘Denn ein mehrers oder wenigers ist in keinen Wortern /(die

. und das Doppeln. (1663, 42) - . . -

. Warter aber machen ja die Sprache) als die Wurtzel / Ableitung

So ist es nur konsequent, dap. die Wortbildung im Zentrum. der
grammatischen Forschungen Schottels steht (Faust 1981). Hier fiih-
ren seine Ergebnisse weit iiber seinen Vorganger Albertus hinaus.
.+ . -Wichtig ist, Schottelius auBerdem fitr die Entwicklung der
deutschen Sprachkultur (Kiirschner 1986), fiir die Ausbildung der
deutschen grammatischen. Terminologie (Barbari¢ 1981) und fiir
die Erforschung der deutschen Sprachgeschichte, die er wohl als
erster.zu periodisieren versucht hat (1663, 48-49). Schottelius:hat
das Deutsche -endgiiltig .zu einer grammatisch. beschriebenen
Sprache gemacht. Die nachfolgenden Grammatiker und Lexikogra-
phen, die hier nicht mehr zu: charakterisieren sind, kennten- auf

- seinem ‘Werk aufbauen. Fiir das spate 17. J h: sind in.erster Linie

die Grundsdtze der Deutschen Sprache von J ohann Bodiker (Colin

4 ranY oo d Drane Tosrterlidn . Quvarho . Stamwhaum und
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nur als Gesamtheit der hoch- und niederdeutschen Dialekte und
Schreibsprachen existierte, konnte man auch die niederlandischen
Dialekte zum Deutschen rechnen. Die Niederlander selbst nannten

jhre Sprache Duits (“Deutsch”) oder Nederduits (vgl. auch engl.

Dutch). Schottelius fithrt die « Niederlindische als sonderlich die
Brabindische und Holliandische » Mundart an erster Stelle unter
den niederdeutschen Dialekten auf (1663, 154). Das ‘Niederlandi-
sche verselbstandigte sich jedoch gerade im 16. und 17. Jh. von
einem Dialekt bzw. einer Gruppe von Dialekten zur Sprache. Die
Niederlander erkampften zwischen 1567 und 1648 ihre Unabhén-
gigkeit von der spanisch-habsburgischen Herrschaft, brachten es
durch Seefahrt und Handel zu Wohlstand und schieden 1648 auch

" formell aus dem HI. Rémischen Reich deutscher Nation aus. Der

politische und wirtschaftliche Aufschwung war verbunden mit der
Entwicklung der Kunst und der Literatur und mit der Kultivierung
der eigencn Sprache. Auperdem vergroferte sich der Abstand zum
Deutschen, weil die niederdeutschen Schreibdialekte verschwan-
den und das Hochdeutsche sich auch im niederdeutschen, aber
gerade - nicht im" niederlandischen Bereich als Schriftsprache
durchsetzte. Im 17..Jh: war entschieden, dap:es im Bereich der
deutschen - Dialekte . zwei: ausgepragte Schriftsprachen geben
wiirde -« das (Hoch-)Deutsche und das Niederlandische. ‘An der
Ausbildung der ‘niederlandischen’ Schrift- und- Literatursprache
hatten die niederlindischen Grammatiker zwischen 1550 und 1650
einen wichtigen Anteil. -

-eve . xr
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2peldw rk: ;féf .wa’exs:cho_uir'zge cat-den::Neérduiitschen: schfijvér. van
- 3” ?ﬁpel 2 -g;vom(;éme!is:- Plemp:(Amsterdarn:1632); wron derh 1637
einedateinische; Bearbeitung (Ofthographia Belgica)erscheint; und

die:siidniederlandische;, aus Anlap einer Bibelilbersetzung ertstan: |

déne Niuwe noodeliicke. orthographi uili -
o : & O 1 7O1.: 1 SRATA G
e Niwve novdeliicke orthographie vonGuiliclmus Bologaino

*:Auch das Buch des Pfarrers Petrus Montanus, der Bericht van

een niewe konst, genaemt de . spreeckonst. (Delft;
, genaemt de.s nst- (Delft::1635), - behandelt
gas Lesen L‘md-S(.:hre%b,en in der Muttersprache..Zur Verbesserung
es Unterrichts in diesem Bereich.geht. Montanus weit -iiber: dié

traditionellen Ansitze hinaus und legt eine originelle, auf eigenen -

Beobachtungen beruhende und . einer strengen :logische

SeC , u : . r. strengen : logischén : Beweis-
fuh_rgng. folgende_ phonetische Beschreibung vor, die die Artikula:
tionsorgane und- ihre Arbeitsweise darstellt-und-die menschlicheﬁ
Sprachlaute systematisch und detailliert klassifiziert..... . = '

- Die eigentliche gr"ammaltische‘-Trédiﬁoﬂ;-l‘)‘;‘ innt 1571
einer franzosischen Grammatik, der Cort ondemii: r:)tanl Sgearc]‘jlz
deelerf} der Frangoischer talen, die der.Lehrer: Peetéf-;Hes;ns'*-'zum
Vortel! der « Duytscher » Jugend.in. Antwerpen- %leriiffen{lichi
undad;evmehrere'Auﬂagen‘aerlebt;‘;erhalten ist r die: Auflage
"von 1605, -Das. Werk ‘ist beeinfluft 'von . den fran2051schegn
Grammatiken : von : Meigret :(1550)- und: . Estienne (1557):-und

vermittelt nicht nur Einsichten ins Franzésische;sondernauch:ing

~

Niederlandische. vatrtd npgirdi o
El{le in éiar Yoll$§§p{acke g@schriebene x}ollst'a;ﬁ.d;iihge Gramma
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~Der Text der T ‘we-spraack umfapt sieben Kapitel, in denen
die vier klassischen Teile der Grammatik vorgestellt werden. Das
erste Kapitel pladiert fiir die Sprachreinigung und « beweist » mit
der Etymologie « duytsch = douts = de outste (“die alteste”) », dap
das Deutsche bzw. das Niederlandische die alteste Sprache sei. Die

~ drei nichsten Kapitel behandeln die Orthographie, die etwa ein

Drittel des 112 Seiten starken Werkes umfapt. Die letzten drei
Kapitel skizzieren die Prosodie, die Etymologie und die Syntax.
In der « Syntax » werden nicht nur Kongruenz und Rektion
behandelt ; das Kapitel verkiindet auch die Grofe der Nation und
der Muttersprache und fordert die Bereicherung der Sprache durch
Wiederbelebung ungebrauchlich gewordener Worter. Die Gram-
matik ist beeinflupt von Donat, von der lateinischen Grammatik
des Valerius von 1550, von den franzésischen- Grammatiken von
Meigret 1550 und Estienne 1557 und von wenigstens einer der:
hochdeutschen Grammatiken. Sie 14t in programmatischer Weise
ein neues Selbstbewuptsein gegentiber der Volkssprache erkennen.

Der wichtigste Grammatiker des 17. Jh. ist Christiaen van

" Heule. Er hat 1625 in Leiden De Nederduytsche grammatica ofte

spraec-konst und 1633 De Nederduytsche spraec-konst ofte tael-
beschrijvinghe verdffentlicht, eine ‘{iberarbeitete Neuauflage des

- Werkes von 1625. Die beiden Auflagen unterscheiden sich vor allem

in der « Etymologie », die mehr als die Hailfte des jeweiligen Werkes
umfapt. 1625 hatte sich Van Heule an die lateinische Grammatik
‘des Lithocomus angeschlossen; 1633 orientiert er sich-an Petrus
Ramus und seiner Zweiteilung der Grammatik. Eine weitere Quelle

racan /£ .1 L. AN
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enthalten. :Die kleine: Skizze: Ont-werp..der.. Neder-duitsche: letter-

konst von\Alla,rdus L. Kok Amsterdam 1649) ist wenig. orlgmell
Dle Aanmerkingen. op. de Neederduitsche taale. des Pfarrers Petrus
Leupemus (Amsterdam . 1653) machen Verbesserungsvorschlage
fiir die vorhandenen Grammatiken.

In der zweiten J ahrhunderthélfte erscheinen keme mederlan-
dlschen Grammatiken fiir Nlederlander mehr, sondern nur noch
fremdsprachliche Grammatiken oder mederlandlsche Grammati-
ken fiir Auslander. Erst am Anfang des. 18. JTh.. werden wieder
n1ederland1sche Grammatiken publ1z1ert die e1nﬂu[3re1chste ist
die. mehrfach aufgelegte Nederduztsche spraekkunst von Arnold

Moonen (Amsterdam 1706) die s1ch in erster Linie auf Schottehus '

(1663) (vgl. 4.) stiitzt. Mit den zukunftwelsenden snrachgeschlchth-
chen. Untersuchungen[ die Lambert ten Kate in Aenleiding tot de
kennisse van het verhevene. deel der Nederduitsche sprake (2 Bde,
Amsterdam 1723) vorlegt, stehen wir schon auferhalb  unseres
Darstellungszeltraums ‘ :
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