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'New Historicism und altnordische Literaturwissenschaft

von Stefanie Wiirth

Nicht nur die Altnordistik sondern die Mediavistik generell verhilt sich bisher
recht zurtickhaltend gegentiber dem New Historicism.!| In meinem Beitrag

- m&chte ich verschiedene Griinde dafiir aufzeigen und abs
diese reservierte Einstellung berechtigt ist, oder ob er |
dazu beitragen kinnte, neue Akzente in der Medisvistik z

Grob vereinfacht, verbindet der New Historicism — ur

chlieSend fragen, ob
hicht vielleicht doch
u setzen. - :
ter dem Einflul de

Foucaultschen Diskursanalyse? - Aspekte der traditionellen Literatursoziologie
mit poststrukturalistischen Gedankengingen und beabsichtigt aufzuzeigen,
wie zeitgendssische Diskurse in literarische Texte eingehen, sich dort kreuzen

und auf welche Weise sie diese Texte wieder verlassen. Gﬁﬁmnwzorcsmmog.mwﬁm

sind bevorzugt Texte der Renaissance und der frithen Netzeit, an denen nicht

zuletzt auch die Zugehérigkeit dieser Epochen zur Moderne bewiesen werden

soll. Da es noch bis vor kurzem in der Altnordistik das Hauptanliegen war,

mittelalterliche Texte auf ihre Aussagefihigkeit tiber die in ihnen dargestellten
historischen Verhilinisse zu befragen, wihrend literarisch-asthetische

Fragestellungen kaum eine Rolle spielten, sollte det Ansatz des New

Historicism, zeitgendssischen Diskursen in literarischen Texten nachzusptiren,

speziell auch Medivisten ansprechen und zur Weiterarbeit anregen.
Vermutlich ist jedoch gerade diese in der moanrczm lange Zeit vorherr-
schende Richtung, mittelalterliche Texte eben primér _.5_585 historischem
Kontext zu analysieren, einer der Griinde, warum so im__m Medigvisten dem
New Historicism skeptisch gegentiberstehen bzw. warum sie das Neue an
dieser Richtung nicht sehen oder nicht sehen wollen. Obwohl Hans Robert
Jau8 sich sehr wohl bewuft ist, daf Stephen Onmmscfﬁvmm,m New in der
Bezeichnung New Historicism wahlte, um sich vori New ﬂﬁ.&&w& abzusetzen
und nicht, um eine Gegenposition zu einem OId Historicism festzulegen,

! Vgl zB. fur die Altgermanistik den auch internationale Tendénzen der Medivistik -
einbeziehenden Forschungsbericht von Ursula Peters: , Zwischen [New Historicism und
Gender-Forschung. Neue Wege der #lteren Germanistik”, in: DVjs, 71, 1997, S. 363-396, oder
fiir die amerikanische Mediavistik Gabrielle Spiegel: ~History, Historicism, and the Social
Logic of the Text in the Middle Ages”, in: Speculum, 65,1990, S. 59-86.

2 Allerdings wird dem New Historicism héufig vorgeworfen, Foucaul
vereinfachen; so z.B. Gearhart, Suzanne: , The Taming of Michel Foua
Psychoanalysis, and the Subversion of Power”, in: New Literary Histo

ls Ansatz sehr stark zu
ault: New Historicism;
ry, 28, 1997, S. 457-480

(mit einer Entgegnung von Stephen Greenblatt auf S. 481-482), oder I}

New Historicism als , pop Foucault” bezeichnete [zitiert nach <mmmm~_<

avid Simpson, der den
Aram H.: ,The New

Historicism”, in: Ders.. (Hg.): The New Historicism Reader, New <o-ﬂ$ London: Routledge,

1994,S.13].
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bezieht sich Jauf3 in seinem Artikel ,Alter Wein in neuen mnzmcorm.:@:u mmm.ﬁ
ausschliellich auf den einzigen Aufsatz Greenblatts, in dem sich o_.:w.mmﬁ mit
den Unterschieden zwischen New Historicism und ‘dem Qmm_sosnwﬁmb
Historismus befafit.# Nachdem Jauf$ zu dem Ergebnis gekommen mmv.&wm sich
Greenblatt hier von einer Form des Historismus absetzen wolle, .&5 H.maonur
schon langst nicht mehr existiere, wirft er Greenblatt Riickstindigkeit c:m
Naivitét vor, weil dieser den Sieg {iber diesen alten Historismus erst so spit
proklamiere. Da in den USA die Wissenschaftsgeschichte kaum an der
Historismusdebatte beteiligt gewesen sei, die in UoﬁmoEmsa schon 1868
einsetzte und in den 60er Jahren unseres Jahrhunderts :Ncs.z Para-
digmenwechsel des sogenannten ,Zweiten Historismus’ fithrte”,5 meint Jaufs,
dafy aus der Sicht des deutschen Wissenschaftlers der Zmngo_vmmml.m:m
Seiten des New Historicism liege, denn dieser bearbeite = erst jetzt
Fragestellungen, die hier schon in den 60er Jahren msmm.mng:m: und im
Methodenstreit zwischen Hermeneutik und Ideologiekritik Qﬁo_:mﬂo&ﬁms
worden seien. Immerhin gesteht Jaufl, der die Ansicht Amuﬁz\.si seiner
Rezeptionsisthetik die gleichen oder zumindest &hnliche Fragen wie
Greenblatt behandelt zu haben, dem New Historicism zu, dafl er Q:wo:m:m neue
Aspekte beinhalte, die dem  kulturellen Materialismus’, wie er in den m.o@.
Jahren in Europa entstand, neue Qualitdten verleihen und ihm so.zu einer
Weiterentwicklung verhelfen kénnen. o :
Ahnlich wie Jauf$ kommt auch der amerikanische Medivist Lee Patterson

.~ zu dem Ergebnis, da8 der New Historicism im Vergleich mit den marxistischen

Ansitzen der 60er und 70er Jahre nur wenig Neues zu bieten habe.5 Humﬁ.nm.nmonﬂ
wirft den Vertretern des New Historicism sogar vor, eine wosmmi.\mﬁ?m vo_ﬁmnrm
Haltung einzunehmen, weil ihre Analysen immer auf eine C%Emnrm
Affirmation der Machtstrukturen hinausliefen, wéhrend die subversiven und
unterdriickten Elemente der Gesellschaft aufler Acht gelassen wiirden.”

Ein weiterer Grund fiir die zogerliche Haltung der Medi#vistik gegentiber
dem New Historicism besteht darin, daff vor allem unter wm?.::m der Alt-
romanisten eigene Formen der Rezeption und >vw:.wm:05 der . post-
strukturalistischen Ansitze entwickelt wurden, die sich nicht so gravierend
von Greenblatts New Historicism unterscheiden, als daf8 dieser eine komplette
Kehrtwendung erfordern wiirde. Innerhalb der Medi&vistik m.Onmﬁm m.wsn.wm:m
,Arch#ologie’ mit den darin postulierten epistemologischen Briichen fiir einige
Aufregung und l&ste eine engagierte Diskussion dariiber aus, was dieses

3 JauB, Hans Robert.: ,Alter Wein in neuen Schliuchen? Bemerkungen zum New

Historicism”, in: Ders.: Wege des Verstehens, Miinchen: Fink, 1994, 5. 304-323.

4 Vgl Greenblatt, Stephen: ,Resonance and Wonder”, in: ﬂoEmﬁ Peter/Geyer Ryan, Helga
. (Hgg.): Literary Theory Today, Ithaka, New York: Cornell Univ. Press, 1990, S. 74-90.

5 : in”, S. 308.

6 WM.W.MMMMM/W“% Negotiating the Past. The Historical Understanding of Medieval Literature,

Madison, Wisconsin: Univ. of Wisconsin Press, 1987,

7 Vel. Patterson: Negotiating the Past, S. 70.
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,Mittelalter’, mit dem man sich als Medjivist beschiiftigt! denn nun eigentlich
sei und wie man sich als Medivist legitimiere.8 In Frankreich haben sich vor
allem die Vertreter der ,Nouvelle Histoire”, einer Gruppe um Jacques Le Goff,
darum bemiiht, den Begriff ,Mittelalter’ neu zu definieren und ihn von seinen
negativen Konnotationen, wie z:B. ,verschroben’, hc:wmwl ,riickstandig’ etc. zu
 befreien. In letzter Zeit plidieren einige Medi#visten mommz. dafiir, den Begriff
. des Mittelalters ganz abzuschaffen, da ,alt’ und ,neu’ disjunktive Begriffe sind
und sich daher der Einschub ,mittel auf jede _u@:.mummm Ubergangszeit
- beziehen 146t. Dariiber hinaus ist es nicht gerechtfertigt, dem ,Mittelalter’
lediglich als Verbindung zwischen der klassischen >S¢~ww.m und der Neuzeit
Bedeutung zukommen zu lassen, denn hierin verbergen sich bereits wieder
eine Wertung und eine Hierarchisierung, die das Mittelalter a priori als
minderwertig erscheinen lassen. Doch Jacques Le Goff|vertritt eine andere
Position: er mdchte o_,m:._zm:&m:m:ummam nicht nur beibehalten, sondern er

will das Mittelalter sogar zu einem »langen Zﬁm_mmmi\ msmmmrbm:.mmn

argumentiert, daf8 sozial- und wirtschaftsgeschichtliche Mw:mam: fir ,un long
moyen age” sprechen, wihrend der traditionelle Mittel lterbegriff eine rein
geistesgeschichtlich-idealistische Konstruktion sei, die dazu dienen solle, die
‘mit der Renaissance einsetzende Neuzeit von der ihr vorausgehenden
primitiven Zeit abzugrenzen. Le Goff beruft sich in seinex Argumentation vor
allem auf die Arbeiten von Fernand Braudel, der das Axiom vom langsamen
[Entwicklungsrhythmus mentaler Strukturen aufstellte,

Ausgehend von dem Kreis um Le Goff befaft sich die Medidvistik seit
einiger Zeit in verstirktem Maf mit anthropologischen, L:mzﬁmzﬂ.mﬂmmmmnznr?
lichen und - psychohistorischen Themen, mit Fragen |der Alltagskultur,
rituellem Handeln und subkulturellem Wissen. Wihrend |sich die traditionell
ausgerichtete medidvistische Literatursoziologie vor allem mit der hofischen
Literatur und Kultur befaBt hatte, erweiterte sich diel Fragestellung nun

betréchtlich, indem sich der Schwerpunkt auf die mentalitéd ncmmmw.e%,\mnmnrow.

Dies bedeutet, da nun Verhaltensdispositionen, mn:ﬁwmrmwmﬁmmnrm Hand-
lungsnormen, chwgm,\oﬂm.ﬂm:gm und Rituale E;E.mnni werden, die in die
mittelalterlichen Texte Eingang gefunden und sie Emg,mmmwnr bestimmt haben.
Bevorzugte Themen sind z.B. Kindheit, Alter, Jugend, Ewpwrm:\ Tod, Liebe
oder Sexualitit, die zu einem funktionsgeschichtlichen Verstindnis der mittel-
alterlichen Literatur beitragen sollen. Im Anschluf an| die Arbeiten von
Georges Duby entstand sehr "bald ein Forschungsschwerpunkt auf dem
Themenspektrum ,Familie’, wobei sich vor allem &.mm Aspekte heraus-

kristallisiert haben: die mentalititsgeschichtliche Erforschung der mittelalter-

8 Zu dieser Diskussion des Epochenbegriffs Mittelalter vgl. Moos, Peter von: ,Gefahren des
Mittelalterbegriffs”, in: Heinzle, Joachim (Hg): Modernes Mittelalter. Neue Bilder einer
populiiren Epoche, Frankfurt a.M., Leipzig: Insel Verlag, 1994, S. 33-63.
9 Le Goff, Jacques: ,Fiir ein langes Mittelalter”, in: Ders.: Phantasie und. mnm&m& des Mittelalters,

Stuttgart: Klett-Cotta, 1990, S. 29-36. In franzosischer Sprache Q.mn?.mﬁ der Aufsatz erstmals
1082
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lichen Familie als eines emotionalen Binnenraums, dann strukturanthropo-
logische Analysen, und schliellich die Bedeutung der mittelalterlichen
Adelsfamilie fiir die Position und Erfahrungen ihrer Mitglieder innerhalb der
Gesellschaft. : .

Diese Familienthematik wurde bald auch von der Literaturwissenschaft
aufgenommen. Ein grofer Teil der mittelalterlichen Literatur wurde auf
Aussagen iiber z.B. Kindheit, Familie oder Eltern-Kind-Relationen hin unter-
sucht. Allerdings kam man hier schon bald zu der Einsicht, daf8 sich aus dem
daraus resultierenden Mosaik an Einzelbetrachtungen zwar wichtige Erkennt-
nisse tiber die Mentalitdtsgeschichte gewinnen lassen, dafs sich unter
literaturwissenschaftlichen und literarhistorischen Aspekten kaum Neues
ergibt. Man erkannte daher, daff man sich stirker auf die Literarizitit der
Kindheits- und Familiendarstellung in der mittelalterlichen Literatur konzen-
trieren miisse, mit dem Ziel, eine Typologie dieser Darstellungen zu erarbeiten,
um auf der Basis dieser Typologie die jeweils spezifische, literarische
Ausgestaltung der’ familialen Motive zu analysieren, wie z.B. den Zusam-
menhang zwischen hagiographischen Konzepten und Kindheitsdarstellungen
oder die Reden von jugendlichen Helden vor dem Hintergrund des
Klassischen rhetorischen Modells der senectus-juventus-Lehrgesprache. In der
medigvistischen Forschung wurde man sich somit bewuf3t, da8 es nicht nur
darum geht, mittelalterliche Vorstellungen von Kindheit, Jugend, Familie o.4.
zu rekonstruieren, sondern daf8 es in der Literaturwissenschaft speziell darum
geht, wie diese Thematik in die literarische Konstruktion eingeht und wie sie
mit der Wirkungsintention der Texte verkniipft ist.

Das gleiche gilt auch fiir die strukturanthropologischen Untersuchungen
der mittelalterlichen Literatur. Das Ziel ist es nicht, komplizierte Verwandt-
schaftsbeziehungen zu rekonstruieren und sie mit moglichen historischen Vor-
bildern in Beziehung zu setzen, sondern es geht darum, das familiale Geflecht
fir die Textanalyse nutzbar zu machen. Doch es gibt bereits verschiedene
Untersuchungen, die tiber diese dem New Historicism nicht unéhnliche Form
der Diskursanalyse hinausfithren. So arbeitete Howard Bloch anhand verschie-
dener Beispiele der franzdsischen Literatur heraus, wie sich die »biopolitics of
lineage” nicht nur auf die literarische Darstellung von Liebe und Ehe, Herr-
schaft und Sexualitit auswirkt, sondern wie sie auch die narrative Struktur
von Texten beeinflufit. Bloch weist z.B. nach, daf8 die charakteristische lineare
und streng chronologisch vorgehende Erzihlweise mit dem- genealogischen

Interesse in Verbindung zu -bringen ist10 Andere Arbeiten zeigen,!* daff
ausfiihrliche Genealogien von Auftraggebern hofischer Texte nicht immer den
Anspruch auf Legitimation erfiillen sollen, sondern dafi diese Familien-
geschichten hiufig als Material und Medium fiir stilisierte Ritterbiographien

10 Vgl. Bloch, Howard: Etymologies and Genealogies: A Literary Anthropology of the French
Middle Ages, Chicago: Univ. of Chicago Press, 1983. : g

11 Vgl. z.B. Peters, Ursula: ,Familienhistorie als neues Paradigma der mittelalterlichen
T itavratrooccrhichia?? in' Heoinzle: Mndernes Mittelalter. S. 134-162.
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dienen, die die Familie des Auftraggebers in die hofisché Welt dér literarischen
Fiktion einbeziehen sollen. ‘

Dieser strukturanthropologische Ansatz wurde auch in der Altnordistik
aufgegriffen, am erfolgreichsten vielleicht von Torfi H1=:Em in seiner 1995
ﬁEo:Nmmst Doktorarbeijt.!2 Anhand einer chwﬁcnmsﬁrﬂmﬁo_omﬁogs Analyse,
die sehr von den Arbeiten George Dubys profitiert, zeigt er nicht nur die
zeitgendssischen Diskurse in verschiedenen m.oﬂ:m_mmnmam:n auf, sondern er
arbeitet auch die literarische Fiktionalisierung dieser Diskurse heraus. Will -
man es etwas provozierend formulieren, so erfiillen CLHmnchr::mm: wie die
von Torfi Tulinius bereits die Forderung nach ,einer :m:mb Rhetorik”, die Alan
Liu an den New Historicism der Zukunft stellt,’® indem m& tiber die Sprache der
Kontextualisierung reflektieren. Sie konstatieren nicht nur, daf Diskurse in der
Literatur vorhanden sind, sondern sie analysieren, wie |diese Diskurse in die
Literatur eingehen. .

Die Arbeiten der franzésischen Annales-Schule wirkten sich aber auch
noch in anderer Hinsicht auf die Mediavistik aus. Dehn auch wenn einige
Forscher in ihrer Begeisterung fiir Jacques Le Goff und déssen Erweiterung des

Mittelalterbegriffs etwas iiber das Ziel hinausschossen, indem sie das

- Mittelalter bis ins 20. Jh. ausdehnten und den Begriff somit eher banalisierten

als problematisierten, so hat sich doch auch inzwischeh interdisziplindr der
Konsens herausgebildet, da8 um 1800 eine wesentlich bedeutendere Epochen-

- zdsur anzusetzen ist als um 1500. Daher wird immer hiufiger die Bezeichnung

Mittelalter’ durch die Bindestrich-Konstruktion Mittelalter - Frithe Neuzeit’

, mnmmﬁr.sxmbb sich aber die Grenze zwischen ,Mittelalter’ und ,Neuzeit’ ..
allmahlich auflost, warum gibt es dann Uberhaupt ejne Medisvistik und
- warum gentigt es dann nicht, allgemein Literaturwissensc¢haft oder Geschichts-

- wissenschaft zu betreiben?

Doch genauso viele Argumente, die fiir eine >,cmamrb=:m des Begriffs

- ,Mittelalter’ sprechen, untersttitzen die Beibehaltung &m_mmm Begriffs. Denn es

wire ,ein Zeichen der Geschichtsblindheit, die Wmmmﬁwmzﬁ_umm Verdnderung der
mentalen Strukturen (gerade auch im Verhiltnis zur Vel gangenheit), die mit
der Beschleunigung der technischen Zivilisation in Qm:?mﬁﬁm: zweihundert
Jahren einherging, aufgrund unbestreitbar aus Alteur pa mitgeschleppter
Anachronismen geistreich mit dem Etikett ,unsere m»mmﬂm Mittelalterlichkeit’
tiberspielen zu wollen” 14 Sinnvoller als {iber die ﬂnm:Nmm— des Mittelalters zu-
streiten, ist es daher, sich tiber die Motive bewuflt zu s\mnwmm:\ warum wir eine

bestimmte Zeitspanne als mittelalterlich betrachten. Dabei stellt sich heraus,
dafs es sowohl gomﬁw sind, die zum einen die Kosascﬁmuv zum anderen mehr

2 Vgl. Tulinus, Totfi: La ,Matiére du Nord" Sagas légendaires et |fiction dans la littérature

islandaise en prose du XIII siécle, Paris: Presses de I'Université de Parié Sorbonne, 1995.

" 1B Vgl. Liu, >._m? »~Die Macht des Formalismus: Der New Histori¢ism”, in: Bafller, Moritz

m Ame.v“ New Historicism. Literaturgeschichte als Poetik der Kultur, Frankfurt a. M.: Fischer, 1995
. 138-139. _ T

U Maong:  Clefahron” G RR_RO



198 Stefanie Wiirth

die Diskontinuitit der ,Herrschaft von Kirche, Monarch und >Qm_§m. .w.vm.ﬁou.;ms.
Somit betreibt die Medidvistik - oder zumindest ein Teil der gm.m_mﬁm:w -
New Historicism aus einer anderen Blickrichtung als Onmmbzm:.\ :mawrmr aus
einer sehr selbstkritischen, indem sie untersucht, welche Nm:mmsommanrms
Diskurse in die Diskussion des Mittelalters mmsmmrm:.\ wie sich das mwo.n._umd-
stereotyp ,Mittelalter’ entwickelte, welche Moglichkeiten der Subversivitit in
den Texten des Mittelalters liegen und wie neue Zugénge zu , unserer @.ms:&m.s
Vergangenheit” ersffnet werden kénnen, und wie wir durch das Bewufltsein
der ,Alteritat und Modernitit’ ~ durch kontrastiven oder mE:m:m.: Omm.m?
wartsbezug des Objektbereichs - zu einer Neuorientierung und damit zu einer
C des Faches kommen kénnen.

Omsmwm solcher  speziell —medidvistischer, ebenfalls mc.». . dem
Poststrukturalismus basierender Ansatz ist die New wE_o_om%\.éo_uQ ?m.ﬁ das
New tatsdchlich eine Gegenposition zu einer Old oder Traditional ww.&.&omm
bezeichnen soll. Ausgehend von einem Essay von .wmusgd. Omﬁ:EmE
fordern die Vertreter der New Philology, die Varianz der H.Eﬁ.ﬂmwm:mzﬁrm:.
Uberlieferung als literaturinhérentes Ormumw_ﬁmama.wcg zu wwm.mﬁ.amnm.s zz.n_ bei
der Textanalyse beriicksichtigen, statt sie wie bisher als E_.S%H.Em bei der
Rekonstruktion eines verlorenen Originals zu Umﬁ.wnEmP Uum.<m§nmﬁmw der
New Philology unterscheiden demnach zwischen einem mittelalterlichen
Textverstindnis, das auf der Offenheit des Textes und QmB:. auch mz.m dessen
Varianz beruht, und einem modernen Textverstindnis, das mes stabilen und
geschlossenen Text voraussetzt. Da in der New wrmo_mum% _.mamn. m.mrm.:mg
Textzeuge eines literarischen Werkes als selbstindige <m”~.m~o= @F die in einem
bestimmten historischen Kontext entstand und die zeitgendssische Diskurse

widerspiegelt, haben wir es auch hier mit der Frage von Textualitit der -

Geschichte: und Geschichtlichkeit des Textes zu tun. Wihrend sich Eb.mnrm:u
der Altnordistik die Reaktionen auf diesen Ansatz vorldufigin erster erm. dar-
auf beschrinken, welche Auswirkungen seine Forderungen auf die editorische
Praxis haben und ob sie dort tiberhaupt umgesetzt werden H&mes\z rmﬂm:
amerikanische Romanisten Cerquilignis Ansatz auch im ,Ems_urnw.m:m seine
literaturwissenschaftlichen und historischen Konsequenzen @mwﬁ._mi.;
Obwohl die Historikerin Gabrielle M. Spiegel, die sich in Emmms.:
Zusammenhang auch mit Clifford Geertz’ Cultural Anthropology und mit

15 : en”, S. 59. . .

16 M\AMWWMMMWHM:& Bernard: Floge de la variante. Histoire critique de la philologie, Paris: Ed. du
Wmc/w_w_powww Haugen, Odd Einar: ,M&l og metoder i tekstkritiken”, in: Haugen, AWM%
Einar/Thomassen, Einar (Hgg.): Den filologiske vitenskap, Oslo: Solum forlag, H@.@P S. me. 30;
Jorgensen, Peter A.: ,Producing the Best Text Edition. Herculean and mum%.%rmmb y 5
Scandinavian Studies, 65, 1993, S. 329-337; Wolf, Kirsten: ,,Old Norse - New Philology”, in:
Scandinavian Studies, 65, 1993, S. 338-347.

18 Fine erste griindliche Auseinandersetzung erfolgte in Speculum, 65, 1990, S. 1-108; das

gesamte erste Heft dieses Jahrgangs enthiilt Beitridige zur New Philology.
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Stephen Greenblatts-New Historicism auseinandersetzt,19 di
Diskurse als Produkte identifizierbarer ~kultureller
Gegebenheiten zu betrachten, lehnt sie es ab, g
Textualisierung der Geschichte zu sprechen und ist statt
daran interessiert, wie Geschichte in narrative Texte
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irchaus befiirwortet,
und historischer
enerell von einer
dessen viel stirker
umgesetzt wird.20

Gabrielle M. Spiegel pladiert dafir, auch weiterhin zwischen Text und Kontext

zu unterscheiden, denn »if we want to contextualize texts
this merely by textualizing the context” 21 Werden Text

we cannot achieve
und Kontext nicht

mehr voneinander unterschieden, ist nicht mehr érkennbar, mit welchen

Mitteln Realitét individuell in Literatur umgesetzt wird.

Nach Ansicht von

Spiegel ist es nicht moglich, literarischen Text und historischen Kontext

gleichzusetzen, denn wihrend der literarische Text in

! seiner materiellen

Existenz etwas objektiv Greifbares ist, mufi Geschichte als Objekt erst kon-

struiert werden. Aus diesem Grund entstehe das Paradox,
Text ,wahrer’ ist als die ,Realitit’, die ihn hervorgebracht
vorgegebene Chronik oder unproblematische Wahrheit

daB3 der schriftliche
hat. Geschichte als
existiere nicht und

kénne sornit auch nicht fiir die Literaturwissenschaft m& ,master narrative’

dienen, mit Hilfe derer der Code eines literarischen Werkes

entschliisselt wird.

In dhnlicher Weise #uflert sich auch Lee Patterson, der dem New
Historicism vorwirft, daf er trotz seiner Kritik an der tra ditionellen, mono-

logischen Geistesgeschichte in die Gefahr gerate, selbst in

cine entsprechende

Beschrénktheit zu verfallen.2 Da fiir die Vertreter des New Historicism Texte

weder Ergebnisse einer Autorintention noch eines sozialen Kontexts seien,
stehe ihnen auch kein tertium comparationis ~ d.h. eine historische Realitiit —
zur Verfligung, mittels derer sie ihre Analysen unterstiitzen kénnten. Doch
wenn sich die Interpreten somit vollstandig der Aufgabe Amn Erkldrung eines
Textes entzdgen, stelle sich die Frage, ,whether cultural gnalysis is possible
without an explicit commitment to a specific philosophy of history, a specific

definition of the real” .2

|

Aus der Sicht der Mittelalterhistoriker ist die wmwmnn:bm auf einer
Trennung von Text und Kontext verstidndlich, denn die Quellen, in denen wir
zeitgendssische Diskurse aufspiiren konnen, sind fiir das Mittelalter lingst

nicht in so grofer Zahl und Vielfalt erhalten, wie dies ab

er frithen Neuzeit

der Fall ist. Dariiber hinaus gilt im Mittelalter fiir die von mems_&m#. in seinen

Textanalysen so oft herbeigezogenen Rechtstexte ebens
Aufzeichnungen, daf sie erst in Abschriften aus spéterer

0 wie fiir andere
m eit erhalten sind,

wobei nicht immer klar ersichtlich ist, fiir welchen Nm:ﬁ:B sie Giiltigkeit
besaflen. In der Mediévistik kénnen daher Texte nur unter Einschriankung mit

Vgl. Spiegel: ,History, Historicism”, 1990, S. 59-86.

% Vgl. hierzu auch White, Hayden: Die Bedeutung der Form. Erzihlstrukturen in der

Geschichtsschreibung, Frankfurt a. M.: Fischer, 1990.
2 Spiegel: ~History, Historicism”, S. 71.
2 Vgl. Patterson: Negotiating, S. 67-68.

B Patarenn: Nonntintina C £O
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zeitgendssischen Dokumenten konfrontiert werden, damit der ,, diachrone Text
einer autonomen Literaturgeschichte [...] durch den synchronen Text eines
kulturellen Systems [ersetzt wird]”.2¢ Doch auch wenn die Vertreter des New
Historicism sich nicht explizit dartiber dufSern, so miissen sie sich doch bei der
Etablierung dieses kulturellen Systems, innerhalb dessen sie dann einen
literarischen Text analysieren, darauf verlassen, daffi bestimmte Fakten
unumstofllich feststehen, daf3 z.B. in der Renaissance die Gesetze, auf die sich
Greenblatt in seinen Shakespeare-Analysen beruft, faktische Giiltigkeit
besaflen. Der New Historicism setzt somit durchaus einen stabilen extra-
textuellen Kontext voraus, der zwar unterschiedlich und individuell
textualisiert wird, der aber aufgrund seiner Faktizitit eine sichere Grundlage
bietet fiir den Vergleich der unterschiedlichen Textualisierungen.

Da die islandischen Sagas genau wie die Dramen Shakespeares aus der
Distanz von langst vergangenen Ereignissen berichten, mtifite demzufolge der
New Historicism die geeignete Methode sein, um das Geflecht zeitgentssischer
Diskurse in den scheinbar so realistischen Berichten von der Sagazeit
aufdecken zu kénnen. Doch bei der Analyse einzelner Isldndersagas stofSen
wir sehr schnell auf - diverse Schwierigkeiten. Die Erkenntnis, dafs die
Islindersagas mehr iiber die Zeit ihrer Entstehung als tiber die Zeit der
behandelten Geschehnisse aussagten, wird innerhalb der Alinordistik
spétestens seit den Publikationen von Preben Meulengracht Serensen niemand
mehr bestreiten: ,Hele sagaformen er siledes, at-fortidens personer matte
‘vurderes p& samme mdade som samtidens, bent, afvejende for og imod, uden
hjeelp fra fastlagte regelsystemer.”2 [Fiir die gesamte Form der Saga gilt, daf3
die Personen der Vorzeit genauso beurteilt werden miissen wie
zeitgentssische Personen, offen, fiir und wider abwégend, ohne die Hilfe eines
festen Regelsystems.] ‘

Allerdings - und dieses Problem wird in der Arbeit Meulengracht
Serensens nicht deutlich - ist es duSerst schwierig, diese ,samtid’, das Présens
bzw. die Entstehungszeit der Islindersagas genauer zu bestimmen. Da die
Sagas ausnahmslos anonym und nur in zum Teil sehr viel spéter entstandenen
Abschriften tiberliefert sind, ist in der Regel nur eine ungefihre Datierung der
Werke moglich. In seinem Buch geht Meulengracht Serensen davon aus, dafl
die meisten Islindersagas im 13. Jh. verfait wurden und daf8 sich daher die
Diskurse dieser Zeit in den Texten aufspiiren lassen miissen. Statt wie Green-
blatt Vergleichstexte unterschiedlicher Gattungen heranzuziehen, versucht
Meulengracht Serensen, den ,synchronen Text des kulturellen Systems”
[Montrose] mittels einer Auswahl von Isldndersagas zu erstellen. Doch wie
dehnbar ist der Begriff ,samtid’? Erstreckt sich der zeitgendssische Kontext
tiber das gesamte 13. Jh., eine Zeit der Umbrtiche und Verdnderungen

2 Zo.s_u.Om@ Louis: , Die Renaissance behaupten. Poetik und Politik der Kultur”, in: BafSler:

New Historicism, S. 63.
2 Meulengracht Serensen, Preben: Fortelling og eere. Studier i islendingesagaerne, Aarhus:
~ Aarhna I Tnivercitetefnrlac 1992 Q 339
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innerhalb der islindischen Gesellschaft, die ihren Ho _m_uc.:_a 1262 in der
Unterwerfung Islands unter die norwegische Krone mzaﬂs..\ Ist es legitim, die
gewonnenen Erkenntnisse fiir die gesamte Gattung Hmj:mmwmm% zu verall-
gemeinern, auch wenn einige Sagas nachweislich erst nach diesem als
maf3geblich betrachteten Zeitabschnitt entstanden sind?2 Greenblatt kann sich
bei den Shakespeare-Dramen auf einigermafien gesicherfe Entstehungsdaten
der Texte berufen, um die herum er dann seinen synchronen Text erstellt, d.h.
Greenblatt kann die von ihm analysierten Texte in einem [ziemlich begrenzten
zeitlichen Raster festmachen, dann innerhalb dieser von ihm festgelegten
Koordinaten die sich darin kreuzenden Diskurse m:._ﬁmﬁmnms und diese
Diskurse in seine Texte hinein- und wieder herausverfolge o

Die Erstellung eines ,synchronen Kontextes” fiir &mm .mm_m:%%mmmm wird
jedoch nicht nur durch die problematische Datierung erschwert, sondern auch
dadurch, da die Sagas in ihrer uns tiberlieferten Form in Handschriften
erhalten sind, die zum Teil mehrere Jahrhunderte nach Wamn Entstehung des
verlorenen Originals niedergeschrieben wurden. Wié kann ich einen
synchronen Kontext ftir Texte erstellen, die zwar allgemeih als Werke bewuft
schaffender, wenn auch unbekannter Autoren des 13. Jhs betrachtet werden,
die aber vielleicht schon vorher lingere Zeit hindurc _ miindlich tradiert
wurden und die nur in Handschriften erhalten sind, die viel spéter entstanden
und die sich durch ihre Varianz auszeichnen? Wie _me_s: ich erkennen,
welchem kulturellen System die in einem solchen offenen Text aufspiirbaren
Diskurse angehéren? Sind es Diskurse aus der Zeit der miindlich tiberlieferten
historischen Ereignisse, sind es' Diskurse der Zeit der Niederschrift eines
vermeintlichen ,Originals’ oder sind es Diskurse der Entstehungszeit der indi-
viduellen Handschrift? Wie ist es moglich, die sicherlich vorhandenen Dis-
kursschichten voneinander zu trennen? Es st fiir uns nur schwer nachzuvoll-
ziehen, daf es die Egils-saga, Laxdeela saga, Heimskringla etc. nicht gibt, dafl es
auch nicht eine Egils saga des 13. Jhs, eine des 14. Jhs oder éine des 15. Jhs gibt,
sondern daf8 es auch z.B. im 15. Jh. verschiedene Egils sagas gleichzeitig gab,
daf also nicht erst wir durch unsere Lektiire stindig neue Lesarten eines
Textes erstellen, sondern daf3 wir bereits mit zahlreichen Lesarten eines Textes,
die sowohl synchron als auch diachron auftreten kénnen, konfrontiert werden.
Das Beispiel der Hrafiikels saga freysgoda?” mag diese Problematik verdeut-

lichen.?® Die Hrafuikels saga, die heute als ein Produkt des spéten 13. Jhs gilt,
frither dagegen auf die Zeit um 1200 datiert worden war, wurde lange Zeit als
Beispiel fiir die Zuverlassigkeit miindlicher Uberlief erung  historischer

% Vgl. dazu auch die Rezension von Vidar Hreinsson: ,Preben ;m:_msmnmnz Serensen:
Forteelling og cere. Studier i Islendingesagaerne”, in: Skaldskaparmil; 3, 1994, S. 240.

¥ ,Hrafnkels saga freysgoda”, in: Jéhannesson, Jén (Hg.): Austfirdinga Sogur, Reykjavik: Hid
islenzka fornritafélag (=1F 11), 1950.-

 Fiir einen forschungsgeschichtlichen Uberblick siche Clover, Caro] J: ,Icelandic Family
Sagas”, in: Clover, Carol J./Lindow, John (Hgg.): Old Norse-Icelandic Literature, A Critical

Guide. Ithaca. T.ondon: Carmnell TThiv Proce (=Tolamdica AE\ 100F € n4nl ~aa
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habe die Kenntnis der Hrafikels saga den Anstof8 zu dieser Saga gegeben. Der
Autor der Fljotsdela saga sei sich der Fiktionalitdt seines Werkes bewuf3t
gewesen, habe aber versucht, ihm den Anschein der Wahrscheinlichkeit zu
verleihen. Auch wenn die Saga sowohl hinsichtlich ihres kiinstlerischen Wertes
als auch ihrer Aussagekraft tiber die Sagazeit weit hinter der Hrafnkels saga
zuriickstehe, so enthalte sie doch interessante Informationen tiber die Sprache
und die Vorstellungswelt der Menschen zur Zeit ihrer Entstehung,3?

In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage, warum die Hrafrkels saga,
die doch nach einhelliger Ansicht der Forschung die islindischen Verhiltnisse
des 13. Jhs spiegelt, den Anstof8 zu einer Fortsetzung gegeben haben soll, in
der ausschlieflich Diskurse des 16. Jhs aufzuspiiren sind. Gingen nicht
vielmehr im Lauf der Uberlieferung neue, aktuelle Diskurse in die Hrafitkels
saga ein, so daf} sie von einem Autor des 16. Jhs als zeitgendssischer Text
gelesen und weitergeschrieben werden konnte. Aus Annalen und Diplomata-
rien geht deutlich hervor, daf$ Streitigkeiten auch nach der Freistaatzeit durch
Fehden und durch Selbstjustiz geregelt wurden. Allein im 15. Jh. gab es drei
grofie Fehden, bei denen Familien von ihrem Hab und Gut vertrieben wurden
und zahlreiche Menschen in Lebensgefahr gerieten.40 Das Problem der viel zu
schwachen Exekutivgewalt bestand auch noch, als die Rechtsprechung nach
norwegischen Gesetzen erfolgte, und statt gegen mifiliebige Goden setzte man
sich nun gegen die norwegischen Beamten zur Wehr. Wenn jedoch die
Hrafnkels saga im 16. Jh. als aktueller, zeitgendssischer Text gelesen werden
konnte und wenn sie nur in einer schriftlichen Fassung aus dieser Zeit erhalten
ist, darf sie dann heute ausschliellich als Spiegelbild des 13. Jhs gelesen
werden? Thomas Fechner-Smarsly kommt in seiner Analyse der Hrafnkels saga
zu: dem Schluf3, da8 die Saga, die an der Oberfliache die Riickkehr zu einer Re-
Etablierung der alten Godenherrschaft verteidige, ,entweder eine Art
verkappte politische Kampfschrift ziemlich konservativen Zuschnitts” oder
»eine nostalgische, wenn auch nur mehr literarisch, also als Fiktion zu
bewerkstelligende Wiedereinfithrung der alten Ordnung” sei.#t Doch ist ein
solcher Text tatsdchlich nur im Kontext des 13. Jhs denkbar, als Island seine
politische Selbstandigkeit verlor?

Obwohl in geschichtlichen Uberblicken das Jahr 1262 mit dem Ende der
Freistaatzeit als der Hohepunkt in der politischen Krisenzeit dargestellt wird,
war dies erst der Beginn einer langen Periode, innerhalb derer der politische
und wirtschaftliche Freiraum Islands immer kleiner wurde. Zunidchst zeigte
die Unterwerfung unter die norwegische Krone durchaus positive Wirkung,
da der Schiffsverkehr von und nach Island zunahm und dadurch auch der

3 Vgl. Johannesson (Hg.): Austfirdinga Sigur, S. XCVL

4 Siehe hierzu Porsteinsson, Bjorn/Grimsdéttir, Gudrun Asa: ,Enska 6ldin”, in: Sigurdur
Lindal (Hg.): Saga Islands, Bd. V, Reykjavik: Hid islenzka békmennatafélag, 1990, S. 3-216;
der Abschnitt ,innanlandserjur” (S. 79-100) geht ausfiihrlich auf die bedeutendsten dieser
spitmittelalterlichen Fehden ein.

41 Fechner-Smarsly: Krisenliteratur, S. 84.
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Handel mit Norwegen neuen Aufschwung bekam. Diese pasitive Entwicklung
wurde jedoch zu Beginn des 14. Jhs durch den Ausbruch der Pest abrupt
beendet. Da wihrend der Pestepidemie ca. 30% der islindischen Bevolkerung
starben, waren weite Landesteile unbevolkert, so da sich sehr bald der
gesamte Landbesitz auf wenige, reiche und méchtige Familien konzentrierte.
Somit bestand nach der Pestepidemie dieselbe Situation wie wihrend des 13.
Jbs, als sich Macht und Besitz ebenfalls auf wenige einflufSreiche Familien
beschrinkten. Aus islindischen Annalen und Briefen des [l4. und 15. Jhs ist
ersichtlich, daf8 es auch in dieser Zeit hiufig bewaffiete Auseinander-
setzungen zwischen unterschiedlichen Gruppen der Bevolkerung gab, die
ghnlich verliefen wie die in den Islindersagas geschilderten Fehden.42

' Wihrend im 15. Jh. die historiographische Tatigkeit in Island fast voll-
stindig zum Erliegen kam,® wurden jedoch nach wie or Isléndersagas
kopiert und sogar neu verfafit. Die meisten der heute erhaltehen Handschriften
von Islindersagas stammen sogar aus diesem Zeitraum. Aus diesem Grund
sind inzwischen einige islindische Historiker der Uberzeugung, daf sich der
vielbeschworene , historische Kern” der Islandersagas %cm die Zeit der
Entstehung dieser Handschriften bezieht.4 Nattirlich wire mw verfehlt, nun den
Islandersagas . grundsitzlich jeglichen Zeugniswert fiir das 13. oder auch
bereits das 12. Jh. abzusprechen, sondern vielmehr muf jede Saga individuell
auf ihre Aussagefihigkeit hin untersucht werden. In denjenigen Sagas, die, wie
z.B. die Njils saga, die Egils saga, die Eyrbyggja saga oder die Heidarviga saga, in
Handschriften des 13. oder Anfang des 14. Jhs. tiberliefert sind, lassen sich
unzweifelhaft Diskurse der hochmittelalterlichen islandischen Gesellschaft
aufspiiren. Doch anstatt wie bisher jiingere Handschriften, 'die aus Sicht der
Qm_&aosmzmb Philologie keinerlei , textkritischen” Wert besitzen, als wertlos
abzuqualifizieren, ist es notwendig, sie als Zeugnisse ihrer jeweiligen Ent-
stehungszeit zu analysieren, im Hinblick darauf, wie neue Diskursebenen in
die Texte eingehen. Diese Frage ist fiir die Mediévistik auch aus dem Grund
relevant, da der New Historicism in dwmnmmsmmgcsm mit einem traditionellen
historiographischen Schema operiert, in dem Mittelalter und Renaissance in
Opposition zueinander stehen. Wie in der traditionellen Hist oriographie bleibt
auch im New Historicism die grundlegende heuristische Kategorie der
O.mmm:mmﬁ zwischen Individuum und Gesellschaft, allerdings nun unter

2 Vgl. Porsteinsson/Grimsdéttir: , Enska oldin”, S. 82.
“ Fiir das 15. Jh. gibt es in Island nur sehr wenige Quellen, die fast alle aus Kirchenbesitz
stammen und die auch keine klare Auskunft dariiber geben, inwieweit diese Angaben fiir
die‘aligemeine Bevolkerung zutreffen. [Vgl. Porsteinsson/Grimsdéttir: , Enska 6ldin”, S. 8, S.
11,5.79 u. 6] ,
# 54 sannleikskjarni sem sogurnar vardveita um illindi alpydu 4 ugglaist vid um 14. og15.
6ld; en flest handrit fslendingasagna eru fr4 peim tima.” [Der historische|Kern, den die Sagas
hinsichtlich des Elends der allgemeinen Bevolkerung beinhalten, bezieht sich zweifellos auf
das{14. und 15. Jh., und in der Tat stammen die meisten Handschriften der Islandersagas aus
dieser Zeit. Porsteinsson/Grimsdéttir: .. Enska 8ldin”_ S. 971
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umgekehrten Vorzeichen, indem nach Ansicht der Vertreter des New
Historicism das Mittelalter als Zeitalter der heroischen Individualitst gilt,
wihrend in der Renaissance der Mensch zu der Entdeckung komme, daf8 das
" Individuum nicht existiere.45 Fiir die Analyse mittelalterlicher me»m kann es
keine methodische Norm geben im Sinne eines allgemein giiltigen Neuen
Historismus, sondern die Mediivistik mufi wachsam sein gegeniiber den
Gefahren einer ,Identititstheorie” [Lee Patterson] fiir Texte einer bestimmten
Epoche. Um mittelalterlichen Texten und der Varianz ihrer Transmission
gerecht zu werden, ist es notwendig, die Differenz NSmmnrm:. ~present-as-
subject” und , past-as-object”46 aufrechtzuerhalten. Erst wenn wir uns. dessen
bewufst sind, daf8 die Vergangenheit, die wir in den mittelalterlichen Texten
aufsptiren wollen, genauso von uns abhiéngt, wie die in den Texten
dargestellte Vergangenheit von den individuellen Redaktoren der owr&.ﬁmbmz
Handschriften abhing, kénnen wir damit beginnen, in Verhandlungen mit den
uns zur Verftigung stehenden literarischen Dokumenten einzutreten.
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Genus und New Historicism - eine Herausfor derung -

von Margaretha Fahlgren

WWmosmmnt Interesse, weil er eine die traditionelle 1|

Der New Historicism war fir mich als feministische Wissenschaftlerin von

iteraturgeschichte

herausfordernde, neue Forschungsrichtung zu sein schien. Die Haupt-

merkmale des New Historicism, die H. Aram Veeser

in seinem Ein-

fithrungsartikel der Anthologie The New Historicism Reader! auffiihrt, stimm-
ten im wesentlichen mit meinen Auffassungen tiberein. Ayif die Gefahr hin,

Allgemeinbekanntes zu wiederholen, mochte ich Veesers
zusammentfassen: Alle kiinstlerischen Auflerungen gehen

Nennungen kurz
in eine materielle

Praxis ein; keine Kritik ist befreit davon, dieselben Methoden zu verwenden,
die sie kritisiert, was bedeutet, dafi die Kritik der kapitalistischen Kultur
auch ein Teil derselben ist; fiktive und nicht fiktive Tekte bewegen sich

innerhalb desselben Kreislaufes und enthalten weder j6
Wahrheit noch dokumentieren sie die unveréinderliche men

. Als feministische Wissenschaftlerin erkenne ich mj
Historicism wieder. Gleichzeitig reprisentiert dessen G
ebenso wie Bourdieus Kultursoziologie und Lacans i

mals eine ewige
schliche Natur.
ch also im New
edankengebiude,
bsychoanalytische

Theorien, meines Erachtens ein zum Teil tiberholtes Stadium, namlich einen

Teil des poststrukturalistischen Denkens der 80er Jahre
jeweiligen Arbeitsgebiete streben diese Theorien danach
kulturelle Praktiken zu dekonstruieren, die so dominieren

Innerhalb ihrer
, Ideologien und
d geworden sind,

daB8 sie nicht als die Konstruktionen, die sie faktisch .sind, sondern als

B%mw:n?, aufgefafit werden. Die Anhinger Lacans grif
listische Psychologie an und prisentierten die Entstehung

fen die essentia-
des Subjektes als

einen - sprachlichen ProzeB, Bourdieu dekonstruierte die sozialen' und

kulturellen Codes der Gesellschaft, wihrend die New
Literaturgeschichtsschreibung attackierten, die die Literat

Historicists eine
ur vereinheitlicht

und keinerlei Riicksicht auf unterschiedliche Textsorten genommen hatte.

Fragmentierung, Widerspriichlichkeiten und Heterogenit
Arbeitsbegriffe dieser Schulen. Fiir die New Historicists
analyse verkniipft mit dem Foucaultschen Machtbegriff,

D

it sind wichtige
ist die Diskurs-
der sich unauf-

horlich gegenseitig erzeugende Prozesse von Macht und Gegenmacht

annimmt. Dadurch erhlt bei ihnen auch das Marginale

einen wichtigen

Stellenwert als Ausgangspunkt und Indikator 'von Biiichen in einer

mn_@m:&mn homogenen Ideologie.

Zum Versténdnis des New Historicism als Phinomen ist es notwendig,

W

ihn zeitlich zu situieren, sowie seine Verbindung zu anderen, etwa parallel

1 <rmmm5 H. Aram (Hg.): The New Historicism Reader, New York, ro:%wsn Routledge, 1994,

S.1-32.



