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Johannes Kabatek (Tiibingen),
Lo Codi und die okzitanischen Texttraditionen
im 12. und 13. Jahrhundert

Depuis la publication, en 1974, par Felix Derrer, du manuscrit A de la somme au code de
Justinien dénommée Lo Codi, 'un des textes occitans les plus importants du Moyen Age,
plusieurs aspects — tant juridiques que linguistiques — ont fait I'objet d’études scienti-
fiques. Néanmoins, il manque encore une caractérisation rigoureuse des traditions tex-
tuelles dont ce texte fait partie et qu’il contribue & créer. D’un coté, Lo Codi eut une in-
fluence importante sur les traditions juridiques non seulement en Provence, mais aussi
dans plusieurs autres régions frangaises (Béarn, Anjou, Bourgogne, Dauphiné), en
Castille, en Catalogne, en Italie et jusqu’au Royaume de Jérusalem. De I’autre c6té, il fau-
drait préciser la relation de ce texte avec ses sources latines, surtout la Summa trecensis,
somme latine écrite 4 peu prés & la méme époque probablement dans la méme région, et
avec les chartes occitanes du 12™ siécle. Il semble que le texte du manuscrit A s’approche
— par le bas degré d’abstraction du contenu, par la deixis personnelle et textuelle trés

explicite et fréquente, par le bas degré d’intégration syntaxique et par les techniques‘de .

jonction moins élaborées — plutdt des chartes que des modéles latins, méme si une
influence directe des documents occitans d’application de droit reste difficile de prouver.,

Die altokzitanische Rechtssumma aus der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts,
die unter dem Namen Lo Codi bekannt ist, ist das Produkt einer| fiir ihre Zeit
herausragenden kreativen Ubertragungsleistung vorhandener Traditionen bei
gleichzeitiger Schaffung von Neuem. Es handelt sich dabei um einen fiir die
Rechtshistoriker beriihmten Text, der auch sehr héufig mit diesem Adjektiv
zitiert wird; im Rahmen der romanischen Sprachwissenschaft jedoch wurde er
weder -ausreichend gewiirdigt noch ausreichend untersucht, Dies ?mm u.a. fol-
gende Griinde haben:

— Es handelt sich um einen anonymen Text. Selbst wenn es mvn,_n;_mnozos iiber
die Autorschaft gibt, so sind diese doch vergleichsweise vage und lassen al-
lenfalls Namen, nicht aber bekannte Individuen als Autor oaoroig_.

! Auch die ganze postmoderne Diskussion um den Autorenbegriff hat nichts daran geidndert,
daB kulturelle Objekte auf individuelle, “schopferische Titigkeit zuriickgehen, was ein
natiirliches Interesse daran rechtfertigt, bei kreativen Leistungen nach dem Schépfer zu




— es gibt bis heute Zweifel, ob es sich wirklich um einen okzitanischen Origi-
naltext oder vielleicht doch um eine Ubersetzung aus dem Lateinischen han-
delt?.

— bis heute wird meist angenommen, daB es sich um einen weitgehend isolier-
ten Text handelt, der nur wenig traditionsbildend war’.

— obwohl schon Raynouard seine Aufmerksamkeit auf Lo Codi gerichtet hatte,
wurde die Summa in ihrer ganzen Bedeutung erst zu spét entdeckt bzw. zu-
ganglich gemacht, als daB sie von den Vitern der Romanistik hatte ausrei-
chend gewiirdigt werden und somit einen festen Platz im Kanon romanisti-
scher Standardtexte hatte erhalten koénnen.

— und schlieBlich handelt es sich um einen vermeintlich trockenen, juristischen
Text, und die juristischen Texte in der Tradition des romischen Rechts haben
stets weniger Begeisterung unter den Sprachhistorikern hervorgerufen als

etwa die Lyrik der Trobadors®. A

2.

Die Rezeption des rémischen Rechts entspricht einer Renaissance des ganzen,
klassisch-justinianischen Rechts ab dem 12. Jahrhundert und steht in engem Zu-

suchen. André Gouron (1985a, 8) hat vermutet, der Autor des Codi sei eventuell ein gewisser

grammaticus Pons, der in verschiedenen genuesischen Urkunden um 1150 als Berater der

Handler von St. Gilles auftaucht.

2 Die These eines norditalienischen, lateinischen Ursprungs wurde u.a. von B, Pitzorno (1907,

1908) vertreten. A. Gouron (1985a, 14 u. Fn. 21) meint dazu unter Hinzuziehung verschiede-

ner Argumente, ,les arguments invoqués & P’appui de cette construction sont trés faibles”. Es

scheint eindeutig, daB die uns bekannten lateinischen Versionen des Codi auf provenzali-

schem Vorbild basieren, doch gibt etwa Ourliac (1974, 603) zu bedenken, daB die Entste-
hungsfrage immer noch nicht mit volliger Sicherheit gelost sei.

3 So sagt Selig (1995, 188; cf. auch 185 f): ,,Aus dem Wissen um die weitere Entwicklung
heraus kénnen wir sagen, daf8 der Codi nicht traditionsstiftend gewirkt hat*.

4 Bei den Trobadors selbst [aBt sich z. T. sogar eine klare Ablehnung der romischen
Rechtstradition ausmachen. Die ersten Trobadors stehen noch ganz in feudalrechtlichen
Traditionen und schopfen einen groBen Teil ihres Metaphernschatzes aus dem ihnen aus dem
Alltag bekannten Feudalrecht; dagegen werden mit der Dekadenz des Feudalrechtssystems
und dem Vordringen der Renaissance des Romischen Rechts kritische Tone laut, die den
,alten ‘Zeiten* nachtrauern. So beklagt Peire Cardenal (1180-1278), der selbst in Puy Recht
studiert hat, in der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts den Verlust der alten Ritterzeit, die
temps anticxs qu’om solia preziar / chans e mandar coriz jostas e torneis, und Bernart
d’Alamanon trauert um 1260 dem alten Jahrhundert der Feudalzeit nach, als noch nicht die
am romischen Recht orientierten Paragraphenreiter die Offentlichkeit dominierten, die nur an
das neue, der romischen Tradition entstammende ProzefBrecht denken: Lo segle m’es camiatz /
Tan fort, don suy iratz / Qu’'a penas sai que-m dia. / Que me coven de platz pensar e
d’avocatz / per far libells tod dia. Die libells, die romischen ProzeBtraktate, sind an die Stelle
der Feudaleide getreten, das Rechtssystem ist komplizierter geworden, technischer, dem
Alltag entriickt und nur noch fiir Spezialisten zuginglich (cf. Ourliac 1965).
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sammenhang mit der Ausbreitung der Stadtrechte, der Zuriickdréngung des Feu-
a.&.q@ora und @on Entwicklung eines professionellen Juristenstandes mit univer-
m..ﬁnﬂ omou. universititsihnlicher Ausbildung. Sie geht zunichst von verschiede-
nen :mm_o:_mozoz Stadten aus und stiitzt sich in verschiedenen Zeiten auf unter-
moEm&B_ﬁ Zentren, zu denen in Frankreich Arles und Montpellier, aber auch
_qum mwrm.xo:. Dabei ist die traditionelle Vorstellung vom wmaos,m_,m pays du
droit écrit“ mit kontinuierlicher rémischer Rechtstradition nur ,mam_éommo
angemessen, denn trotz der Kontinuitit, die durchaus vorhanden war, ist die
rémische Tradition auch hier im 10. bis 12. Jahrhundert eher rudimentir, v

3.

Bei unserem Text handelt es sich um eines der wichtigen Zeugnisse dieser Re-
zeption .in mm._a.mﬂm:wnmmor. Lo Codi ist eine neun Biicher umfassende Kodex-
me.msacaam Justinianischen Rechts. Von den zwolf Biichern des im Jahre 534
mm;._mmoﬁo__an Codex luris Civilis des Kaisers Justinian wurden in der mittelal-
@,__ora: .._,E&aos gemeinhin die ersten neun rezipiert. Eine Rechtssumma ist
en resiimierender, zum Teil kommentierender Text, der im allgemeinen didakti-
sche Zwecke verfolgt’; im Falle des Codi haben wir es mit einer Titelsumma zu

tun, deren einzelne Biicher und Titel dem lateinischen Codex folgen und teils |

wortlich entsprechen. Die Forschung ist si i i ini er

] chen. g ist sich bis heute dariiber einig, daB der
Ma”ﬂ%ﬁoﬁﬂ:ﬂ im Jahre 1176 entstanden ist, frithestens 1149, am im&:mowoi.
ichsten, nach den jingeren Argumenten von Joshua Pr 1 i
Andsé Gouron on J108c . awer, EEJ Ourliac und

Als Entstehungsort kommt am ehesten die Stadt Arles i ﬁ .

. : es in Frage, eventuell
m:os. m.mE?@:om.oaon Valence, jedenfalls das untere Rhénetal, %o es wahr-
scheinlich ein kleines Zentrum juristischer Studien gab’. Mehrfachl ist vermutet

i |

5 .
. waa .,_.oxnmo:o cf. Coing 1973 und Fowler-Magerl 1984
itting und Suchier hatten den Zeitraum zwischen .:Am ; und i
i und 1176 aufgrund inhaltlicher
?m—mmﬁ:ﬁ genannt; Prawer (1961-62, 38 fF.) weist nach, daf bei der Verfassung der Assises
::m. Onigreich Jerusalem E_?”n Baudouin IIL, der bis 1162 regiert hat, der Codi als Vorlage
mM .N-ﬂnﬂmn Amn _\M—_& w_m.o bereits existiert haben, kann aber nicht vor 1149 entstanden sein. da
x —G . . . . . 4

.w.»zo. wohl zweite) ww_wmoasm Fragas erwihnt wird, die in diesem .F_:.w stattgefunden

w%_wﬁwn 1978, 296 q.omm:ama nach einer versuchten Lokalisierung auf der Basis der
mqm Zorma Analyse mmzmo_zm.q Formen des Ms. A: ,,Pour pouvoir localiser notre manuscrit

une maniére plus précise, il faudrait disposer d’un matériel documentaire plus étendu
_‘wmw@:_c_m:a les formes anciennes provenant du Vivarais, du Valentinois et de I’Auvergne. Ii
ny. M o%o:&wa aucun .aoﬁo que ce manuscrit A du Codi ne provienne i de la partie
occi Q“mm_o..z_. de la partie centrale proprement dite de I’ancien domaine occitan, mais d’une
M%A_u-: .Em:i.ﬁ.co qui oE?.mmmn la partie orientale du Massif Central et la vallée du Rhéne”.

ach einer kritischen Auseinandersetzung mit Pfisters Argumenten meint Grafstrom (1991
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worden, daB es sich bei dem Text um ein Auftragswerk der Herren von Baux
handle, deren Interesse am romischen Recht als Kaiserrecht eine gewisse Logik
hatte. Schon Hermann Fitting hatte zu Anfang des Jahrhunderts darauf hinge-
wiesen, daB es um die Mitte des 12. Jahrhunderts im Interesse des Raimund von
Baux gestanden haben muBte, mit allen Mitteln auf die oberste Herrschaft des
Kaisers hinzuweisen, da er in dieser Zeit gegeniiber dem Grafen von Barcelona
vor dem Kaiser versuchte, seine Herrschaftsanspriiche auf die Grafschaft Pro-
vence deutlich zu machen. Die Querelen um die Gebietsanspriiche weisen zu-
gleich auf zwei bedeutende romische Rechtsgelehrte der Zeit, da namlich in der
Gebietsfrage ein langer Rechtsstreit entbrannte, in dem Bulgarus den Grafen von
Barcelona und Rogerius die Sache des Herren von Baux vor dem Kaiser Barba-
rossa vertrat®. Es wird mithin vermutet, daB Rogerius in der Provence lebte und
mit dem Verfasser des Codi in Kontakt stand; die Verwendung des Codi als
Vorlage der lateinischen Summa Rogerii ist eine weitgehend nachgewiesene
Tatsache’. :

Es gibt eine ganze Reihe von Handschriften des Codi, deren &lteste noch aus

dem 12. Jahrhundert stammt'®. Daneben sind mehrere teils komplette, teils
unvollstandige Manuskripte aus den folgenden Jahrhunderten bekannt, auBer-
dem verschiedene Versionen in anderen Sprachen, deren erste, von einem
gewissen Ricardus Pisanus besorgt, eine Ubersetzung ins Lateinische ist, die
noch aus dem 12. Jahrhundert stammt''. Es sind insgesamt vier voneinander
abweichende lateinische Ubersetzungen iiberliefert, dariiber hinaus zwei
verschiedene altfranzosische Ubersetzungen, eine kastilische Ubersetzung in
zwei Manuskripten sowie eine spitere Teiliibersetzung einer der lateinischen
Versionen ins Frankoprovenzalische. Dariiber hinaus gibt es verschiedene

167): ,je penche [...] pour la vallée du Rhone et notamment pour le Valentinois, pays ou
Pavait localisé Brunel (,vers Valence®)”.

8 Cf. Derrer 1974, 35.

¥ Cf. Gouron 1985c.

10 Brunel 1926, 72 hatte das Ms. 632 der Bibliothek der Sorborne, das alteste Codi-
Manuskript (Ms. A) ohne weitere Begriindung auf das 12. Jahrhundert datiert; Derrer (1974,
84f) hatte aufgrund der sparsamen Ornamentik zisterziensischen EinfluB angenommen.
Ourliac (1974, 600 u. Fn. 25) leitete aus der Miniaturschrift der ersten Handschrifiseite eine
Datierung ,,assez antérieure & 1200“ ab und setzt die Schrift zu derjenigen der Rouergatischen
und Toulouser Urkunden zwischen 1167 und 1192 in Beziehung, und Gouron, der ausfithrlich
die Zitierweise und den Inhalt der lateinischen Randglossen auf den Seiten 52v 143v
untersucht, leitet daraus ab, daB das Manuskript Anfang der 1160er Jahre entstanden sein
muB. Gleichzeitig stellt er fest, daB es sich dabei nicht um den” Archetyp handeln kann, der
allerdings unmittelbar vorher zu datieren sei (Gouron 1985a, 15).

W ¢ o Codi in der lateinischen Ubersetzung des Ricardus Pisanus (1906).

.

150

I_.Ezommn auf weitere, verschwundene Manuskripte'?, und zwar m i
o_.ﬂNz.m._Emorn Handschriften, mehrere mmzwammmorw ::w eine wmﬁm_mbomw“_mwm WMMMM
Einfliisse des Codi finden sich u.a. in den Assises des Bourgeois aam lokalen
Gesetzgebung des Konigreichs Jerusalem (von den 237 Wwimo_u sind 63
Ubersetzung a.mom Codi und 59 davon abgeleitet); in den katalanischen Costums
m.m N.E.B,Su in der bearnesischen Loi de ['Empereur, in den Coutumes de
I’ Anjou et du Maine und in den venezianischen Zivilstatuten (cf. Schema 1).

Schema 1: Lo Codi, Verbreitung und Einfliisse

Burgund
Anjou ’ Dauphiné

4,

Die Forschungsgeschichte zum Codi, die 1974 von Felix Derrer' janlaBlich sei-
ner Ausgabe der Handschrift A rekonstruiert wurde, beginnt mit dem schon er-
Sm?.:o: W&Bocma. auf dessen Anregung in einem Brief von 1835| hin eines der
Codi-Manuskripte von dem Rechtshistoriker Charles Giraud unter§ucht wurde'*.

.,n wcor_o,n (1894, 187) spricht von  Manuskripten ,,qui doivent passer pour|perdus jusqu’a
_.roca ol un .?.EB:x hasard les tirera de leurs cachettes®. Die von ihm gegebene Liste MNS:
W_m heute um einige weitere Funde erginzt werden. .
o m.uo:oa Uﬁ.wnm:.::m m.,ﬁ m:on&:mm.ao:n ganz vollstindig, so fehlt bei den Angaben zur
R_aE:.m etwa die wichtige Arbeit von Prawer 1962; die Angabe der verschollenen
__K.wz.:mw:va ma.ﬁ_,. sich auf Suchier 1894 mit nur teilweiser Beriicksichtigung neuerer Funde
- Ein >:mmo.r=§. aus dem Brief wurde von Giraud aus Griinden der Aktualitit im Wm::.a:
einer Woun,zm_o: in der Revue de législation 3 (1835-36), 51 f. [Fn 1], veroffentlicht: , Au
moment ou nous €crivons ces lignes, nous recevons de M. Raynouard, msoag.o de u,_z.mwmi
E_w communication & laquelle nous hitons de donner la publicité, & om:.mm des grands amc_g;m
qu a:a. peut amener pour la critique d’un des textes les plus importants duidroit romain et
pour :_68_8 du droit elle-méme. Parmi les écrits romains qui m’ont servi a composer le
WNQ.%EE de la langue des troubadours, dont une partie est imprimée, nous dit nawm::m:o
philologue, dans sa lettre du 15 juin 1835, j'ai eu a citer quelquefois S,E traduction faite en
provengal du Code de Justinien, au XII¢ ou XIII¢ siécle, laquelle offre des différences assez
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Raynouard glaubte allerdings, es handle sich bei dem Text um eine Ubersetzung
des justinianischen Codex, was Giraud spiter korrigiert und darauf hinweist, daB
es in Wahrheit ,un abrégé, rédigé librement, en langue vulgaire® sei'’, ,une
Summa écrite en langue romane ou provengale® (Giraud 1838, 142 f.). Er cha-

rakterisierte das Werk bald vollig zutreffend:

quant & ’ouvrage lui-méme, pour étre convaincu que I’auteur ne s’est point proposé pour
objet de traduire le Code de Justinien, mais que son but a été de composer un exposé ana-
lytique et systématique du Droit Romain, dans son ensemble, il n’y a qu’a comparer le
premier titre venu du manuscrit avec le titre correspondant du texte latin (Giraud 1838,
144).

Giraud ist auch der erste, der die groBe Bedeutung des Codi fiir das Mittelalter
richtig einschétzt'®, Zudem deutet er bereits an, daB sich darin Anklinge an das
Recht der Kreuzfahrerstaaten finden'’. - :

1874 nahm Karl Bartsch einige Abschnitte des Codi mit Varianten aus ver-
schiedenen Manuskripten in die Chrestomatie Provengale auf, Dadurch war der
Codi einer breiteren Offentlichkeit bekannt geworden und weckte die Aufierk-
samkeit verschiedener Rechts- und Sprachwissenschaftler, v.a. auch das Inter-
esse des Rechtshistorikers Hermann Fitting und des Romanisten Hermann
Suchier. 1885 wies Emile Chatelain auf das 4lteste erhaltene Manuskript in der

notables avec le texte latin. Nous nous sommes empressés de solliciter la communication du
manuscrit précieux dont nous parle M. Raynouard, et nous espérons I’obtenir. En attendant,
qu’il nous soit permis de remercier le savant respectable qui n’a point oublié, au milieu des
recherches philologiques auxquelles il a consacré sa vie, que ses premiers travaux avaient été
dirigés vers Iétude de la jurisprudence scientifique”. ]

1> Raynouard hatte sich von dem Titel auf dem Einband des Manuskripts (Codice Justinian.
lib. IX.) irritieren lassen bzw. diese Angabe evil. aus dem Bibliothekskatalog von Bernard de
Montfaucon, der Bibliotheca bibliothecarum manuscriptorum nova von 1739, 1I, 796,
ibernommen (,8164. Ann. circiter 400. Codicis Justiniani, libri IX. Lingua vulgari
Langothice®).

16 Ya Somme Provengale est donc un ouvrage original et 'un deés plus importants qu’ait
wqoacz le Moyen Age* (Giraud 1838, 149).

7 Er spricht von ,altérations que le souvenir des Croisades puovait inspirer & I’auteur” (ibid.,
145). In einer spiteren Arbeit (Giraud 1843, 30) vergleicht er den rechtlichen Status der
Enterbung in den Assises des Bourgeois und im Codi, ein Vergleich, der erst mehr als hundert
Jahre spiter von J. Prawer systematisch und ausfiihrlich abgeschlossen wird. Die
Rechtssammlungen der Kreuzfahrerstaaten (dazu w. u.) wurden ab den dreiBiger Jahren
erstmals (allerdings gleich dreimall) verdffentlicht; 1839 von V. Foucher, ebenfalls 1839 von
E. H. Kausler und schlieflich als Ausgabe der Akademie 1841 und 1843: Assises de
Jérusalem ou Recueil des ouvrages de jurisprudence composés pendant le XIII* siécle dans

les royaumes de Jérusalem et de Chypre, éd. par Le Comte Beignot, Paris: Imprimerie .

Royale, vol. I: 1841; vol. II: 1843.
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Bibliothek der Sorbonne hin'®. Suchier und Fitting planen gemeinsam eine kriti-
sche Ausgabe des Codi, es kommt aber schlieBlich nur zu einem ersten Schritt:
einer mit einer Einleitung versehenen, kommentierten und ' quellenkritischen
Ausgabe der lateinischen Ubersetzung des Ricardus Pisanus. Diese — v.a. wegen
der kritischen Kommentierung bis heute wertvolle — Ausgabe beendet vorerst
die Codi-Forschung, auch wenn noch mehrere Einzelarbeiten — neben verschie-
denen Rezensionen und Aufsétzen etwa zwei von Suchier betreute Dissertatio-
nen zur kastilischen Ubersetzung — entstehen. In den fiinfziger und sechziger
Jahren untersuchte Joshua Prawer die Einfliisse des Codi auf die Assises des
Bourgeois, die Biirgergesetze der Kreuzfahrerstaaten, und Ende ‘der sechziger
Jahre ist es das Verdienst Gerold Hiltys, die Wiederbeschaftigung mit dem Codi
anzuregen; sein Schiiler Felix Derrer legie denn auch die Transkription des #lte-
sten provenzalischen Manuskripts 1974 als Dissertation vor, die er Vorarbeiten
zu einer kritischen Textausgabe untertitelt. Derrer geht anschlieBend in-den
Schuldienst, die geplante kritische Ausgabe wird nie gemacht, auch wenn nun
zumindest der Text der Offentlichkeit zuginglich ist. Seit den siebziger Jahren
gab es noch von verschiedener Seite Tendenzen zur Weiterbeschiftigung mit
dem Codi; erwdhnenswert sind neben verschiedenen Arbeiten zu Einzelaspekten
vor allem mehrere rechtshistorische Beitrige von André Gouron und die Auf-
sitze von Max Pfister und Ake Grafstrom. Doch weder wurde. die kritische
Gesamtausgabe je in Angriff genommen, noch hat je eine umfassende histori-
sche Einordnung oder Wiirdigung des Codi stattgefunden.

5.

Eine der zentralen Fragen der Codi-Forschung ist diejenige der| Tradition, in
welcher der Text steht und welche er seinerseits schafft, wobei Letzteres durch
die Erwdhnung der zahlreichen Manuskripte und Ubersetzungen “NEaonma an-
deutungsweise ‘beantwortet wurde. Die erste Frage aber muf} in zweierlei Hin-
sicht gestellt werden, denn der Text ist in bezug auf zwei Traditionsstréme hin
zu untersuchen, mit denen er zusammenhiingt und von denen er gleichzeitig ab-
weicht. Einerseits muB namlich geklart werden, ob Lo Codi zu anderen okzitani-
schen Texten in Bezug gebracht werden kann, Texten, wie sie zur Zeit seiner
Entstehung bereits existierten, also insbesondere zu den altokzitanischen Urkun-
den. Andererseits ist zu fragen, welches die Beziehungen zwischen Lo Codi und
den lateinischen Textvorlagen des romischen Rechts ist, wobei die rechtshistori-
sche Beziehung v.a. zu verschiedenen lateinischen Rechtssummen weitgehend
bekannt und untersucht ist, weniger aber deren sprachliche Auswirkungen.

18 Un abrégé du Code de Justinien en provengal ou dialecte des Pyrénées, fort précieux pour
la philologie romane” (apud Derrer 1974, 15). V

153




Eine Beziehung zu den altokzitanischen Urkunden scheint zun#chst aus meh-
reren Griinden unwahrscheinlich: erstens entsteht Lo Codi in einer Gegend, in
der die Urkundentradition gerade nicht besonders ausgepragt ist, zweitens han-
delt es sich um einen Text, der weder was den Inhalt, noch was die Textform
angeht, unmittelbare Parallelen zu den Urkunden aufweist. Das Ms. A 148t sich
durch die Formen zur Sprache verschiedener Urkunden aus dem 12. Jahrhundert
in Bezug bringen'. Aber im Gegensatz zu den Urkunden basiert der Codi nicht
auf einem festen Formelapparat. Wihrend sich die Urkunden auf konkrete
Ereignisse beziehen, bleibt der Codi stets abstrakt. Die in Urkunden so haufigen,
fast penetranten dictus-Anaphern finden sich im Codi nur zum Zwecke der
continuatio einzelner Titel oder Kapitel. Auffillig ist jedoch der im Codi
vorherrschende personliche, exemplifizierende Stil, der ein ferner Anklang an
den Urkundenstil sein kénnte. Ahnlichkeiten zu den Feudaleiden finden sich v.a.
bei Betrachtung der (eher seltenen) Passagen direkter Rede®.

Was die Beziehungen des Codi zu seinen lateinischen Vorlagen betrifft, so
haben schon Fitting und Suchier festgestellt, daB der Text zwar teilweise auf die

Originaltexte des romischen Rechts des Corpus Iuris, auf Codex, Digesten, In-

stitutionen und Novellen, zuriickgreift, seine unmittelbarere Vorlage aber in den
lateinischen Rechtssummen des 12. Jahrhunderts, in erster Linie in der soge-
nannten Summa trecensis, zu suchen ist. Diese Summa ist ebenfalls eine Ge-
samtsumma romischen Rechts, die allerdings an ein Fachpublikum gerichtet ist;
dem hier eine kompakte Zusammenfassung der romischen Rechtsinhalte vorlag.
Solche Summen konnten aufgrund ihrer relativen Kiirze vergleichsweise leicht
kopiert werden und fanden daher eine besonders groBe Verbreitung, die aller-
dings meist an juristische Studia gebunden war. Insbesondere in Siidfrankreich,
wo Kopien der Texte des justinianischen Corpus luris selten waren, trugen die
Summen wesentlich zur Rezeption des romischen Rechts bei. Fitting hatte die
Summa trecensis noch Irnereus zugeschrieben, dem Vater der groBen bolognesi-
schen Rechtsschule; doch haben neuere Forschungen® gezeigt, daB8 die Trecen-
sis wie der Codi ein Werk einer inzwischen immer besser bekannten siidfranzo-
sischen Rechtsschule ist, deren Anfinge bei den Ménchen von Saint-Ruf in der

' Cf. Qurliac 1974, Pfister 1978, Grafstrom 1991,

% S0 heiBt es etwa im 2. w:or XXVIL §1 (Ausgabe Derrer): ,,aquel demandament que eu
fasz en aquest plaig, eu lo cui faire per mun dreig e per mun radon, ed aco que li altra parz me
demandara, que eu sabrei que sia uers, e no li en demandarei garent ni proua, ni non i
demandarai alongament per mal engeing, si non aquel que me sera obs”. Hier scheinen sich
Anklange an den Stil der Feudaleide zu finden; vgl. etwa Brunel 1926, 14: ,not decebrai, ni
nols ti tolrai, ni om ni femena per mon conseil, las forzas qui i sunt ni que azenant faias i
serant; et s’om era o femena quels ti tolges, ab aquels fin ni societad non auria, fors pels
castels a recobrar, et con recobrati los auria, heuls te rendria sens logre et sens engan. Aquels
omwﬂo_m c’aici sunt escrit, euls te rendrai con m’en comoras o comonroe m’en faras sens
engan”.

2L Cf. v.a. Gouron 1984,
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Gegend von Valence und Die in einer Zeit zu suchen sind, zu der auch in Arles
unter dem Erzbischof Raymond de Montredon ein juristisches Zentrum ent-
stand; einer Schule, die ihren Hohepunkt in einer spéteren Phase in Montpellier
mit dem Wirken der grofien Lehrmeister Placentinus und Pierre de Cardona
fand.

Den Arbeiten André Gourons zufolge kann die uns iiberlieferte Trecensis zu-
dem nicht Vorlage des Codi sein, da sie spiter entstand; <o-mm« scheint hinge-
gen eine frithere Fassung derselben Summa moimmmz zu sein (Gouron 1985b; cf.
Schema 2).

Schema 2: Summa trecensis und Lo Codi

Erste Version der
Summa trecensis
(um 1130)

Lo Codi

(um 1160) Zweite Version der

Summa trecensis

Fitting und Suchier haben bereits zu Beginn des Jahrhunderts in| ihrer Ausgabe
der lateinischen Fassung die Parallelstellen der Trecensis zum Gw& angegeben,
die eigentliche Untersuchung der sprachlichen Unterschiede beschrinkte sich

jedoch auf einige knappe Bemerkungen; ein ausfiihrlicher Hoxe_a\onm_o_or steht

bis heute aus. Es mag nun philologisch bedenklich sein, einen q,ox?onmﬂomor :
zwischen der zweiten Summa trecensis und dem Codi Eﬁcm&:o: wenn sie
doch nicht unmittelbar. voneinander abhangen. Doch kann, wie &508 Schriften
belegen, durchaus angenommen. werden, daB die textuelle Form WQ‘ ersten Tre-
censis der zweiten praktisch entsprach und letztere fiir den Vergleich demnach
ebenfalls geeignet ist. Der Vergleich sollte dazu dienen, den Kreationsprozef
der Verfassung des Codi nachvollziehen zu kénnen und aufzuzeigen, wie viel
dabei unmittelbare Ubersetzung, wie viel aber auch Abweichung vom Vorbild
und wodurch diese zu erkliren ist.

Die Hauptgemeinsamkeit ist die weitgehende inhaltliche Ubereinstimmung.
Der vermittelte juristische Sachgehalt ist in den meisten Fillen identisch, ebenso
seine Einteilung und Anordnung. Dennoch wire es verkehrt, Lo Codi etwa als
eine nur leicht variierende Ubersetzung der Trecensis anzusehen. Es sind ver-
schiedene Bereiche auszumachen, in denen der Codi in textueller und sprachli-
cher Hinsicht von der Vorlage abweicht. Erstens ist die Eo<a=Nm:mo__o Summa

wesentlich expliziter, teils nachgerade penetrant, in der ZmEE:m textkohésiver
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Mittel, wie etwa an folgendem Beispiel aus dem zweiten Buch, 12. Titel, zu se-
hen ist, wo die Frage des Gerichtsortes behandelt wird:

Summa trecensis
(11, VI; Ausg. Fitting 1894)

Lo Codi
(111, XII; Ausg. Derrer 1974)

De iurisdictione et ubi iudicia per-
agenda sunt.

Apud eum qui iurisdictioni preest
iudicia expedienda sunt

aici ditz en cal log deu om metre altre em plaig

pois que nos auem dit de.ls iutgues ed en cal mesura
deuunt li iutgues donar iudicias, ara digam davant cals
personas deuunt esser faig li plaig. Li plaig deuunt esser
faig dauant aquellas personas que ant iurisdiccion, zo es
poestat

Possessionis causa ibi agitanda est,

si es plaiz de possessios, dauant aquill iutgue deu esser
ubi possessio turbata est.

fait lo plaitz en cui poder es la tenedons.

si eu li deman auer o autra causa que eu diga que alcuns
om me donet a sa mort, aqui deu esser lo plaiz tenduz
un es la heretaz de-l defunc o la maier parz de la heretat,
o0 aqui on es la causa qui es demandada.

Relicta ibi petenda sunt, ubi here-

ditas relicta est, uel ubi maior pars
hereditatis, uel ubi est res ipsa que
relicta est.

Die Trecensis beginnt mit dem justinianischen Titel: De iurisdictione et ubi
iudicia peragenda sunt. Daraufhin folgt die erste generelle Vorschrift, und daran
schlieBen sich unmittelbar weitere, speziellere Vorschriften an. Im Codi hinge-
gen findet sich im Titel mit dem ,,aici ditz en cal log* eine Art ,,ausgeschriebe-
ner Zeigefinger, eine direkte Referenz auf die Textstelle, sowie die Nennung
eines, wenn auch nicht unmittelbar identifizierbaren, aber doch pronominal-
konkreteren om, der jemand anderen anklagt. Darauf folgt nicht die direkte
Nennung der ersten Vorschrift, sondern zunéchst eine textuelle Einbindung, ein
AnschluB an das zuvor Gesagte und dann erst die neue Norm, was eben diesem
Hauptcharakteristikum des Codi-Textes entspricht: dem Hang zum moglichst
umfangreichen Einsatz textdeiktischer Mittel, die zu unmifiverstandlicher Klar-
heit und zur Deutlichkeit in der Abfolge der Information beitragen.

Ein zweites Charakteristikum, durch das sich der Codi-Text von der lateini-
schen Vorlage entfernt, ist die Konkretisierung abstrakter Sachverhalte, wie be-
reits im Beispiel des Titels zu sehen war: der nominale Stil des lateinischen
Textes wird ersetzt durch die Einfithrung von personaler Deixis und durch Nen-
nung konkreter Beziige. Das einfache ibi...ubi des lateinischen Textes wird
starker explizit mmEmoE durch Nennung der mEv:Nmonmz Person: (,,dauant aquill
iutgue [.-.] en cui poder®). Noch deutlicher ist es im darauf folgenden Ww_m?&

_Hinterlassenschaften sind dort zu fordern, wo die - Erbschaft hinterlassen

eé&o,n heiBit es in etwa im lateinischen Text, wihrend der Codi weiter ausfiihrt -
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und den Tatbestand an einer konkreten Sifuation vor Augen i ,,wennich
von _.oamcaoa einen Besitz oder etwas anderes einfordere von dem ich sage,
daB es mir jemand bei seinem Tod gegeben hat, so mufl der ProzeB dort ab-
gehalten werden wo die Erbschaft des Verstorbenen ist“. Die Grundinformation
ist die gleiche, aber im Codi werden mehrere Elemente hinzugefiigt: das Ichlals
die prototypische von einem Fall betroffene Person, bzw. als diejenige, anhand
derer der Sachverhalt am besten exemplifiziert werden kann; der Fachterminus
relicta, ,Hinterlassenschaften®, wird aufgelost durch auer o aqutra causa, wobei
auer, ,Besitz, zwar ebenfalls ein Fachterminus ist, der aber allgemeiner
bekannt ist. Das que eu diga verbindet das ,,ich* mit dem Rechtsfall; alcuns om
nennt eine zweite Beispielperson, diejenige des Erblassers, die spéter als defunc
noch einmal genannt wird, me donet a sa mort Ubertrégt in eine &:mm__owm
Sprache den Begriff der FErbschaft. Das aqui..on ist m‘oo:mm:m ein
exemplifizierender Ortsbezug, lo EEN tenduz nennt im Qmwgmmﬁ zZom
lateinischen Text den ProzeB, der in der Vorlage nur implizit im petenda
enthalten war. Dagegen fehlt aber der konkrete Bezug zur Forderung der Erb-
schaft, das petere des lateinischen Textes.

Die hier festgestellten Unterschiede sind weitgehend textueller: Art, wie man
an der Tatsache sehen kann, daB sie anhand einer deutschen Glossierung illu-
striert werden konnten. Doch entsprechen den textuellen Unterschieden auch
sprachliche. Der lateinische Text weist vor allem integrative Konstruktionen auf:
Nominalisierungen und die haufigen, - typisch juristischen Gerundivumskon-
struktionen. Diese werden im okzitanischen Text Sm;movobm aufgelost. So wird
etwa die iurisdictio des Titels weggelassen, die passiven Verbaladjektive werden
samtlich durch Infinitivkonstruktionen mit deber esser + Partizip loder aktivisch
mit deber + Verb umschrieben:

iudicia peragenda sunt
iudicia expedienda sunt
causa ibi agitanda nmﬁ
petenda sunt

deu om metre altre em plaig _

li plaig deuunt esser faig i

dauant aquill iutgue deu esser fait lo plaitz
deu esser lo plaiz tenduz

Ganz allgemein zeigt sich in den lateinischen Texten des Corpus Iuris wie auch
in den mittelalterlichen lateinischen Summen ein deutlicher Hang zur Haufung
von Passivkonstruktionen und zum Nominalstil — Eigenschaften, die nicht zu-
fillig fir uns ,typisch rechtssprachlich oder ,,amtssprachlich scheinen: bei
dieser Konzeption von Rechtssprachlichkeit stehen die europiischen Sprachen,
auch die Norm der deutschen Rechtssprache, in bester romischer Tradition. Der
okzitanische Text 16st dies nun auf: statt Passivkonstruktionen dominieren ak-
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tive om-Konstruktionen oder personliche Autorbeziige (,,auem dig"), wie man

etwa an folgender Stelle des 2. Buches sieht™:

Lo Codi (ed. Derrer)

<liber II> 1. §1. pois que nos
auem dit de'ls plaiz, en cal guisa
ill deuunt esser defenit per jujdi,
primeirament digam d’aquestas
causas que OM dewu faire enanz
que OM apel/ altre OME en jujdi.
§2. primeirament enant que OM
apel altre OME en jujdi /i dew oM
dire per cal radon oM lo uol
metre em plait, zo es a dire per
cal accion e/ uo/ demandar. ed
aco des oM dire de.XX.dias
enant que e/ lo son em plaig. e
quant e/ o aura audit, sapias sen
a cosseillar, si e/ fara ses plaig /
aco que oM /i demanda. e si e/
pessa que non /i o fara ses plaig

Lo Codi, 1at. wmwmczm des Ri-
cardus pisanus (ed. Fitting)

1. De edendo. Postquam de pla-
citis dicturi sumus quomodo
debeant definiri in iudicio, prius
dicamus de illis rebus que de-
bent fieri ante quam aliquis
uocef aliquem in iudicio. Prius-
quam aliquis appellet aliquem
ad placitum, deber ei predicere
per XX dies ante, et dica? ei qua
actione uulf eim uocare ad cau-
sam. et post quam reus, id est
ille de quo debet esse reclama-
tio, audierif hoc, accipiat consi-
lium infra XX dies, si uelit ei
facere id quod actor petif sine
omni placito. si non putauerit
quod aliquid debeat ei facere

Summa trecensis (ed. -
Fitting)

De edendo. Qualiter
aequitas in -magistra-
tuum personis consti-
tuta sit, explicitum est.
nunc autem quomodo
iudiciorum aequitas seu
iustitia expedienda sit,
in quibus magistratuum
persone adeo necessa-
riae sunt, ut sine his
nullum iuditium esse
possit, docendum est.
ideo cum de ipsis iudi-
tiis dicendum est, ratio-
nabiliter eorum prepa-
ratoria premittit, scilicet
de edendo et de in ius

aco que oM /i demanda, dew se sine placito, preparef se et res- vocando nec non de
garnir cum e/ /i fasza dreig. pondeat ei. © postulando et satis

dando.

Auch in Hinblick auf die Behandlung der juristischen Terminologie bestehen
Unterschiede. Ahnlich der justinianischen Texte werden auch in der Summa tre-
censis die juristischen Termini definiert, doch sind die Definitionen kurz und
wiederholen sich eher selten, zum Beispiel: iurisdictio est potestas iuris dicendi
(I, 6, 1). Diese Art der Definition findet sich im Codi ebenfalls wieder, doch

wird dariiber hinaus an vielen Stellen in kurzen Nebensitzen ein Terminus um-
schreibend paraphrasiert™.

2 Die om-Nennungen im okzitanischen Text sind mit Kapitilchen, alle anderen personlichen
Formen (Verbendungen, Pronomina) kursiv gekennzeichnet. In der Trecemsis herrschen
Passivkonstruktionen vor; der oft fehlerhafte lateinische Codi nimmt mit der haufigen
Nennung der Indefinitpronomina aliquis-aliquem eine Zwischenstellung ein. Zum Passiv im
Okzitanischen s. auch Wehr in diesem Band.

» Etwa zu Beginn des dritten Buches: poiss que nos auem dig de sobre d'aquellas causas que
sunt obs e-l iudizis, si cum es de edendo, zo es de manifestar ad altre per cal radon el lo nol
metre em plaig, ed de in ius vocando, zo es de clamar em plaig omen, e poiss que nos auem
dig de-ls arbitres, zo es d'aquellas personas que receubon fermanzas de plaig ni non ant
autra jurisdicion, zo es altra poestat, aras digam [...]. In der Trecensis findet sich an der
entsprechenden Stelle ein allgemeiner Prolog: Intendunt quidem principes aequitatem

158

|

Wenn wir in der Tradition nach vergleichbaren Texten suchen, so finden- wir
eine gewisse Nihe zur Behandlung der Materie in kleineren ProzefBtraktaten und
in solchen mittelalterlichen Summulae, die unmittelbar den Rechtsunterricht
wiedergeben. Der Codi weicht aber auch von diesen Texten ab, und es bleibt die

‘Frage, in welcher genauen Tradition der Text nun steht und ob die textuellen

und sprachlichen Charakteristika es erlauben, die Finalitat des Textes genauer zu
bestimmen. .

Der im Vergleich zu der lateinischen Vorlage geringere Ermz.:orw Abstrak-
tionsgrad, die héufigere textuelle und personale Deixis Ea. der niedrigere QB.Q
syntaktischer Integration situieren den Codi auf einer moglichen Skala .m_u.,moE_-
cher Techniken niher an dem Pol, den Peter Koch und Wulf Oom~m§a_oroq mjm
Jkonzeptionell néhesprachlich“  beschrieben haben®. chﬁmozaaﬁ die
aggregativeren Techniken der Junktion entsprechen a.as Stufen, die :.mor Wolf-
gang Raible (1992) besonders typisch fiir nahesprachliche, v.a. miindliche Texte
sind, wahrend die stirker integrativen Techniken der in Raibles moro.am hoheren
Junktionsstufen V-VI (Gerundiva, Nominalisierungen) in den lateinischen .,_Jox.-
ten zu finden sind. Somit steht der Codi in syntaktischer Hinsicht den okzitani-
schen Rechtsurkunden ndher als seinem lateinischen Vorbild; C;Q«aa: und
Codi wiederum sind Zeugnisse einer weniger abstrakten Schriftlichkeit als der-
jenigen, die uns in der lateinischen Summa begegnet. Die rw.cmmo textuelle
Deixis nun ist einerseits ein Element, das uns ebenfalls aus den Urkunden be-
kannt ist, andererseits aber auch ein Charakteristikum juristischer Texte allge-
mein, die dem Ziel der klaren und eindeutigen Darstellung von Sachverhalten
gerecht wird”, Es muB also kein direkter Bezug zur Urkundentradition vomﬂwro.n.
zumal keine direkte Ubernahme von Formelteilen aus den Urkunden nachgewie-
sen werden kann, durchaus aber bestehen gewisse Parallelen. .

Wihrend aber die Summa trecensis ein Kompendium fiir juristisch moc_Eomo :
Fachleute ist, handelt es sich beim Codi eher um ein Buch mi Personen, die
zwar mit juristischen Sachverhalten zu tun haben und diese kennen miissen, aber
nicht mit dem romischen Recht und dessen Terminologie vertrayt sind. Zudem
ist das Buch durch seine didaktische Stoffvermittlung illustrierend und versetzt
das scheinbar abstrakte romische Recht in alltdgliche Situationen zuriick. Damit
ist der Text geeignet, als Bindeglied zwischen dem aus dem Alltag entstammen-
den Gewohnheitsrecht und’ dem ,fremden‘, ,abstrakten’ &Emmgoz Woor.a zZu
fungieren. Es ist daher auch nicht verwunderlich, daB dieser Text gerade bei der

constituere et eam in preceptione redactam tam ab omnibus uolentibus quam etiam SE.:.,,.
obseruari et lites singulorum publica auctoritate dirimi ac exseculioni mandari. \ o ]
Auffilligerweise fallen solche ,Schnorkel® in der Eo<o=Nw=mmr.m= Summa weg. UQ .ﬁ.a&. ist
hier beschaftigt mit der volkssprachlichen Erklirung lateinischer Fachtermini, die nicht
allgemein bekannt sind.

24 Cf. Koch/Oesterreicher 1985 und Riehl 1995,

25 Cf. Raible 1981 und Selig 1992.
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Romanisierung lokaler Gewohnheitsrechte eine wichtige Wo:o gespielt hat, wie -

man etwa an den Mitte des 13. Jahrhunderts in Saint-Jean d’Acre verfassten
Assises &m.w Bourgeois oder in den Costums de Tortosa sieht, in denen rémisches
Recht mit Gewohnheitsrecht zu einer Synthese verschmolzen wird und wo die
,yomischen‘ Anteile aus dem Codi stammen. ”

Man e.sa wohl aufler der neuen juristischen Terminologie? und einigen For-
men wenig Sprachliches im Codi finden, was nicht auch in anderen zeitgenossi-
mgmz okzitanischen Texten zu finden ist. Lo Codi stellt durch seinen Umfang
die hohe H.AormﬂouN und die hochgradige Kohasion vor allem eine &i:m:m
Neuerung in romanischer Sprache dar. Er schligt damit um die Mitte des 12.
Jahrhunderts eine neue Bresche in die volkssprachliche Schriftlichkeit und
offnet .&am@ fur die Rezeption scholastischer Materialbehandlung und fiir die
Rezeption des romischen Rechts. DaB viele der Techniken, die im zeitgendssi-
schen .hma_.s etwa der bolognesischen Rechtsgelehrten iiblich waren, in der pro-
venzalischen Tradition fehlen, ist eindeutig; aber erst die geoffnete Bresche 6ff-
net iiberhaupt die Moglichkeit zum weiteren sprachlichen Ausbau, zu Uber-
:m.Ezm und Relatinisierung, zur Weiterentwicklung der in der Volkssprache be-
reits angelegten Techniken.

ho. Codi ist ein Markstein, dessen weite Verbreitung und traditionsbildende
Funktion in den romanischen Sprachen sich erst verspitet zeigt. So konnen wir
problemlos textuelle Parallelen etwa zum juristischen Stil der Leis d’amors zie-
hen, aber hier befinden wir uns bereits im 14. Jahrhundert! Vielleicht war Lo
Codi zu frith dran, als daB er unmittelbar durchgreifende traditionsbildende Wir-
kung gehabt haben konnte. Aber das ist oft so bei Pionierleistungen deren
wahre Bedeutung erst sehr spit allgemein anerkannt wird?. v ‘
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