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SOBRE EL NACIMIENTO DEL CASTELLANO DESDE
EL ESPIRITU DE LA ORALIDAD (APUNTES ACERCA
- DE LOS TEXTOS ]URIDICOS CASTELLANOS
DE LOS SIGLOS XII'Y XIII)

JorANNES KABATEK
Universitit Paderborn

Desde hace unos afios, los nuevos enfoques que han ofrecido ala lingiifs-
tica los estudios sociolingiiisticos y pragmaéticos han llamado también a
la puerta de la filologia medieval. Esta ha permanemdo mas bien recelo-
sa a las nuevas tendencias de investigacién lingiifstica, lo cual se debe,
entre otras cosas, a su método bien establecido mantenido por las escue-
las tradicionales. Pero, Gltimamente, este mundo tradicional e inmévil
se halla en “peligro” desde varios flancos: en los Estados Unidos, se pro-
clama una “new philology” (vid. Speculumm, 65, 1990, sobre todo Nichols,
“Introduction”), desde Francia se postula una “lingiiistica para el texto
medieval” (vid. Cerquiglini et 4l., L’objet «ancien frangais»”), en Alema-
nia y en otros paises existen proyectos para observar vestigios de
“oralidad” en los textos medievales (vid. los proyectos de la Universidad
de Friburgo, Ubergiinge und Spannungsfelder zwischen Miindlichkeit und
Schriftlichkeit; sobre la alta Edad Media en particular, vid. Selig, Le passage,
y Schifer, Scbrzftlzc/a/eezt y sobre el castellano, Neumann-Holzschuh,
“Spuren”), y en varios centros se estan integrando los métodos de la
sociolingiiistica en la lingiiistica histérica, incluyendo los estudios me-
dievales (vid. Romaine, Socio -Historical Linguistics o Gimeno Menéndez,
Sociolingiiistica).. :

- Unode los enfoques mas prometedores de esta “nueva filologfa” es la.

1nvest1gac1on sistematica de la supuesta “oralidad™ de los textos medie-
vales, investigacién que intenta ocuparse de todas las consecuencias
lingiifsticas que acarrea el hecho de que en los primeros textos vernacu-
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los medievales influyan, en mayor o menor medida, ciertos rasgos del
lenguaje hablado y de que las lenguas no hayan pasado todavia por las
selecciones normativas de'los siglos posteriores. Evidentemente, el des-
cubrimiento de esta “oralidad” no es nada nuevo, pero si es nuevo su
estudio detallado a todos los niveles, estudio que hay que emprender,
sin embargo, con mucha cautela, teniendo en cuenta siempre las distin-
tas tradiciones discursivas, las circunstancias de produccién de los textos
y el hecho de que, a pesar de la existencia de ciertos rasgos attibuibles al-
influjo del lenguaje oral, los textos escritos siempre serdn producto de la
elaboracién realizada por una minorfa formada y familiarizada con las
tradiciones latinas. Para el espafiol antiguo, el estudio pormenorizado
de las tradiciones discursivas es algo que en gran parte est4 todavia por
hacer, y habr que emprenderlo tanto a través de trabajos completa-

mente nuevos, como a través de la revisién y reinterpretacién de estu-

dios ya hechos y con base en las ediciones de textos ya existentes. En
cuanto a los rasgos de “oralidad” en los textos, es perfectamente valido
para el espafiol lo que dijo Suzanne Fleischman respecto al francés anti-

guo:

The oral mental habits of all languages that have not grammaticalized
writing necessarily leave their mark on linguistic structure. Orality played
a crucial role in shaping the grammar (in the linguist’s sense) of medieval
vernaculars and, consequently, the linguistic structure of our texts. Yet in
the extensive philological literature devoted to the Old French corpus,
there has been relatively little productive analysis of orality. Not that
medievalists have ignored the oral context in which medieval texts
functioned, but simply that the implications of this orality —how it
influences syntax, text structure, inscription, and the production of
meaning in texts— do not carry forward into critical analysis..

' (Fleischman, “Philology”, 22).

En las siguientes paginas se esbozaran algunas de las implicaciones -

que conlleva el estudio de las tradiciones discursivas en un campo con-

! Asi por ejemplo, Heiner Bohmer (Untersuchungen) hizo un andlisis exhaustivo de

documentos publicados por Menéndez Pidal y Bastardas Parera, aplicando-los-concep—

tos de Koch y Oesterreicher (véase abajo) sobre medio y concepcidn y ciertos nuevos
enfoques de teorfa sintéctica, y discutiendo ampliamente los diversos procesos de
gramaticalizacién observables.
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creto: el de los textos juridicos. Estos parecen, debido a sus caracteristi-
cas particulares, menos apropiados para un estudio de este tipo que por-
ejemplo los textos de la tradicién épica. Sin embargo, veremos cémo
precisamente la importante base documental en el campo del derecho
permite descubrir el modo en que se entrecruzan las tradiciones y se
llega a la fijacién de ciertas normas.

LA TEOR{A

En cuanto a la teoria, cabe preguntarse, en primer lugar, qué se entiende
por “oralidad” y cuales son sus implicaciones, y en segundo lugar, cuil
es el significado de conceptos como “oralidad” y “literalidad” dentro de
la lingiifstica variacional, su relacién con las variedades lingiifsticas y su

- relevancia en el dinamismo lingiifstico. :

Ante todo hay que distinguir, por un lado, entre la concepcidn de un
texto o discurso y, por otro lado, el medio del mismo. El signo lingiifsti-
co se puede realizar en el medio fénico o grafico. Pero si hablamos de
“oralidad” y “literalidad” o de “lo hablado” y “lo escrito”, nos referimos
a menudo a caracteristicas que van més all4 del medio de realizacién. En
la realidad histdrico-empirica, no todos los tipos de texto se escriben, ni
tampoco todos. se realizan oralmente (Kabatek, Wenn Einzelsprachen).
Las distintas circunstancias de realizacién y las distintas caracteristicas
de los medios llevan a la formacién de tradiciones diferentes del hablar
y del escribir, que se influyen mutuamente, pero que también mantie-
nen una cierta independencia. Por ejemplo, la posibilidad de referirse a
los contextos extraverbales condiciona que en las tradiciones orales es-
tas referencias tengan mds importancia que en las tradiciones escritas,
donde generalmente falta esta posibilidad;? las altas posibilidades de ela-
boracién de un texto escrito, en cambio, condicionan que en las tradi-
clones escritas sea mas frecuente la existencia de técnicas sélo posibles (o
de mayor facilidad) cuando existe un alto grado de reflexién. Sin embar-

-

2 Esta diferencia fundamental fue sefialada por Coseriu (“Determinacién”, 51): “[...]
la ‘lengua escrita’ no dispone en absoluto, o sélo dispone parcialmente, de ciertos
entoriss (como, por &jémiplo, el ambiente, la situacién inmediata, el contexto fisico, el
empirico y el practico), y, por lo tanto, en la medida en que los necesita, debe cresrlos
mediante el contexto verbal”. Cfr. también Iakubinski (“Sobre el discurso”, 176 y ss.) y
Goody y Watt (“The Consequences”).
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g0, la relacién entre medio y concepcién no es directamente causal, sino
producto de la historia particular de cada lengua.

Enun trabajo en tornd al francés hablado, Ludw1g Soll llamé la aten-
cién sobre la diferencia eritre el medio y la concepcidn de textos/discur-
sos, que permite tanto hablar de textos escritos “de concepcién oral”
como de discursos hablados “de concepcidn escrita”, segiin el siguiente
esquema (de S6ll, Gesprochenes und geschriebenes Franzésisch, 17):
Esquema 1
Medio y concepcién de un texto/discurso

hablado\\ @ - escrito
. ~ _

\&/

77~

, _ ~
fénico~ ~ grafico
g

Las flechas continuas del esquema designan relaciones estrechas, las
flechas interrumpidas relaciones débiles. Los circulos indican que entre
los medios fénico y gréﬁco hay una relacién discreta, un limite claro. Se
excluyen mutuamente; mientras que entre la concepcién oral‘y escrita
puede haber formas de transicién.

En los tltimos afios, Peter Koch y Wulf Oesterreicher (“Sprache der
Nihe”), siguiendo en la linea de S5ll, propusieron para las dos concep-
ciones del hablar los términos de lenguaje de inmediatez o de proximidad
(“Nzhesprache”) y lenguaje de distancia (‘D1stanzsprache”) definiendo
las caracteristicas de cada modalidad y hablando de un “continuo” entre las
dos, correlacional con la realizacién en uno de los dos medios (esquema

2 de Koch/Oesterreicher, Gesprocbene Sprache, 12).

EN
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Esqﬁema'2
“Lenguaje de distancia” y “Lenguaje de inmediatez”

Proximidad _ _ [~ Distancia
Condiciones comunicativas: Condiciones comunicativas:
- privado ~ ptblico
-~ confianza ~ menos confianza
- emocién ‘ ~ falta emocién
- referencia emocional ‘ ~ falta de referencia situacional
- proximidad fisica : - distancia fisica
- didlogo - monélogo
- espontaneidad - reflexividad
etc. i etc.
. grafico
Estrategias comunicativas: fénico Estrategias comunicativas:

- preferencia por-contextos - preferencia por contextos
extralingiiisticos, gestos, etc. lingliisticos

- bajo grado de planificacién - alto grado de ‘planificacién
- valor provisional - valor definitivo

- agregacién - integracién

etc. J etc.

‘Entre los dos polos del continuo hay interminables pos1b111dades de
transicién, y ambos modos se pueden realizar tanto grafmamente como
oralmente, pero el lenguaje de inmediatez tiende a asociarse con la
oralidad y el de distancia con la literalidad.? Los tridngulos en el esque-
ma representan la frecuencia de realizaciones habitual en una sociedad
literaria moderna o la tendencia de asociacién con uno u otro medio.
Pero si en el nivel universal del hablar en general (para los niveles del
hablar, Coseriu, Competencia, 86 ss.), el lenguaje de proximidad y el
lenguaje de distancia son los dos polos de un continuo de posibles reali-
zaciones de un sistema lingiiistico, en el nivel histérico de las lenguas como
conjuntos de tradiciones de comunidades histéricas, no todos los siste-
mas lingiiisticos se suelen utilizar para la realizacién de todos los t1pos de
textos o discursos p051b1es Existe, en la realidad hlstonco emp1rlca una

_ Los conceptos de Koch y Oesterreicher recuerdan la diferenciacién hecha por Karl
Bithler en los afios veinte entre el “campo deictico” y el “campo simbélico” (Biihler,
Sprachtheorie, 79ss.) o la diferencia que hace Talmy Givén entre el “modo pragmitico”,
pragmatic mode, y el “modo sintéctico”, syntactic mode (“From discourse to syntax”). Véase

también Neumann-Holzschuh, “Spuren”, 54 ss.
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correlacién entre ciertas variedades de una lengua histérica (o de diver-
sas lenguas histéricas) y los diferentes modos de realizacién, las diferen-
tes concepciones. En lasagtualidad, suele haber correlacién entre la va-
riedad estindar y los textés de concepcién escrita (y realizaciones a
menudo en el medio escrito), mientras que las variedades dialectales algo
distantes del estindar suelen correlacionarse con los textos informales
de “proximidad” y realizados generalmente en el medio oral. En Suiza,
por ejemplo; Mundart; “forma oral”, “dialecto”, es la palabra con Ia que
se designan las variedades habladas, mientras que Schrifidentsch, “ale-
man escrito” se refiere simplemente al alemén estindar —escrito o ha-
blado— y en varias zonas del territorio de habla alemana, nach der Schrift
sprechen, “hablar segiin la lengua escrita”, simplemente significa hablar
aleman estandar. Y en la situacién diglésica de los primeros siglos de la
Edad Media roménica (Gimeno Menéndez, Sociolingiiistica, 120 ss.), las
funciones de distancia eran cumplidas normalmente por el latin, mien-
tras que las lenguas romances se usaban, por el contrario, para los dis-
cursos “de inmediatez”. .

Ahora bien, si en un momento histérico determinado estas lenguas
vernaculas, de concepcién oral y realizadas en medio oral, penetran en
el ambito del medio escrito, se suelen producir dos fenémenos: por un
lado, el cambio de medio de realizacién supone la entrada de las lenguas
vernaculas (y, por lo tanto, su concepcién “de proximidad®) en el nivel
de la lengua escrita. Pero serfa ingenuo creer que el cambio de medio no
tuviera mas consecuencias y que se tratase de la mera fijacién por escrito
de discursos orales, ya que, por otro lado, las lenguas verniculas tam-
bién penetran en el 4mbito de la concepcion escrita, del lenguaje de dis-
tancia, donde se encuentran tanto con tradiciones de ciertos tipos de
texto anteriormente sélo realizados en latin como con la lengua latina
misma, y se producen numerosas interferencias de diversos tipos.*

En una “lingiiistica del texto medieval” es necesaria, por lo tanto, no
sélo la aplicacién de conceptos como “oralidad” y “literalidad” ya im-

* “Es ist z. B. m&glich, dafl eine Gemeinsprache in einer bestimmten Epoche ihrer
Entwicklung {iberhaupt keine bzw. keine feste Tradition fiir bestimmte Textarten bzw.

Textsorten (z. B. wissenschaftliche Sprache und hierin Linguistik, Literaturkritik usw.)
kennt: In diesem Fall wird sie gerade auf diesen Gebieten fiir die sprachliche Interferenz
(fremdsprachliche Beeinflussung) besonders durchlissig sein” (Coseriu “Sprachliche
Interferenz” 93). Véase también Kabatek, Die Sprecher, 70-71.
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plicitamente dados en muchos estudios, sino también la aplicacién de
los conceptos de la lingiifstica variacional, de la lingiifstica de contacto y
de los estudios de lingiiistica pragmatica. Hay que investigar la relacién
entre ciertas variedades lingiifsticas o lenguas funcionales con los diver-
sos tipos de textos producidos con base en ellas; hay que investigar las
interferencias entre las diferentes variedades y las condiciones pragmiti-
cas de la produccién que hayan condicionado la apariencia de éste o de
otro tipo de interferencia en un texto determinado (para los estudios de
pragmatica de las lenguas de contacto: Argente y Payratd, “Towards a
Pragmatic”). La lingiistica del texto medieval es también siempre /in-
giistica de contacto, que llegara a la justa interpretacién de muchos de
los fenémenos observados sélo si sabe interpretarlos acertadamente como
fenémenos de contacto, incluidos los no detectables a primera vista como
la llamada “interferencia negativa”.’ Para ello hay que aplicar sistemati-
camente los conceptos de dinamismo y cambio lingiiistico comunes en
algunas escuelas lingiifsticas pero poco aplicados en otras.6

LA HISTORIA

Los estudios histéricos nos permiten situar los textos en el espacio tem-
poral y establecer relaciones entre los acontecimientos “externos” y los
fenémenos lingifsticos que descubrimos en los textos. En una “filologia

® El término fue introducido por Coseriu en 1977 y se refiere a un tipo de interferen-
cia que influye en la seleccidn de elementos y no produce “errores”, sino alteraciones de
la norma por causa de la “no-realizacién” de ciertos elementos. Hay dos tipos de “inter-
ferencia negativa”, uno que consiste en la preferencia por elementos comunes entre dos
lenguas y otro, contrario a éste, que consiste en la preferencia por elementos divergen-
tes. El primero se puede dar, entre otras razones, por una estrategia de economia lin-
giifstica de los hablantes; el segundo, por ejemplo, por la inseguridad de remitir un
elemento a uno u otro sistema. En Kabatek, Die Sprecher, donde presenté un estudio
exhaustivo de éstas y de otras interferencias en una situacién de contacto actual, llama-
mos al prirfer tipo interferencia de convergencia (“Uberschneidungsinterferenz”) y al
segundo interferencia de divergencia (“[/Interscheidungsi‘nterferenz”). Bello Rivas (“A
traduccién galega”) aplicé estos conceptos a una situacién de contacto medieval y al
caso concreto de textos alfonsies traducidos.

“En’l6s Estados Unidos, esta situacién se produce en parte por causa de los dogmas’
chomskianos atin vigentes en ciertas escuelas. Para el cambio lingiiistico véase Coseriu
(Sincronia, diacronia); para un enfoque sociolingiifstico y pragmatico véase Schlieben-
Lange (Traditionem).
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nueva”, el interés por los meros “acontecimientos” y datos histéricos
cede lugar a los estudios.de la formacién de las unidades discursivas en la
historia y de los contextos de su formacién, descartando, donde es posi-
ble, la construccién de los’mitos, pero aprovechando al mismo tiempo
la informacién disponible para la reconstruccién “arqueoldgica” del cli-
ma histérico y de la creacién y tradiciédn de los discursos (Foucault,
L’archéologie, 9-26 y ss.).

- Centrandonos-en-la relacién entre “oralidad” y—“literalidad” en Tos
tiempos de formacién de los dialectos neolatinos, el castellano no se distin-
gue, en principio, de ninguno de los otros: es evidentemente un dialecto
puramente o7al y es precisamente la oralidad que lo forma, la conver-
gencia entre los diversos modos de hablar de la regién que a partir de
principios del siglo 1x se llama Castilla.

Pero yaen esta fase “prehistérica” y en los primeros siglos de historia
de los romances, la evolucién de los dialectos es bien diversa, y las dife-
rentes zonas dialectales se distinguen por factores'como la existencia o
no de centros urbanos, continuidad o discontinuidad politica, presencia
o no de centros monésticos importantes, grado de comunicacién con
otras regiones, etc. y, de forma mas general, continuidad o discontinui-
dad de centros de cultura escrita. ‘

Este tltimo factor le sirvi6 a Ramén Menéndez Pidal para explicar la
diferencia entre Leén y Castillaen la época de los origenes de las lenguas
verniculas y la marcada “personalidad” de Castilla y del dialecto caste-
llano, apoyéndose en datos histérico-juridicos. Castilla rechaza, segin

la tradicién —en la época en la que el dialecto castellano se empieza a.

independizar del leonés—, la legislacién escritz del Fuero Juzgo y serige

. - . .7 ’ /
por el derecho consuetudinario o7/, diferencidndose asf de los demas
pueblos peninsulares:

Castilla, al emanciparse asf de la tradicién de la corte visigoda tan seguida
en Ledn, al romper asi con una norma comtn a toda Espafia, surge como
un pueblo innovador y de excepcién. Retengamos esta caracterfstica que
nos explicara la esencia del dialecto castellano.

(Menéndez Pidal, Origenes, 475).

toda la Peninsula y desarrollando una legislacién consuetudinaria local.
Pues lo mismo sucede en el lenguaje. El dialecto castellano representa en
todas esas caracteristicas una nota diferencial frente a los demas dialectos

~——Castilla.aparece en la-Historiarechazando el cédigo-visigbtico-vigente-en-——————- -

¥

Sobre el nacimienio del‘castelléno , ‘ 177

'de Espafia, como una fuerza rebelde y discordante que surge en la Cantabria
¥ regiones circunvecinas.
(Origenes, 487).

- Seglin Menéndez Pidal, se produce —como tantas veces en la historia—
una evolucién paralela en el avance del derecho y de la lengua, cuyo
efecto lingtiistico es demostrado sobre todo por medio de ejemplos fo-
néticos, segun los cuales el castellano aparece, entre los dialectos penin-
sulares, como el dialecto més revolucionario con respecto al latin. En
términos del antagonismo entre oralidad y literalidad, podriamos supo-
ner que el castellano, como dialecto de esa especie de “salvaje oeste™
(“salvaje oeste” del reino de Ledn), es también un dialecto més arraigado
en tradiciones orales y més hostil frente a la cultura escrita de la monarquia
leonesa, donde, en cambio, la organizacién jerarquica de la corte y la
afluencia de mozarabes del sur crea y mantiene una cierta estabilidad de
las tradiciones escritas. o S

7 “En esta zona no existian ni grandes latifundios agricolas ni monasterios con gran-
des propiedades; y tampoco se instalaban en ella los artesanos ni los cultos sacerdotes
mozarabes. La frontera militar de la Espafia altomedieval era una especie de ‘salvaje
oeste’ en miniatura, que ejercia una atraccién sobre los aventureros, los hombres comba-
tivos que preferfan vivir en medio del peligro y la incomodidad a someterse a las jerar-
quias establecidas” (Jackson, Espafia medieval, 33). Manuel Mérquez-Sterling (Ferndn
Gonzdlez, 34) relaciona, siguiendo en parte a Menéndez Pidal, estas particularidades
con las caracteristicas del castellano: “The language they spoke in /z tierra de nadie was,
in consequence, freer to break its ties with Latin and to avoid as well the influence of
Visigothic Romance reintroduced in Leén by the Mozarabs. In the 10th century,
Castilian, this new and vigorous language of the frontier, contrasted with conservative
Leonese, the language of the court. Its rapidly developing spelling structure, its tendency
toward neologism and new euphonic expressions, rapidly left behind the archaic Roman-
ce spoken by the old Visigoths and by the new Leonese”. Véase también Gimeno Menéndez,
Sociolingiiistica, 91.

¥ Hay una larga discusién sobre la veracidad de este antagonismo y sobre su datacién.
Parece que la suposicién de un antagonismo acentuado entre Ledn y Castilla ya en la
época de Ferndn Gonzalez se debe a un mito creado en el siglo xi1. Sin embargo, es
precisamente eri este siglo y el anterior que el antagonismo realmente se da, ya no entre
Ledn y Castilla, sino entre Burgos y Toledo, sobre todo: “Le déclin du Libro Juzgo et le
recours croissant a la fazafia, c’est 4 dire au libre arbitre du juge, caractérisent la pratique
judiciaire castillane du xue siécle. La fazasia se transforme en fuero vers la fin du xue
siécle et le début du xine, avec I'intense activité des cortes et des rois et la réception des
droits étrangers. Parallélement, la fazasiz diminue, et le créateur de la jurisprudence, le
juge, devient simple exécutant. Trés rares seront sous le régne d’ Alfonso X les véritables
Jazaias, et le roi les condamne” (Cotrait, Histoire et poésie, 430, n. 78).
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En Castilla se interrumpe entonces, en parte, la tradicién deldérecho
escrito y, mas acentuadamente que en otras regiones penisnulares, es
aqui donde rige el derecho:consuetudinario local: “Castilla, tierra sin
leyes, es la patria de las fazafias, el pais del derecho libre” (Sinchez, Para
la historia, 263; Guilarte, Castilla). El “derecho libre” consuetudinario
es un derecho no escrito que se orienta, segtin los historiadores del dere-
cho, a la transmisién oral de costumbres y de casos concretos sin abs-
traccrén: las Hamadas fazzafias son, en la tradicién juridica, casos jurfdi-
€0s que sirven como orientacién pero que no presuponen necesariamente
una norma juridica abstracta ni llevan necesariamente a ella. Este dere-
cho judicial no se da sélo en Castilla, pero es aqui donde mis persiste
(Garcia Gallo, Aportacién, 393-394). Las fazafias constituyen una de las
bases para la creacién de los fueros municipales.® Los fueros fijan por
escrito el derecho consuetudinario, en ellos se encuentran normas abs-
tractas de los casos concretos. Ocurre esto, con todo, atin en la época de
predominio casi total del latin como medio de expresién de los textos
escritos, y podria pensarse que sélo afecta a la historia del castellano en
cuanto a las tradiciones textuales que después se trasladan a la lengua
vernacula. Pero no toda la tradicién oral se fija por escrito, y buena
muestra de la pervivencia de la tradicién oral castellana la encontramos
en varias colecciones de fazasias romances de los siglos XII y xm e, indi-
rectamente, a través de las polémicas entre Alfonso X ¥ los ricos hom-
bres de Burgos y la repetida insistencia del Rey Sabio en la validez exclu-
siva del derecho escrito (Sinchez, Para la historia, 283,316 y ss.). Pero el
derecho alfonsi ya es producto de la plena recepcién del derecho roma-
no que empieza a penetrar en la Peninsula Ibérica a partir de la segunda
mitad del siglo x11y que junto al derecho candnico llega a su pleno flore-
cimiento en Castilla a través de su adopcién alfonsina.

El castellano juridico de las grandes obras de Ia segunda mitad del siglo
XII no sera de manera alguna producto de la oralidad inicial del dialecto
castellano trasladada a la escritura. Aun asf, hay dos cuestiones funda-
mentales para la historia de los textos jurfdicos castellanos y delalengua
castellana de los siglos xm y xm que resultan de estas observaciones histé-

ricas. Por un lado, cabe preguntarse si hay textos en los que se refleja la

? “[...] la fazafia se convierte en fuero” (Sanchez, Para la historia, 264; véase también

Garcla Gallo, Aportacién, 394).

jurisdiccién oral y-enlos que; encierta medida, quiza se puedan encon-
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trar vestigios de la oralidad original del dialecto castellano; y por el otro
lado, habrd que ocuparse de la penetracién de las nuevas tradiciones
discursivas dadas por la recepcién del derecho comtin y canénico e inves-
tigar si éstas llevan a cambios no slo textuales, sino también lingiifsticos
propiamente dichos.

Los TExTOS

Veamos ahora, basindonos en algunos ejemplos, de qué forma se po-
dria estudiar el supuesto antagonismo entre textos con un trasfondo de
tradicién oral (de derecho consuetudinario) y textos con trasfondo
de tradicién escrita. .

En cuanto a la tradicién del derecho consuetudinario, las fuentes mas
importantes que se han conservado son algunas colecciones de fazaias
castellanas de los siglos X1 y xm1. Garcia Gallo publicé en 1934 una pe-
quefia coleccién de ocho fazaias del siglo xu que se caracterizan por un
lenguaje poco elaborado y por ciertos rasgos que, segtn las investigacio-
nes actuales del lenguaje hablado, parecen ser caracteristicos también de
textos orales.1°

(1) De alia facafiia de los ciel[erJos que moraban en palagio et segabanse las
mieses et levantodse con ello e foron epos ellos e gedaron los por medio el
palacio e dando en ellos a piedras et a barallod esta voz de la derotella
del Palacio Mio Cidez D. Gutier delzina et foron al Rey. Vino a Castro et
non pagtaron nada. ,

(Garcia Gallo, “Una coleccién”, Fazafia 5).

Llama la atencién en este ejemplo (y en otros) sobre todo la falta de
unidades largas asi como de integracién sintéctica. Evidentemente, la
tendencia a formar cadenas paraticticas del tipo 4 ez b er ¢ et d etc. es
caracteristica de numerosos textos de la Edad Media (fue observada en
varias lenguas romances y en diversos tipos de texto; Riehl, Der narrative
Diskurs, 45; y Neumann-Holzschuh, Spuren, 60-61, con mas bibliogra-

1 Con todo, hay que tener siempre presente que esta “oralidad” es muy relativa. Por
una parte, faltan en estos textos elementos de discursos hablados como los cambios de
interlocutor, las sefiales de contacto, interrupciones, elementos paralingiifsticos, etc.,
ya que a pesar de todo siempre estamos dentro del 4mbito de los textos escritos.
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fia). Pero las unidades son aqui extremadamente cortas, présentindose
los elementos a modo de mosaico: hay una enumeracién de partes que
parecen ser apoyos a la mefiiorizacién de un acontecimiento. No descri-
ben la fazasia mediante recursos textuales que la hicieran comprensible
solo con base en la informacién textual. Esta informacién queda impre-
cisa y parece mas bien tener la funcién de recordar un hecho todavia de
todos conocido. La poca elaboracién con medios textuales se permite
por la presencia del contexto (del mismo modo que en el discurso oral,
el texto puede ser poco preciso, ya que la explicacién est4 en los entornos;
Biihler, Sprachtheorie, 154 ss.). Ademis, estas unidades cortas caben de-
bajo del esquema de lo que Chafe llamé unidad de entonacion (“intonation
unit”) (Disconrse, 53 y ss.) y que define unidades conceptuales tipicas del
discurso oral: unidades con estructura de entonacién unitaria, separa-
bles por pausas, con valor de frases y con una extensién méxima de unas
siete palabras realizables en un tiempo aproximado de dos segundos:
unidades que, seglin Chafe, corresponden a la capacidad de la memoria
corta y cuyo contenido es abarcable por un hablante en un “single focus
of consciousness” (un analisis ritmico de textos en italiano y francés
medievales, basado en los conceptos de Chafe, en Riehl, Der narrative
Diskurs, 45-49). . :

El testimonio ms importante de las fzza7ias castellanas se nos ha trans-
mitido a través del manuscrito 431 de la Biblioteca Nacional de Madrid.
La copia del manuscrito data del siglo X1v, pero cuenta con varias Jazatias
de mediados del siglo xm contenidas en el Libro de los fueros de Castiella!t
y procedientes de la regién de Burgos. Para la historia del Derecho, estas
Jazarias son un valioso testimonio del derecho consuetudinario local.
Para la historia de la lengua, son una fuente importante de textos naci-
dos en una tradicién oral y redactados muy probablemente directamen-
te en castellano. En estos textos observamos las mismas tendencias que
en las fazarias del siglo xu, pero en un castellano —a excepcién de ciertas
férmulas— ya independiente del latin.

que, sin embargo, se manifiestan las mismas caracteristicas. Citamos el MS 431 a partir
de la versién informatizada de ADMYTE, Vol. O, Fueros de Castilla, CFR también Libro de
los fueros de Castiella. Lo subrayado es nuestro.

™ El mismd manuscrito contiene ademas una coleccidn de fazahas posteriores en las
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(2} RUB. CC.xxvij. Esto es por faza<n>nya que mataro<n> la fija de
ferrandode s<an>c<t> o0 domingo co<m> mo dizian que la matara
don ferrando & su herma < n > na. Et leuaron le todo lo que tenyaen casa.
Et vna mug<er> dixo que tenya tres madexas de aquella mug <er>
quematara<n> etRobaran & quelas enpe < n> naraaguella mug<er> gue
mataran por din <er> os. Etlosm <er>ynos querianla p <re>nderpor
la muerte dela muger} que mataran & Robaran por aquella que manifestara
que anya ella muerta. Et el m <er>yno demandaua el omezidio al marido
dela mug <er> qite mataran por que la testiguara<n> muerta en su casa

“el alcalle & om <n>esbue<n>nos.

Este ejemplo presenta una alta frecuencia de repeticién del tema del
discurso (la mujer a la que mataron) frecuente en exposiciones orales de
poca elaboracién o planificacién textual, con escasez de pronombres o
demostrativos anaféricos y ambigiiedad de referencia que sélo se aclara
contextualmente. Lo mismo se ve en el siguiente ejemplo:

(3) [Fueros de Castiella) RUB.' CC.v. sy vn om <n > e dela villa firiere de
cuchiello o sacare cuchi-ello} en cal de Rey a vezino dela villa deuen le
cortar la mano. Et sy muriere [¢quién?] deue pechar dozie <n> tos suel-
dos [¢quién?]. & ser enemigo de sus parientes del muerto

Textos como éste cumplen con una funcién evidentemente local; es-
tin destinados a lectores de los que probablemente se supone que cono-
cen los casos descritos o las normas. La labor juridica no consiste en su
interpretacién filoldgica, sino en la aplicacién de las normas conocidas.
En la macroestructura, estos textos se presentan en forma de una colec-
cién sin orden fijo; y en su microestructura no se preocupan demasiado
por el planteamiento sistematico y la presentacién lineal de los hechos.

Todo lo contrario ocurre en la tradicién del derecho romano justi-
nianeo del Corpus iuris civilis, que vuelve a la luz a rafz de la labor de los
primeros glosadores del Studium generale bolofiés, de Irnereo v sus se-
guidores, y pronto se esparce por toda Europa (Font-Rius, La recepcion).
Aquilaley es ley escrita e inalterable, y la tarea principal del jurista es la
de comentarla e interpretarla. Los textos legales no tienen funcién local
sino universal, son validos en todas partes y para todos los pueblos,
cunctos populos, como dicen las primeras palabras del Codex de Justiniano.
Para tener valor universal, no se pueden referir a la memoria de la co-
munidad, tienen que ser inequivocos y claramente estructurados. Y el dere-
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cho tiene que ser abstracto para que sea aplicable a todos los casos con-
cretos imaginables. En vez de colecciones poco sistematicas, el derecho
se presenta en un orden claro.de doce (o nueve)'? libros, titulos ¥ leyes.
Dentro del texto se intenta thantener una presentacién jerarquica y un
orden lineal de los hechos.

El derecho romano penetra en la Peninsula a partir del siglo xm, pri-
mero en Catalufia y luego también en las otras regiones. Su plena recep-
cién en-Castilla-ocurre-en-la-épocade Alfonso-X; cuyo-colaborador
Maestro Jacobo de las Leyes parece haber estudiado en Bolofia y haber
aprendido allf las técnicas de los comentaristas juridicos. Sus Flores de
Derecho y otras obras escritas en romance son una de las fuentes mas
importantes de la recepcién, penetrando partes de estos textos literal-
mente en la legislacién alfonsi.!? ‘

Pero hay otro texto de tradicién justinianea tal vez anterior a los
textos en torno al Rey Sabio: se trata de la versién castellana de la Summa
codicis provenzal del siglo xm, conocida bajo el titulo de Lo Codi. Los
dos manuscritos castellanos de esta Summa (MS. 6416 y 10816 de la Bi-
blioteca Nacional de Madrid), datan del siglo x1v, pero la traduccién
procede probablemente de la primera mitad del siglo xm.* Este texto,
cuya lengua esta altamente marcada por la influencia provenzal, nos da
un ejemplo de como penetran las nuevas tradiciones discursivas en el
castellano. La versién original provenzal a su vez se basa en varias Summae
latinas del siglo x11, entre las cuales destaca por su influjo pr1mar1o la
Summa trecensis. S1 comparamos por ejemplo la escasez o ausencia de ele-
mentos de estructuracién textual en los fueros o en las fazasias con el alto
grado de elaboracién del Codi, vemos que estamos ante un tipo de texto
completamente diferente, de una estructura cuyo origen se remonta a

los textos latinos de la Escuela de Bolofia (como en el ejemplo siguiente
dictum est, dicendum est, etc. se vuelve dicho es de suso, agora digamos).

12 En la tradicién medieval, el Codex se reduce de los doce libros justinianeos a los
primeros nueve.
13 La tradicién de los téxtos est4 siendo estudiada actualmente de manera meticulosa
~porJeanRoudil-{(“Le vouloir-dire”) y nos permitird valorar mejorel papel desempefiado
por los colaboradores ;undxcos de Alfonso X en la creacién de este tipo de prosa.

' Tal parece ser la opinién de Antonio Quilis expresada después de haber examina-
do el texto. Cfr. Lo Codsi, 39.
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@)
Summa Trecensis
De uniuersitate petenda

dictum est. nunc de ea’

inter coheredes diuiden-
da dicendum est (IlI, 14,

1).

Lo Codi en provenzal
dit es de sobre, en cal
guisa deu esser demanda-
da la heretaz ad aqueuz
omes que la tenunt. ara
digam, en cal mesuradeu
esser deuedida antre
aquelz que sunt heres
(L1, 30,1).
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Lo Codi en castellano

Dicho es de suso en qual
guisa puede ser deman-
dada la heredat a aque-
llos que la tienen, agora
digamos en qual guisa
deve ser deveyda entre
aquellos herederos que

son (I1I, 32, 1).

No sabemos la fecha de traduccién del Codi al castellano ni sabemos
—s1 suponemos que se trata de una traduccién anterior a los textos en
torno a Alfonso X— en qué medida fue conocida o usada por los colabo-
radores del rey (sélo una comparacién detallada de los textos permitira
aclarar este problema). Lo que si parece evidente es que una posible
influencia se limitara probablemente a elementos textuales y afectara
menos a los elementos prop1amente lingiifsticos: el castellano de la se-
gunda mitad del siglo xm tiene ya demasiada personalidad propia como
para adoptar la lengua de un texto con tan alta dependencia provenzal:
Sin embargo, esto no significa que no sirviera como modelo para la estruc-
turacién de los textos, para la claridad de la presentacién de la materia
juridica y la exactitud de las definiciones.

(5) Las polémicas entre Alfonso el Sabio y los burgaleses, de las que habla la
crénica de este rey, muestran el antagonismo juridico existente entre
la vieja Castilla con sus fazafias y fueros y la Castilla toledana con su pre-
ferencia por el derecho imperial escrito. El dialecto castellano con su
arraigo en la oralidad del que habla Menéndez Pidal se elabora some-
tiéndose bajo las corrientes culturales europeas. La prosa de finales del
siglo xm sigue presentando rasgos que se pueden interpretar como vesti-
gios de esta oralidad (Neumann-Holzschuh, Untersuchungen), pero en
realidad ya es una prosa altamente elaborada y con normas propias del
lenguaje escrito.

Aqui solo hemos podido esbozar unas lineas generales de un posible

“estudio. Habtia quié tener en cuenta también 6tros factores, como la

tradicidn textual y lingiifstica del Fuero Juzgo, la presencia de la tradi-
cibén escolastica y de otros textos didacticos, el influjo de los textos ara-
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bes, la evolucién en el campo de los documentos de aplicacién del dere-
cho, etc. Y habria que mvestigar ademis si las observaciones de tipo
textual y de contenido. tienen correlatos mis propiamente lingiiisticos
(por ejemplo, en rasgds sintacticos o en el léxico empleado).

Se ha dicho repetidas veces que la lingiifstica histérica de finales de
nuestro siglo ser4 en primer lugar lingiifstica de corpus —y de grandes
corpora— ya que las innovaciones tecnolégicas ya permiten el tratamien-
to de enormes cantidades de datos. Sin embargo —y sobre todo en las
investigaciones de lingiifstica medieval— habra que tener en cuenta toda
una serie de factores antes de poder proceder a un anilisis cuantitativo.
Son necesarias buenas ediciones ¥ una clara conciencia acerca de las tra-
diciones discursivas que representan, las posibles influencias de otros
textos y de otras lenguas que pudieron servir de modelo; y también es
menester tener en cuenta el lugar de cada texto en el continuo entre
proximidad y distancia para ver hasta qué punto ciertos cambios obser-
vados son realmente cambios del sistema lingiiistico o si se trata ms
bien de evoluciones textuales dadas por la creacién de nuevas tradicio-
nes discursivas. De todas formas, ambos fenémenos estin estrechamen-
te relacionados. En las lenguas vern4culas de la Edad Media, ciertos tex-
tos se nos presentan a menudo con estructuras de informacién sélo
parcialmente lineales, con repeticiones, preferencias por nombres pro-
pios y baja frecuencia de pronombres, con poca variacién en los defcticos
y elementos polivalentes que sdlo a lo largo de los siglos serfan
“desambiguados” y pasarfan de una determinacién contextual a una de-
terminacidn gramaticalizada,!s

En cuanto a los textos juridicos castellanos de los siglos xm y X,
parece prometedor estudiarlos bajo aspectos diferentes: la respectiva tra-
dicién discursiva, la dependencia o independencia de modelos escritos u
orales y la relacién de su contenido (derecho consuetudinario castellano
vs. derecho romano), asi como el lenguaje empleado, para ver en qué

7

grado el castellano de los textos juridicos, después de su nacimiento des-
de las tradiciones orales nortefias, empieza a participar de los universos

" Véase Company Company, La frase, 139: “[...] ciertas funciones que en el espafiol.....
- rf—de—la‘Edad—M'e'di‘a‘ven‘ian”da‘dﬁ's"""Bh_textualmente se sefialan hoy preferentemente con

marcas formales. Parece tratarse de una matizacién progresiva en la marcacién formal
de algunas formas sintcticas”. Véase también Neumann-Holzschuh, Spuren, 68-69.

Sobre el nacz:mz'ento del castellano - 185

discursivos de la tradicidn cldsica. De esta manera, probablemente se
podré observar cémo el dialecto “primitivo” en la Edad Media se desa-
rrolla lentamente desde su origen en el Zesgfeld (“campo deictico”) a su
progresiva elaboracién del Symbolfeld (“campo simbélico”) (Biilher,
Sprachtheorie, 366 y ss.) y desde la variacién medieval a la progresiva
fijacién.
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