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,,La Suisse n'existe pas. “
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.» They weren’t looking for a fight.
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Kapitel 1

Einleitung

1.1 Einleitung

Die aktuell nicht nur in Deutschland und der Schweiz zu beobachtenden
intensiven gesetzgeberischen Aktivitdten im Bereich des Jugendkriminal-
rechts (z.B. in England, Frankreich, Italien, in den Niederlanden oder in
Osterreich) kniipfen an die historisch belegbaren Vorreiterfunktionen des
Jugendstrafrechts fiir die Reformen des allgemeinen Strafrechts wieder an,
wobei — angeregt durch die politischen und gesellschaftlichen Diskussionen
— vermehrt die generalpraventive Strafverschirfung im Vordergrund steht.
Dabei handelt es sich im Gegensatz zu fritheren Gesetzesinitiativen jedoch
nicht um ,,Jugendstrafrechtsreformen durch die Praxis®, sondern vielmehr
um Reformen ,,von oben®, die aufgrund gesellschaftlichen Drucks entste-
hen und gerade der jugendstrafrechtlichen Praxis und den Erkenntnissen
aus der kriminologischen Forschung entgegenzulaufen scheinen.

Ein Blick auf den Forschungsstand in Deutschland zeigt, da8 die Anzahl
Jjugendkriminologischer Untersuchungen mit Schwerpunkten in Ausmaf
und Begriindbarkeit von Jugendkriminalitit sowie deren rechtliche Behand-
lung betrichtlich ist (vgl. hierzu Kap. 6).

In der Schweiz ist dagegen keine vergleichbare Datenlage vorhanden. Es
sind teilweise lokal begrenzte Schiilerlnnenbefragungen zu Gewalt an
Schulen durchgefiihrt worden. Umfassende empirische Studien und Studien
zur Jugendgewalt allgemein stehen bis jetzt noch aus (siehe Kapitel 6).'
Auch die polizei- und strafurteilsstatistischen Datenquellen weisen insbe-

' VON FELTEN 2000, S. 11, 31 ff,



2 EINLEITUNG

sondere im Bereich der Jugendgewait erhebliche Defizite und Schwichen
auf und sind daher nur bedingt verwertbar (siehe Kapitel 4).? Die Einschiit-
zung tber das tatsichliche Ausmal} der Jugendkriminalitét in der Schweiz
erweist sich also aufgrund der diirftigen Datenlage als duflerst schwierig.
Ausreichend aussagekriftige Untersuchungen, die Griinde fiir die zumin-
dest von der Gesellschaft beobachtete bedenkliche Entwicklung der Ju-
gendgewalt geben konnten, gibt es ebenfalls nicht. Trotzdem scheinen sich
die Gesetzgeber in der Schweiz und in Deutschland dem Druck der Offent-
lichkeit und deren Forderung nach einem schirferen Jugendstrafrecht zu
beugen, obwohl die bisherigen Befunde in der deutschen Forschung sowie
die, wenn auch geringe Zahl, schweizerischer Untersuchungen einen sol-
chen SchluBl nicht zulassen. Die kriminologischen Erkenntnisse bestehen
eher darin, dal es keine empirische Rechtfertigung fiir eine Verschirfung,
aber auch keine Einwinde gegen eine Lockerung des Jugendstrafrechts
gibt.> Vielmehr ist davon auszugehen, dal weder unter spezial- noch unter
generalpriventiven Gesichtspunkten durch eine Sanktionsverschirfung eine
Reduzierung von Jugendkriminalitit zu erwarten ist. Bei vielen jungen De-
linquenten kann ein solches Vorgehen eher zu einer kriminalititsfordern-
den, ablehnenden Haltung gegeniiber der Gesellschaft fithren.* Diesem Er-
gebnis der empirischen Sanktionsforschung schloB sich die frithere Bun-
desregierung in ihrer Antwort auf die GroBe Anfrage ,,Jugendstrafrecht und
Praventionsstrategien® an, indem sie darauf verwies, da8 der aktuelle An-
stieg nicht auf ein vermeintlich zu mildes Strafrecht zuriickgeflihrt werden
konne.?

1.2 Ziel der Arbeit

Die vorliegende Untersuchung versucht, auf der Basis einer in der Schweiz
und in Baden-Wiirttemberg durchgefiihrten Schiilerbefragung auf die Ursa-
chen von Jugendkriminalitit und Reaktionsméglichkeiten eine Antwort zu
finden. Damit mochte sie zur aktuellen Diskussion iiber die ,richtigen Re-
aktionen auf abweichendes Verhalten Jugendlicher und der damit ver-

EISNER 1998 ¢, S. 15.

ALBRECHT 1981, S. 310.

DOLLING 1989, S. 318.

Initiative der CDU/CSU-BUNDESTAGSFRAKTION gegen Gewalt und Extre-
mismus vom 22.06.1993, in: DV]J-Journal 1993, S.103 ff.
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ZIEL DER ARBEIT 3

kniipften Frage nach der Erforderlichkeit einer Strafverscharfung und ihrer
Alternativen einen Beitrag leisten.

1.2.1 Ziel der in Baden-Wiirttemberg und der Schweiz
durchgefiihrten Untersuchung

Um eine fundierte Auseinandersetzung mit der Problematik der Jugend-
kriminalitdt und ihrer Begegnungsmdoglichkeiten fihren zu kénnen, ist die
Kenntnis ihrer Entstehungsbedingungen und das Aufzeigen der Einstellun-
gen und Lebenshintergriinde der delinquenten und nichtdelinquenten Ju-
gendlichen unerliBlich.

Wie der in Kapitel 6 aufgefiihrte Forschungsstand zeigen wird, werden
von einem Grofiteil der Untersuchungen insbesondere die Lebensbedin-
gungen der Jugendlichen fiir deren kriminelle Karrieren verantwortlich
gemacht. Ein Erklirungsmodell, das sich nach den Erkenntnissen der neue-
ren Dunkelfeldstudien, die delinquentes Verhalten in allen sozialen Schich-
ten der Gesellschaft feststellen, so uneingeschrinkt nicht mehr halten 1483t.
Neue Ansatzpunkte sind daher gefragt.

Die folgende Untersuchung sieht einen solchen in der Erdrterung mogli-
cher Zusammenhinge zwischen delinquentem als auch normkonformem
Verhalten zu Fragen der Sozialisation und Einstellungen zur Delinquenz
sowie deren Sanktionierung. Die Arbeit macht sich demnach zur Aufgabe,
Verbindungen zwischen der erfahrenen Sozialisation iiber die verschiede-
nen Sozialisationsinstanzen wie Familie und peers, der daraus resultieren-
den Normverinnerlichung sowie der Delinquenz und der Viktimisierung
herzustellen. Einflufaktoren also, die in der bisherigen Delinquenzfor-
schung eher randstindig behandelt worden sind und Antworten nicht nur auf
die Frage nach der Ursache abweichenden Verhaltens, sondemn auch auf die
drangende Frage nach Priventionsméglichkeiten erwarten lassen. Im Mit-
telpunkt stehen dabei die Sanktionseinstellungen der im Rahmen dieser Stu-
die untersuchten Jugendlichen. An Hand dieser Sanktionseinstellungen
werden die befragten SchiilerInnen mit Hilfe einer clusteranalytischen Ty-
penbildung (hierzu mehr in Kapitel 9) in Gruppen eingeteilt. Ist diese Eintei-
lung erfolgt, werden die Gruppen nach threm Titer- und Opferverhalten so-
wie ihrem sozialen Hintergrund beschrieben. Es wird erwartet, daB3 sich am
Ende mehrere ,,Téter- und Nichttatertypen® herausbilden, die sich anhand
ihrer Sanktionsvorstellungen und ihrer Lebenslage umfassend beschreiben
lassen und damit ein gezieltes generalpriventives Vorgehen ermoglichen.
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Mit dieser von bisherigen Untersuchungen zum Thema ,Jugend und
Gewalt* abweichenden Vorgehensweise, bei der die Jugendlichen nicht
nach Téterschaften gruppiert werden, sondern nach ihren Sanktionsvorstel-
lungen, wird auBerdem die Chance erdffnet, Delinquenzorientierungen von
SchiilerInnen bereits vor ihrer Manifestation in Verhalten zu erkennen, da
sie die kognitive® Seite des Geschehens wiedergeben. So konnen Téhter-
schaftsorientierungen von Anfang an sichtbar gemacht werden, was der
diagnostisch-prospektiven Sicht der Arbeitsweise von Privention ent-
spricht. Vor allem aber ist es moglich, die Delinquenzorientierung aller Ju-
gendlichen festzustellen. Dies war mit der bisherigen Vorgehensweise der
Jugendkriminalititsforschung ausgeschlossen, da sie diese Positionierung
lediglich iiber veriibte Taterschaft abfragt und somit die Nichttiter auflen
vor bleiben. Doch gerade in einer Gesellschaft, in der die Jugendkriminali-
tit als ,,normal® und ,,ubiquitar” gilt, stellt sich die interessante Frage, wa-
rum einige Jugendliche gar nicht auffallen. Aus ihr sollten sich ebensogut
Erkenntnisse liber die Griinde von Jugenddelinquenz ableiten lassen kon-
nen wie bei der bislang gingigen Beobachtung von Tatern.

Insofern bilden die Ergebnisse und das zugrundeliegende Konzept eine
Basis fiir zielgruppenadaptive Praventionsarbeit, da durch die Einteilung in
»gewaltferne-, nahe- und gewalttatige® Jugendliche, die praventiven MaB-
nahmen gezielter als bisher auf die vorliegende Delinquenzbereitschaft
(-nghe) und deren Griinde eingegangen werden kann. Es wird damit eine
Klassifikation vorgenommen, die von der Jugendforschung im Hinblick auf
ihre Ergebnisse, die zwar keinen beunruhigenden Anstieg der Jugendge-
walt, wohl aber eine steigende Delinquenzbereitschaft bei Jugendlichen
erkennen lassen, gefordert wird.” Sie erhofft sich von ihr eine Methode zur
Aufdeckung des gesamten in der Jugend existierenden Téterschaftspotenti-
als und zur Frithidentifizierung von Straftitern unterschiedlicher Intensitit,

Der Begriff , kognitiv* ist im Verlauf dieser Arbeit nicht im streng juristischen Sin-
ne zu verwenden. Nicht gemeint ist also, daf3 sich in den Sanktionseinstellungen der
Jugendlichen ein ,,Wissen* dariiber, wie bestimmte Verhaltensweisen vom Gesetz-
geber bestraft werden, dufiert. Vielmehr geben die Sanktionswiinsche eine personli-
che Entscheidung der Probanden dariiber wieder, wie auf abweichendes Verhalten
zu reagieren ist. Der Ausdruck ,kognitiv® wird lediglich deswegen verwendet, um
zwischen den Méglichkeiten, wie sich Einstellungen zu Delinquenz #ulem kdnnen,
nidmlich durch die Ausiibung abweichenden Verhaltens auf der einen sowie der iiber
die Schwereeinschétzung von Delikten operationalisierten Wertvorstellungen auf
der anderen Seite, zu differenzieren.

7 SCHUBARTH 2000, S. 81 f.
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um somit den Anfang krimineller Karrieren zu erkennen oder ihre Fortset-
zung durch spezialpriventiv richtige Reaktionen zu verhindern.® Hiermit
wire fiir den Opfer- und Rechtsgiiterschutz viel gewonnen.

Privention ist dann am effektivsten, wenn sie zielgerichtet ausgerichtet
werden kann und bereits vor etwaigem straffilligem Verhalten ansetzt und
greift. Diese Erkenntnis hat sich die vorliegende Arbeit zur Pramisse ge-
macht.

1.2.2 Ziel des Liandervergleichs zwischen Deutschland
und der Schweiz

Im Mittelpunkt der Arbeit steht die landervergleichende Beschreibung der
befragten schweizerischen und baden-wiirttembergischen Jugendlichen mit
Hilfe der oben beschriebenen Methodik und Zielrichtung.

Der Liandervergleich, der im Rahmen einer weiteren Arbeit hoch auf
Frankreich ausgedehnt werden soll, wird dabei nicht allein einer Uberprii-
fung der ,,deutschen® Erkenntnisse dienen und damit Riickschliisse auf de-
ren Aussagekraft ermdglichen, sondern vor allem Unterschiede in den Le-
benssituationen der Jugendlichen beider Lander, ihren Sanktionsvorstellun-
gen und deren Bedeutung bzw. EmﬂuBnahme auf ihr Téter- und Opferver-
halten aufzeigen.

In der vorliegenden Arbeit sollen daher vor allem die folgenden Frage-
stellungen untersucht werden:

1. Welche Sanktionseinstellungen haben Jugendliche in der Schweiz?
Wie stellen sie sich im Vergleich zu den Jugendlichen aus Baden-
Wirttemberg dar?

2. Welche Rolle spielen die Variablen des Lebenshintergrundes der
Jugendlichen in der Schweiz fiir die Sanktionseinstellungen?

3. Lassen die teilweise erheblichen Unterschiede im deutschen und
schweizerischen Strafrecht Riickschliisse auf die generalpraventive
Wirkung des Strafrechts bei Jugendlichen zu? Indem die strafrecht-
liche Handhabung von Delinquenz und das Legalverhalten der Ju-
gendlichen in beiden Lindern herausgearbeitet wird, diirfte auf die-
se Frage eine Antwort zu erhalten sein.

¥ Fir derartige Frithprognosen gibt es derzeit noch keine verldBliche Methode:

OSTENDORF 1998 b, S. 447.
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1.3 Einbettung der juristischen Arbeit in den Gesamtrahmen
der Untersuchung

Die Untersuchung kniipft an eine im Jahr 1998 von wissenschaftlichen
Mitarbeitern des Max-Planck-Instituts fiir auslandisches und internationales
Strafrecht und der Pidagogischen Hochschule Freiburg begonnene Studie
mit dem Thema ,Jugendstrafrecht, Delinquenz und Normorientierung Ju-
gendlicher” an. In sieben baden-wiirttembergischen Gemeinden wurden
insgesamt 3.641 Schiilerlnnen mit einem Fragebogen zu dieser Thematik
befragt. Mit der dieser Arbeit zugrundeliegenden Schiilerbefragung an
Schulen des schweizerischen Kantons Basel-Land und der Stadt Ziirich mit
demselben Erhebungsinstrument wird ein Vergleich der in beiden Landern
gewonnenen Daten und Ergebnisse angestrebt. Parallel wird in Frankreich
eine mit der deutschen und schweizerischen Befragung identische Untersu-
chung durchgefuihrt, um somit einen umfassenden trinationalen Vergleich
der im ,,Dreilandereck® liegenden Lander Deutschland-Frankreich-Schweiz
herstellen zu konnen.

»Aufgrund des interdisziplindren Ansatzes der Untersuchung werden so-
ziologische, psychologische, padagogische und juristische Gesichtspunkten
einbezogen. Ausgangspunkt der juristischen Bearbeitung ist das Jugend-
strafrecht, bei der padagogischen ,,Erziehung und Strafe®, der psychologi-
schen die Entwicklungspsychologie sowie ,,Einstellung und Verhalten* und
unter soziologischen Gesichtspunkten die Sozialmilieus. Die hier erfolgen-
de juristische Bearbeitung erfolgt insofern nicht isoliert, sondern im Kon-
text zu den anderen Fragestellungen, um auf diesem Wege ein umfassendes
Bild iiber die Jugendlichen zu bekommen.

Durch diese ganzheitliche Sicht sollen einmal Zusammenhénge zwischen
Einstellungen/Wertorientierungen und Delinquenz aufgezeigt werden. An-
dererseits ermoglicht das statistische Auswertungsverfahren (Clusteranaly-
se) eine differenzierte Sichtweise des Problems und beschiftigt sich nicht
nur mit den Bedingungen flir delinquentes Verhalten, sondern auch mit den
Bedingungen delinquent unauffilliger Jugendlicher.*

°  Entspricht den Ausfiihrungen von ROSSNER 2002, S. 11.
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1.4 Gang der Darstellung

Im Verlauf der vorliegenden Arbeit wird die Darstellung des in Ziirich und
dem Kanton Basel-Land erhobenen Datenmaterials fortwiahrend begleitet
von Vergleichen mit den im Jahr 1998 in Baden- Wiirttemberg gewonnenen
Ergebnissen. '

Zu Beginn der Arbeit wird der theoretische Hintergrund der Studie (Ka-
pitel 2) und die sich daraus ergebenden Ziele und Arbeitshypothesen vor-
gestellt (Kapitel 3). Die Erlauterung des Fragebogens sowie die Darstellung
der Erhebungsphase erfolgt im Kapitel 7. Bevor die eigene Stichprobe ent-
sprechend der Zielsetzung der Arbeit beschrieben wird, wird zunéchst ein
Blick auf den bisherigen Stand der Jugendkriminalititsforschung geworfen
(Kapitel 6), ebenso wie auf die Entwicklung der Zahlen zum delinquenten
Verhalten Jugendlicher in der Schweiz und in Deutschland (Kapitel 4). Da
im Mittelpunkt der Arbeit die Ermittlung von Sanktionseinstellungen der
Jugendlichen und deren Bedeutung fiir delinquentes Verhalten steht, ist es
erforderlich, zunéchst das geltende Jugendstrafrecht der sich im Vergleich
gegeniiberstehenden Landern Schweiz und Deutschland darzustellen. Dem
schlieft sich im Rahmen eines Exkurses eine Erlauterung der gegenwirti-
gen Reformvorstellungen des schweizerischen Jugendstrafrechts an. All
dies geschieht in Kapitel 5.

In Kapitel 8 folgen umfassendere Ausfithrungen zum Lebenshintergrund
der Jugendlichen in der Schweiz, die dem der baden-wiirttembergischen
SchitlerInnen vergleichend gegeniibergestellt werden. Im Kapitel 9 wird
mit einem generellen Uberblick tiber das erhobene Datenmaterial und ers-
ten allgemein gefafiten Ergebnissen zur selbstberichteten Delinquenz, Vik-
timisierung und zu Sanktionseinstellungen der befragten SchiilerInnen sich
dem Datenmaterial weiter angenéhert.

Ab Kapitel 10 beginnt das Kernstiick der Arbeit. Hier kommt es zur Be-
schreibung der Sanktionseinstellungen der Jugendlichen und der Typisie-
rung in Sanktionscluster. Diese werden in Beziehung gesetzt mit Delin-
quenz- und Viktimisierungserfahrungen (Kapitel 11) und in Kapitel 12 auf
ihren Zusammenhang mit Lebenshintergriinden und Sozialisationseinfliis-
sen gepriift.

In Kapitel 13 werden die jeweiligen Besonderheiten der Sanktionstypen
abschlieflend zusammengefait, um dann in Kapitel 14 als Grundlage einer
Ergebnisanalyse sowie einer Bewertung der Rolle von Privention und
Strafrecht in der ,,Jugend und Gewalt“ Thematik zu dienen.



EINLEITUNG




Kapitel 2

Theoretische Grundlagen
und Begriffsbestimmungen

2.1 Theoretisches Konzept der Gesamtstudie

In Abgrenzung zur bisherigen Forschung iiber Jugendkriminalitit versucht
die Studie, inhaltlich und methodisch einen neuen Weg zu beschreiten. Hat
sich die bisherige Forschung auf die Tater und Opfer konzentriert und im
Rahmen rein quantitativer Ansétze versucht, ,Raten und Verteilungen®
nachzuweisen,' setzt die hier vorliegende Studie den Ansatz entgegen, zu
qualitativen Aussagen zu kommen. Ziel ist es nicht, eine représentative
Stichprobe von Personen zu gewinnen und den Inhalt in seiner Verteilung
zu beschreiben. Beschrieben werden sollen vielmehr die unterschiedlichen
Typen jugendlicher Titer und eben auch Nichttiter anhand ihrer Sanktions-
einstellungen, um somit ein Bild tiber die ,,Delinquenznihe’ der Jugendli-
chen und deren Hintergrund zu erhalten.

2.1.1 Die informelle soziale Kontrolltheorie

Als eine theoretische Quelle dient dabei die von Robert J. Sampson und
John H. Laub entwickelte ,,altersabhingige informelle soziale Kontrollthe-
orie“.? Sie sieht die Kinder- und Jugendkriminalitit als Folge einer defiziti-
ren familidren Interaktion. Strukturellen Belastungsfaktoren der Herkunfts-
familie, wie beispielsweise unzureichende Wohnverhiltnisse, Unvollstin-
digkeit der Familie usw., wird dagegen von dieser These keine unmittelba-
re Wirkung auf sozial auffilliges Verhalten zugeschrieben. Sie widersetzt
sich somit einer vor allem in der ,.Jugend- und Gewaltforschung* populi-

ALBRECHT 1998, S. 382.

2 SAMPSON/LAUB 1993.
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ren Auffassung (sieche Kapitel 6). Ihren EinfluB auf jugendliche Delinquenz
entfalten die strukturellen Faktoren nur mittelbar, indem sie die Bedingun-
gen strukturieren, unter denen die informelle soziale Kontrolle in der Fami-
lie stattfindet. Somit entscheiden dieser Theorie zufolge nicht die struktu-
rellen Rahmenbedingungen, denen die Familie ausgesetzt ist, sondern die
Ausgestaltung der konkreten Interaktionsprozesse zwischen den Familien-
mitgliedern {iber die Entstehung von Auffilligkeiten.’

Mit der Annahme, daB} die Bindung des Individuums an die Institutionen
der informellen sozialen Kontrolle dafiir ausschlaggebend ist, ob sich das
Individuum normkonform verhélt oder nicht, iibernimmt die Theorie von
Sampson und Laub den Grundgedanken der ,,Kontrolltheorie®. Ihr zufolge
kommt es dann zu deviantem Verhalten, wenn ein Individuum nur schwa-
che Bindungen zur Gesellschaft hat oder wenn existierende Bindungen
aufgelost oder zerbrochen werden. Der Bindungslose ist ,,free to deviate.”
Sampson und Laub erweitern allerdings diese Uberlegungen dahingehend,
daf es vor allem die Qualitit der jeweiligen aktuellen sozialen Bindung zu
den Institutionen informeller sozialer Kontrolle ist, die deviantes Verhalten
fordert oder verhindert., Besondere Bedeutung wird dabei der Familie als
primérer Sozialisationsinstanz zugesprochen.® Vor allem die Qualitit der
informellen sozialen Kontrolle in der Familie wird als entscheidend dafiir
angesehen, ob sich ein Individuum in frither Jugend sozial auffillig oder
angepaft verhilt.

Hiermit wird gleichzeitig eine Fragestellung aufgegriffen, der sich Ver-
treter der Sozialisationstheorie mit dem Ansatz der ,,schichtspezifischen
Sozialisationsmingel* angenommen haben.® Die Sozialisationstheorie sieht
deviantes Verhalten in ,,defekten* Sozialisations- bzw. Lernprozessen be-
dingt.” Damit ist sie eng mit der Kontrolltheorie verbunden, welche
die ,,innere Kontrolle“ als Selbstkontrolle durch Verinnerlichung von Wer-
ten durch Sozialisation versteht.

Thomas/Stelly/Kermer/Weitekamp unternahmen eine empirische Uberpriifung die-
ser von Sampson und Laub entwickelten Theorie und fanden sie i.E. bestitigt, in:
THOMAS/STELLY/KERNER/WEITEKAMP 1998, S. 310-326.

*  KORNHAUSER 1978, S. 13 ff..

Der familiale Kontrollprozef als sog. ,,allgemeiner Teil des familialen Interaktions-
prozesses*: THOMAS/STELLY/KERNER/WEITEKAMP 1998, S. 312.

$  WISWEDE 1973, S. 89.

7 HURRELMANN 1986, S. 182 ff.
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Der Ansatz von den ,schichtspezifischen Sozialisationsméngeln® geht
davon aus, ,,daB die Familie als Sozialisationsinstanz mit abnehmender
Schicht zunehmend stirkeren Belastungen ausgesetzt ist, die ihr Funktio-
nieren so verdndert, daB} kriminelles Verhalten der in ihr sozialisierten Ju-
gendlichen ein zunehmend wahrscheinliches Ergebnis ist.*®

Dieser Annahme wird, abgesehen von der besonderen Schwierigkeit der
Schichtbestimmung und dieser ohnehin ,,altmodischen” Einteilung der Ge-
sellschaft, insbesondere entgegengehalten, dafl empirische Studien nicht
den Bindruck vermitteln, dal das Erziehungsverhalten in den jeweiligen
Schichten derart gravierende Unterschiede aufweist.’

Der entscheidende Unterschied zwischen dieser speziellen Auspragung
der Sozialisationstheorie und der dieser Arbeit zugrundeliegenden Theorie
der informellen sozialen Kontrolle besteht darin, dafl Letztere in der
Schichtzugehorigkeit nicht zwingend eine Voraussetzung fiir die Qualitit
des Sozialisationsprozesses sieht. Dieser Theorie kommt es vielmehr auf
die Feststellung an, daf} nicht die eine Kindheit begleitenden strukturellen
Belastungsfaktoren fiir auffilliges oder normkonformes Verhalten aus-
schlaggebend sind, sondern die Qualitit der erfahrenen Sozialisation. Diese
kann durchaus bei Familien, die der unteren Schicht angehéren, besser ges-
taltet sein als bei Familien oberer Schichten, was die vermehrte Anglei-
chung der Kriminalititsbelastungszahlen der Jugendlichen aus unterschied-
lichen Milieus bestitigen wiirde (vgl. Kapitel 6). Wenn sich aber strukturel-
le Faktoren auswirken, dann nur auf die Sozialisationsbedingungen, was
jedoch tber die ,,Schichten“ hinweg der Fall sein kann.

2.1.2. Generalpraventive Wirkung informeller Sanktionen

Das strafrechtliche Pendant dieser kriminologischen Theorie ist die Theorie
der positiven (oder Integrations-) Generalprivention. Sie reprisentiert die
dem Strafrecht und seiner Anwendung unterstellte verhaltenssteuernde
Kraft, indem sie auf ,Einiibung von Normvertrauen, Normanerkennung
und Rechtstreue zielt*,'® Damit nihert sie sich nach Vorstellung und Voka-
bular offenkundig einer Theorie sozialen Lernens, insbesondere der

¥ MOSER 1970, S. 107.

Zur Schichtproblematik vgl. insbesondere HARTFIELD 1978; WISWEDE 1973, S.
90; siehe Ergebnisse der Tiibinger Jungtiter-Vergleichsuntersuchung, in: GOPPIN-
GER 1983.

KAISER 1970, S. 363 ff.; mehr hierzu bei der Darstellung des Forschungsstandes
im Kap. 6.
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Sozialisationstheorie'', an, deren Erweiterung die hier zur Anwendung
kommende informelle soziale Kontrolltheorie darstellt.

Folglich bilden aus strafrechtlicher Sicht die Theorie der ,,positiven Ge-
neralprivention® und aus kriminologischer Sicht die der ,,informellen sozi-
alen Kontrolle“ die Ausgangspunkte dieser Arbeit. Zu einer Verkniipfung
dieser beiden Theorien wird es im Verlauf der Studie wie folgt kommen:

Die vorliegende Untersuchung geht davon aus, daB konkrete Norm-
kenntnisse und Strafandrohungen bei den Jugendlichen nicht vorhanden
sein werden. Die Antworten der SchiilerInnen spiegeln allein Einstellungen
zum inkriminierten Verhalten wider, die ihnen durch die informelle Sozial-
kontrolle der erlebten Sozialisationsinstanzen vermittelt worden sind. Aus
ihnen leitet der Jugendliche dann Strafvermutungen ab. Ob der Jugendliche
ein bestimmtes Delikte miBbilligt und daraufhin die individuelle Strafe ho-
her vermutet oder aber ein Delikt fiir ,,weniger schlimm® hélt und somit
auch die Strafe niedriger ansetzt, héngt von der Qualitit der jeweiligen ak-
tuellen sozialen Bindung zu der informellen sozialen Institution ab. Das
Norm- und Werteverstidndnis Jugendlicher beruht also ausschlieBlich auf
dem in der aktuellen Sozialisationsinstanz Erlernten. Diesen durch infor-
melle Sozialkontrolle gebildeten Normgefiigen fithlt sich der Jugendliche
bei seinen Handlungen verantwortlich, nicht aber den Gesetzen, Strafen
oder der Justiz, die flir den Jugendlichen im Gegensatz zum Juristen einer
fremden Welt gleichkommen. Die 6ffentliche Kontrolle durch die Justiz
stellt demnach gegentiber der tiglichen Sozialkontrolle in der Familie keine
konkrete Realitét dar. BeeinfluBt wird der Jugendliche allein durch sein so-
ziales Umfeld, mit dem er im stindigen Kontakt steht. Gestiitzt wird diese
These durch Forschungsergebnisse, nach denen informelle Sanktionen, ins-
besondere durch Familie und Freundeskreis, grofere Bedeutung besitzen
als die erwarteten Konsequenzen in Form von staatlicher Strafe.? So berei-
tet die von der Mutter erwartete Reaktion, die man als Indikator fiir das
durch familidre Sozialisation vermittelte ,,Gewissen® bezeichnen kann,
selbst bei Bagatelldelikten fiir den potentiellen Titer eine relativ hohe
Hemmschwelle. ,Die moralische Verbindlichkeit der Norm und die infor-
mellen Reaktionen weisen demnach generalpriventiv das grofite Gewicht
auf, und zwar hinsichtlich der Abschreckungswirkung als auch in

"' KAISER 1997, S. 36; zu den Grenzen und Méglichkeiten der Theorieintegration

auf den S. 34 ff.
2 SCHOCH 1985, S. 1090; BEYLEVELD 1980, S. 264 £,
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geringerem Ausmal beziiglich der Indikatoren fiir die positive Generalpra-
vention, d.h. fiir die Rechtstreue und Normbekdmpfung.«'?

Es wird somit im Rahmen dieser Arbeit versucht, davon zu iiberzeugen,
daB lediglich von informellen Sanktionen der jeweiligen Sozialisationsin-
stanzen eine generalpriventive Wirkung ausgeht, wihrend der delinquenz-
hemmende EinfluB der staatlichen Sanktionen eine zu vernachlidssigende
Variable beziiglich des Legalverhaltens Jugendlicher darstellt. Sie wird als
sog. externe Kontrolle erst dann relevant, wenn aufgrund von Sozialisati-
onsméngeln keine bzw. ,falsche” Werte und Normen vermittelt worden
sind und damit die innere Kontrolle fehischldgt. Diese Betrachtungsweise
verdeutlicht, daB} eine externe staatliche Kontrolle so lange nicht erforder-
lich ist, wie die Sozialisation positiv verlauft und eine innere Kontrolle ge-
wihrleistet ist. Praventive MaBnahmen miissen daher bei der Sozialisation
ansetzen. Dieses Fazit wissenschaftlich zu belegen, hat sich die vorliegende
Untersuchung zum Ziel gemacht.

2.1.3 Wert- Normorientierungen und Einstellungen

Die zuvor dargestellte Theorie der informellen sozialen Kontrolle erklart
den Hintergrund dieser Arbeit in Bezug auf ihre Frage nach der Verbin-
dung zwischen Sozialisation und Delinquenz. Jedoch soll die Briicke zwi-
schen diesen Faktoren nicht zu schnell geschlagen werden. Vielmehr die-
nen im Rahmen dieser Studie die Sanktionseinstellungen der Jugendlichen
als Bindeglied zwischen Sozialisation und Delinquenz, wodurch sowoh! die
Bedeutung der Sozialisation auf die Bildung von Werten als auch der Ein-
fluB der Sanktionsvorstellungen auf Einstellungen und Téterverhalten
kenntlich gemacht werden soll. Die folgende Bedingungskette versucht,
dieses gedankliche Modell zu veranschaulichen:

Lebensumfeld — Sozialisation — Wertebildung — Sanktionseinstellungen
— Taterverhalten

Ein Zusammenhang zwischen Strafeinstellung und Delinquenz wird da-
bei in der Weise angenommen, daB diejenigen mit geringen/harten Sankti-
onseinstellungen mehr/weniger Straftaten begehen.

B DOLLING 1995, S. 156.
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Als theoretischer Hintergrund dieser Annahme dient die sozialpsycholo-
gische Definition des Einstellungsbegriffs (vgl. Kapitel 2.1.3.2), die deut-
lich macht, daB Einstellungen erlernte und konkretisierte Wahrnehmungs-
und Wertorientierungen sind, die sich in offen zutage tretendem Verhalten
auflern.' Die im Abschnitt zuvor bereits erfolgte Erlauterung des Modells
von Sampson und Laub und seiner Bedeutung fiir diese Arbeit ist somit um
das nun folgende theoretische Konstrukt des Einstellungs-, Wert- und
Normbegriffs zu ergidnzen, um die zuvor auf S. 13 gebildete ,,Gedankenket-
te“ in einen vollstindigen theoretischen Rahmen betten zu kénnen.

2.1.3.1 Der Wertbegriff

Die theoretische Literatur zur Wertproblematik ist fast uniiberschaubar.
Ubereinstimmung besteht jedoch darin, dass sich Werte als begriffsiiber-
greifende, objektunspezifische Orientierungsleitlinien zentralen Charakters
verstehen lassen, welche Realitiatssicht, Einstellungen, Bediirfnisse und
Handlungen einer Personen steuern. Dies allerdings nicht in vollstandig
deterministischer, sondern in situativ partiell flexibler Art und Weise. Wer-
te sind demnach individuelle Orientierungsleitlinien mit Spielriumen fiir
situationsgerechtes Agieren und Reagieren. '

Nach Rokeach besteht ihr Unterschied zu Normen darin, daf3 eine soziale
Norm auf einen Verhaltensmodus abzielt, dafiir konkrete Sollbeschreibun-
gen liefert und sie auBerdem konsensual und external ist. Werte dagegen
beziehen sich auf Verhaltensmodi oder auf terminale Ziele; sie sind situati-
onsiibergreifend und sind mehr internal und personenspezifisch ausge-
prigt.'s

Fir die vorliegende Arbeit wird folgender definitorischer Zusammen-
hang zwischen Werte- und Normorientierung gewahlt: Wertorientierungen,
die sich auf den thematischen Gesamtraum ,,Delinquenz* beziehen, werden
im folgenden als Normorientierung bezeichnet. Die Normorientierungen
sind daher als eine spezielle Ausformung von Wertorientierungen zu ver-
stehen, die inhaltlich auf das Bezugsfeld Delinquenz, Strafe und Norm ein-
gegrenzt sind. Sie bezeichnen als Orientierung eine kognitive Struktur, die
sich konkret in Einstellungen ausdriicken kann."”

Nach STAPF 1982, S. 78.

Von HERBERT/HIPPLER 1991, S. XIV £, XV.
'® ROCKEACH 1973.

Vgl. hierzu auch BRAUN 2000, S. 11.
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2.1.3.2 Der Einstellungsbegriff

Obwohl Einstellungen zu den meistuntersuchten sozialwissenschaftlichen
Forschungsobjekten zéhlen, gibt es keinen einheitlichen Einstellungsbeg-
riff."* Neben einer Reihe von Definitionsangeboten sowie Abgrenzungsver-
suchen zu anderen Begriffen wurden auch Modellvorstellungen entwickelt.

Das von Rosenberg und Hoviand erdachte klassische ,,Drei-
Komponenten-Modell“'® diente schon oft in der kriminologischen For-
schung als konzeptuelles Geriist*® und erscheint auch hier am besten geeig-
net, um die gegenseitige Verkniipfung der Untersuchungsgegenstinde dar-
zulegen.

Das Drei-Komponenten-Modell unterscheidet drei interne Einstellungs-
komponenten: die affektive bzw. emotionale, die behaviorale und die kog-
nitive Komponente.*! .

Das kognitive Element geht davon aus, dal Menschen eine bestimmte
»Meinung (Werthaltung) gegeniiber dem Einstellungsobjekt einnehmen.

Das affektive/emotionale Element bezeichnet eine gefithlsmiBlige Reak-
tion auf das ,,gedankliche Objekt*.2

Die behaviorale Komponente reprisentiert eine Handlungsabsicht, die
nicht zwingend etwas iiber das im konkreten Fall tatsichlich offen zutage
tretende Verhalten sagen muB.” Es handelt sich dabei also lediglich um
eine Motivation oder aber auch um ein Hemmnis, ausgelost durch ein spe-
zifisches ,,Rechtsgefiih]“.*

Hierin findet sich eine der von Lauer vorgenommenen funktionalen Zu-
schreibungen des Einstellungsbegriffs. Seiner funktionalen Interpretation

'® So konnte schon Allport im Jahre 1935 16 unterschiedliche Definitionsvarianten

vorschlagen, siche: ALLPORT 1935, S. 798-844. Bei Six findet sich eine tabellari-
sche Auflistung einer reprisentativen Auswahl der bis heute vorliegenden Definiti-
onsvorschlige, siehe SIXTL 1980, S. 55-84.

' ROSENBERG/HOVLAND 1960, S. 1-14.

¥ SCHWARZENEGGER 1992, S. 20 (mit Beispielen aus der wissenschaftlichen Li-
teratur, die sich dieses Modells bedient haben).

?'  ROSENBERG/HOVLAND 1960, S. 3.

22 SCHWARZENEGGER 1992 S. 20.

2 STAUDACHER 1996, S. 51.

2% Nicht zuletzt kommt in den Einstellungen auch ein ,,Rechtsgefiihl der Jugendlichen
zum Ausdruck. Ohnehin wird man bei dem Drei-Komponenten-Modell an die von
Erwin Riezler vorgenommene Dreiteilung des ,,Rechtsgefiihls® in ,,Gefiihl fiir das,
was Recht ist“, ,,Gefiih] fiir das, was Recht sein soll* und ,,Gefiihl dafiir, da nur
das dem Recht entsprechende geschehen soll*, erinnert; siche RIEZLER 1946, S. 6
ff.
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des Einstellungsbegriffs zufolge beeinflussen Einstellungen nicht nur eine
Reihe psychischer Prozesse, wie z.B. Lernen und Denken, sondern kénnen
auch Hemmnisse fiir Innovationen sein, indem sie verhindern, da Verhal-
tensweisen realisiert werden, die den eigenen Einstellungen nicht entspre-
chen.”® Damit dienen sie der Anpassung, der Bewahrung des Selbst, der
Verwirklichung der eigenen Wertvorstellungen sowie dem Verstehen der
Umwelt.?®

Die Sozialpsychologie, welche Einstellungen spezieller auch im Hin-
blick auf Wertorientierungen beschreibt, hilft bei einer weiteren Erldute-
rung des oben erwihnten ,,Drei-Komponenten-Modells*: Nach ihrem Ver-
standnis spiegeln sich Einstellungen in den Wertorientierungen wider”,
was eine relationale Definition der Einstellungen zu den Wertorientierun-
gen bedeutet. Allgemeiner ausgedriickt werden Einstellungen als konkrete
AuBerung oder Manifestation der Wertorientierungen verstanden®®, bei de-
nen Wertorientierungen die Einstellungen determinieren.?’

Dieses sozialpsychologische Verhiltnis zwischen Werten, Normen und
Einstellungen kommt in der vorliegenden Arbeit in der Weise zum Aus-
druck, daf} sich die Normorientierungen, in Gestalt von speziellen Wertori-
entierungen, als Einstellungen in den Sanktionseinstellungen manifestieren.

Im Fragebogen werden die Normorientierungen iiber die Sanktion-
seinstellungsitems operationalisiert und erfa8t. Die Normorientierungen
stellen damit die kognitiven Strukturen der Orientierung im Hinblick auf
abweichendes Verhalten dar. Die sie ausdriickenden Sanktionseinstellun-
gen wiederum bilden eine Briicke zu konkretem Verhalten. Wie das ,,Drei-
Komponenten-Modell“ zeigt, wird von der Annahme ausgegangen, daf3
Einstellungen Einfluf} auf das Verhalten nehmen kénnen. Fiir diese Arbeit
bedeutet dies, daB zwischen den ermittelten Sanktionseinstellungen und
dem Legalverhalten eine Verbindung gezogen werden kann. Versteht man
Tater- und Opferschaft auBlerdem als Erfahrungswert, so 148t sich nicht nur
eine Verbindung zwischen Sanktionseinstellungen und Titerschaft herstel-
len, sondern auch eine umgekehrte Beeinflussung in dem Sinne, daf sich in
den Sanktionswiinschen durch passives oder eigenes aktives Verhalten be-
dingte Erfahrungen widerspiegeln.

B Als Beispiele konnen die Uberwindung von Rassenschranken, Vorurteilen usw.

genannt werden; LAUER 1971, S. 247-252.
26 TRIANDIS 1975, S. 8.
¥ KRIEGER 1984, S. 48-58.
% OERTER 1980, S. 114 ff..
¥ ROCKEACH 1973.
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2.1.4 Das Sanktionseinstellungsgenesemodell

Das im Schaubild 1 dargestellte ,.Sanktionseinstellungsgenesemodell®
nimmt die soeben im Kapitel 2.1.3 vorgenommenen theoretischen Uberle-
gungen und Begriffsdefinitionen auf und vereinigt sie wie folgt zu einem
neuen theoretischen Gesamtbild:

Wie bereits in Kapitel 2.1.1 an Hand der ,,altersabhéngigen informellen
sozialen Kontrolltheorie* deutlich gemacht wurde, befindet sich der Ju-
gendliche im Kontext sozialer und institutioneller Einfliisse im Hinblick
auf seine Sozialisation, zu denen der gesellschaftliche Hintergrund, die
Familie, der Erziehungsstil, die Schule und schlieflich Mitschiiler und
peer-group gehoren. Die informelle soziale Kontrolltheorie von Sampson
und Laub wurde deshalb als ,.altersabhiingig” bezeichnet, da sich das Ver-
héltnis der méglichen Einfliisse auf den Jugendlichen im Entwicklungspro-
zeB verschiebt. Sind es anfangs noch die Eltern, die die nahezu ausschlieB-
liche Sozialisationsinstanz darstellen, sind spiter Schule und vor allem die
gleichaltrigen Freundesgruppen (peers) die pragenden sozialen GréBen. Die
Institutionen der informellen sozialen Kontrolle sind also je nach Altersstu-
fe verschieden.*

Es kann somit davon ausgegangen werden, daB} sich die Sanktionsein-
stellungen aus dem EinfluB aus Elternhaus, peers, Schule und gesellschaft-
lichen Hintergrund generieren. Da die Sanktionseinstellungen jedoch als
Manifestation und Ausflul der Wert- bzw. Normvorstellungen verstanden
werden, sind sie damit als mittelbare Folge des Lebenshintergrundes zu
verorten, der auf der kognitiven Seite Wert- und Normorientierungen und
damit letztlich die Sanktionseinstellungen bestimmt.

Unter Hinzuziehung der ,.altersabhiéngigen informellen sozialen Kon-
trolltheorie” muf} also davon ausgegangen werden, daf die altersabhingi-
gen Sozialisationsinstanzen bzw. Institutionen der informellen sozialen
Kontrolle unmittelbar auf die Wert- und Normvorstellungen und mittelbar
auf die Sanktionseinstellungen der Jugendlichen einwirken. Um diesen ins-
besondere familialen Kontrollproze3 herauszuarbeiten, werden im zweiten
Teil des Erhebungsinstruments die fiir die Qualitit der sozialen Kontrolle
entscheidenden Fragen nach Erziehungs- und Disziplinierungsstil, der emo-
tionalen Bindung zwischen Eltern und Kind sowie der Art der Beaufsichti-

*  THOMAS/STELLY/KERNER/WEITEKAMP 1998, S. 311; die Verinderung der
Sozialisationseinfliisse und der Delinquenzbelastung in Abhingigkeit zum Alter
zeigt das Schaubild 16 in KAISER 1996, S. 292.
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gung des Kindes gefragt. Der Einflufl von peer groups sowie die Bedeutung
der in die Bindung zwischen Hauptsozialisationsinstanz und Jugendlichen
wintervenierenden dufleren Sozialisationsmittler, wie beispielsweise die
Massenmedien, kirchliche Gemeinschaften oder Jugendgruppen/-vereine,
wird versucht, {iber die Fragen zum Freizeitverhalten einzufangen.

Der strukturelle Hintergrund wie Familiengr6Be, Wohnverhéltnisse, so-
ziodkonomischer Status usw. beeinflufit demgegeniiber weder die Einstel-
lungen noch das Téaterverhalten der Jugendlichen. Ihnen kann lediglich ein
indirekter Einflul auf Wertvorstellungen und Legalverhalten zugeschrieben
werden, da sie die Bedingungen strukturieren, unter denen die informelle

Schaubild 1: Sanktionseinstellungsgenesemodell

Gese.llschaftlicher s Sanktions-
Hintergrund genesemodell

Familie/Erziehungsstil |—

—p Titerschaft

Sanktions
Schule | ma— einstellung

P Opferschaft

Peers/Mitschiiler —>

Freizeitverhalten
Medienkonsum >
Wertorientierungen

soziale Kontrolle in den Sozialisationsinstanzen, wie v.a. der Familie, statt-
findet. Damit wird deutlich, da8 dem strukturellen Hintergrund eine ganz
andere Bedeutung zukommt, als bislang der GroBteil der Jugendforschung
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angenommen hat. Dem Verstindnis der vorliegenden Arbeit nach besteht
keine direkte Verbindung zwischen Lebenshintergrund sowie dessen struk-
turellen Faktoren und Delinquenz. Vielmehr wird auf Grundlage des hier
vorgestellten theoretischen Modells versucht, die verschiedenen ,,Schalt-
stellen®, wie Sozialisationsinstanzen, Wert- und Normvorstellungen, Sank-
tionseinstellungen und Téter-Opfererfahrung, aufzuzeigen und deren
EinfluBgréBe auf das Legalverhalten kenntlich zu machen.

Diese Erkenntnisse tiber Definition und Funktion von Einstellungen so-
wie dessen Verhdltnis zum Wertebegriff auf der gedanklichen Grundlage
der ,, altersabhiingigen informellen Sozialisationstheorie* sowie des Sche-
mas des Drei-Komponenten-Modells beriicksichtigt das von Schiller und
Wiirger entwickelte Sanktionseinstellungsgenesemodell.

Das Schaubild 1 zeigt die Genese der Wert- und Normorientierungen aus
den Faktoren des sozialen Umfeldes und des gesellschaftlichen sowie kul-
turellen Hintergrundes. Ihren Niederschlag finden sie in den hier als Sank-
tionseinstellungen operationalisierten Einstellungen, die damit Indikatoren
fiir die kognitive Position der Jugendlichen bezogen auf Gewalt, Strafe und
Norm (Delinquenzorientierung) sind. Die bisherige Forschung zu ,,Jugend
und Gewalt™ erfragt die Positionierung iiber veriibte Titerschaft ab, erhilt
dadurch aber nur Aussagen fur die ,, Tédter”. Mit der Erfragung der Position
iiber die Sanktionseinstellungen kann dies fiir alle SchiilerInnen ermittelt
werden, also auch flir diejenigen, die nicht schon Tater waren oder sind.

Das Clusterverfahren erméglicht es, die Jugendlichen iiber ihre Sankti-
onseinstellungen in homogene Gruppen einzuteilen, um so unterschiedliche
Konstellationen von Tétern und Nichttitern zu finden und unter Beriick-
sichtigung der geschilderten theoretischen Grundlage zu analysieren.

2.2 Begriffsbestimmungen

In der Arbeit werden mehrere Begriffe verwendet, fiir die es in der Litera-
tur keine einheitliche Definition gibt. Die in dieser Arbeit verwendeten De-
finitionen werden daher im folgenden in ihrer Bedeutung kurz erldutert, um
somit fiir Verfasser und Leser eine einheitliche Ausgangsbasis zu schaffen.

2.2.1 Delinquentes und abweichendes Verhalten

Die Mobilisierungskraft des Gewaltbegriffs hat dazu gefiihrt, da soziale
Bewegungen, Professionen usw. verstiarkt das Gewaltvokabular aufgreifen,
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um auf gesellschaftliche Probleme und Konflikte aufmerksam zu machen.
Gewalt wird hier zum Skandalisierungs- und Dramatisierungskonzept.*!
Ubersehen wird dabei, daB man es bei der Erfassung von Gewalt mit
Wahrnehmungs- und Deutungsphinomenen zu tun hat, die subjektiv
gebrochen und vom &ffentlichen Diskurs beeinfluBt sind.”

So werden beispielsweise in der Jugendforschung oftmals nicht nur die
Jugendlichen selbst, sondern auch die Eltern und Lehrer zur Gewaltthema-
tik befragt und dabei nicht berticksichtigt, da8 z.B. die Lehrer schon viel
eher bereit sind, die von ihnen auf Schulhéfen beobachteten Verhaltens-
weisen als Gewalthandlungen einzustufen, als die Schiiler, die diese Hand-
lungen begangen haben oder sogar Opfer dieses Verhaltens wurden. Eine
exakte Abgrenzung zwischen den Verhaltensweisen, die ernsthafte Ge-
walthandlungen darstellen, und denjenigen, die lediglich Ausdruck ,,norma-
ler” entwicklungstypischer Spielformen von Verhaltensproblemen im Ju-
gendalter darstellen, wird kaum moglich sein.*

Um also nicht ebenfalls durch eine unkritische Verwendung des Gewalt-
begriffs in eine ,,Skandalisierungsfalle” zu tappen und sich den Vorwurf
einer ,naiven” Verwendung des Gewaltbegriffs machen lassen zu miissen,
bevorzugt die vorliegende Studie die Begriffe ,,.Delinquenz’ und ,abwei-
chendes Verhalten“, wenn es um die Beschreibung von jugendlichem Fehl-
verhalten geht.

Wenn man sich nun der Definition dieser Begriffe zuwendet, ergeben
sich noch weitere Griinde fiir ihre Verwendung, die u.a. der dieser Arbeit
zugrundeliegenden jugendkriminologischen Thematik immanent sind.

,»Der Begriff Jugenddelinquenz meint personell die Altersstufe der zwi-
schen Kindheit und Erwachsenheit Stehenden, noch nicht vollauf Soziali-
sierten bis weit in das 3. Lebensjahrzehnt hinein.*>* Mit einer solchen Of-
fenheit in der Altersgrenze ist dieser Begriff fiir die vorliegende Arbeit be-
sonders gut geeignet, da sich, wie der rechtsvergleichende Abschnitt zeigen
wird (Kapitel 5), die strafrechtlich relevanten Altersgrenzen im Jugend-
strafrecht beider Lander ganz unterschiedlich gezogen werden.

3 CREMER-SCHAFER 1992, S. 24.

32 SCHUBARTH 2000, S. 77.

3 Auf die Vielzah! von Gewaltbegriffen wird bei SCHUBARTH 2000, S. 71 hinge-
wiesen. Demnach wird in der aktuellen Diskussion zwischen physischer, psychi-
scher, verbaler, sexueller, frauenfeindlicher, rassistischer Gewalt oder Vandalismus
unterschieden.

* KREUZER 1993 3, S. 182.
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Gegenstindlich bezieht der Begriff ,,Jugenddelinquenz* iiber strafbares
Verhalten hinaus auch das sog. ,,abweichende Verhalten“ mit ein, welches
symptomatisch fiir dissoziale Entwicklung sein kann,” dessen Ursache und
Auswirkung auf Jugenddelinquenz wiederum zentrales Thema dieser Ar-
beit ist. Des weiteren wird aufgrund der Weite und der Wertneutralitat des
Begriffs ,,abweichendes Verhalten* auf diesem Wege eine unnotige Etiket-
tierung des Delinquenten verhindert, wie sie von Begriffen wie Schuld,
Straftat usw., ausgehen.

Wie an dem Fragebogen dieser Studie zu erkennen ist, interessieren
namlich nicht nur die schwere Kriminalitit, sondern auch diejenigen viel-
filtigen Verhaltensformen, die zwar gesellschaftlich unerwimnscht, aber
dennoch straflos sind.*®

2.2.2 Typen

,Jede Erhebung von Daten erfolgt nicht als Selbstzweck, sondern auf der
Suche nach Zusammenhingen, nach Symptomen und Merkmalshiufun-
gen.“”? So auch bei dieser Arbeit:

Die Typologisierung bezweckt die Verdeutlichung von empirisch fest-
stellbaren Zusammenhingen, indem sie in einer begrenzten Zaht von Ty-
pen, Personen, Taten oder Objekte mit vergleichbaren korperlichen, psy-
chischen oder sozialen Merkmalsauspriigungen zusammenfaBt.”® In der tra-
ditionellen Kriminologie war die Typisierung ein fester Bestandteil. Aus-
gehend von der Erkenntnis der Verschiedenheit von Straftitern und Strafta-
ten untereinander, wurde die Typologie als geeignete Methode angesehen,
Ubersichtlichkeit und Systematisierung in die vorhandenen Informationen
zu bringen.*

Als Grundlage kriminologischer Typologien dienten bislang vor allem
die Begehung bestimmter Deliktstypen® sowie die statistisch ausgezihlten
Haufigkeiten und Frequenzen der Deliktsbegehung. Daneben finden sich
zahlreiche Versuche zur Bildung von Tétertypologien. Deren Einteilung

» KREUZER 1993 3, S. 182.
% Auf die unterschiedliche Bedeutung der Begriffe, wie Knmmahtat Delinquenz
" usw., weist auch NEUBACHER 1998 a, S. 121.
GOPPINGER 1997, S. 438.
® SCHOCH 1993 S.214.
¥ EISENBERG 2000 , S. 161 ff,
0 So beispielsweise bei BUIKHUISEN/JONGMANN 1970.
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erfolgte u.a. nach Tatmotiven und der Wirkung von Rechtsfolgen.* Auch
der jugendliche Straftiter war Gegenstand von Typisierungen.*

Die in der Polizeilichen Kriminalstatistik als Tatverdichtige registrierten
jungen Menschen in Relation zu der Gesamtzahl der Gruppe der 14 bis un-
ter 25-Jahrigen stellen nur eine relativ kleine Minderheit dar. Uber 90 %
aller Jugendlicher werden gar nicht oder nur selten straffillig (vgl. hierzu
Kap. 4). Auch bei Dunkelfelduntersuchungen kommt man zu vergleichba-
ren Ergebnissen (vgl. Kapitel 6). Das Paradoxe hierbei ist, da diese Mehr-
heit der Jugendlichen in der 6ffentlichen Diskussion nur randstiandig wahr-
genommen und somit ein verzerrtes Bild der Realitit produziert wird, in
dem die Mehrheit als Ausnahme und die Minderheit als die Regel darge-
stellt werden.

Diese Erfahrung zeigt, daB sich die Darstellung von Mittelwerten delin-
quenter und nicht delinquenter Jugendlicher verbietet, da man mit einer
solch undifferenzierten Methode jegliche kriminologisch bedeutsamen Un-
terschiede zwischen Jugendlichen verwischen wiirde.

Die vorliegende Untersuchung typisiert die Jugendlichen daher anhand
ihrer Sanktionseinstellungen. Mit Hilfe einer sog. Clusteranalyse werden
die befragten Jugendlichen in Gruppen mit vergleichbaren Sanktionsein-
stellungen eingeteilt.

Die so gewonnenen Gruppen werden dann als Typen bezeichnet und in
einem weiteren Schritt unter Beriicksichtigung der theoretischen Vorstel-
lungen des Sanktionseinstellungsgenesemodells hinsichtlich ihren eigenen
Téter- und Opfererfahrungen sowie den sie umgebenen strukturellen

Belastungsfaktoren beschrieben und nach Ahnlichkeiten untersucht. Mit
dieser Methodik wird eine individuelle Betrachtung der unterschiedlichen
Typen von Jugendlichen erreicht. Sie ermdglicht eine differenzierte Ausar-
beitung von Einstellungen Jugendlicher zu Delinquenz sowie ihrem eige-
nen Verhalten und zeigt die verschiedensten Ausprigungen von Lebenshin-
tergrinden. Indem durch die Typenbildung nicht nur Titer sondern auch
Nichttéter erfalt und einer néheren Betrachtung unterzogen werden, gelingt
es, insbesondere in Bezug auf Delinquenzorientierung bzw. -nihe, ganz
unterschiedliche Typen von Jugendlichen herauszuarbeiten.

V. LISZT 1905, S. 165 ff.
2 In welche Gruppen die jugendlichen Delinquenten eingeteilt wurde, ist bei: SIE-
VERTS 1939, S. 136-139; EXNER 1949, S. 216 f.; WILLEMS 1993, S. 200 ff.
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2.2.3 Sanktionen

Der Fragebogen dieser Untersuchung enthilt zahlreiche Beispiele abwei-
chenden Verhaltens sowie deren Sanktionierungsmoglichkeiten. Die Pro-
banden hatten die Aufgabe, fiir jedes delinquente Verhalten die von ihnen
fiir angemessen gehaltene Sanktionierung anzugeben, mit dem Ziel, iiber
die Sanktionswiinsche die Einstellung der Jugendlichen zu abweichendem
Verhalten festzustellen.

Was aber versteht man unter ,,Sanktionen* und welche sind Gegenstand
dieser Studie? Sanktionen sind als Reaktionen der Gesellschaft auf ein
Verhalten zu verstehen, mit dem gegen die von der Gesellschaft festgeleg-
ten Grenzen verstoBen wurde. Als ,,gesellschaftliche Grenzen“ kann man
solche verstehen, die vom Gesetzgeber z.B. in Form von strafrechtlichen
Gesetzen fest normiert worden sind und bei deren Verletzung sog. ,,formel-
le Sanktionen‘ erfolgen. Weiterhin gibt es solche, die nicht eine derartige
Institutionalisierung erfahren haben, aber als allgemeingiiltige Wert- und
Normvorstellungen erfaflt werden und sich in Begriffen wie Moral, Sitte,
Konvention usw. wiederfinden. Auf deren MiBlachtung folgen ,,informelle
Sanktionen®, die also nicht gesetzlich festgelegt sind, sondern unbestimmite
Reaktionen darstellen, die zumeist vom niheren Umfeld des Betroffenen,
wie Familie und Freundeskreis, ausgeiibt werden. Beide Sanktionsformen
erfolgen, um ein gewiinschtes, normkonformes Verhalten zu erzielen und
Abweichungen in Zukunft zu unterbinden. Sie iiben damit einen moralisie-
renden und erzieherischen Effekt in Form einer ,,externen Sozialkontrolle*
aus.

In der vorliegenden Arbeit wird davon ausgegangen, daf die Qualitit der
von den Sozialisationsinstanzen wie Familie, peer group, Schule usw.
ausgeiibten Sozialkontrolle einen wesentlichen EinfluB auf delinquentes
Verhalten junger Menschen hat.

Unter Berticksichtigung dieses theoretischen Ansatzes, geht es daher in
dieser Arbeit sowohl um die Erfassung von strafrechtlichen als auch
Lhichtstrafrechtlichen® Sanktionen.
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Kapitel 3

Ziele, Hypothesen und Methode
der empirischen Untersuchung

3.1 Ziele und Hypothesen der Untersuchung

Die vorliegende Untersuchung vereint eine 1998/99 von RoéBner in Baden-
Wiirttemberg durchgefithrte Erhebung mit einer im schweizerischen Kan-
ton Basel-Landschaft und der Stadt Ziirich im Jahr 2000 nachfolgenden
Schiilerbefragung und stellt sie vergleichend gegeniiber.

Dabei wurde die schweizerische Schiilerbefragung fiir die Auswertung in
gleicher Weise vorbereitet wie die baden-wiirttembergische Erhebung. Auf
diesem Wege wurde eine ,,gemeinsame Datengrundlage™ geschaffen, auf
welcher die hier beabsichtigte vergleichende Gegeniiberstellung basiert.

Um die Vergleichbarkeit zu gewéhrleisten, liegt somit beiden iiberwie-
gend eine identische Zielsetzung und Methodik zugrunde, die im folgenden
kurz dargestellt werden soll:

Im Gegensatz zu fritheren Untersuchungen besteht das Anliegen dieser
Studie nicht in der Beschreibung von Titern oder Opfern anhand ihres Le-
bensumfeldes. Hauptziel ist es vielmehr, aus dem Kreis der befragten Ju-
gendlichen, mit methodischer Hilfe der Clusteranalyse, Typen (= Gruppen
von Jugendlichen) anhand ihrer Wert- und Normvorstellungen, die hier
tiber Sanktionseinstellungen operationalisiert werden, herauszuarbeiten.

Sie dienen dazu, einen Einblick in die Norm- und Wertvorstellungen der
Jugendlichen zu bekommen und in Verbindung mit ihrer Delinquenz- und
Viktimisierungserfahrung, Aussagen iiber ihre mdgliche Funktion als
Hemmschwellen im Hinblick auf die Ausiibung von Delinquenz zu erlan-
gen. Unabhéngige Variablen zum Lebenshintergrund beschreiben in einem
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weiteren Schritt die ,,Sanktionstypen® in ihren Eigenarten und legen somit
EinfluBfaktoren und Zusammenhénge offen.

Gemeinsames Hauptziel der baden-wiirttembergischen und der schwei-
zerischen Untersuchung besteht folglich darin, einen Zusammenhang zwi-
schen den durch die Sozialisationsmittler vermittelten Normen und deren
Verinnerlichung auf der einen Seite sowie eine Verbindung der verinner-
lichten Normen mit Delinquenz und Viktimisierung auf der andern Seite
herzustellen. Auf diesem Wege 148t sich ein ganzheitliches Bild der ver-
schiedenen Sanktionstypen zeichnen, von dem Aussagen iiber Sozialisation
sowie der Existenz und Bedeutung informell erfolgender Generalpraventi-
on erwartet werden.

Dieses Hauptziel 148t sich iiber die folgenden Arbeitsziele und deren be-
gleitenden Hypothesen erreichen:

Ziel 1: Darstellung und Beschreibung der Grundvorstellungen der Jugend-
lichen von der Schwere delinquenten Verhaltens durch Bildung von
Sanktionstypen.

Ziel 2: Darstellung und Beschreibung des Zusammenhangs der Sanktions-
einstellungen von Jugendlichen mit ihrem delinquenten Verhalten
und ihrer Opfererfahrung.

Ziel 3: Darstellung und Beschreibung des Zusammenhangs der Sanktions-
einstellungen und delinquenten Verhaltens mit unabhingigen Vari-
ablen.

Ziel 4: Darstellung und Beschreibung des Zusammenhangs der Sanktions-
einstellungen von delinquentem Verhalten mit den Variablen Ge-
schlecht, Alter und Schulform.

3.1.1 Ziel 1: Darstellung und Beschreibung der Grundvorstellungen
der Jugendlichen iiber die Schwere delinquenten Verhaltens

Aus den Grundvorstellungen der befragten Jugendlichen iiber die Schwere
delinquenten Verhaltens lassen sich Wert- und Normvorstellungen ableiten.
Im Gegensatz zu fritheren Studien (siehe Kapitel 6) zur ,,Jugend- und Ge-
walt“-Thematik, welche Normorientierungen in verschiedenen Variablen
der verhaltens- und kognitiven Ebene operationalisierten, dienen dieser Un-
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tersuchung die Sanktionseinstellungen als Ausdruck der verinnerlichten
Werte und Normen.

Im Zusammenhang mit diesem Ziel werden die im folgenden aufgefiihr-
ten Hypothesen iiberprift:

Hypothese 1: Die Jugendlichen unterscheiden sich in ihren Sanktionsein-
stellungen. Die Unterschiede werden definiert durch die
Hohe der Sanktionen und durch die Behandlung der einzel-
nen Fehlverhaltensweisen.

Hypothese 2: Die Sanktionseinstellungen der verschiedenen Typen sind
unterschiedlich weit von den Vorstellungen des Gesetzge-
bers entfernt. Die Abweichungen vom Gesetzgeber definie-
ren sich durch die Hohe der Sanktionen und durch die Be-
handlung der einzelnen Fehlverhaltensweisen.

Hypothese 3: Es gibt einander 2hnliche Sanktionseinstellungstypen.

3.1.2 Ziel 2: Darstellung und Beschreibung des Zusammenhangs der
Sanktionseinstellungen von Jugendlichen mit ihrem delinquen-
ten Verhalten und ihrer Opfererfahrung

Der Zusammenhang zwischen den Sanktionseinstellungen der Jugendli-
chen und ihrem Téter-Opferverhalten soll nicht in der Weise hergestellt
werden, daBl ausgehend von der Titerschaft die delinquenten Probanden
anhand ihrer Normorientierungen beschrieben werden. Diese Arbeit geht
den umgekehrten Weg. Alle befragten Schiilerinnen und Schiiler werden
nach ihren Sanktionseinstellungen untersucht und in Gruppen eingeteilt.
Erst dann wird versucht, Auffilligkeiten zwischen Sanktionstyp und Ti-
ter/Opfererfahrung aufzuspiiren. Mit dieser Vorgehensweise wird ermég-
licht, auch die ,Nichttiter” in die Analyse mit einzubezichen, die in einem
Vergleich mit delinquenzbelasteten Jugendlichen neue Sichtweisen und da-
mit neue Praventionsansiitze aufzeigen sollen. Dieses Ziel wird von folgen-
den Hypothesen begleitet:

Hypothese 1: Die Sanktionseinstellungen sind durch Delinquenz- und Vik-
timisierungserfahrungen beeinflufit. Ebenso ist umgekehrt
eine Beeinflussung der Delinquenz durch Sanktionseinstel-
lungen zu erwarten.
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Unterhypothese 1: Die ,Intensivtiter
stellungen.

neigen zu niedrigen Sanktionsein-

Unterhypothese 2: Jugendliche mit hohen Viktimisierungserfahrungen
neigen zu hohen Sanktionseinstellungen.

3.1.3 Ziel 3. Herausarbeitung und Beschreibung des Zusammenhangs
der Sanktionseinstellungen von delinquentem Verhalten mit Le-
benshintergriinden

Mit den Lebenshintergriinden werden mégliche Einflufaktoren fiir die je-
weiligen Sanktionseinstellungen sowie der erfahrenen Titer- und Opfer-
schaft abgefragt. Dies fiihrt zu den Hypothesen:

Hypothese 1: Die Sanktionseinstellungstypen weisen jeweils ein spezifi-
sches soziales Lebensumfeld auf.

Hypothese 2: Einander dhnliche Sanktionseinstellungstypen weisen &hnli-
che Lebenshintergriinde auf.

Hypothese 3: Zwischen den ,klassischen* strukturellen Belastungsfakto-
ren (z.B. die finanziellen Verhédltnisse der Familie oder der
Beschiftigungsstatus der Eltern...) und den Sanktionsein-
stellungen sowie der Delinquenz besteht kein signifikanter
Zusammenhang.

3.1.4 Ziel 4: Darstellung und Beschreibung des Zusammenhangs der
Sanktionseinstellungen von delinquentem Verhalten mit den
Variablen Geschlecht, Alter und Schulform

Die Variablen Geschlecht, Alter und Schulform werden von der empirisch-
en . Jugend und Gewalt“-Forschung als maB3gebliche Faktoren zur Erkldrung
delinquenten Verhaltens im Jugendalter verstanden.

Der vorliegenden Studie dienen diese Variablen zur Beschreibung der
jeweiligen Sanktionstypen, und es wird der Frage nachgegangen, ob sie in
der Weise, wie ihnen von der Jugendforschung eine ,,Abhingigkeit zur

' Zu diesem Begriff mehr im Kapitel 11.
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Delinquenz nachgewiesen wurde, auch als maBgebliche EinfluBfaktoren fiir
die Bildung von Sanktionseinstellungen verstanden werden konnen.

Hypothese: Die Sanktionseinstellungstypen unterscheiden sich nach Ge-
schlecht, Alter und Schultyp. :

3.2 Ziele und Hypothesen des Vergleichs zwischen Schweiz
und Deutschland

Diese Arbeit hat sich zur Aufgabe gemacht, einen Vergleich zwischen den
Sanktionstypen beider Linder vorzunehmen und dabei zu iiberpriifen, ob
sich die von der baden-wiirttembergischen Untersuchung aufgestellten Zie-
le und Hypothesen bei den Sanktionstypen schweizerischer Jugendlicher in
gleicher Weise bestatigen oder verwerfen lassen.

Es wird dabei davon ausgegangen, daB sich die Schiilerinnen und Schii-
ler beider Linder in ihren Sanktionseinstellungen und deren Bedeutung fiir
Delinquenz und Viktimisierung unterscheiden und sich einer differierenden
Beeinflussung durch die unabhingigen Variablen ausgesetzt sehen. Als
Grund hierfiir lieBen sich die unterschiedlichen Sanktionssysteme des je-
weiligen Jugendstrafrechts sowie ein anderer kultureller und sozialer Hin-
tergrund anflihren. Dieser Annahme gilt es, mit folgenden Zielen und
Hypothesen nachzugehen:

Ziel 1: Darstellung der jeweiligen jugendstrafrechtlichen Sanktionssys
teme und Herausarbeitung von bestehenden Unterschieden und
ihr EinfluB auf das Sanktionierungsverhalten der Jugendlichen.

Ziel 2: Herausarbeitung der Bedeutung der Unterschiedlichkeit der jeweili-
gen Sanktionssysteme fiir das Taterverhalten unter generalpriaventi-
ven Gesichtspunkten.

Ziel 3: Darstellung der Lebenshintergriinde der schweizerischen Jugend an-
hand der unabhéngigen Variablen und Herausarbeitung von Unter-
schieden zu denen der Deutschen und deren Einflu auf die Sankti-
onsvorstellungen. Folgende Ausfithrungen zu den Zielen dieser Un-
tersuchung lassen sich vornehmen:



30 ZIELE, HYPOTHESEN UND METHODE DER EMPIRISCHEN UNTERSUCHUNG

3.2.1 Ziel 1: Darstellung der jeweiligen jugendstrafrechtlichen Sank-
tionssysteme und Herausarbeitung von bestehenden Unterschie-
den und ihr Einfluf} auf das Sanktionierungsverhalten der Ju-
gendlichen

Das Jugendstrafrecht beider Lander unterscheidet sich in einigen Punkten
wesentlich voneinander. Ob sich diese Diskrepanz in den Sanktionseinstel-
lungen der Jugendlichen widerspiegelt und sich daraus Aussagen iiber de-
ren Verinnerlichung von strafrechtlichen Normen treffen lassen, gilt es, mit
der folgenden Hypothese zu tiberpriifen:

Hypothese 1: Das Jugendstrafrechtssystem der Schweiz unterscheidet sich
von dem deutschen.

Hypothese 2: Unterschiede im jugendstrafrechtlichen Sanktionssystem be-
dingen unterschiedliche Sanktionsvorstellungen und somit
Sanktionstypen.

3.2.2 Ziel 2: Herausarbeitung der Bedeutung der Unterschiedlichkeit
der jeweiligen Sanktionssysteme fiir das Titerverhalten unter
generalpraventiven Gesichtspunkten

Stellt man daneben die Sanktionsvorstellungen weiter in Zusammenhang
mit der selbstberichteten Delinquenz, so kénnen daraus Aussagen lber die
Abschreckung Jugendlicher durch Strafrecht und somit auch zur ,,negativen
Generalpriavention® abgeleitet werden. Hierzu 148t sich die Hypothese for-
mulieren:

Hypothese: Das vom deutschen Jugendstrafrecht abweichende Sanktions-
system der Schweiz ,produziert unterschiedliches T#terver-
halten bzw. eine andere Deliktsverteilung.

3.2.3 Ziel 3: Darstellung der Lebenshintergriinde der schweizerischen
Jugend anhand der unabhiingigen Variablen und Herausarbei-
tung von Unterschieden zu den der Deutschen und deren Einfluf3
auf die Sanktionsvorstellungen

Es ist davon auszugehen, dafl die Schiilerinnen und Schiiler in den schwei-
zerischen Erhebungsorten andere strukturelle Lebensumstinde als die deut-
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schen Jugendlichen vorfinden. Der Frage, was dies fiir die Sanktionsvor-
stellungen zur Folge hat, wird mit der folgenden Hypothese nachgegangen:

Hypothese 1: Die strukturellen Lebenshintergriinde sind fiir die Jugendli-
chen in beiden Landern unterschiedlich ausgestaltet.

Hypothese 2: Unterschiede in den Lebensvariablen/-hintergriinden bedin-
gen unterschiedliche Sanktionstypen.

3.3 Methode der Erhebung

Auch bei der Auswahl der Erhebungsmethode orientierte sich diese Studie
an dem Vorgehen der in Baden-Wiirttemberg durchgefiihrten Untersu-
chung. Diese bevorzugte eine schriftliche Befragung mit standardisierten
Fragebogen gegeniiber den weiteren methodischen Méglichkeiten einer
Beobachtung oder einer Inhaltsanalyse. Neben Kostengesichtspunkten und
zeitlichen Aspekten war vor allem ausschlaggebend, dafl die schriftliche
Befragung fiir die vorliegende Untersuchung mit ihrer umfassenden und
ausfiihrlichen Befragung zu einerseits objektiven Gegebenheiten, aber vor
allem zu eigenen, sensiblen Erlebnissen und Einstellungen der Jugendli-
chen die besten Voraussetzungen fiir deren wahrheitsgetreue Antworten
bot.

Der organisatorische Ablauf der Befragung in den Schulen Baden-
Wirttembergs, insbesondere seine hohe Riicklaufquote, hat die Befragung
mit Hilfe eines standardisierten Fragebogens als ein geeignetes Mittel zur
Verfolgung der quantitativen und qualitativen Ansétze dieser Arbeit und
der Bewiltigung der grofen Zahl an Probanden mit relativ geringem Auf-
wand bestitigt.

Auf diese positive Erfahrung greift die vorliegende Studie zuriick. MaB-
gebliche Rolle spielt dabei, dal ein wesentlicher Inhalt dieser Arbeit in
dem Vergleich der in Baden-Wiirttemberg und der Schweiz gewonnennen
Daten liegt und sich daher schon aus Griinden der Vergleichbarkeit dazu
gezwungen sieht, die Erhebungsmethode der baden-wiirttembergischen Un-
tersuchung zu iibernehmen und damit sicherzustellen, dafl beide Erhebun-
gen denselben methodisch bedingten Einfliissen ausgesetzt waren und so-
mit vergleichbare Daten geschaffen wurden.



32 ZIELE, HYPOTHESEN UND METHODE DER EMPIRISCHEN UNTERSUCHUNG




33

Kapitel 4

Jugendkriminalitit in Deutschland
und der Schweiz

4.1 Jugendkriminalitit in Deutschland

4.1.1 Einleitung

Die Meinungen in der Offentlichkeit und der Fachwelt zur Entwicklung der
Jugendkriminalitit sind widerspriichlich. Sie reichen von der Behauptung
einer rasanten, alarmierenden Zunahme in den letzten Jahren und Jahrzehn-
ten bis hin zu der Aussage, der behauptete Anstieg sei lediglich eine popu-
liare Parole.'

Ausgangspunkt dieser streitigen Debatte, die mittlerweile in den Mittel-
punkt des medialen- und gesellschafispolitischen Interesses gertickt ist, ist
die Polizeiliche Kriminalstatistik (PKS). Sie dient der kriminologischen
Forschung immer noch am haufigsten als Erkenntnismittel zur Einschét-
zung der Kriminalititsentwicklung hinsichtlich ihrer Qualitdt und Quanti-
tdt. Zugleich wird ihr von vielen Seiten jegliche Aussagekraft abgespro-
chen, und das einseitige Abstellen auf die Polizeidaten fiir einen "krimino-
logischen Riickschritt" gehalten.? Dieser Vorwurf an die PKS wird mit ih-
rer Abhéngigkeit von Faktoren wie dem Anzeigeverhalten der Bevolkerung
und der Ermittlungskapazitit der Polizei sowie deren Aufklarungsquote
verbunden, welche die PKS mehr als Arbeitsnachweis der Polizei denn als
solide Datenbasis fiir den Nachweis von Kriminalitidt und deren Entwick-
lung erscheinen 14Bt.

' STEINER 1995, S. 183.

WALTER 1996, S. 209.
*  PFEIFFER 1996, S. 217.



34 JUGENDKRIMINALITAT IN DEUTSCHLAND UND DER SCHWEIZ

Regelmifige, an reprisentativen Stichproben durchgefiihrte Dunkelfeld-
befragungen, die Aussagen im zeitlichen Langsschnitt auch hinsichtlich der
nicht angezeigten Delikte erlauben, gibt es, im Unterschied z.B. zu den
USA, England oder den Niederlanden, in der Bundesrepublik jedoch noch
nicht, so daB dieses Erkenntnismittel bislang ausscheidet.* Fiir Vergleiche
in langsschnittlicher Perspektive liegen lediglich einige regionale Untersu-
chungen sowie Studien an Schulen vor.’> Diese weisen darauf hin, daf3 es
eine Zunahme der Jugendgewalt gegeben hat, die allerdings deutlich nied-
riger ausfillt, als es die Zuwachsraten der PKS annehmen lassen.®

Somit wird die Diskussion um den Anstieg der Jugendkriminalitit immer
auch ein Streit tiber die Aussagekraft der PKS sein.

4.1.2 Stand der Jugendkriminalitit nach PKS und StVSt

4.1.2.1 Quantitiit der Jugendkriminalitiit

In der PKS werden grundsitzlich alle der Polizei bekannt gewordenen
Straftaten und alle ermittelten Tatverdichtigen gezéhlt. Die Analyse der
Polizeistatistik im Langsschnitt zeigt einen Anstieg der Jugendkriminalitit
von den fiinfziger bis in die siebziger Jahre. Nach einer relativ bestindigen
Entwicklung in den achtziger Jahren ergibt sich dann ab Ende der achtziger
Jahre wiederum eine deutliche Zunahme der polizeilich registrierten Ju-
gendkriminalitit, die bis in das Jahr 1998 anhalt?

Trotz einer leichten Abnahme der Tatverdichtigenzahlen in den Jahren
1999 und 2000 148t sich aber noch immer zwischen 1989 und 2000 ein An-
stieg um 57,7 % erkennen.

4 HEINZ 1997, S. 270; ALBRECHT 1995, S.164.

> TILLMANN 1997; FUNK 1995; LOSEL 1999; MANSEL/HURRELMANN 1998;
LANGNER/STURZBECHER 1997.

5  PFEIFFER 1999, S. 3.

StVSt: Strafverurteilungsstatistik.

8  ALBRECHT 1998, S. 387f,
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Grafik I1: Entwicklung tatverddchtiger Jugendlicher
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Quelle: Polizeiliche Kriminalstatistik. Bundeskriminalamt, Wiesbaden 2000.

So ist beispielsweise die Tatverdichtigenziffer der Gewaltkriminalitét’® bei
den 14- bis unter 18jdhrigen (Jugendliche) um das 3,3fache angestiegen,
bei Heranwachsenden (18-20jahrige) und Jungerwachsenen (21-25j4hrige)
um 82,0 bzw. 40,1 %. Insgesamt ist die Tatverdachtigenzahl hinsichtlich
Raub- und gefahrlichen Korperverletzungsdelikten zwischen 1987 bis 1999
um das Dreifache angestiegen. Damit ist in diesen zwélf Jahren auch der
Anteil an der gesamten registrierten Jugendkriminalitdt von 7,5 % auf 12,3
% gestiegen. Hinsichtlich der Heranwachsenden ist der Anteil dieser bei-
spielhaft fiir die Gewaltkriminalitét genannten Delikte zwischen den Jahren
1984 und 1999 lediglich um 1 % (von 10,7 % auf 11,7 %) gewachsen.

Die Jugendkriminalitit weist also bezogen auf die Bevélkerungszahl ei-
ne in Wellenbewegungen steigende Tendenz auf und stellt im Jahre 2000,
bei dem die PKS insgesamt 2.286.372 Tatverdichtige registrierte, unter

Einbeziehung von Kindern und Heranwachsenden einen Gesamtanteil von
30%.

°  Darunter fallen die vorsitzlichen Totungsdelikte, Vergewaltigung, die Raubdelikte

sowie die gefihrliche/schwere Kérperverletzung.
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Schaubild 2: Tatverddchtige der Altersgruppen bei Strafiaten insgesamt
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Quelle: Polizeiliche Kriminalstatistik. Bundeskriminalamt, Wiesbaden 2000.

Da in letzter Zeit auch gerade die Kinderkriminalitat (Tatverddchtige unter
14 Jahren) tiberproportional schnell wichst, namlich zwischen 1989 und
2000 um insgesamt 61,5 %, diirfte bei konsequenter Interpretation der PKS
die steigende Tendenz wohl auch in Zukunft anhalten.'

Da die PKS lediglich eine Verdachtsstatistik darstellt, ist daneben stets
die Verurteilungsstatistik der Gerichte heranzuziehen."' Die Daten der
Strafverurteilungsstatistik (StVSt) spiegeln eine andere Entwicklung der
Jugendkriminalitdt in Deutschland wider als die der PKS. Danach ist ab
Mitte der 50er Jahre ein erheblicher Anstieg der Jugendkriminalitit zu er-
kennen. Nachdem dieser Anstieg Ende der 70er Jahre seinen Héhepunkt
erreicht hat, sinken die Verurteilungszahlen bis 1995 in allen Altersgruppen
um dann bis 1999 wieder einen Anstieg zu erfahren.'

PFEIFFER 1998, S. 12 f.: die PKS zeigt, dafl 1997 etwa jedes tausendste Kind we-
gen einer Korperverletzung aufgefallen ist, die es mittels eines gefiihrlichen Ge-
genstandes oder gemeinsam mit anderen veriibt hat. Tétungsdelikte und Vergewal-
tigungstaten von Kindern weisen eine stabile bis leicht sinkende Tendenz auf (1997:
31 tatverdéchtige 8 bis 14-Jahrige).

"' OSTENDORF 2000 b, S. 104.

12 SCHAFFSTEIN/BEULKE, S. 12 ff., OSTENDORF 2000, S. 104,
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Diese von der PKS abweichende Aussage einer abnehmden Tendenz der
Jugendkriminalitét ist vor allem auf die gestiegene und von der Justizver-
waltung geforderte Bereitschaft der Strafverfolgungsbehorden und der Ju-
gendgerichte, kieinere und mittelschwere Jugendkriminalitdt nicht durch
Verurteilungen, sondern informell auf dem Wege der Diversion (§§ 45, 47
JGG) zu erledigen, zuriickzufiihren. Dabei darf jedoch nicht unberiicksich-
tigt bleiben, daf diese Erklarung des Auseinanderklaffens von Tatverdach-
tigen- und Verurteilungsziffern damit wieder relativiert wird, dafl es sich
bei den {iber die Diversionsregelung eingestellten Delikten im wesentlichen
um leichte Straftaten handelt.”* Doch auch bei den schweren Formen der
Kriminalitit Jugendiicher decken sich Verurteiltenstatistik und PKS nicht.
Diese Diskrepanz 148t sich wohl damit erkldren, daB die von Offentlichkeit
und der Politik beeinfluBlite polizeiliche Deliktseinstufung vor der Justiz
hiufig nicht standhalt."

4.1.2.2 Qualitdt der Jugendkriminalitiit

Der zumindest in der PKS angezeigte Anstieg der Jugendkriminalitit geht
vor allem auf einen Zuwachs von Gewaltdelikten, also insbes. von Raub,
schwerer und gefahrlicher Korperverletzung (§§ 249, 224, 226 StGB), zu-
riick. So hat sich die Anzahl an Raubdelikten zwischen 1984 und 1997 bei
Jugendlichen um 66,5 % erhéht.!* Dabei handelt es sich bei den Raubde-
likten jedoch in den meisten Fillen um StraBenraub, die auch weit geringe-
re Verletzungen zur Folge haben als bei den Raubdelikten Erwachsener.'®
Die Totungsdelikte als die schwerste Form der Gewaltdelinquenz bleiben
dagegen seit Anfang der 70er Jahre relativ stabil. Sie liegen bei Kindern in
einem Schwankungsbereich von 0,1 und 0,5/100.000 und bei Jugendlichen
zwischen 3 und 4/100.000."" Die Anzahl registrierter Vergewaltigungsdelik-
te ist dagegen eindeutig riickliufig. Tétungs- und Sexualdelikte bleiben
damit sowohl in den 80er als auch in den 90er Jahren absolute Ausnah-
meerscheinungen.'®

Zur Beurteilung der Qualitiit der Jugenddelinquenz bedarf es neben einer
Unterteilung der Gesamtkriminalitit in einzelne Deliktsgruppen aber auch
einer niaheren Betrachtung der Art und Weise ihrer Begehung und ihres

SCHAFFSTEIN/BEULKE, S. 14 ff..
OSTENDORF 2000 b, S. 105.
PFEIFFER 1998, S. 15.

DOLLING 1992, S. 41.
ALBRECHT 1998, S. 388.
ALBRECHT 1995, S. 166.
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angerichteten Schadens. Eine von PFEIFFER in Hannover vorgenommene
Aktenanalyse von Jugendgewaltdelikten hat dabei erbracht, daf8 beispiels-
weise bei den T6tungsdelikten ein GroBteil der Veranderungen durch Ver-
suche bedingt ist. Bei den Raubdelikten fallt auf, dafl 54 % die Schadenska-
tegorie unter DM 25,- betrifft. Ferner hat der Anteil der Raubdelikte, in de-
nen es zu einer Verletzung des Opfers gekommen ist, von 41,6 % auf 32 %
deutlich abgenommen. Auch der Einsatz von Waffen ist bei den Gewaltta-
ten stark riicklaufig (von 34,2% auf 17,5%), und bei den gefihrlichen und
schweren Korperverletzungen zeigt sich, dal von 1993 bis 1999 die Fille
einer versuchen Tatbegehung und diejenigen, bei denen keine #rztliche Hil-
fe notwendig war, erheblich zugenommen haben. So kann im Ergebnis
trotz einer erheblichen Zunahme von Gewalttaten gleichzeitig von einer
Abnahme der durchschnittlichen Tatschwere der Félle von Jugendgewalt
gesprochen werden."”

Am Ende ist jedoch nochmals darauf hinzuweisen, dafl wegen fehlender
Dunkelfeldforschungen derzeit Argumentationen hinsichtlich der Konstanz
der fiir einen Riickschlul von "registrierter" auf "wirkliche" Kriminalitit
mafigebenden Faktoren lediglich auf einer Plausibilititsebene moglich sind,
nicht aber auf einer Ebene empirisch begriindeten Wissens. Angesichts die-
ses Forschungsdefizits sind deshalb Aussagen tiber die Entwicklung der
"wirklichen" Jugendkriminalitat derzeit nicht mehr als plausible Vermu-
tungen.?’

4.2 Jugendkriminalitit in der Schweiz

4.2.1 Einleitung

»La Suisse n’existe pas“. Diese Worte, die am Eingang zum schweizeri-
schen Pavillon bei der Weltausstellung 1992 in Sevilla standen, konnten
ebenso fiir die Kriminalititsbelastung der Schweiz und ihrer Erforschung in
den 70er und zu Beginn der 80er Jahre gelten”' So betonte der wohl ge-
wichtigste schweizerische Fremdenfiihrer Berlitz in seiner Ausgabe von
1978, daB} es erstaunlicherweise keine Kriminalitit in der Schweiz gibe.

!9 PFEIFFER 1999 C, S. 6.
2 HEINZ 1997, S. 273.
2! FEbenso EISNER 1998 a, S. 7.
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Diese Aussage fand ihre wissenschaftliche Bestitigung in einer kriminolo-
gischen Studie des Amerikaners CLINARD von 1978, in der es heilit: ,.cri-
minality in Switzerland was low and did not follow the rising trends found
elsewhere.“?? CLINARD sieht also eine Sonderstellung der Schweiz im Ver-
gleich zu den anderen westeuropdischen Industrieldndern, die in den 70er
Jahren durchweg einen Anstieg der Gesamtkriminalitdt in ihren Landern
verzeichnen konnten, und festigt damit ein bereits bestehendes Bild eines
Landes, in dem eine 6ffentliche Besorgnis iiber Kriminalitdtsprobleme un-
bekannt und in dem vor allem Gewaltkriminalitit auBerordentlich selten
sei.”

Diese Eigenschaft der Schweiz als ,,important exception” und ihrer Ein-
ordnung als ,.city with little crime‘® erregte Aufmerksamkeit und brachte
1983 eine weitere amerikanische Studie der Kriminologin ADLER hervor.”
Auch sie beschrieb die Schweiz als ein Land ohne gesellschaftliche Kon-
flikte trotz eines wirtschaftlichen und industriellen Entwicklungsgrades, der
den anderen westeuropéischen Nationen ebenbiirtig ist.* DaB die Schweiz
trotzdem zu einem der zehn Lénder mit der niedrigsten Kriminalititsrate
gehoren sollte,?” ist fiir den Schweden BALVIG im Jahre 1988 verdichtig
und Grund, die Ergebnisse von CLINARD und Adler einer Uberpriifung zu
unterziehen.”® Nach BALVIG konnte das ,,snow-white image* der Schweiz
nur deshalb entstehen, da beide die ihnen zur Verfugung stehenden Daten
zu sehr im Lichte der faszinierenden Ausgangsthese einer minimalen Kri-
minalititsbelastung der Schweiz im Herzen des sonst so kriminalisierten
Europas bearbeiteten. Dabei wurden die vordergriindigen Befunde, die sich
aus offiziellen Kriminalititsstatistiken der Schweiz der 70er- und 80er Jah-
re ergaben, partiell auch die offizielle Selbstdarstellung der Schweiz flir
»bare Miinze* genommen und bestimmte Formen der Kriminalitit, wie bei-
spielsweise die Straflenverkehrs-, Jugend- und Wirtschaftskriminalitit erst
gar nicht in Erwigung gezogen.”” BALVIG deckt diese Schwiche der von
CLINARD und ADLER vorgelegten Analyse und Interpretation nicht nur auf,

2 CLINARD 1978, S. 1.
» EISNER 1997, S. 11.
z: CLINARD 1978, aus dem Titel seines Buches: ,,Cities with little crime*.
ADLER 1983, S. 15 ff.
% ADLER 1983, S. 15.
" ADLER 1987 stellt die Schweiz zusammen mit neun anderen Lindern, die ihrer
Auffassung nach eine geringe Kriminalititsbelastung aufweisen, vor.
BALVIG 1988.
BALVIG 1988, S. 11, 24, 29 ff., 106.
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sondern stellt dariiber hinaus die Schweiz in Entwicklung und Umfang der
Kriminalitétsbelastung anderen westeuropdischen Lindern wie Deutsch-
land und Schweden gleich.

Diesem Befund schliefit sich KAISER an. Zwar unterstiitzt er Adler mit
ihrer Einordnung der Schweiz unter eines der Linder mit der niedrigsten
Kriminalititsrate, meint aber bei einer Verkniipfung von verschiedenen po-
lizei- und justizstatistischen Instrumenten sowie den bis dahin erfolgten
Opferbefragungen, ein nicht unbeachtliches Ausmaf an Delinquenz auch in
der Schweiz zu sehen.™

Dem von Clinard und Adler gezeichneten Bild fligt sich der Umgang in
der Offentlichkeit mit dem Phinomen der Kriminalitit in den 70er und 80er
Jahren nahtlos ein. So wurde erst 1982 mit der sog. ,,Minimalen Kriminal-
statistik“ eine gesamtschweizerische polizeiliche Registrierung der Krimi-
nalitit eingeleitet, flankiert durch die kantonalen Polizeistatistiken des Kan-
tons Ziirich ab 1980 (KRrisTA) und der ihr nachgebildeten Kriminalstatistik
des Kantons Aargau. Bis dahin wurde die Kriminalitatsentwicklung ledig-
lich tber die seit 1929 veroffentlichte Strafurteilsstatistik dargelegt.’' Die
zu dieser Zeit so oft zitierte geringe Kriminalititsbelastung der Schweiz
scheint daher weniger an mangelnden Titern gelegen zu haben, sondern
vielmehr an fehlenden Registrierungs- und Erforschungsmoglichkeiten, die
diese hitten offenlegen kénnen.

Inzwischen ist Gewaltkriminalitit zu einem wichtigen Thema in den
schweizerischen Medien, im AlltagsbewuBtsein der Bevolkerung und im
politischen Diskurs geworden.”” Mit Einfiihrung der gesamtschweizerischen
Kriminalstatistik (PKS) ist es mittlerweile auch moglich geworden, diesem
,sheuen Interesse” in einem den Kriminalstatistiken innewohnenden be-
grenzten Umfang Rechnung zu tragen.

% KAISER 1996, S. 408.

31 KAISER 1997, S.164; KUNZ 1994, S. 191.

32 EISNER 1997, S. 11; Griiter hat 1994 Zeitungsarchive ausgewertet und ist zu dem
Ergebnis gekommen, dafl zu Beginn der 90er Jahre dem Thema Kriminalitit etwa
zehnmal mehr Raum eingerdumt wurde als zu Beginn der 70er Jahre.
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4.2.2 Entwicklung der Jugendkriminalitit in der Schweiz

4.2.2.1 Datenlage

Als mégliche Erfassungsgrundlagen zur Beurteilung der Jugendkriminalitit
konnen in der Schweiz sowohl Befragungsdaten als auch polizeiliche und
Strafurteilsstatistiken herangezogen werden.

Auf jeder dieser drei Ebenen ist die aktuelle Datenlage in der Schweiz
jedoch sehr diirftig.”

4.2.2.2 Befragungsdaten

Befragungen zur selbstberichteten Delinquenz und eigenen Opferschaft
sind nach wie vor Mangelware in der Schweiz.** Zwar gibt es einige isolier-
te Erhebungen zur selbstberichteten Delinquenz, doch fehlt es an Daten aus
mehrmals mit identischen Verfahren durchgefithrten Erhebungen, die er-
forderlich wiren, um sich ein aussagekriftiges Bild iiber die Entwicklung
der Jugendkriminalitit und einen Vergleich iiber die Zeit machen zu kén-
nen.*”* Was bleibt ist die Polizeiliche und die justitielle Kriminalstatistik.

4.2.2.3 Statistik fiir Jugendstrafurteile

Aufgrund einer Revision des Strafgesetzbuches anfang der 70er Jahre wur-
de aus Griinden des Schutzes von Minderjihrigen gegen Stigmatisierung
jugendliche Titer nicht mehr im schweizerischen Strafregister erfafit, so
daf erst mit Einfihrung einer vom Zentralstrafregister unabhingigen Sta-
tistik der Jugendstrafurteile im Jahre 1985 Verurteilungszahlen von Ju-
gendlichen der Forschung zur Verfiigung stehen. Somit 148t die Statistik fur
Jugendstrafurteile lediglich eine Betrachtung der Kriminalitdtskurve im-
Zeitraum von 1985 bis 1999 zu, so daB sich ein langfristiger Trend beziig-

** EISNER 1998 a, S. 15.

** EISNER 1998 3, S. 16.

% Allein KILLIAS et al. haben Ende 1992/Anfang 1993 mit einer Reprasentativstich-
probe von knapp 1.000 schweizerischen Jugendlichen der Altersgruppe 14 bis unter
21 eine Self-Report-Untersuchung durchgefiihrt (KILLIAS 1994, 1995), die Teil
des internationalen Self-Report-Projekts war, vgl. JUNGER-TAS 1994.
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lich Ab- und Zunahme der Jugendkriminalitét nicht ausmachen 1at. Weite-
re Unsicherheiten kommen durch die kantonal bedingte unterschiedliche
Jugendgerichtsbarkeit und statistische Erstellungskriterien hinzu. So bleibt
unklar was und wie gezdhlt wird, da die Behorden der Kantone ihre Zdh-
lungen selbstiandig erstellen und nur nach groben Deliktsgruppen unterteilte
Aggregatszahlen an die Bundesbehorden weiterleiten.

4.2.2.4 Die Polizeiliche Kriminalstatistik der Schweiz

Die Schweiz hat als einer der letzten westeuropdischen Staaten im Jahre
1982 eine PKS fiir die Gesamtschweiz erstellt.*® Bei Betrachtung folgender
schweizspezifischer Probleme, die noch zusitzlich neben die oben ausfiihr-
lich erklérten allgemeingtiltigen Kritikpunkte gegeniber polizeilichen Kiri-
minalstatistiken hinzukommen, verliert diese doch erheblich an Aussage-
kraft. So ist speziell hinsichtlich der hier interessierenden Frage zur Ent-
wicklung der Jugendkriminalitit zu sagen, dafl einzelne Gewaltbereiche in
der PKS der Schweiz gar nicht erfaBt sind. Insbesondere fehlen unter den
Delikten gegen Leib und Leben Zdhlungen von ,, Tatlichkeiten* (Art. 126
S-StGBY) sowie alle Delikte, die im schweizerischen Strafgesetzbuch unter
dem Kapitel ,,Gefahrdung des Lebens und der Gesundheit” (z.B.: Angriff,
Art.134 S-StGB; Beteiligung an einem Rauthandel, Art. 133 S-StGB) ge-
fithrt wurden. Im Bereich der gewaltsamen Sexualdelikte werden zudem
sexuelle Notigungen (Art. 189 S-StGB) nur unter der summarischen Kate-
gorie ,,strafbare Handlungen gegen die sexuelle Integritat* subsumiert und
konnen nicht gesondert analysiert werden.”® Des weiteren werden keine
strafbaren Handlungen gegen die Ehre (Art. 173 ff. StGB) registriert.” Au-
Berdem wird die ,,Jugend- und Kinderkriminalit4t lediglich unter dem we-
nig differenzierten Begriff der ,,Minderjahrigen* erfafit, deren Altersgrenze
seit dem 01.01.1996 von unter 20- auf unter 18 Jahre gemiB Art. 14 ZGB
gesenkt wurde. Diese fehlende Unterteilung der ,,Minderjihrigen® in weite-
re Altersgruppen verhindert eine genauere Beurteilung der Problemlage®

3 EISNER 1997, S. 283 f..

37 Unter der Abkiirzung S-StGB ist das Schweizerische Strafgesetzbuch zu verstehen,
¥ EISNER 1997, S. 284.

3 ygl.: PKS 1998 mit dem S-StGB.

4 EISNER 1993, S.92.
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und beeintrichtigt die Vergleichbarkeit der Zahlen flir 1996-1998 mit den-
jenigen der vorangehenden Jahre erheblich.

Ein weiterer Mangel der PKS ist darin zu sehen, daB3 bedingt durch die
Zusammenstellung der Statistik aus kantonal erhobenen Daten durch diffe-
renzierte Deliktsdefinitionen und Abgrenzungskriterien zwischen den ein-
zelnen Kantonen die Untergliederung der PKS in verschiedene Deliktsfor-
men verwischt wird. Der ausgeprigte schweizerische Foderalismus er-
schwert somit eine das gesamte Land betreffende Beurteilung der Jugend-
kriminalitit.*!

Aussagekraftiger ist dagegen die bereits seit 1980 bestehende Kriminal-
statistik des Kantons Ziirich (KRISTA), die eine detaillierte Aufteilung nach
Altersgruppen vornimmt und daher beim folgenden Uberblick iiber die
Entwicklung der Jugendkriminalitit in der Schweiz neben den gesamt-
schweizerischen Statistiken erginzend herangezogen werden soll.

4.2.3 Statistische Aufarbeitung der Entwicklung
der Jugendkriminalitiit in der Schweiz

4.2.3.1 Quantitit der Jugenddelinquenz

Im Zeitraum zwischen 1982 und 1998 ist der Anteil der Minderjdhrigen an
der Gesamtkriminalitit rapide gesunken. Wihrend 1982 die Minderjahri-
gen noch einen Anteil von 36 % an allen ermittelten Taten ausmachten,
sank dieser Wert bis 1991 konstant auf 19 %. Ab 1991 stieg dieser Prozent-
satz bis 1995 nochmals auf 23,6 %, um dann bis 1998 wieder auf 20,5 % zu
sinken. Die starke Abnahme der Jugendkriminalitit in den 80er Jahren wird
also in den 90er Jahren durch einen nur geringfiigigen Anstieg aufgefan-
gen. Der abnehmende Trend kann fiir den Zeitraum von 1985 bis 1990
durch die Jugendstrafverurteilungsstatistik bestiitigt werden.* Von 1990 bis
1997 ist dagegen in der Jugendstrafverurteilungsstatistik ein erheblicher
Anstieg von Verurteilungen zu verzeichnen, der eine weit stirkere Zunah-
me von Jugendkriminalitdt annehmen 148t, als in der PKS deutlich wird.

*'" PFEIFFER 1997, S. 31.
2 REBER 1993, S. 88.
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Ein vergleichbarer Verlauf 148t sich ebenfalls der KRISTA entnehmen.
Nach einer durchschnittlichen Zahl von 111 Tatverddchtigen von Delikten
gegen Leib und Leben und 84 Tatverdédchtigen von Raubtaten pro 100.000
Jugendlichen in den 80er Jahren ergeben sich in dem Zeitraum von 1990
bis einschliellich 1995 pro 100.000 Jugendlichen etwa doppelt so hohe
Tatverdichtigenzahlen.*

4.2.3.2 Qualitit der Jugenddelinquenz

Um sich ein abschlieendes Bild iiber den Stand der Jugendkriminalitit in
der Schweiz machen zu konnen, ist des weiteren ein Blick auf den Anteil
von Gewaltdelikten zu werfen. Als Mafistab sollen dabei die Kurven der
Raub-, Korperverletzungs-, Totungs- und Vergewaltigungsdelikte herange-
zogen werden, die auch im internationalen Vergleich in der Regel zur Ka-
tegorie der Gewaltdelikte zusammengefaBt werden.*

Anhand der PKS wird deutlich, dal sowohl Raub- als auch Kérperver-
letzungsdelikte in den 80er Jahren weitestgehend stabil geblieben sind. Mit
Erreichen ihrer Tiefpunkte in den Jahren 1989/90 steigen die Kurven plotz-
lich markant an. Auch die Reduzierung des Minderjahrigenalters von unter
20 auf unter 18 Jahre und somit dem statistischen Ausschluf} der 18, 19-
und 20- Jahrigen hélt der steigende Trend bei Korperverletzungsdelikten
und Raub bis zum Maximalwert im Jahre 1997 an. Dagegen 148t sich fiir
die Tétungs- und Vergewaltigungsdelikte ein solcher Trend nicht ausma-
chen. Vielmehr zeigen die Tatverddchtigenraten bei beiden Deliktsgruppen
iiber den gesamten Beobachtungszeitraum infolge der geringen absoluten
Fallzahlen starke jdhrliche Fluktuationen um einen stabilen Mittelwert.*
Legt man diese zur Darstellung der Gewaltdelinquenz maBgeblichen Kur-
ven zusammen, so ergibt sich nach einem weitestgehend unverinderten
Bild in den 80er Jahren zwischen 1990 und 1997 ein kriftiger Anstieg. Die
Eigentumsdelikte, die zu Beginn der polizeilichen Registrierung von Straf-
taten noch den unbestrittenen Hauptanteil der Gesamtdelinquenz

43 PFEIFFER 1997, S. 31.

4 PFEIFFER 1997, S. 16.

> EISNER 1998 a, S. 17-19 (fiir die Jahre 1991-1997); REBER 1993, S. 93 (fir die
Jahre 1982-1991).
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Jugendlicher ausmachten, sind dagegen einer stetigen Abnahme unterwor-
fen. Die Entwicklung im Bereich der Jugendgewalt scheint somit eine Son-
derbewegung darzustellen.

Die Strafverurteilungsstatistik bestitigt diesen von der PKS angezeigten
Trend einer Zunahme der Gewaltbereitschaft bei Minderjihrigen. Auch
hier ist der Gesamtanteil der Delikte gegen Leib und Leben seit 1990 und
1997 um insgesamt um 250 % angestiegen.*

Zwar ist ein Vergleich zwischen PKS und Jugendstrafverurteilungsstatis-
tik eher vorsichtig durchzufiihren, da z.B. die Jugendstrafverurteilungssta-
tistik im Gegensatz zur PKS in der Weise ausfithrlicher ist, als sie bei den
Delikten gegen Leib und Leben auch Tétlichkeiten und nicht nur Kérper-
verletzungen und Totschlag erfait. Doch zeigt dieser extreme Anstieg der
Verurteilungsziffer, dal die Entwicklung der Verurteilungen wegen Ge-
waltstraftaten in den vergangenen zehn Jahren zumindest nicht gegen eine
Zunahme von Jugendgewalt spricht und die These, die Jugendgerichte
stellten die steigende Zahl von Bagatellfdllen zunehmend formlos ein, so
nicht haltbar ist. Zusammenfassend kann also festgehalten werden, daB die
Kriminalitdtsbelastung Minderjéhriger zwar abgenommen haben, der An-
teil an Gewaltdelikten dagegen aber angestiegen ist.

Um dieses Ergebnis besser einordnen zu kénnen, bietet sich eine Gegen-
iiberstellung der Delinquenzhdufigkeit und der Einwohnerzahlen Jugendli-
cher in der Schweiz im Jahre 1998 an. Danach wurden im Jahre 1998 ins-
gesamt 1700 Minderjahrige wegen eines Gewaltdelikts polizeilich regist-
riert. Im selben Jahr lebten rund 650000 Personen im Alter zwischen 10
und 17 Jahren in der Schweiz. Insgesamt sind also nur 0,25 % der Jugend-
lichen wegen eines Gewaltdelikts umfaft. Trotz des Anstiegs also immer
noch eine verschwindend kleine Minderheit.

Da, wie bereits oben erwihnt, die gesamtschweizerischen Statistiken
Kinder und Jugendliche lediglich unter dem zivilrechtlichen Oberbegriff
der ,,Minderjihrigen® registrierten, ist es fiir eine differenziertere Darstel-
lung erforderlich, die Kriminalstatistik des Kantons Ziirich ergénzend he-
ranzuziehen, da sie die Deliktsgruppe der Minderjihrigen in verschiedene
Altersstufen (12-14, 15-17, 18-20 Jahre) untergliedert. Nimmt man alle drei
Altersstufen zunichst zusammen, so ergibt sich bei den Gewaltdelikten, auf
die sich meine Ergénzung der oben gewonnenen Ergebnisse beschrinken
soll, ein dhnliches Bild, wie es die PKS der Gesamtschweiz zeigt. Bei einer
Untergliederung der ,,Minderjihrigen* in einzelne Altersstufen, fillt jedoch
auf, daB seit 1992 die 12- bis 14- und die 15- bis 17-Jihrigen den

% EISNER 1998 a, S. 22.
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deutlichsten Anstieg bei Gewaltdelikten aufweisen und die 15- bis 17-
Jahrigen sogar eine hohere Tatverdichtigenrate haben als die 18- bis 20-
Jahrigen. Die Zunahme der Gewaltdelinquenz beschrinkt sich also offen-
sichtlich auf die unter 18-Jahrigen, wihrend unter den Erwachsenen nur ein
bescheidener Anstieg der Tatverdachtigenraten festgestellt werden kann.
Mit Hilfe der KRISTA Ziirich wird damit deutlich, daf3 sich im Laufe der
letzten zehn Jahre die deliktsspezifische Altersstruktur auf ein erheblich
geringeres Durchschnittsalter verschoben hat.

4.3 Vergleichende Zusammenfassung der Schweiz mit Deutsch-
land in der Entwicklung der Jugendkriminalitiit

4.3.1 Probleme eines Vergleichs

Der internationale Vergleich der Jugenddelinquenz ist aus kriminalpoliti-
schen und erkenntnistheoretischen Griinden von besonderem Interesse,
aber auch mit besonderen Schwierigkeiten verbunden.

4.3.1.1 Statistische Unterschiede

Die offiziellen Kriminalstatistiken werden durch unterschiedliche gesell-
schaftliche Toleranz (z.B.: in der Drogenkriminalitit), verschiedene Regist-
rierweisen, unterschiedliche Verbreitung informeller, nichtregistrierter
Sanktionen, verschiedene Deliktsdefinitionen und u.U. staatliche Interessen
der Selbstdarstellung geprdgt. Vor allem die unterschiedliche Registrierung
beider Liander kommt hier besonders zum Tragen, da bereits in der Schweiz
selbst die Registrierung von Kriminalititsbelastungen durch kantonal be-
dingte unterschiedlichen Handhabungen eine ,unsichere” Datengrundlage
darstellt.

4.3.1.2 Differierender Jugendbegriff

Da der Jugendbegriff fiir den Bereich strafrechtlicher Verantwortung nicht
naturwissenschaftlich oder entwicklungspsychologisch genau und einheit-
lich bestimmt werden kann, erfolgt die Definition der Jugend vielmehr
normativ und international verschieden.” So fillt nach deutschem Recht

47 KAISER 1988, S. 49.
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unter die Kategorie der Jugendlichen die 14- bis 17- Jahrigen (§ 1 II JGG).
Nach Art. 89 des schweizerischen StGB dagegen die 15- bis 18-Jahrigen.
AuBerdem wird in den Kriminalstatistiken der Schweiz im Gegensatz zu
Deutschland die Jugendkriminalitit nicht in Altersgruppen unterteilt, son-
dern unter dem Oberbegriff ,,minderjahrige Tater* gefithrt, womit seit 1996
die 7- bis 18-Jihrigen gemeint sind. Um einen brauchbaren Vergleich zu
erzielen, konnen daher nur die Kriminalitdtsbelastungszahlen von Kindemn
und Jugendlichen zusammen berticksichtigt werden. Die der Heranwach-
senden haben auflen vor zu bleiben, da die 18- bis 20-Jahrigen nicht mehr
in den schweizerischen Kriminalititsstatistiken aufgefiihrt werden.

4.3.1.3 Differierende Deliktsdefinitionen

Ebenso wird der Begriff der Delinquenz uneinheitlich verwendet, so daf es
zwingend ist, an die Verletzung strafrechtlicher Vorschriften anzukniipfen,
um den Vergleich nicht einer methodischen Anfechtbarkeit zu unterwerfen.
An diesen aufgezihliten Reibungspunkten wird deutlich, dafl die Ver-
gleichbarkeit internationaler-Statistiken zu relativieren ist und die gewon-
nenen Erkenntnisse mit entsprechenden Vorbehalten zu genieBen sind.

4.3.2 Zusammenfassender Vergleich
4.3.2.1 Vergleich anhand der PKS

Mochte man die oben vorgenommenen Auswertungen von schweizerischen
und deutschen Kriminalstatistiken trotz der erwahnten Probleme miteinan-
der vergleichen, so zeigt sich, daB die Entwicklung der Jugendkriminalitit
anhand der polizeilich registrierten Kriminalititsbelastungszahlen von Kin-
dern und Jugendlichen (7- bis 18-Jdhrige) in den 80er Jahren in beiden
Landern einen abnehmenden Trend zeigt.

Diese paralle] verlaufende Entwicklungskurve findet ab 1989 mit einem
jeweils leichten Anstieg ihre Fortsetzung. Erst Mitte der 90er Jahre trennen
sich die Wege: Wahrend in der Schweiz die Prozentanteile wieder den alten
Tiefstand von 1996 anstreben, wird in Deutschland bis 1998 der alte
Hochstwert von 1984 sogar iibertroffen.

Sieht man von dieser Kurvenentwicklung einmal ab und stellt lediglich
die ermittelten Zahlen beider Lander gegeniiber, so ergibt sich, daB trotz
der entgegenlaufenden Trends ab Mitte der 90er Jahre im Jahre 1998 der-
Gesamtanteil von ,,Minderjahrigen an der Gesamtkriminalitit beider Lén-
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der zwischen der Schweiz (20,5%) und Deutschland (19,6%) nahezu iden-
tisch ist.

Vergleicht man die Qualitat der von den Kindern und Jugendlichen be-
gangenen Straftaten miteinander, so wird deutlich, da sowohl in der
Schweiz als auch in Deutschland nach relativ ruhigen 80er Jahren ein deut-
licher Anstieg von Gewaltkriminalitdt mit Beginn der 90er Jahre einsetzt.
Dies gilt insbesondere fiir die Korperverletzungs- und Raubdelikte. To-
tungs- und Vergewaltigungsdelikte bleiben dagegen weiterhin konstant.
Trotz dieses Anstiegs von Gewaltdelikten bildet der einfache Diebstahl bei
den Minderjdhrigen beider Lander immer noch den Hauptanteil aller von
ihnen begangenen Straftaten. Fiir beide Lander kann auch festgestellt wer-
den, daf} die Gewaltdelinquenz bei Kindern und Jugendlichen starker zuge-
nommen hat als bei Heranwachsenden und jungen Erwachsenen.*®

4.3.2.2 Vergleich anhand von Befragungsstudien

Zuvor wurde darauf hingewiesen, dafl Studien zur selbstberichteten Delin-
quenz sowohl in der Schweiz als auch in Deutschland kaum in der Weise
vorliegen, da3 man ihnen Aussagen iiber die Entwicklung der Jugendkri-
minalitit im Lande tiber einen ldngeren Zeitraum entnehmen kénnte. Folg-
lich diirften sie sich erst recht nicht zu einer vergleichenden Betrachtung
zwischen beiden Lindern eignen. Zumal die Vergleichbarkeit durch die
methodischen Unterschiede wie Stichprobengrofle, Stichprobenziehung
sowie pauschale Kategorisierung in Eigentum- und Gewaltdelikte stark
eingeschrinkt wird.*

Vor diesem Hintergrund sind die Ergebnisse zu betrachten, die Eisner
aus einer vergleichenden Gegeniiberstellung einer Erhebung des KFN von
1999 in sechs Stidten Deutschlands®, namlich Miinchen, Stuttgart, Kiel,
Leipzig, Hamburg und Hannover, und seiner eigenen Studie in der Stadt
Ziirich im Jahr 2000 gewonnen hat.”' Danach weist die Stadt Ziirich bei den
Tater- und Opferraten durchweg die niedrigsten Werte auf. Nur in Bezug
auf Raub und Erpressung zeigen die Viktimisierungsraten der Stadt Ziirich
Werte, die iiber denjenigen von Stuttgart und Miinchen, aber unter jenen

8 EISNER 1998 ¢, S. 35.
49 ALBRECHT 1996, S. 48.
% WETZELS 1999 b.

51 EISNER 2000, S. 32 ff..
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von Hamburg und Hannover liegen.” Ein Ergebnis, das sich jedoch mit den
Angaben zur selbstberichteten Delinquenz nicht deckt.”® In Bezug auf se-
xuelle Gewalt lassen sich dagegen keine Unterschiede zwischen den unter-
suchten Stidten feststellen.® Zu demselben Ergebnis sind JUNGER-TAS et.
al.”” in ihrer international vergleichenden Selbstberichtsuntersuchung ge-
kommen, aus der sich liber die meisten Deliktsbereiche eine geringere Be-
lastung schweizerischer Jugendlicher, wohl aber vergleichbar hohe Raten
betreffend der leichten Jugenddelinquenz und Drogenkonsum finden.*

52

o EISNER 2000, S. 37.

Eisner erklart dies v.a. damit, daB in Ziirich eine sehr kleine Gruppe von Titern
besonders hiufig andere Jugendliche erpresst oder Raubiiberfille veriibt, EISNER
2000, S. 36.

EISNER 2000, S. 37.

JUNGER-TAS 1994.

Zitiert nach ALBRECHT 1996, S. 48.
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Kapitel 5

Das deutsche und schweizerische
Jugendstrafrecht

5.1 Einleitung

Fir die Einordnung der den Jugendlichen im Fragebogen vorgegebenen
strafrechtlichen Sanktionsmoglichkeiten wird im folgenden das schweizeri-
sche Jugendstrafrecht kurz vorgestellt. Besondere Beachtung findet dabei
die anstehende Reformierung des schweizerischen Jugendstrafrechts, da sie
zum einen ganz wesentliche Abweichungen vom ,,noch” geltenden Jugend-
strafrecht mit sich bringt und zum anderen sich an ihm veranschaulichen
1aBt, wie sehr sich der Gesetzgeber insbesondere im Jugendrecht den ge-
sellschaftlichen ,,Stimmungen‘ beugt.

Die Kenntnis der jugendstrafrechtlichen Rechtsfolgen dient auBerdem
dazu, im spiteren Verlauf der Arbeit Sanktionstypen zu bilden. Sie orien-
tieren sich nach der Art und Weise, wie die Probanden sanktionieren, was
sich wiederum an der vom Gesetzgeber vorgesehenen Sanktionierungswei-
se bemift.

Nach der daran anschlieBenden Darstellung des deutschen Jugendstraf-
rechts kommt es am Ende zu einer rechtsvergleichenden Gegeniiberstellung
beider Systeme. Denn nur mit einer solchen Kenntlichmachung der Unter-
schiede der jeweiligen Jugendstrafgesetze lassen sich wiederum mogliche
unterschiedliche Einstellungen der befragten deutschen und schweizeri-
schen Jugendlichen zu abweichendem Verhalten erkliren und gleichzeitig
Aussagen zu der abschreckenden und norminternalisierenden Kraft gesetz-
geberischer Vorgaben herleiten.
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5.2 Das deutsche Jugendstrafrecht

3.2.1 Grundziige

Das Jugendstrafrecht zeichnet sich vor allem dadurch aus, dal es im Ge-
gensatz zum Erwachsenenstrafrecht nicht als Tat-, sondern als Téterstraf-
recht ausgestaltet ist. Es sieht grundsitzlich keine tatvergeltende, auf den
Ausgleich des begangenen Unrechts gerichtete Kriminalstrafen vor, son-
dern besondere Rechtsfolgen, die ausschliellich spezialpraventiven Zwe-
cken dienen. Die Sanktionen werden zum grofiten Teil nicht nach der
Schwere der Straftat und dem damit verbundenen Verschulden bestimmt,
sondern nach den persénlichen Bediirfnissen des Kindes oder des Jugendli-
chen. Damit wird der Erkenntnis Rechnung getragen, dafl Jugendkriminali-
tat normalerweise einen geringeren Unrechts- und Schuldgehalt aufweist,
was auf die spannungsgeladene Entwicklung des Menschen vom Kind zum
Erwachsenen zuriickzuftihren ist.

Delinquentes Verhalten bei Kindern oder Jugendlichen wird daher als
ein Resultat des Zusammenwirkens ungiinstiger Umwelteinfliisse in Ver-
bindung mit den biologisch (Pubertit) sowie soziologisch (Erwachsenen-
rolle) bedingten Spannungen und Krisen des Jugendalters betrachtet und
damit als eine voriibergehende Begleiterscheinung der normalen Entwick-
lung junger Menschen.

Ziel des Jugendstrafrechts ist es daher zu erreichen, daf3 eine im Jugend-
alter begangene Straftat ihren episodenhaften Charakter beibehilt und nicht
in eine kriminelle Karriere einmiindet. Uber die Ausgestaltung des Jugend-
strafrechts als Erziehungsstrafrecht', mit dem der jugendliche Titer den
gesellschaftlichen Normen angepalBt und in die Gesellschaft eingegliedert
werden soll, wird versucht diesen besonderen Eigenarten der Jugendkrimi-
nalitdt, deren Ursachen und dem Bediirfnis einer stirkeren Individualisie-
rung und Differenzierung bei der Behandiung von Jugendstraftaten, gerecht
zu werden.

Das Erziehungsprinzip ist in neuerer Zeit sehr umstritten. Im Mittelpunkt steht da-
bei die Frage, was Erziehung im Jugendkriminalrecht iiberhaupt bedeuten soll und
ob im Rahmen des Jugendkriminalsystems tiberhaupt erzogen werden kann. Hierzu
u.a.: HEINZ 1992, S. 123-143.
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5.2.2 Das Jugendgerichtsgesetz (JGG)

Gesetzliche Grundlage des in der Bundesrepublik geltenden Jugendstraf-
rechts ist das Jugendgerichtsgesetz (JGG). Es enthilt Sanktions-, Organisa-
tions- und Verfahrensfragen, jedoch keine Straftatbestinde. Somit regelt
das JGG die formellen und materiellen gesetzlichen Vorschriften der straf-
rechtlichen Erfassung von Verhalten Jugendlicher und Heranwachsender,
die sich von den Vorschriften der strafrechtlichen Erfassung von Verhalten
Erwachsener unterscheiden. Das erste deutsche Jugendgerichtsgesetz wur-
de 1923 erlassen. GroBere Reformierungen fanden 1943, 1953 und zuletzt
1990 statt.

5.2.3 Anwendbarkeit

Aus § 1 JGG ergibt sich der personliche und sachliche Geltungsbereich des
JGG.

5.2.3.1 Sachlicher Anwendungsbereich

Fiir sachlich anwendbar wird das JGG dann erklirt, wenn eine ,,Verfeh-
lung*? vorliegt, die nach den allgemeinen Vorschriften des StGB oder der
Nebengesetze mit Strafe bedroht ist.

5.2.3.2 Personlicher Anwendungsbereich

Das deutsche Jugendstrafrecht unterscheidet im Rahmen seiner personli-
chen Anwendbarkeit zwischen Kindern, den Jugendlichen und Heranwach-
senden.

Das JGG findet fir den Tater Anwendung, wenn dieser zum Zeitpunkt
der Tat Jugendlicher im Alter zwischen 14 und 17 Jahren oder Heranwach-
sender zwischen 18 und 20 Jahren ist.

Fir Heranwachsende kann das JGG mit Ausnahme einzelner Vorschrif-
ten gemaB § 105 I JGG nur dann herangezogen werden, wenn er eine geis-
tige und sittliche Reifeverzégerung aufzuweisen hat, oder seine Tat nach
ihrem 4uBeren Erscheinungsbild, Merkmale jugendlicher Unreife zeigt.

Kinder unter 14 Jahren dagegen gelten nach § 19 StGB als schuldunfi-
hig. An die Stelle der Strafe tritt bei ihnen die Benachrichtigung des

Zwar greift das Jugendstrafrecht auf die Straftatbestiinde des Erwachsenenstraf-
rechts zuriick, doch wird mit der Verwendung des Begriffs ,,Verfehlung® anstelle
»otraftat bewuBt die unterschiedliche Orientierung von Jugend- und Erwachsenen-
strafrecht zum Ausdruck gebracht.
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Jugendamtes oder gegebenenfalls des Vormundschaftsgerichts, welches
kinder- und jugendhilferechtliche Maflnahmen der §§ 27 ff. SGB VIII an-
ordnen kann.’ Insbesondere unter Hinweis auf die Strafmiindigkeitsgrenzen
in anderen (europdischen) Staaten wird in jiingerer Zeit fiir eine Absenkung
auf zwolf Jahre pladiert. Ein Vorschlag, der auf erhebliche Kritik des ju-
gendstrafrechtlichen Schrifttums gestoflen ist*, aber gleichzeitig zu weite-
ren Reformvorschligen betreffend der Bestrafungsméglichkeiten kindlicher
Gewalttiter gefiihrt hat, die im Hinblick auf die Opferinteressen erforder-
lich erscheinen.’

5.2.4 Verantwortlichkeitspriifung nach § 3 JGG

Als weitere Voraussetzung fiir die Anwendung des Jugendstrafrechts be-
darf es einer positiven Feststellung der strafrechtlichen Verantwortlichkeit
des Jugendlichen gemif § 3 JGG.°

Weil es im Rahmen des biologischen Entwicklungsprozesses zu Verzo-
gerungen in der sittlichen und geistigen Reifeentwicklung sowie zu Min-
geln in der Einsichts- und Handlungsfahigkeit kommen kann, wurde die
Schaffung eines jugendspezifischen SchuldausschlieBungsgrundes als er-
forderlich angesehen, der zu dem im allgemeinen Strafrecht aufgefiihrten
Fall der Schuldunfihigkeit (siehe § 20 StGB) zusitzlich hinzutritt.

5.2.5 Sanktionssystem

An die Stelle des StGB-Abschnitts iiber die Rechtsfolgen der Tat (§§ 38-
76a StGB) tritt bis auf wenige Ausnahmen das von den Strafrahmen des
Besonderen Teils losgeldste Sanktionssystem des JGG, das der besonderen
Aufgabe des Jugendstrafrechts entspricht.

Im Einzelnen ist umstritten, ob und inwieweit gegeniiber straffilligen Kindemn ein-
zelne Strafverfolgungsmafinahmen, insbes. Zwangsmalinahmen der StPO zulissig
sind. Vgl. hierzu u.a. FREHSEE 1988, S. 290-328.

4 Vgl. HEFENDEHL 2000, S. 604 mit dessen Verweis auf die STELLUNGNAHME
1988 von 52 Jugendstrafrechtsprofessoren und Kriminologen, S. 633; diesen Vor-
schlag verteidigend: HINZ 2000, S. 107 ff.

Unter Abwigung der Schutzinteressen eines straffillig gewordenen Kindes und des
Interessen des Opfers stellt Hefendehl Reformvorschlidge zur Losung dieses Kon-
flikts vor, in: HEFENDEHL 2000, S. 607 f.

Trotzdem geht die Praxis ohne vorherige Untersuchungen in der Regel von der
Schuldfahigkeit der Jugendlichen aus und ignoriert damit die Forderung des § 3
JGG; vgl. OSTENDOREF 2000 a, Rn. 21 ff. zu § 3 JGG m.w.N.
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5.2.5.1 Gesetzliche Einteilung

In § 5 JGG werden die Rechtsfolgen des JGG nach ihrer rechtlichen Natur
in drei Gruppen eingeteilt.”

1. Erziehungsmafregeln

Weisungen gemiB § 10 JGG

Erziehungsbeistandschaft gemif § 12 Nr. 1 JGG
Erziehungshilfe gemiB § 12 Nr. 2 JGG, insbes. Heimerziehung

2. Zuchtmittel

Verwarnung (§ 14 JGG)

Auflage (§ 15 JGG)

Jugendarrest (als Kurz-, Freizeit- oder Dauerarrest in § 16 JGG geregelt)

3. Jugendstrafe (§ 17 JGG)

5.2.5.2 Einteilung nach Schweregrad

Diese Regelung des § 5 JGG darf jedoch nicht so verstanden werden, als
habe das Gesetz mit dieser Einteilung der jugendstrafrechtlichen Rechts-
folgen die Erziehungsmafregeln als die unter allen Umstinden mildere
Rechtsfolge bezeichnen wollen. Die Formulierung des § 5 II JGG kénnte
ein solches Mifiverstiindnis zulassen. Ein Blick auf die Erziehungshilfe des
§ 12 Nr. 2 JGG, die einen wesentlich intensiveren Eingriff in die Lebens-
fithrung des Jugendlichen darstellt als z.B. eine Auflage oder Verwarnung,
zeigt jedoch, dass der Gesetzgeber zwar eine Prioritit der Erziehungsmaf-
regeln in § 5 1 JGG gegeniiber den Mafinahmen aus § 5 I JGG festlegen
wollte,® nicht aber eine Einteilung nach dem Schweregrad. Es empfiehlt
sich vielmehr eine Einteilung nach ambulanten und stationiren Sanktionen,
die vor allem auch den subjektiven Schwereempfindungen der Betroffenen
entspricht.’

So auch bei SCHAFFSTEIN/BEULKE 1998, S. 79.

SCHAFFSTEIN/BEULKE 1998, S.126; EISENBERG 2000, Rn. 19 zu § 5 JGG;
a.A. DIEMER/SCHOREIT/SONNEN 1999, Rn. 13 zu § 5 JGG; die eine Prioritit
zwischen Erziehungsmafiregeln gegeniiber den Zuchtmitteln und der Jugendstrafe
ablehnen.

Vgl. die Befragung Jugendlicher von SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAU-
LITZKI 1987.
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Im Gegensatz zu der gesetzlichen Aufteilung hat sich daher im jugend-
strafrechtlichen Schrifttum folgende Differenzierung der wichtigsten Maf3-
nahmen nach dem Schweregrad durchgesetzt:"

1. ambulante MaBnahmen
e Verwarnung
Auflage
Weisungen
Erziehungsbeistandschaft

2. stationdre Mafnahmen

Jugendarrest

Erzichungshilfe gem. § 12 Nr. 2 JGG
Jugendstrafe, und zwar

Aussetzung der Verhdngung nach § 27 JGG
mit Aussetzung zur Bew#hrung nach § 21 JGG
unbedingte

Auf diese Einteilung des jugendstrafrechtlichen Sanktionssystems, wel-
ches sich ausschlieBlich nach der Intensitit des Eingriffs der jeweiligen
Rechtsfolge in die Freiheit des betroffenen Jugendlichen richtet, wurde bei
der Erstellung des Fragebogens Riicksicht genommen. Die dort vorge-
schlagenen elf Sanktionen werden in einer Reihenfolge aufgefiihrt, die der
obigen im Wesentlichen entspricht (mehr dazu im Kapitel 7).

Bei der nun folgenden Erliuterung der einzelnen Rechtsfolgen sollen je-
doch aus Griinden der Ubersichtlichkeit und Einfachheit die vom Gesetz-
geber vorgesehenen drei Sanktionsgruppen des § 5 JGG nicht auseinander-
gezogen werden; ohne dabei nicht zu vergessen, dafl es sich um eine durch
die rechtliche Natur der MaBinahmen bestimmte Einteilung handelt und
nicht um eine schwereorientierte.

5.2.6 Sanktionsarten

5.2.6.1 Erziehungsmafiregeln (§s 9-12 JGG)

Unter Erziehungsmalregeln fallen gemifB § 9 JGG die Erteilung von Wei-
sungen und die Anordnung Hilfe zur Erziehung i.S.d. § 12 JGG in

' SCHAFFSTEIN/BEULKE 1998, S. 79 f.; OSTENDORF 2000, Rn. 22 zu § 5 JGG.
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Anspruch zu nehmen. Wie die Formulierung des § 5 I JGG zum Ausdruck
bringt, sind es ,,aus AnlaB“ der Straftat anzuwendende Mafinahmen, deren
Zweck nicht in der Ahndung der Tat, sondern in der Erzichung des Taters
zu einem rechtschaffenen Verhalten besteht, das ihn weitere Straftaten
vermeiden 14Bt."" MaBnahmen mit vergeltendem Charakter oder general-
praventiver Zielsetzung sind demnach unzulissig.'?

5.2.6.1.1 Weisungen (§ 10 JGG)

Von den in § 10 JGG aufgelisteten Weisungen hat sich besonders die Ver-
pflichtung zu einer Arbeitsleistung gemaB § 10 I, S. 3 Nr. 4 JGG bewihrt.
Neu eingefiigt in den Weisungskatalog wurden durch das 1. JGGAndG
vom 30.08.1990 die Erbringung gemeinniitziger Arbeit (§ 19 1, S. 3 Nr. 4
JGG), die Betreuungsweisung (§ 10 I, S. 3 Nr. 5 JGG), die Teilnahme an
einem sozialen Trainingskurs (§ 10 I, S. 3 Nr. 6 JGG) sowie die Bemiithung
um einen Tater-Opfer-Ausgleich (§ 10 I, S. 3 Nr. 7 JGG).

5.2.6.1.2 Erziehungshilfe (§ 12 JGG)

»wenn eine dem Wohl des Jugendlichen entsprechende Erziehung nicht
gewidhrleistet und die Hilfe fiir seine Entwicklung geeignet und notwendig
ist“, so kann der Jugendliche nach § 12 JGG i.V.m. §§ 27 ff. SGB VIII zur
Inanspruchnahme einer Hilfe zur Erziehung in der Form der Erziehungs-
beistandschaft (§ 12 Nr. 1 JGG) oder der Heimerziehung (§ 12 Nr. 2 JGG)
durch den Jugendrichter verpflichtet werden. Indem der § 27 SGB VIII die
~Notwendigkeit” der jeweils gewdhrten Hilfe verlangt, bekennt sich das
Gesetz damit auch zum Grundsatz der Subsidiaritit der Hilfe nach §§ 30,
34 SGB VIIL."” Vorrang haben also grundsitzlich die weniger in die Indivi-
dualsphire des Jugendlichen einschneidenden Erziehungsregeln.

Als mogliche Erziehungshilfen kommen nach § 12 JGG die Erziehungs-
beistandschaft oder die Heimeinweisung in Betracht: Die Erziehungsbei-
standschaft ist zur Bewiltigung von Entwicklungsproblemen und weniger
fiir gravierende Auffilligkeiten, wie Drogenprobleme, gedacht.

Voraussetzung fiir eine Heimeinweisung oder in eine sonstige betreuten
Wohnform ist nach § 34 SGB VIII das Bediirfnis oder sogar die Notwen-
digkeit nach piadagogischen bzw. therapeutischen Angeboten.

"' SCHAFFSTEIN/BEULKE 1998, S. 95.

EISENBERG 2000, Rn. 6 zu § 10 JGG.
SCHAFFSTEIN/BEULKE 1998, S. 118.
MROZYNSKI 1998, Rn. 2 zu § 30 SGB VIIIL.

13
14
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5.2.6.2 Zuchtmittel (§§ 13-16 JGG)

Unter Zuchtmittel fallen die zwischen reinen ErziehungsmalBregeln und
echter Kriminalstrafe stehenden Rechtsfolgen der Jugendstraftat, deren un-
terschiedlicher Charakter sich einer eindeutigen systematischen Einord-
nung entzieht. Was ihnen gemein ist, ist nur ihr Zweck; nimlich einem ,,an
sich gut gearteten” Téter durch ,,Ahndung* seiner Tat, aber ohne ldngeren
Eingriff in seine Lebensfihrung eindringlich zum Bewultsein zu bringen,
daB er fiir das von ihm begangene Unrecht einzustehen hat (§ 13 JGG)."
Neben ihrer ebenfalls erzieherischen Zielsetzung tritt aufgrund des auch
ahndenden Inhalts der Zuchtmittel im Unterschied zu Erziehungsmafiregeln
ein repressiver Wesensgehalt hinzu, da der Eingriff auch dem Schuldaus-
gleich und der Vergeltung dienen soll (negative Individualprivention).'®

5.2.6.2.1 Verwarnung
Das eingriffsschwichste Zuchtmittel ist die Verwarnung gemiB § 14 JGG.

5.2.6.2.2 Auflagen

Eingriffsintensivere Zuchtmittel sind die in § 15 JGG abschlieBend aufge-
zdhlten Auflagen. Die bedeutendsten Auflagen sind die Schadenswieder-
gutmachung (§ 15 I Nr. 1 JGQG), die Auflage sich beim Opfer zu entschul-
digen (§ 15 I Nr. 2 JGG), die Arbeitsauflage (§ 15 I Nr. 3 JGG) und die
Geldauflage (§ 15 I Nr. 4 JGG).

5.2.6.2.3 Jugendarrest'”’

Der Jugendarrest nach § 16 JGG ist ein kurzfristiger Freiheitsentzug. Das
Gesetz unterscheidet dabei zwischen den in § 16 JGG aufgezihlten drei
Arrestformen:

Der Freizeitarrest wird meistens flir ein Wochenende verhingt. Der
Kurzarrest betrigt hochstens vier und mindestens zwei Tage. Der Dauerar-
rest kann fiir eine bis vier Wochen verhingt werden. Die Maflnahme des

'*  SCHAFFSTEIN/BEULKE 1998, S. 124.

'®  EISENBERG 2000, Rn. 7 f. zu § 13 JGG; SCHOLER 1999, S. 976.

""" Der Jugendarrest sicht sich aufgrund seiner zu hdufigen Verhingung und den For-
men seines Vollzuges wachsender Kritik ausgesetzt, die Forderungen nach einer
pidagogischen Reform oder gar seiner génzlichen Abschaffung mit sich bringt; sie-
he die Stimmen von EISENBERG 2000, Rn. 19, 32 zu § 16 JGG; weitere Nach-
weise bel SCHAFFSTEIN/BEULKE 1998, S. 101 (Fn. 1).
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Jugendarrestes darf nur angeordnet werden, wenn sie sowohl als Ahndung
der Tat wie als Mittel zur Erziehung des Taters erforderlich, aber auch aus-
reichend ist. Der Anwendungsbereich fiir den Jugendarrest diirfte demnach
in der mittleren Kriminalitit von noch gutartigen Tatern liegen, bei denen
keine Erziehungsdefizite in dem Umfang vorliegen, daf3 eine Erziehungs-
hilfe erforderlich wire, sondern bei denen vielmehr eine durch einen sog.
»short sharp shock® erzwungene Selbstbesinnung erfolgversprechend er-
scheint.

5.2.6.3 Jugendstrafe (§ 17 JGG18)

Die eingriffsintensivste Sanktion ist die Jugendstrafe gemiB § 17 JGG.”
Sie ist insofern ,,ultima ratio“ des Jugendstrafrechts, als sie nur dann ver-
héngt werden darf, wenn es an der Moglichkeit ausreichender erzieheri-
scher Beeinflussung der auf die Begehung von Straftaten gerichteten Nei-
gungen durch andere Rechtsfolgen fehlt.”* Die Jugendstrafe kann laut § 17
II JGG nur verhingt werden, wenn entweder ,,schadliche Neigungen* vor-
liegen oder die ,,Schwere der Schuld” die Verhéngung erforderlich macht.

5.2.6.3.1 Schidliche Neigungen

»Schidliche Neigungen‘®' liegen bei einem Jugendlichen dann vor, wenn
»erhebliche Anlage- und Erziehungsmingel die Gefahr begriinden, daB er
ohne lingere Gesamterziehung durch weitere Straftaten die Gemein-
schaftsordnung stéren wird.“?

Die ,,schéadlichen Neigungen* miissen dabei in der abzuurteilenden Tat
hervorgetreten und noch zum Zeitpunkt der Entscheidung vorhanden sein.”
LaBt sich nicht mit Sicherheit feststellen, ob beim Téter ,,schiddliche Nei-
gungen® vorhanden sind, so hat der Richter nach § 27 JGG die Moglich-
keit, eine rechtskriftige Vorabentscheidung iiber die Schuld des Titers zu
treffen und die Entscheidung iiber die Strafe fiir eine festzulegende

Uber VerfassungsmiBigkeit und Reformbediirftigkeit des § 17 JGG: DIE-
MER/SCHOREIT/SONNEN 1999, Rn. 5 ff. zu § 17 JGG.
DIEMER/SCHOREIT/SONNEN 1999, Rn. 4 zu § 17 JGG.
SCHAFFSTEIN/BEULKE 1998, S. 139; EISENBERG 2000, Rn. 23 zu § 17 JGG.
Zu der rechtspolitischen Problematik des Begriffs der ,,schidlichen Neigungen®:
OSTENDORF 2000, Rn. 6 zu den Grdl. zu §§ 17-18 JGG.

BGHSt. 11, 169; BGH, StV 1992, 431.

BGH StV 85, S. 419; EISENBERG 2000, Rn. 23 zu § 17 JGG.
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Bewihrungszeit auszusetzen. Sollten sich in diesem Bew#hrungszeitraum
schidliche Neigungen beim Téter zeigen, so wird gemiB § 30 I JGG Ju-
gendstrafe verhangt. Anderenfalls wird der Schuldspruch i.S.d. § 30 II JGG
getilgt.

5.2.6.3.2 Schwere der Schuld

Bei der Beurteilung der ,,Schwere der Schuld“ ist weniger auf die objekti-
ven schweren Tatfolgen abzustellen, als vielmehr auf die subjektiven Moti-
ve des Titers zu seiner Tat.”* Umstritten ist die Bedeutung des Erziehungs-
gedankens bei der Entscheidung tiber die Verhdngung einer Jugendstrafe
wegen Schwere der Schuld. Der BGH will eine Jugendstrafe wegen Schwe-
re der Schuld nur dann zulassen, wenn dies aus erzieherischen Griinden
erforderlich ist.” Diese Entscheidung des BGH wird jedoch mit der Mehr-
heit des Schrifttums abgelehnt, weil sie entgegen dem Wortlaut, dem Sinn
und der Entstehungsgeschichte des Gesetzes der Strafvoraussetzung der
Schwere der Schuld gegeniiber den ,,schidlichen Neigungen* jede selb-
stindige Bedeutung nimmt und auBerdem auch der Gedanke der gerechten
Vergeltung bei einer schuldhaft begangenen schweren Tat nicht aufler acht
bleiben darf.”® Demnach wird mit der Voraussetzung der ,,Schwere der
Schuld“ der Erziehungsgedanke zuriickgedriangt. Generalpraventive Erwé-
gungen haben jedoch weiterhin auler Betracht zu bleiben.”’

5.2.6.3.3 Strafmal (§ 18 JGG)

Nach § 18 I, S. 2 JGG sind die Strafrahmen des Erwachsenenstrafrechts
nicht anwendbar. Das Jugendstrafrecht stellt dagegen folgenden Strafrah-
men auf, der jeweils nach der erforderlichen erzieherischen Entwicklung zu
bemessen ist (§ 18 II JGG):

Das Mindestmal} der Jugendstrafe betrégt nach § 18 I JGG sechs Mona-
te, das HochstmaB fiinf Jahre, bei Heranwachsenden zehn Jahre. Handelt es
sich bei der Tat dagegen um ein Verbrechen, fiir das nach allgemeinem
Strafrecht eine Hochststrafe von mehr als zehn Jahren angedroht ist, so
kénnen bis zu zehn Jahren Jugendstrafe verhéngt werden. Unter den Vor-
aussetzungen des § 21 JGG kann dabei eine Jugendstrafe von nicht mehr
als einem Jahr zur Bew#hrung ausgesetzt werden.

2 BGHSt 15, S. 224.

2 BGHSt 15, S. 224; 16, 261; BGH StV 1998, S. 336.
% SCHAFFSTEIN/BEULKE 1998, S. 145 m. w. N.
Z Nur insoweit zutreffend BGHS. 15, 224 (226).
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5.2.7 Absehen von Strafe

Die §§ 45 und 47 JGG eroffnen der Jugendstaatsanwaltschaft und dem
Richter die Méglichkeit, von einer Verfolgung abzusehen bzw. das Verfah-
ren einzustellen. Hieran sind die Erwartungen gekniipft, man konne Stig-
matisierung verhindern oder reduzieren, wenn ein jugendlicher Straftiter
nicht das volle Strafverfahren durchliuft, sondern méglichst frith, und zwar
in Form ,,ambulanter* MaBnahmen, erzieherisch behandelt wird. Voraus-
setzungen fiir eine solche informelle Erledigungsmoglichkeit ist das Fehlen
eines Offentlichen Interesses an einer Strafverfolgung i1.S.d. § 153 StPO
oder ein mangelndes Bediirfnis nach einem Strafverfahren, da bereits er-
zieherische MafBnahmen aus dem sozialen Umfeld durchgefithrt wurden
bzw. unmittelbar bevorstehen, oder aber die Anordnung von Weisungen
oder Auflagen ohne gleichzeitiger Anklageerhebung.

5.2.8 Verbindung verschiedener Rechtsfolgen (§ 8 JGG)

In welchen Fillen die Verbindung von ErziehungsmafBregeln, Zuchtmitteln
und Jugendstrafe zulidssig ist, regelt § 8 JGG. Hintergrund dieser Regelung
ist der Gedanke, dass dann, wenn die verschiedenen Rechtsfolgen ganz un-
terschiedlich auf den Téter erzieherisch einzuwirken versuchen, sie sich
moglicherweise auch in ihren Wirkungen erginzen konnen. Eine solche
Wirkung verspricht sich der Gesetzgeber bei einer Kombination von Erzie-
hungsmaBregeln und Zuchtmitteln. Dabei ist jedoch der Grundsatz von
der, Einspurigkeit von freiheitsentziehenden MaBnahmen® zu beriicksichti-
gen.”®

Eine Verbindung von Jugendarrest und Erziehungshilfe nach § 12 Nr. 2
JGG scheidet daher ebenso aus wie die Kombination von Jugendstrafe und
Jugendarrest (§§ 8 I, S. 2; 8 I1 JIGG).

5.3 Das schweizerische Jugendstrafrecht

5.3.1 Einleitung

Das schweizerische Jugendstrafrecht befindet sich derzeit im Umbruch. Die
Veranderungen sind Teil einer umfangreichen Strafrechtsreform, in deren
Mittelpunkt eine Revision des Allgemeinen Teils (AT) und des Dritten Bu-

#  EISENBERG 2000, Rn. 7 zu § 8 JGG.
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ches des Schweizerischen Strafgesetzbuches® stehen. Die Stellung der ju-
gendstrafrechtlichen Bestimmungen in den Art. 82-99 des Allgemeinen
Teils des StGB gab Gelegenheit, das Jugendstrafrecht in die Gesamtrevisi-
on einzubeziehen, um den ihm entgegengebrachten Einwendungen und
Kritiken im Rahmen einer griindlichen Bearbeitung Rechnung zu tragen.

Bereits im Jahre 1985 hat das Eidgendssische Justiz- und Polizeidepar-
tement (EJDP) den Genfer Prof. Martin Stettler mit der Ausarbeitung eines
Vorentwurfs fiir ein neues Jugendstrafrecht beauftragt. Uber den 1986 vor-
gelegten Entwurf eroffnete der Bundesrat 1993 ein Vernehmlassungsver-
fahren bei den Kantonen und den interessierten Verbianden und Organisati-
onen. 1995 wurde nach dem Abschlufl des Vernehmlassungsverfahrens das
EJDP durch den Bundesrat beaufiragt, aufgrund der gewonnenen Resultate
den Vorentwurf zu {iberarbeiten und eine Botschaft an das Parlament zu
erstellen. Daraus resultierte, dal am 21. September 1998 der Entwurf zu
einem neuen Jugendstrafrecht als ,,Bundesgesetz iiber das Jugendstraf-
recht” dem Parlament unterbreitet wurde. Die Kommission fiir Rechtsfra-
gen des Standerates hat diesem Entwurf mittlerweile ohne einschneidende
Anderungen in seiner Sitzung am 19.10. und 28.11.2000 einhellig zuge-
stimmt.” Mit einem Inkrafttreten zum 01.01.2004 ist zu rechnen.

Trotz des Inkrafttretens des neuen Jugendstrafgesetzbuches werden bei
der folgenden Darstellung des schweizerischen Jugendstrafrechts die noch
geltenden und im S-StGB geregelten Bestimmungen im Mittelpunkt stehen.
Dies ist damit zu erkldren, dafl zum Zeitpunkt der Durchfiihrung der Schii-
lerbefragung im Mai und Juni 2000 das Jugendstrafgesetzbuch noch nicht
in Kraft getreten war und damit als MaBstab fiir die Sanktionsvorstellungen
der befragten SchiilerInnen weiterhin die im Erwachsenenstrafrecht integ-
rierten jugendstrafrechtlichen Bestimmungen herangezogen werden muf-
ten. So richten sich die Sanktionsitems des Fragebogens weiterhin nach
dem Sanktionssystem des damals geltenden Jugendstrafrechts.

Trotzdem soll nicht zuletzt aus Griinden der Aktualitiit ein kurzer Uber-
blick iiber die wichtigsten Neuerungen des JStG gegeben werden, um dann
abschliefend eine rechtsvergleichende Gegeniiberstellung mit den deut-
schen jugendstrafrechtlichen Regelungen des (JGG) Jugendgerichtsgeset-
zes vorzunehmen.

29

o Im folgenden S-StGB.

Pressemitteilung des Parlamentsdienstes vom 20.10.2000 iiber die Sitzung der
Kommission fiir Rechtsfragen des Stdnderates vom 29.20.2000; Pressemitteilungen
finden sich unter der Internetadresse: hitp://www.parlament.ch.
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5.3.2 Das geltende Jugendstrafrecht

Das schweizerische StGB enthilt seit seiner Urform von 1937 in den Art.
82-99 seines Allgemeinen Teils besondere Regelungen fiir Kinder und Ju-
gendliche, die ein Delikt veriiben. Dieses sogenannte Jugendstrafrecht blieb
in seinen Grundziigen bis heute erhalten und wurde anldBlich seiner einzi-
gen groferen Revision durch ein Bundesgesetz vom 18. Marz 1971 nur
verfeinert und ergénzt.

Das schweizerische Jugendstrafrecht stimmt von seiner Leitidee mit den
Grundsitzen des JGG iiberein. Die dem JGG zugrundeliegenden kriminal-
politischen Uberlegungen, die letztlich den entscheidenden Unterschied
zum Erwachsenenstrafrecht vollziehen und dem Jugendstrafrecht in seinen
Sanktionen, Verfahren und Organisation zu einer Sonderstellung verhelfen,
finden sich also auch im schweizerischen Jugendstrafrecht wieder: Geleitet
von der Erkenntnis, dafl abweichendes Verhalten im Jugendalter meist nur
eine normale Begleiterscheinung in der Entwicklung junger Menschen ist
(ubiquitér und episodenhaft) und angesichts seiner voriibergehenden Natur
keine drastische Reaktion erfordert, steht somit auch im schweizerischen
Jugendstrafrecht der Titer und nicht die Tat im Vordergrund, und seine
Sanktionen verfolgen weder generalpriventive noch vergeltende, sondern
allein spezialpriventive Ziele.” '

5.3.3 Anwendbarkeit

Das schweizerische Jugendstrafrecht unterscheidet zwischen Kindern (bis
14 Jahre), Jugendlichen (15 bis 17 Jahre, Art. 89 S-StGB) und jungen Er-
wachsenen (18 bis 25 Jahre, Art. 100 S-StGB). Dabei beginnt die straf-
rechtliche Verantwortlichkeit gemédB Art. 82 S-StGB mit dem siebten Le-
bensalter. Damit hat die Schweiz zusammen mit Irland die niedrigste
Strafmiindigkeitsgrenze in Europa.”’ Bis zum Alter von 14 Jahren konnen
jedoch lediglich ErziehungsmaBnahmen und keine Kriminalstrafen ver-
hingt werden, und erst ab dem 15. Lebensalter sind gema8 Art. 89, 95 S-
StGB freiheitsentziehende Sanktionen zugelassen. Mit Erreichen des 18.
Lebensjahres endet der Anwendungsbereich des Jugendstrafrechts und der
nunmehr ,.Junge Erwachsene* unterfillt dem Erwachsenenstrafrecht.

3
32
33

In Kraft seit dem 1. Januar 1942.
HEINE/LOCHER 1985, S. 3 f.
Siehe die landervergleichende Tabelle in: DUNKEL 1997, S. 583.
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Kinder bis zu sechs Jahren gelten dagegen als noch nicht strafmiindig.
Begehen sie eine vom Gesetz mit Strafe bedrohte Handlung, so kann die
Vormundschaftsbehdrde Kinderschutzmafinahmen, wie z.B. eine blofle Er-
ziehungsberatung (Art. 307 ZGB), aber auch einer Fremd- bzw. Heimein-
weisung des Kindes (Art. 310 ZGB) nach Art. 307 ff. ZGB anordnen.

Ab dem siebten Lebensalter kommen als strafrechtlich Sanktionen zu-
nichst die ErziehungsmaBnahmen des Art. 84 S-StGB in Betracht, die im
wesentlichen den zivilrechtlichen Kindesschutzmafinahmen der Art. 307 ff.
ZGB nachempfunden sind und sich daher kaum von den deutschen Ju-
gendhilfemaBnahmen des SGB VIII unterscheiden. Erst mit den im Art. 87
S-StGB verankerten Disziplinarstrafen erlangen die Reaktionen auf das
abweichende Verhalten von Kindern strafrechtlichen Charakter. Denn bei
der Aussprechung eines Verweises, der Verpflichtung zur Arbeitsleistung
oder dem stark umstrittenen Schularrest™ treten neben die erzieherische
Zielsetzung dieser Sanktionen nun auch repressive Motive.*”®

Die Unterschiede in der Behandlung von Kindern und Jugendlichen
kommen in der nun folgenden Besprechung des schweizerischen Sankti-
onssystems zum Ausdruck, das iiberwiegend auf die staatlichen Reaktionen
gegen Jugendliche, also den 15- bis 17-Jdhrigen, Bezug nimmt.

5.3.4 Sanktionssystem

5.3.4.1 Das monistische Téterstrafrecht und sein Grundsatz
des Vorrangs und der Ausschlieflichkeit der Mafinahme

Das schweizerische Sanktionssystem des Jugendstrafrechts verlangt auf-
grund seiner spezialpriaventiven Ausrichtung zunéchst eine richterliche Prii-
fung, ob der Straftiter ungeachtet der Schwere der Straftat einer besonde-
ren erzieherischen Betreuung oder einer besonderen Behandlung bedarf.
Erweist sich der jugendliche Straftiter als erziehungsbediirftig, so spricht
der Richter eine Malnahme aus, andernfalls kann er sich mit einer Strafe
begniigen. Mafinahme und Strafe schlieBen sich damit gegenseitig aus. Ein
Titer darf also entweder nur bestraft oder einer Mafinahme erzieherischer

**  Haupteinwinde bestchen darin, daB die Schule zweckentfremdet wiirde und das
Verhiltnis zwischen Schiilern und Lehrern beeintrachtigt wird.

% TRECHSEL 1997, Rn. 1 zu Art. 87 S-StGB; BOEHLEN 1975, Art. 87 S-StGB N.
4.
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oder psychiatrischer Art unterworfen werden.’® Zu einer Bestrafung darf es
auBlerdem erst dann kommen, wenn der Tater weder der Nacherziehung
noch besonderer Behandlung bedarf.

Beim schweizerischen Jugendstrafrecht handelt es sich demnach um ein
monistisches Titerstrafrecht bei dem eine Kombination aus Strafe und
MaBnahme mit den Ausnahmen des Art. 91 Ziff. 1 Abs. 2 und dem Art. 95
Ziff. 1 Abs. 2 S-StGB nicht zuldssig ist. Die damit bloB subsididre Stellung
der Strafe wird mit der Auffassung in Zusammenhang gebracht, dafl der
Gesetzgeber die reguliren Strafen als fir Kinder und Jugendliche fiir
schidlich befunden hat und durch ein autonomes System erzieherisch wir-
kender Sanktionen ersetzen wollte.”’

Dem richterlichen Monismus wird aber von vielen Seiten entgegengehal-
ten, daf} er zu starr sei und seine Einteilung nicht kriminalbiologischen Ge-
gebenheiten entspreche. Auflerdem lieBen sich die in der Entwicklung ste-
henden Minderjihrigen kaum sauber in diese Systematik einordnen.’® Auf-
grund dieser vorgebrachten Einwinde bildet das geltende monistische
Sanktionssystem den Hauptrevisionsanstof3

5.3.4.2 Sanktionsarten

Der Unterschied zwischen Erziehungsmalnahme und Strafe liegt darin, daf3
sich bei der Strafe der erzieherische Eingriff auf einen sinnvollen Aus-
gleich des Unrechts beschrinkt, was fiir Gelegenheitstéiter ausreicht. Die
MaBnahme ist hingegen die dariiber hinausgehende Beeinflussung eines
auBergewdhnlichen Zustandes. Der Unterschied ist nur ein gradueller: die
Strafe ist stiarker vergangenheitsbezogen und dem Gedanken des Aus-
gleichs verhaftet. Die sichernde Mafinahme ist dagegen deutlich zukunfts-
bezogen.*

5.3.4.2.1 Erziehungsmafinahmen (Art. 84, 91 S-StGB)

Mallgebend fiir die Wahl der einzelnen ErziehungsmaBnahmen ist nicht
deren gesetzliche Reihenfolge, sondern die Frage, welche MaBnahme den
besten erzieherischen Erfolg verspricht.*

% REHBERG 1971, S. 228.

37 REHBERG 1994, S. 212
jz VEILLARD 1955, S. 314; BOEHLEN 1975, S. 17 d. Vorbem.
- REHBERG 1971,5.233,

BOEHLEN 1975, S. 143 d. Vorbem.
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Diese MaBnahmen sind prinzipiell gleichwertig und miissen bei den zur
Tatveribung noch im Kindesalter befindlichen Tatern mit dem zuriickge-
legten 20. Lebensalter (Art. 86" Abs. 3 S-StGB) und bei den zur Tatzeit
als Jugendliche Geltenden mit dem zuriickgelegten 22. bzw. dem 25. Al-
tersjahr bei erfolgter Einweisung in ein Erziehungsheim (Art. 91 Ziff. 2
i.V.m. Art. 94 Ziff. 5 S-StGB) aufgehoben werden.

Stark umstritten ist die Frage, ob es zur Verhdngung einer Erziehungs-
mafnahme beim straffillig gewordenen Kind oder Jugendlichen eines Ver-
schuldens bedarf.

Diese Unsicherheit resultiert daraus, daf das Schuldprinzip ,,nulla poena
sine culpa“ im schweizerischen Jugendstrafrecht nicht normiert ist.

Fur das Schulderfordernis wird ins Feld geflihrt, dafl die Anordnung ei-
ner zeitlich unbeschrénkten Mafinahme, die mit einer empfindlichen Be-
schrankung der Freiheit verbunden sei, die Voraussetzung der Schuld nicht
weniger erfordere als die nur subsidiar in Betracht fallende Bestrafung, bei
der die Schuld des Titers unbestritten vorliegen miisse."'

Gegen diese Argumentation wird eingewandt, da sie zu sehr dem Siih-
negedanken des Erwachsenenstrafrechts verhaftet sei und sich daher mit
dem Sinn und Zweck des Jugendstrafrechts nicht vereinbaren lasse.*

5.3.4.2.1.1 Erziehungshilfe

Im Rahmen der Erziehungshilfe kann der Delinquent in seiner bisherigen
Umgebung belassen werden, und die Rechte des gesetzlichen Vertreters
bleiben unberiihrt, so daB sie die am wenigsten einschneidende MaBnahme
darstellt.

Sie ist fur die Fille eine geeignete Sanktion, in denen eine lediglich stiit-
zende Begleitung des Kindes ausreicht, da die bestehenden Lebensumstin-
de nahezu befriedigend sind und die Person des Kindes keine grofen
Schwierigkeiten bietet.*

‘1 REHBERG 1994, S. 217; TRECHSEL 1997, Rn. 3 zu Art. 84 S-StGB.
42 BOEHLEN1975,ART.82S-STGBN.6,ART. 84 SSIGBN.2; SCHULZ 1982,S.231.
4 TRECHSEL 1997, Rn. 8 zu Art. 84 S-StGB.
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5.3.4.2.1.2 Unterbringung in einer Pflegefamilie

Wenn die alleinige Erziehungshilfe nicht erfolgversprechend sein sollte,
wird der Jugendliche einer geeigneten Pflegefamilie zugewiesen, die tiber
die notigen erzieherischen Fahigkeiten verfiigt.

5.3.4.2.1.3 Erziehungsheim

Erweisen sich die Erziehungsdefizite als besonders gravierend, wird der
Téter je nach Art und Gewicht seiner Méangel in ein Erziehungsheim, eine
Arbeitserziehungsanstalt (Art. 93% S-StGB) oder ein Erziehungsheim fiir
besonders schwierige Jugendliche (Art. 93" S-StGB) eingewiesen.

Diese MaBnahme ist als ultima ratio fiir die besonders schweren Félle zu
verstehen.*

5.3.4.2.2 Besondere Behandlungsmafinahmen (Art. 85, 92 S-StGB)

Liegen bei dem Titer schwere geistige oder korperliche Entwicklungsprob-
leme vor oder weist er Suchtprobleme auf, welche durch eine interne oder
ambulante MaBinahme in einer spezialisierten therapeutischen Einrichtung,
wie z.B. einer jugendpsychiatrischen Klinik oder einem Drogenrchabilitati-
onszentrum, behandelt werden kénnen, so ist eine solche ,,besondere Be-
handlungsmafnahme* anzuordnen. Diese Mallnahmen laufen flir eine un-
bestimmte Zeit und enden bei einem erfolgreichen Abschlufl der Behand-
Iung

5.3.4.2.3 Strafe (Art. 87, 95 S-StGB):

Zeigt die Abklarung der personlichen Verhiltnisse, daB kein Bediirfnis
nach einer MaBinahme besteht, so ist der Minderjdhrige in der Regel zu be-
strafen. '

DaB hierfiir ein Verschulden auf seiten des Titers erforderlich ist, ist da-
bei anders als bei den ErziehungsmafBnahmen unbestritten.*

Bei Kindern wird von einer Disziplinarstrafe gesprochen, die lediglich in
einem Verweis, einer Arbeitsverpflichtung oder einem Schularrest fiir eine
Dauer von ein bis sechs Halbtagen besteht (Art. 87 S-StGB). Gegen Jugend-

44

i BOEHLEN 1975, Art. 84 S-StGB N. 14.

BOEHLEN 1975, Art. 87 S-StGB N. 2; REHBERG 1994, S. 217; SCHULTZ 1982,
S. 232; TRECHSEL 1997, Rn. 3 zu Art. 87 S-StGB; BGE 88 IV 72.
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liche kann dagegen eine GeldbuBe oder eine EinschlieBung von einem Tag
bis zu einem Jahr verhéngt werden (Art. 95 S-StGB). Das monistische Mo-
dell erfahrt dabei nur in zwei Féllen eine Durchbrechung: Nach Art. 91
Ziff. 1 Abs. 2 S-StGB kann bei Jugendlichen neben der Erziehungshilfe
eine EinschlieBung von bis zu 14 Tagen oder eine BuBle verhingt werden.
Des weiteren ist eine Verbindung von Maflnahme und Strafe nach Art. 95
Ziff. 1 Abs. 2 S-StGB ausnahmsweise auch dann zuldssig, wenn ein mit
einer Mafinahme bedachter Jugendlicher erneut delinquiert und die Weiter-
fithrung der angeordneten Mafinahme allein nicht geniigt.

5.3.4.3 Absehen von einer Sanktionierung oder dessen Aussetzung

Fiir den Fall, daB trotz Abklirung der persénlichen Verhdltnisse nicht mit
Sicherheit beurteilt werden kann, ob der Jugendliche einer Malinahme be-
darf oder ob er zu bestrafen ist, ermoglicht der Art. 97 S-StGB, den Ent-
scheid hieritber aufzuschieben und eine Probezeit festzusetzen. Uber die
Moglichkeit der Verfahrenseinstellung wihrend der Untersuchung enthilt
das S-StGB dagegen bis auf den Art. 372 Ziff. 2 Abs. 1 S-StGB keine Be-
stimmungen. Die urteilende Behorde kann lediglich nach Abschlul der Un-
tersuchungen gemal den Art. 87 Abs. 2, 88 und 98 S-StGB von einer Sank-
tionierung absehen, wenn gegen den Téter bereits eine MaBnahme z.B. aus
dem privaten Bereich getroffen oder aufrichtige Reue betiitigt worden ist
und der Titer somit unter erzicherischen Gesichtspunkten weder einer
MafBnahme noch einer Strafe bedarf.*s

5.3.5 Junge Erwachsene

Unter den sogenannten Jungen Erwachsenen sind die 18- bis 25-Jahrigen
zu verstehen. Nach Art. 100 Abs. 1 S-StGB sind auf sie die Sanktionen des
Erwachsenenstrafrechts anwendbar. Nur fiir den Fall, da3 der Téter in sei-
ner charakterlichen Entwicklung erhebliche Mingel aufweist, kann gemaf
Art. 100°® S-StGB fiir die Dauer von ein bis maximal drei Jahren die Ein-
weisung in eine Arbeitserzichungsanstalt angeordnet werden. Bei jungen

% BGE 1001V 19.
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Erwachsenen, die solche charakterlichen Schwichen nicht aufweisen,
kommt der Art. 64 S-StGB zum Zuge, der eine fakultative Strafmilderung
fiir 18- bis 21-jahrige Titer vorsieht, wenn sie noch nicht die volle Einsicht
in das Unrecht der Tat besa3en bzw. die Einsicht zwar vorhanden war, aber
nicht die Fahigkeit zu einsichtsgeméfen Handeln.”’

5.4 Das reformierte Jugendstrafrecht

Das Jugendstrafrecht wurde in der Gesamtrevision des Allgemeinen Teils
des S-StGB einbezogen und griindlich iiberarbeitet. Daraus ist das neue
,Bundesgesetz iiber das Jugendstrafgesetz“ (JStG) hervorgegangen. Seine
wesentlichen Neuerungen lassen sich wie folgt zusammenfassen:

5.4.1 Ausgliederung aus dem S-StGB

Die jugendstrafrechtlichen Sanktionsregelungen sind aus dem Erwachse-
nenstrafrecht ausgegliedert worden und werden nun wie in vielen anderen
Staaten auch in einem besonderen Gesetzbuch geregelt.

Dies wird damit begriindet, da sich die Sanktionen des neuen Jugend-
strafrechts aufgrund einer verstarkten -Annéherung an das Zivilrecht noch
weiter von den Regelungen des Erwachsenenstrafrechts entfernt haben.

5.4.2 Anwendbarkeit

Das Strafmiindigkeitsalter wurde nach Art. 3 des JStG von sieben auf zehn
Jahre angehoben. Die obere Anwendbarkeitsgrenze des Jugendstrafrechts
verbleibt dagegen bei 17 Jahren. Damit wird die strafrechtliche Unterschei-
dung zwischen Kindern und Jugendlichen aufgegeben und die vom JStG
Betroffenen nur noch als Jugendliche bezeichnet. Fiir diese Erhohung wur-
de ins Feld gefiihrt, daB Kinder bis zum zehnten Lebensalter die Jugend-
strafbehorde eher selten beschiftigen und die von ihnen begangenen Straf-
taten oftmals den Bagatellbereich nicht {iberschreiten wiirden. AuBlerdem
stelle die Beurteilung der strafrechtlichen Schuldféhigkeit ein unsicheres
und fragwiirdiges Unterfangen dar.® Vor allem am Beispiel der Strafmiin-
digkeitsgrenze zeigt sich, dafl es sich bei der Revision wie so oft im Ju-

47 TRECHSEL 1997, Rn. 26 zu Art. 64 S-StGB.

*  STETTLER 1988, S. 147.
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gendstrafrecht nicht um eine Reform ,,von oben®, sondern um eine ,,Re-
form durch die Praxis* handelt.”

Bei Taten vor dem zehnten Lebensjahr, werden nach Art. 4 JStG die El-
tern, die Vormundschaftsbehorde oder das kantonal zusténdige Jugendamt
benachrichtigt. Was die obere Altersgrenze fiir die Anwendung des Ju-
gendstrafrechts anbelangt, soll es nach Art. 3 JStG bei 17 Jahren bleiben.
Dabei soll die vom Art. 100°° S-StGB des geltenden Rechts fiir ,, Junge Er-
wachsene® vorgesehene Arbeitserziehung mit dem neuen Art. 61 S-StGB
beibehalten werden.

5.4.3 Sanktionssystem

5.4.3.1 Wechsel vom monistischen zum dualistischen System

Die bedeutendste Anderung besteht in der Abkehr vom richterlichen Mo-
nismus zum dualistisch-vikariierenden System, wie man es auch im Er-
wachsenenstrafrecht verankert findet. Damit wird die Moglichkeit eroffnet,
neben der Anordnung einer ErziehungsmaBnahme auch eine Strafe verhan-
gen zu kénnen. Die Zielgruppe fiir eine solche Sanktionskombination sind,
wie der Art. 10 Ziff. 1 JStG zeigt, erziehungsbediirftige Téter, die ihre Tat
schuldhaft begangen haben.

Mit dieser Aufgabe der als zu starr kritisierten Einteilung zwischen er-
ziehungsbediirftigen und ,,normalen® Straftitern konnen bewegliche auf die
Verhiltnisse des einzelnen Jugendlichen abgestimmte Reaktionen vorge-
nommen werden, wobei die stationiren Mafinahmen gemiB Art. 31 JStG
grundsitzlich Prioritit gegeniiber der Verhdngung der Strafe genief3en.

5.4.3.2 Schutzmafnahmen (Art. 11-14 JStG)

Die SchutzmaBnahmen ersetzen die im geltenden Recht vorgesehenen Er-
ziehungsmafnahmen sowie die besondere Behandlung fiir Kinder und Ju-
gendliche (Art. 84, 85, 91 und 92 S-StGB). Gleichzeitig wird die Termino-
logie aus dem schweizerischen Zivilgesetzbuch itbernommen und damit der
inhaltlichen Entsprechung der jugendstrafrechtlichen Mallnahmen mit den
zivilrechtlichen SchutzmafBnahmen aus den Art. 307 ff. ZGB auch in be-
grifflicher Hinsicht Rechnung getragen.

4 DUNKEL 1997, S. 573.
%0 ALBRECHT 1988, S. 390.
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Grundvoraussetzung fiir ihre Verhidngung ist gemaf Art. 9 JStG weiter-
hin neben der Begehung einer Straftat die erzieherische oder therapeutische
Behandlungsbediirftigkeit. Eine schuldhafte Begehung der Tat wird gemif}
Art. 9 Abs. 2 JStG dagegen ausdriicklich nicht verlangt und damit eine
groBe Unsicherheit der geltenden Bestimmungen beseitigt (vgl. 5.3.4.2.1).

Verzichtet wurde des weiteren auf die konturlosen und diskriminieren-
den Umschreibungen der Jugendlichen als ,,verwahrlost” usw.

Im Unterschied zum geltenden Recht wird der Inhalt der fritheren Erzie-
hungs- und heutigen Schutzmafinahmen unter Bezugnahme auf die zivil-
rechtlichen KinderschutzmaBnahmen der Art. 307, 308 und 310 ZGB niher
ausgestaltet.

5.4.3.2.1 Aufsicht und personliche Betreuung (Art. 11, 12 JStG)

So wird nicht mehr allgemein von ,,Erzichungshilfe* gesprochen, sondern
mit dem Sanktionsangebot einer Beaufsichtigung der erzieherischen
Betreuung des delinquenten Jugendlichen (Art. 11 JStG), die neuerdings
auch mit einer Weisung an die Eltern oder Pflegeeltern verbunden werden
kann, die frithere ,,Erziehungshilfe” unter analoger Anwendung des Art.
307 ZGB niher konkretisiert. Als weiterfiihrende MaBnahme ist in Art. 12
JStG eine personliche Betreuung vorgesehen, die konkreter als in den Art.
84, 91 S-StGB des geltenden Rechts die Befugnisse des Betreuers festlegt.
Insgesamt 148t sich feststellen, da} die Ausdifferenzierung der Schutzmaf-
nahmen durch die Revision gleichzeitig zu einer weitergehenden Ein-
schrinkung der elterlichen Erziehungsgewalt gefiihrt hat. Eine solche zu-
nichst als besonders eingriffsintensiv wirkende Kontrolle der elterlichen
Erzichung kommt jedoch auch dem Subsidiaritétsprinzip zugute, da auf
diese Weise versucht werden soll, eine Betreuung des Jugendlichen in ge-
wohnter Umgebung so lang wie moglich zu sichern und der Subsidiaritit
der ,.Fremderzichung® gegeniiber der elterlichen Erziehung Rechnung zu
tragen.

5.4.3.2.2 Ambulante Behandlung (Art. 13 JStG)

Der Art. 13 JStG entspricht im wesentlichen der besonderen Betreuung aus
den Art. 85, 92 StGB. Zu einer Erweiterung seines Anwendungsbereiches
ist es in der Weise gekommen, daB bei Arzneimittelabhiingigen in gleicher
Weise das Erfordernis einer besonderen Behandlung gesehen wird wie bei
Alkohol- oder Drogenabhéngigen. Dagegen wurde die Behandlung von
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kérperlichen Gebrechen aus dem Aufgabenbereich der Jugendstrafrechts-
pflege herausgenommen.

5.4.3.3 Unterbringung (Art. 14 JStG)

Die Unterbringung nach Art. 14 JStG unterscheidet sich kaum von den Be-
stimmungen {iber die Heimeinweisung nach Art. 84, 91 StGB. Sie soll an-
geordnet werden, wenn die Maflnahmen nach den Art. 11 bis 13 JStG fiir
eine ordnungsgemife Erziehung nicht ausreichend sind. Verzichtet wird
dagegen auf eine gesetzliche Einteilung der Erziehungseinrichtungen in
feste Kategorien (Therapieheim, Anstalt fiir Nacherziehung), wie es das
geltende Recht noch in den Art. 93" und Art. 93'" S-StGB vorsieht. Es hat
sich als unzweckmafig und sogar falsch herausgestellt, die Jugendlichen in
bestimmte Kategorien ihrer Erziehbarkeit und Bediirftigkeit einzuteilen und
nach diesem Kriterium bestimmten Erziehungsanstalten zuzuordnen. Es hat
sich als praktikabler und effektiver gezeigt, die Wahl der Erziehungsanstal-
ten nicht dem Gesetz, sondern den zustindigen Behérden zu iiberlassen, die
ihre Heimzuteilung nach den individuellen Verhdltnissen des betroffenen
Jugendlichen vornehmen werden.

5.4.3.4 Strafen (Art. 20 ff. JStG)

Im Art. 10 Ziff. 1 JStG wird ausdriicklich die gleichzeitige Anordnung von
MafBnahme und Strafe zugelassen und damit die einschneidenste Verande-
rung gegeniiber dem geltenden Recht vollzogen. Des weiteren wird in Art.
10 JStG fiir die Verhidngung einer Strafe oder ihrer Kombination mit einer
MaBnahme das Vorliegen einer Schuld beim Jugendlichen vorausgesetzt
und damit der bundesgerichtlichen Rechtsprechung Folge geleistet.”’ Der
MabBstab zur Bestimmung der Schuldfihigkeit ergibt sich aus der Ziff. 2
des Art. 10 JStG, nach dem von der Schuldfihigkeit eines jugendlichen De-
linquenten immer dann auszugehen ist, wenn er die nétige Einsichtsfihig-
keit und Reife besitzt, um das Unrecht seiner Tat einzusehen.

5.4.3.4.1 Verweis (Art. 21 JStG)

Der Verweis des Art. 21 JStG stammt aus dem geltenden Recht und ist in
seiner Ziff. 2 lediglich um die Variante der Verbindung mit einer Probezeit
erweitert worden.

' BGES88IV 72.
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5.4.3.4.2 Personliche Leistung (Art. 22 JStG)

Der Begriff ,personliche Leistung® wurde bewufit weit gefat, um zum
Ausdruck zu bringen, daf} der straffillige Jugendliche nicht nur zu einer
Arbeitsleistung wie in Art. 87, 95 S-StGB verpflichtet werden kann, son-
dern auch zur Teilnahme an Kursen und anderen Veranstaltungen (Art. 22
Ziff. 2 JStG). Die urspriinglich rudimentire Bestimmung wird auBerdem
um die Regelung der Dauer der Leistung und den Folgen ihrer Nichtbeach-
tung ergénzt (vgl. Art. 22 Ziff. 3-5 JStG).

5.4.3.4.3 Bufie (Art. 23 JStG)

Im Gegensatz zum geltenden Art. 95 Ziff. 1 und 2 S-StGB begniigt sich der
Art. 23 JStG nicht mit einem Verweis auf das Erwachsenenstrafrecht (Art.
34-36 S-StGB), sondern sieht eine Ausrichtung der Geldhohe an die per-
sonlichen Verhiltnisse des Jugendlichen vor und setzt die Hochstgrenze bei
2000 Schweizer Franken.

5.4.3.4.4 Freiheitsentzug (Art. 24 JStG)

Mit Vollendung des 15. Lebensjahres kann auch nach neuem Recht gemif
Art. 24 JStG eine Freiheitsstrafe verhingt werden, die nach Abs. 1 eine
Dauer von einem Tag bis zu einem Jahr betragen kann. Fiir die Begehung
besonders schwerer Delikte durch Jugendliche, die das 16. Lebensjahr voll-
endet haben, sieht der Art. 24 Abs. 2 JStG eine Freiheitsstrafe von bis zu
vier Jahren vor. Die Delikte, welche eine derartig drastische Mafinahme
erforderlich machen, werden in den Art. 24 Abs. 2 Bst. a und b S-StGB
aufgezihlt. Dabei handelt es sich um T6tungs-, Sexual- und schwere Kor-
perverletzungsdelikte sowie Straftaten gegen die personliche Freiheit, der
vorsétzlichen Brandstiftung und Formen des qualifizierten Raubes. Die
freiheitsentziehende Sanktion wird somit nicht mehr von Persénlichkeits-
oder Erziehungsdefiziten abhingig gemacht, sondern unterliegt einer tat-
schuldbezogenen, durch das VerhiltnisméBigkeitsprinzip begrenzten Ein-
griffvoraussetzung.*

Mit dieser Ausdehnung des Strafrahmens wird zwe1er1e1 erreicht: Zum
einen wird dem generalpraventiven Strafzweck, daB eine schwere Straftat
nicht ohne deutliche strafrechtliche Folgen bleiben diirfe®, sowie dem legi-
timen Schutzbediirfnis der Offentlichkeit® Rechnung getragen und zum
anderen verhindert, daf} dieses Bediirfnis in Konflikt mit dem spezialpri-

2 DUNKEL 1997, S. 615.
3 ALBRECHT 1988, S. 395.
% REHBERG 1994, S. 255; BAECHTOLD 1997, S. 323.
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ventiven Erziehungsgedanken tritt. Hierzu kann es unter dem geltenden
Recht in der Weise kommen, dafl aufgrund seiner monistischen Ausrich-
tung und seines relativ milden Strafrahmens der Strafvollzug dem general-
priaventiven Gedanken nicht mehr geniigt und somit auf die Erziehungs-
bzw. Schutzmafinahmen zuriickgegriffen wird und sich deren Dauer nicht
mehr nach der Erziehungsbediirftigkeit des Jugendlichen richtet, sondern
nach der Schwere der Tat und dem Interesse an der Bewdhrung der Rechts-
ordnung.

AuBerdem wird die Rechtsungleichheit beseitigt, die darin bestand, daB3
nur unwesentlich dltere Jungerwachsene nach geltenden Recht flir ein
gleichartiges Delikt oder gar als Mittéter bei derselben Tat schwerer zu be-
strafen sind als der jugendliche Titer.”

5.4.4 Absehen von Strafe; Verfahrenserledigung

Aufgrund der foderalistischen Staatsstruktur der Schweiz liegt allein die
Regelung des materiellen Strafrechts in der Zustidndigkeitskompetenz des
Bundes. Fir den Erlaf des Strafverfahrens dagegen sind die einzelnen Kan-
tone zustindig (siehe Art. 369 ff S-StGB). Daher enthélt der Vorentwurf
iber die Moglichkeit von Verfahrenseinstellungen bei Jugendlichen und
deren Voraussetzungen keine genauen Bestimmungen. Sie fallen weiterhin
in die Gesetzgebungskompetenz der Kantone. Trotzdem enthélt das zu-
kiinftige JStG strafverfahrensrechtliche Rahmenbedingungen, um den
rechtsstaatlichen Minimalanforderungen betreffend der strafprozessualen
Stellung der betroffenen Jugendlichen und ihrer Eltern zu erflillen.

So werden mit dem Art. 20 JStG die Strafbefreiungsgriinde der Art. 87
Abs. 2, 88 und 98 S-StGB iibernommen und erginzt.

Art. 7 IStG ermdglicht auBerdem im Unterschied zum geltenden Jugend-
strafrecht die Verfahrenseinstellung wihrend der laufenden Untersuch-
ungen, soweit sich mit gewisser Sicherheit sagen 148t, daB ein solcher
Strafbefreiungsgrund vorliegt und keine Schutzmafnahme notwendig ist.

5.4.5 Zusammenfassung

Das neue Jugendstrafrecht bringt noch deutlicher als das geltende Recht
den Leitgedanken der Integration jugendlicher Straftiter durch Erziehung
zum Ausdruck. Niedergeschlagen hat sich dies vor allem in einer noch wei-
tergehenden Orientierung der ehemaligen ErziehungsmafBinahmen an die

5> REHBERG 1994, S. 255.
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zivilrechtlichen Kinderschutzmaflnahmen des ZGB und der damit einher-
gehenden noch grofleren Abweichung vom Erwachsenenstrafrecht.

Dies hat vielerlei zur Folge: Es wurden nicht nur die ,,ErziechungsmaB-
nahmen® in ,,Schutzmafnahmen* umbenannt, sondern auch sdmtliche ju-
gendstrafrechtlichen Regelungen aus dem Erwachsenenstrafrecht des S-
StGB ausgegliedert und in einem eigenen Gesetz, dem JStG, zusammenge-
faft. Die Schaffung eines gesonderten Jugendstrafrechts 146t sich allerdings
auch damit erkldren, da3 sich die neu hereingenommenen Rahmenbedin-
gungen flir das von den Kantonen zu regelnde Jugendstrafverfahren kaum
in die Systematik des Allgemeinen Teils des S-StGB hitten eingliedern las-
sen.
Die Anlehnung der SchutzmaBnahmen an die Art. 307 ff. ZGB brachte
auflerdem viel weitergehende Eingriffe in die elterliche Erziehungsgewalt
mit sich. Mit der Einfithrung des Dualismus wird eine wesentlich flexiblere
Sanktionspraxis ermdglicht:

Nach Art. 10 Ziff. 1 JStG wird ausdriicklich die starre Einteilung der
Sanktionsmdoglichkeiten nach erziehungsbediirftigen und normalen Strafti-
tern aufgegeben und die Verbindung der friiher diesen Gruppen zugeordne-
ten Rechtsfolgen zugelassen. Damit werden zum einen bewegliche, auf die
Verhiltnisse des einzelnen jugendlichen Straftiters abgestimmte Reaktio-
nen ermdglicht und zum anderen durch die gleichzeitige Erhdhung des
Strafrahmens auf bis zu vier Jahre der Widerspruch beseitigt, daB ein
schuldloser, aber erziehungsbediirftiger Straftiter wesentlich linger in ein
Heim eingewiesen werden kann als ein Jugendlicher, der eine schwere
Straftat schuldhaft begangen hat.

Durch die Einarbeitung von Rahmenbedingungen des jugendstrafrechtli-
chen Verfahrensrechts, der Herausnahme von unbestimmten und stigmati-
sierenden Rechtsbegriffen sowie der Festsetzung von Strafhéchstdauern
und dem Schulderfordernis bei der Verhdngung einer Strafe wird dem
rechtsstaatlichen Gesichtspunkt der VerhaltnismiBigkeit Rechnung getra-
gen.

3.5 Rechtsvergleichende Gegeniiberstellung des schweizerischen
und des deutschen Jugendstrafrechts

5.5.1 Einleitung

Der an dieser Stelle vorzunehmende Vergleich des Jugendstrafrechts
beider Lander beschrénkt sich in anbetracht der im Rahmen dieser Arbeit
im Mittelpunkt stehenden ,,Sanktionsvorstellungen von Jugendlichen® im
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wesentlichen auf eine Gegeniiberstellung der jeweiligen Sanktionssysteme.
Strafverfahren und Gerichtsorganisation bleiben daher weitestgehend unbe-
ricksichtigt, zumal in diesen Fragen den Kantonen die Gesetzgebungs-
kompetenz zugewiesenen ist und somit in der Schweiz eine nahezu uniiber-
schaubare Regelungsvielfalt besteht.

5.5.2 Gesetzliche Verankerung

Das schweizerische Jugendstrafrecht ist in gleicher Weise wie das der
Deutschen als Erziehungsstrafrecht ausgerichtet. Diese sonderstrafrechtli-
che Ausgestaltung des Jugendstrafrechts kommt jedoch in beiden Léndern
auf unterschiedliche Weise zum Ausdruck. So wurde der Sonderstellung
der jugendstrafrechtlichen Bestimmungen in Deutschland bereits dadurch
Rechnung getragen, daf} sie mit ihrer Einfihrung im Jahre 1923 erst gar
nicht ins Erwachsenenstrafgesetzbuch aufgenommen, sondern sogleich zu
einem eigenen ,,Jugendgerichtsgesetzbuch® (JGG) zusammengefallt wur-
den. Damit tritt die in zahlreichen Vorschriften (z.B.: §§ 2; 18, S. 2 JGG)
normierte Vorrangstellung des JGG gegeniiber den allgemeinen Vorschrif-
ten des Erwachsenenstrafrechts auch im duBeren Erscheinungsbild des JGG
zu Tage.

Das schweizerische Jugendstrafrecht ist dagegen in keinem gesonderten
Gesetzestext geregelt, sondern Bestandteil des Allgemeinen Teils seines
Erwachsenen-StGB. Damit schlieBen sich die in den Art. 84-99 des
schweizerischen Strafgesetzbuches geregelten jugendstrafrechtlichen Sank-
tionsregelungen zwar unmittelbar denen des Erwachsenenstrafrechts (Art.
35-69 S-StGB) an und zeigen damit dem Rechtsanwender im direkten Ver-
gleich die Unterschiedlichkeit beider Sanktionssysteme deutlich auf. Die
daraus folgende notwendige Konsequenz wird jedoch nicht gezogen. Auch
wenn es sich im ,,Jugendstrafrecht* weiterhin um ,,Strafrecht” handelt und
das Erfordernis besteht, durch diese Begrifflichkeit beim jugendlichen De-
linquenten das BewuBtsein fiir die besondere Bedeutung der strafrechtlich
geschiitzten Rechtsgiiter zu wecken und zumindest seine spezialpraventive
Zielsetzung nicht ginzlich vom jugendstrafrechtlichen Erziehungsgedanken
verdrangt wird, so wiirden seine grundlegenden Unterschiede in Zielset-
zung und deren Umsetzung sowie seiner gleichzeitigen Nihe zum Jugend-
wohlfahrts- bzw. schutzrecht doch eher fiir eine Ausgliederung aus den Re-
gelungen des Erwachsenenstrafrechts sprechen.

5.5.3 Anwendbarkeit jugendstrafrechtlicher Normen

Das S-StGB gliedert wie in Deutschland seinen Anwendungsbereich in
drei Gruppen. Dabei bestehen jedoch erhebliche Unterschiede in ihrer
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altersmédfBigen Aufteilung, was sich insbesondere auf die Strafmiindigkeit
und damit der Anwendbarkeit des jeweiligen Jugendstrafrechts auswirkt:
Kinder sind nach schweizerischen Recht die sieben bis vierzehn Jéhrigen,
wobei sie mit Erreichen des siebten Lebensjahres nach Art. 82 S-StGB als
strafmiindig gelten. Als Jugendliche werden die 15- bis 17-Jahrigen ver-
standen (Art. 89 S-StGB) und als Junge Erwachsene die 18-25-Jihrigen
(Art. 100 S-StGB).

Im deutschen Recht sind geméB § 1 I JGG Kinder unter 14, Jugendliche
zwischen 14 und 17 und die Heranwachsenden zwischen 18 und 20 Jahre
alt. Die Strafmiindigkeitsgrenze fallt hier gemiB § 19 StGB, § 1 II JGG mit
der Altersstufe des Jugendlichen zusammen.

Das Strafmiindigkeitsalter und somit die Mindestaltersgrenze fiir die
Anwendbarkeit jugendstrafrechtlicher Normen unterscheidet sich demnach
in der Schweiz und in Deutschland aber auch in den anderen Lindern auf
den ersten Blick erheblich.*® Dies mag vor allem damit zusammenhingen,
daB sowohl die Empfehlungen des Europarats® wie der Vereinten Natio-
nen® sich diesbeziiglich duBerst vage ausdriicken und damit den einzelnen
Landern hinreichend Gestaltungsspielraum lassen.® So haben die sog. Bei-
jing-Grundsitze bewuft keine altersbezogene Grenze gezogen, sondernauf
die ,,wirtschaftlichen, sozialen, politischen, kulturellen und rechtlichen Ge-
gebenheiten der Mitgliedsstaaten verwiesen, die es in diesem Falle zu res-
pektieren gelte®. In Nr. 4 der rules beschrinkt man sich lediglich auf die
Forderung, diese Grenze in Beriicksichtigung ,,der Entwicklung der emoti-
onalen, seelischen und geistigen Reife®, nicht zu niedrig zu setzen.®'

Diese Diskrepanz in der Beurteilung des Beginns der Schuldfahigkeit
von Kindern tritt jedoch in ihrer rechtlichen Konsequenz nur in geringer
Weise aus.

% In der Schweiz werden die entscheidenden Altersstufen von dem Beginn (mit sie-

ben Jahren) und dem Ende (mit 15 Jahren) der obligatorischen Schulzeit abhingig
gemacht.
Vgl. zB. die Recommendation Nr. R (87) 20 ,,Social reactions to juvenile delin-
quency.* 4
*®  BEIING-GRUNDSATZE 1987.
* DUNKEL 1997, S. 566.
* Kommentar zur rule 2.2 der BEVING-GRUNDSATZE 1987, S. 259.
Rule Nr. 4 der BEIJING-GRUNDSATZE 1987, S. 260.
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5.5.3.1 Die Behandlung abweichenden Verhaltens von Kindern
in Deutschland und in der Schweiz

Nach deutschem Recht wire die Er6ffnung eines strafrechtlichen Verfah-
rens wegen der Verfehlung eines Kindes aufgrund der §§ 206 a, 260 III
StPO nicht moéglich. Das Kindesalter stellt in diesem Falle ein ,,ProzeBhin-
dernis* dar.®® An die Stelle eines Strafverfahrens treten MaBnahmen der
Erziehungshilfe der §§ 27 ff. SGB VIII, die in einer blofien Erziehungsbe-
ratung (§ 28 SGB VIII) oder in der eingriffsintensiveren Heimeinweisung
(§ 34 SGB VIII) liegen konnen.*

Strafrechtlich zur Verantwortung gezogen werden dagegen vielmehr die
Eltern des Kindes nach § 170 d StGB, soweit sich eine Verletzung der el-
terlichen Aufsichtspflicht herausstellen sollte.

In der Schweiz wird Kindern bereits ab dem siebten Lebensalter Straf-
miindigkeit gemifl Art. 82 S-StGB zugesprochen. Trotz dieses erheblichen
Unterschiedes in der Grenzziehung zur strafrechtlichen Verantwortlichkeit
sind die Auswirkungen auf die staatlichen Reaktionen bei einem Fehlver-
halten eines 7- bis 14-Jdhrigen zumindest auf einem ersten Blick eher mar-
ginal zu nennen. Sowohl in Deutschland als auch in der Schweiz wird ent-
weder direkt (§§ 27 ff. SGB VIII) oder indirekt (die Mafinahmen des Art.
84 StGB sind mit denen der Art. 307 ZGB nahezu konform) auf die ju-
gendschutzrechtlichen Mafinahmen des jeweiligen Zivilrechts zuriickge-
griffen. Auch sind freiheitsentziehende Sanktionen ebenfalls in Deutsch-
land erst mit dem 14. und in der Schweiz mit dem 15. Lebensalter zulissig,
so dafl in beiden Lindern insgesamt der jugendhilferechtliche Ansatz do-
miniert.** Dieser wird jedoch in der Schweiz durch die fiir Kinder nicht zu
unterschitzende strafrechtliche Konsequenz des ,Ermittlungsverfahrens®
eingeschrinkt. Eine Registrierung von Kindernim Strafregister bleibt da-
gegen nach Art. 361 S-StGB und Art. 11 Abs. 1 StrafregV aus. Doch auch
in Deutschland 148t sich eine Tendenz zu Kinderschutzmafnahmenmit
sanktionierendem Charakter erkennen. So liegt dem Rechtsausschufl des
Bundestages nun ein ,,Gesetzesentwurf zur Verbesserung der gesetzlichen
MaBnahmen gegeniiber Kinder- und Jugenddelinquenz® der CDU/CSU-
Fraktion vor. Danach soll u.a. eine ausdriickliche Rechtsgrundlage fiir ein
richterliches Erziehungsgesprich geschaffen sowie dem Gericht die Mog-
lichkeit eroffnet werden, dem Minderjdhrigen selbst erzieherische Wei-

2 TRONDLE/FISCHER/SCHWARZ 2001, Rn. 2 zu § 19 StGB.
©  TRONDLE/FISCHER/SCHWARZ 2001, Rn. 3 zu § 19 StGB.
¢  DUNKEL 1990, S. 512.
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sungen, die im wesentlichen denen des § 10 I JGG entsprechen, aufzuerle-
gen.” Diesem Gesetzesentwurf sind jedoch aufgrund seines iiber den §
1666 BGB hinausgehenden Eingriffs in das Personensorgerecht des Art. 6
GG sowie der Gefahr einer Verwischung der Grenzen zwischen Zivil- und
Strafrecht erhebliche Bedenken entgegengebracht worden.®

5.5.3.2 Die zusdtzliche Priifung der Schuldfiihigkeit nach § 3 JGG

Zwar wird mit der Vollendung des 14. Lebensjahres in Deutschland von
der Schuldfihigkeit des Jugendlichen ausgegangen, doch verlangt § 3 JGG
eine zusitzliche Priifung seiner strafrechtlichen Verantwortlichkeit. Sollte
die erforderliche Reife- und Einsichtsfihigkeit beim T#ter nicht vorliegen,
so werden die Sanktionen des JGG durch vormundschaftsrichterliche An-
ordnungen der §§ 1666 ff. BGB ersetzt.%’

In der Schweiz dagegen fehlt es an diesem Erfordernis. Es wird grund-
satzlich von der Schuldfahigkeit von Kindern im Zeitpunkt ihrer Einschu-
lung mit Erreichen des siebten Lebensalters ausgegangen. Ob sie aber auch
fiir eine Sanktionierung vorauszusetzen ist, ist stark umstritten. Wahrend in
Deutschland also nicht nur eine tatbestandsmiBige und rechtswidrige, son-
demn auch eine schuldhafte Tat vorliegen mufl und dariiber hinaus jenseits
der in allen Landern vorgesehenen Regelungen zur Schuldfihigkeit nach
dem allgemeinen Strafrecht die positive Feststellung einer sog. bedingten
Strafmiindigkeit erforderlich ist®®, wird in der Schweiz von einem groBen
Teil der Literatur das Schulderfordernis bei Erziehungsmafinahmen iiber-
haupt verneint.%

Nur bei der Verhidngung von Strafen ist auch in der Schweiz der Nach-
weis einer schuldhaft begangenen Tat notwendig.”

% BT-Drucksache 14/3189 v. 12.04.2000.

% SONNEN 2000, S. 329-332.

7 EISENBERG 2000, Rn. 42 zu § 3 JGG; nur das italienische Jugendstrafrecht hebt
dhnlich wie das deutsche JGG in seinem Art. 9 italienisches StGB auf die ,,Ein-
sichts- und Willensfihigkeit“ bzw. ,,Schuldunfihigkeit ab, vgl. L. Picotti/I. Merza-

i gora in DUNKEL 1997, S. 209.

DUNKEL 1997, S. 584.

% BOEHLEN 1975, Rn. 6 zu Art. 82 S-StGB, SCHULZ 1982, S. 231; BGE 76 1V, S.

274; HEINE/LOCHER 1985, S. 11.

BGE 88 IV 72, 94 IV, REHBERG 1994, S. 217; TRECHSEL 1997, Rn. 3 zu Art.

87 S-StGB; BOEHLEN 1975, Rn. 4 zu Art. 82 S-StGB, m.w.N.
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5.5.4 Die jugendstrafrechtlichen Sanktionssysteme beider
Ldnder im Vergleich

Der Vorrang von Alternativen zum Freiheitsentzug und der Grundsatz der
Subsidiaritit von Strafe und Strafverfahren finden weltweit mit dem Erzie-
hungsgedanken ins Jugendkriminalrecht Eingang. Dieser Leitgedanke des
Jugendstrafrechts wurde 1985 durch die Verabschiedung von Mindest-
grundsitzen fiir die Jugendgerichtsbarkeit durch die Generalversammlung
der Vereinten Nationen nochmals verdeutlicht. Gleichwohl finden sich er-
hebliche Unterschiede in der rechtlichen Ausgestaltung, und zwar sowohl
von den materiellen Voraussetzungen als auch vom zeitlichen Rahmen her
gesehen.”! :

In beiden Landern werden die zur Verfugung stehenden Sanktionen in
drei Obergruppen eingeteilt, so daf} der vergleichbare Aufbau der Sankti-
onssysteme zunichst auf Ahnlichkeiten schlieBen 145t.

Im deutschen Jugendstrafrecht findet sich von den reinen jugendhilfe-
rechtlich ausgebildeten Erziehungsmafregeln (§§ 9 bis 12 JGQ) iiber die
bereits teilweise mit repressiven Elementen ausgestatteten Zuchtmittel (§§
13 bis 16 JGG) bis hin zur einzigen Kriminalstrafe, ndmlich der Jugend-
strafe (§ 17 JGG), der Erziehungsgedanke.

Vor allem bei den Sanktionen des Jugendarrestes und der Jugendstrafe
vermischen sich die Erziehungselemente mit repressiven Motiven, wie dem
Schuldausgleich und der Ahndung. Bei der Verhdngung der Jugendstrafe
aus dem Grunde der schweren Schuld gemaB § 17 1I/2. Alt. JGG wird wie-
derum nach einhelliger Ansicht in der Literatur der Erziehungsgedanke
génzlich vom Strafcharakter zuriickgedrangt.

In der Schweiz dagegen wird deutlich zwischen erzieherischen Ma@-
nahmen und der Strafe getrennt:

Jugendwohlfahrtsmafinahmen greifen demnach ausschliefllich fiir dieje-
nigen Jugendlichen, die aufgrund ihrer Schwererziehbarkeit, ihrer Ver-
wahrlosung und erheblichen Gefihrdung gemil Art. 84, 91 S-StGB Anlaf}
zur Erziehung geben.

Die ,,besondere Behandlung* nach den Art. 85 und 92 S-StGB wird fil-
lig, wenn aufgrund eines ,,abnormen* Zustandes des Titers blofe Erzie-
hungsmafinahmen keinen Erfolg versprechen und vielmehr deren therapeu-

" DUNKEL 1997, S. 606.
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tische Behandlung erforderlich erscheint.”? Die Strafe Art. 87, 95 S-StGB
gilt nur denjenigen Minderjahrigen, die der Erziehung oder einer besonde-
ren Behandlung nicht bediirfen, und ist damit subsidiar.”

Unterstrichen wird diese deutliche Trennung von Erziehung und Strafe
durch den in der Schweiz geltenden richterlichen Monismus, der es bis auf
zwel mit der Revision des Strafgesetzbuches von 1971 eingefiihrten Aus-
nahmen verbietet, erzicherische Sanktionen mit Strafe zu verbinden (vgl.
5.3.4).

Einer ausdriicklichen Aufnahme des Grundsatzes der Subsidiaritit von
freiheitsentziehenden und strafrechtlichen Sanktionen gegeniiber den erzie-
herischen Mafinahmen, wie es in den §§ 5 und 17 des JGG geschehen ist,
bedarf es daher aufgrund dieser scharfen Trennung beider Sanktionsgrup-
pen und deren klaren Zuordnung in ihrer Anwendung auf bestimmte Per-
sonlichkeits- und Erziehungsdefizite der Téter in der Schweiz nicht.

In beiden Landern findet sich jedoch in gleicher Weise das Phanomen
wieder, daf trotz des Subsidiarititsgrundsatzes die Erziehungsmafinahmen
nicht immer das ,,mildere Mittel* gegeniiber der Strafe darstellen.

So endet eine Heimerziehung des § 12 Nr. 2 JGG moglicherweise erst
mit Eintritt der Volljdhrigkeit und nach § 41 III/], S. 3 SGB VIII sogar erst
mit Vollendung des 21. Lebensjahres.”* Eine Heimerziehung kann damit
unter Umsténden eine ldngere stationdre Unterbringung zur Folge haben als
die Jugendstrafe, die nach § 18 I, S. 1 JGG mit Ausnahme seines zweiten
Satzes nicht ldnger als fiinf Jahre dauern darf.

In der Schweiz tritt der ,,Schwereunterschied” zwischen Erziehungsmaf-
nahmen und Bestrafung noch extremer zu Tage. So kann in ,,ungiinstigen
Féllen laut Art. 94 Abs. 5 S-StGB eine gegeniiber einem 15-Jahrigen

angeordnete Heimerziehung bis zu zehn Jahre andauern. Dem steht die
nur auf 15- bis 17-Jahrige anwendbare und mit dem deutschen Jugendstraf-
recht vergleichbare ,,EinschlieBung* gegeniiber, die gemiB Art. 95 S-StGB
lediglich eine Maximaldauer von einem Jahr erlaubt.

Damit wird deutlich, dal nach schweizerischem Jugendstrafrecht im Ge-
gensatz zum JGG die Moglichkeit einer tatschuldbezogenen Bestrafung
von schwereren Straftaten nicht gegeben ist. Wihrend im deutschen Recht
die Strafe nach § 17 JGG nur in den Fillen ausgesprochen werden kann, in
denen aus der Tat erhebliche Erziehungsdefizite hervortreten, die weitere

72
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74

TRECHSEL 1997, Rn. 1 zu Art. 85 S-StGB.
TRECHSEL 1997, Rn. 1 zu Art. 87 S-StGB.
EISENBERG 2000, Rn. 43 zu § 12 JGG.
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Straftaten erwarten lassen, oder sich eine besonders schwere Schuld beim
Titer feststellen 148t, die auf besondere kriminelle Energien zuriickzuflih-
ren ist, findet der Art. 87, 95 S-StGB nur fiir die sog. ,,Gelegenheitstater
Anwendung.

Die Erziehungsmafnahmen dagegen hitten zwar von ihrer méglichen
Anwendungsdauer das ,,Potential“ einer tatschuldangemessenen Reaktion,
doch verbietet nicht nur begrifflich, sondern auch dere praktische Ausges-
taltung in Erziehungsheimen eine derartige repressive Interpretation der
»ErziehungsmafBnahmen®.

In den Fillen, in denen eine schwere Straftat eines Jugendlichen vorliegt,
ist es daher schon fast ,notwendig®, aus der Straftat ein Erziehungsdefizit
des jugendlichen Titers abzuleiten, um in der Gestalt einer Erziehungs-
mafnahme zu einer der Schwere der Tat und dem Schutzinteresse der Be-
volkerung angemessenen staatlichen Reaktion zu gelangen, welche die
Sanktion der ,,Bestrafung® nicht darstellen wiirde.

Unterschiede lassen sich jedoch nicht nur im Hinblick auf das Hochst-
ma$, sondern auch in der Festlegung der Untergrenze der jeweiligen Straf-
rahmen beider Linder erkennen. Wihrend das JGG eine Mindeststrafe von
sechs Monaten vorschreibt (§ 18 I, S. 1 JGG), gibt es eine solche Begren-
zung im schweizerischen Jugendstrafrecht nicht. Hier ist sogar eine ,,Ein-
schlieBung” fiir einen Tag moglich (Art. 95 Ziff. 1 Abs. 1 S-StGB). Damit
hat der Richter, obwohl die Institution des Jugendarrestes im schweizeri-
schen Sanktionskatalog nicht existent ist, aufgrund der Moglichkeit, eine
Einschlieung von nur wenigen Tagen oder Wochen zu verhingen, nun-
mehr ein dem deutschen Jugendarrest vergleichbares Instrument an der
Hand. Auf der anderen Seite kommt durch den Vergleich der Mindeststraf-
grenzen eine vollig andere Einstellung gegeniiber kurzen Freiheitsstrafen
zum Ausdruck. Wihrend in der Schweiz auf eine Minimaldauer des Frei-
heitsentzuges auch im neuen Gesetzesentwurf zugunsten eines groferen
Entscheidungsspielraumes fiir den zustindigen Richter verzichtet wurde,
wird in Deutschland die Minimaldauer von sechs Monaten damit erklart,
dafB ein kiirzerer Zeitraum fiir eine erzieherische Einwirkung nicht geeignet
sei.”” AuBlerdem unterstreicht der Ausschiufl der kurzen Freiheitsstrafe die
Ultima-ratio-Funktion der Jugendstrafe.

Auffillig ist weiterhin die im Verhéltnis zur Schweiz in Deutschland be-
stehende grofBe Sanktionsvielfalt. Zwar haben beide Lander ihr Sanktions-
system in drei Gruppen aufgeteilt, doch hat der deutsche Gesetzgeber die-

> EISENBERG 2000, Rn. 4 zu § 18 JGG.
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sen Gruppen wesentlich mehr Alternativen untergeordnet. Vor allem das 1.
JGGAndG vom 30.08.1990 hat nochmals zu einer Erginzung des Wei-
sungskatalogs des § 10 JGG gefiihrt und einige neue dem Erziehungsge-
danken folgende und praxiserprobte Weisungsalternativen hinzugefiigt.

An einem solchen breiten Sanktionsangebot fehlt es in der Schweiz. Dies
hat zur Folge, dal eine auf Tat und Téterpersonlichkeit zugeschnittene
Sanktionierung, wie sie in Deutschland méglich erscheint, nicht gegeben
ist. Diese fehlende Flexibilitdt des schweizerischen Sanktionssystems wird
dabei durch den geltenden richterlichen Monismus noch weiter verstarkt.

5.5.5 Strafverfahrensrecht im Vergleich

Ein Vergleich der deutschen mit der schweizerischen Verfahrensform ist
kaum moglich. Dies hiangt damit zusammen, da3 das Strafverfahrensrecht
der Schweiz in die Gesetzgebungskompetenz der Kantone fallt (vgl. Art.
369 ff. S-StGB) und daher kantonsspezifisch ausgestaltet ist.

Dies gilt besonders fiir die im Jugendstrafrecht interessante Frage nach
den Einstellungsvoraussetzungen von Verfahren gegen Jugendliche. Unter
Heranziehung der eidgendssischen Regelungen lassen sich aber folgende
Unterschiede in den deutschen- und schweizerischen Einstellungsvoraus-
setzungen feststellen: Wihrend das deutsche Jugendstrafrecht mit den Di-
versionsvorschriften der §§ 45, 47 JGG dem Jugendstaatsanwalt die Mog-
lichkeit eroffnet, unter bestimmten Voraussetzungen von einer weiteren
Strafverfolgung und Anklageerhebung abzusehen, enthilt das schweizeri-
sche StGB mit Ausnahme von Art. 372 Ziff. 2 Abs. 1 S-StGB keine Be-
stimmungen iiber die Einstellung des Verfahrens gegen Jugendliche wih-
rend einer Untersuchung. Nach den Art. 87 Abs. 2, 88 und 98 S-StGB kann
erst nach Abschlufl der Untersuchung unter bestimmten Voraussetzungen
von jeder Manahme oder Strafe abgesehen werden.

Nach §§ 45, 47 JGG ist somit im Unterschied zu Art. 87 Abs. 2, 88 und
98 S-StGB bereits die Staatsanwaltschaft zur Verfahrenseinstellung befugt,
wihrend die oben genannten Artikel lediglich ein Absehen von der Strafe,
ausgesprochen durch die urteilende und gerade nicht untersuchende Behor-
de wihrend des laufenden Gerichtsverfahrens, vorsieht.”

7 Trotz des klaren Wortlauts der Art. 87 Abs. 1, 88 und 98 S-StGB gab es einige
Stimmen in der Literatur mit der Meinung, daB diese Bestimmungen schon die Un-
tersuchungsbehdrden zur Verfahrenseinstellung ermichtigen wiirden, vgl. BOEH-
LEN 1975, N. 11 zu Art. 87 S-StGB und N. 1 zu Art. 88 S-StGB.
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Dessen Eroffnung wollen die deutschen Diversionsvorschriften aber gerade
vermeiden.

5.5.6 Die Anwendbarkeit des Jugendstrafrechts
auf die tiber 17-Jihrigen

Eine Einbeziehung der iiber 17-Jdhrigen in die jugendstrafrechtlichen
Sanktionsbestimmungen findet in der Schweiz nicht statt. Das Jugendstraf-
recht endet hier entsprechend dem zivilrechtlichen Miindigkeitsalter (Art.
14 ZGB) mit dem Erreichen des 18. Lebensjahres. Zwei Besonderheiten
ergeben sich aber doch: So kann fiir 18-25-Jahrige mit der Einweisung in
eine Arbeitserziehungsanstalt gemiB Art. 100”"" S-StGB eine eher ju-
gendangemessene MaBnahme verhingt werden oder, wenn der Téter nicht
alter als 20 Jahre ist und zum Zeitpunkt der Tat noch nicht die volle Ein-
sichtsfihigkeit besal, dieser Umstand gemall Art. 64 S-StGB strafmildernd
herangezogen werden.

Nach deutschem Recht ist dagegen bis zum 21. Lebensjahr nach § 105
JGG unter Vorliegen der auch im schweizerischen Jugendstrafrecht vor-
ausgesetzten psychischen Retardierungsmerkmale eine Einbeziehung in das
jugendstrafrechtliche Sanktionssystem mit vereinzelten verfahrensrechtli-
chen Besonderheiten moglich.

5.6 Das reformierte schweizerische Jugendstrafrecht
und dessen Einfluf3 auf die bisherigen Unterschiede
zum deutschen Jugendstrafrecht

5.6.1 Einleitung

Im folgenden soll kurz aufgezeigt werden, inwiefern es durch die im Jahr
2002 voraussichtlich in Kraft tretende Jugendstrafrechtsreform zu einer
Annzherung beider Jugendstrafrechtssysteme oder gar einer Verfestigung
bestehender Unterschiede kommt.

5.6.2 Schaffung eines Jugendstrafgesetzbuches

Zu einer ersten nicht nur duBerlichen Anndherung beider Rechtssysteme ist
es durch die Ausgliederung des schweizerischen Jugendstrafrechts aus dem
»Erwachsenen-StGB*“ gekommen. Die Schweiz weist somit ebenso wie
Deutschland und die meisten anderen Staaten ein gesondertes Buch mit ju-
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gendstrafrechtlichen Regelungen auf, welches den Titel ,,Jugendstrafge-
setzbuch* (JStG) tragen wird.”’

5.6.3 Hochsetzung des Strafmiindigkeitsalters

Eine weitere Anniherung bedeutet die Anhebung der Strafmiindigkeit von
sieben auf zehn Jahre nach Art. 3 JStG. Dafiir verantwortlich ist die Er-
kenntnis, da8 Kinder bis zum zehnten Lebensjahr die Jugendstrafbehorden
eher selten beschiftigen und die von ihnen begangenen Straftaten oftmals
den Bagatellbereich nicht iiberschreiten.”

Damit folgt die Schweiz der Aufforderung der Nr. 4.1 der Beijing-
Grundsitze, das Strafmiindigkeitsalter zumindest nicht zu niedrig zu set-
zen, um zu verhindern, daf3 der Begriff der Miindigkeit i.S.v. Verantwort-
lichkeit seinen Sinn verliert.”

Die Anhebung auf zehn Jahre stellt zwar eine bedeutende Veranderung
fiir das schweizerische Jugendstrafrecht selbst dar, doch wird die Diskre-
panz zum deutschen Recht nur wenig ,,entschirft. Wie bereits unter 5.3.3
erwihnt, hat dies jedoch kaum praktische Konsequenzen, da freiheitsent-
ziehende Malnahmen erst mit Vollendung des 15. Lebensjahres gemilB
Art. 24 JStG verhingt werden kénnen und somit die 10- bis 14-Jahrigen im
Ergebnis keinen -eingriffsintensiveren Reaktionen unterliegen als in
Deutschland.

5.6.4 Die Einfiihrung des Schulderfordernisses

Die im deutschen Jugendstrafrecht in § 3 JGG geregelte Frage der Schuld-
fahigkeit wird im Wege der Revision von der Schweiz nun ebenfalls aufge-
griffen und damit ein bis dahin schwelender Streit um das Erfordernis eines
schuldhaften Handelns gelost. Art. 9 und 10 JStG machen deutlich, daf es
fir die Verhangung von Schutzmafnahmen keines Verschuldens bedarf,
wohl aber fiir die Anordnung von Strafen.

Damit bleibt die Aussage bestehen, dafl im Gegensatz zur im § 3 JGG
niedergelegten Auffassung des ,,;nulla poena sine culpa® allein entscheidend
ist, daf3 sich in der Tat die Notwendigkeit einer erzieherischen Betreuung

" So der BeschluB der Bundesversammlung der schweizerischen Eidgenossenschaft

vom 21.09.1998, gestiitzt auf Art. 64™° der Bundesverfassung.

STETTLER 1988, S. 147. An diesem Beispiel der Strafmiindigkeitsgrenze zeigt
sich einmal mehr, daB es sich bei Revisionen im Jugendstrafrecht nicht um Refor-
men ,,von oben®, sondern um eine ,,Reform durch die Praxis* handelt, wie Diinkel
in DUNKEL 1997, S. 573 generell ausfiihrt.

Vgl. Kommentierung zu Nr. 4.1 der BEITING-GRUNDSATZE 1987, S. 260.
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ergibt, der unabhingig vom Verschulden im Interesse des Jugendlichen
nachzugehen ist. Vergleicht man nun die rechtlichen Konsequenzen, so
sind auch diese wie bei der Frage der Strafmiindigkeit eher marginal zu
nennen:

Wihrend nach § 3, S. 2 JGG die fehlende Verschuldensfihigkeit eine
Zustindigkeitserweiterung des Jugendrichters in der Weise zur Folge hat,
daf} er nun an Stelle von strafrechtlichen Sanktionen zur Anordnung vor-
mundschaftsrichterlicher Jugendschutzmanahmen befugt ist,** handelt es
sich im Gegensatz dazu zwar bei den Schutzmafinahmen der Art. 11 ff,
JStG um strafrechtliche Reaktionen, doch sind sie mehr als die geltenden
ErziehungsmafBnahmen an die zivilrechtlichen Regelungen der Art. 307 ff,
ZGB angelehnt. Damit erfolgt im Ergebnis auf beiden Seiten eine zivil-
rechtlich ausgerichtete Jugendschutzmalnahme, die jedoch. von unter-
schiedlichen Rechtsordnungen ,,verpackt™ wird.

5.6.5 Einfiihrung des Dualismus und Erhohung der
Maximaldauer des Freiheitsentzuges

Die wesentlichen Anderungen im Zusammenhang mit jugendstrafrechtli-
chen Sanktionen betreffen die Abkehr vom richterlichen Monismus zum
Dualismus sowie die Dauer der Freiheitsentziehung,.

Weiter bestehen bleibt dagegen die deutliche Trennung zwischen Ju-
gendwohlfahrtsmaBnahmen (Art. 11 ff. JStG) und Strafen (Art. 20 ff.
JStG).

Wie im geltenden Recht bedarf es zur Verhiangung einer Strafe weiterhin
keiner erzieherischen Notwendigkeit, wie es z.B. der § 17 1I/2. Alt. JGG
mit seiner Voraussetzung der ,,schédlichen Neigung® verlangt.

Bei der Anordnung von Strafen, ist allein die Art der Tat und die Schwe-
re des begangenen Unrechts fiir die Wahl der Strafe und deren Dauer aus-
schlaggebend.

Durch die mit dem Art. 24 II JStG neu eingefithrte Androhung einer
zwei bis vierjahrigen Freiheitsentziehung (friiher ,,EinschlieBung®)®' bei
jugendlichen Tatern, die das 16. Lebensjahr vollendet haben, und der Be-

8 EISENBERG 2000, Rn. 42 zu § 3 JGG.

81 An vielen Stellen in der Jugendstrafrechtsrevision finden sich Begriffsinderungen,
die das Ziel haben, die jugendhilferechtlichen Bestandteile der Bestimmungen zu
betonen sowie unbestimmte und stigmatisierende Begriffe aus rechtsstaatlichen
Griinden zu entfernen.
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gehung der dort aufgelisteten schweren Straftaten®” besteht dariiber hinaus
die Méglichkeit, dem Schutzinteresse der Bevolkerung Rechnung zu tragen
und eine tatschwere- und tatschuldbezogene Strafe auszusprechen. Ahnlich
wie im § 17 JGG des deutschen Jugendstrafrechts finden somit nun auch
im schweizerischen Rechtsfolgenkatalog klassische Erwidgungen des Er-
wachsenenstrafzumessungsrechts Eingang und bilden gleichzeitig fir die
Verhingung einer Strafe die alleinige Grundlage, wahrend die Jugendstrafe
nach deutschem Recht zumindest in der Voraussetzungsalternative der
,schidlichen Neigungen“®, von den Belangen der Erziehungsbediirftigkeit
und Notwendigkeit geprigt ist.®

Trotz der Anniherung an das deutsche Jugendsanktionssystem bleibt die
Trennung zwischen den personlichkeitsbezogenen Schutzmafinahmen und
den von den Erziehungsdefiziten des Téters vollig unabhiangigen und nun-
mehr tatbezogenen Strafen als einer der wesentlichen Unterschiede beste-
hen.

Diese Einteilung verliert jedoch an Starrheit, indem sich der Art. 10 JStG
ausdriicklich zum dualistischen Rechtsfolgenssystem bekennt und den rich-
terlichen Monismus aufgibt. Zumal die Sanktionen auch nach der Reform
im wesentlichen dieselben geblieben sind und vor allem im Gegensatz zur
deutschen Jugendstrafrechtsreform von 1990 zu keiner bedeutenden Berei-
cherung der Sanktionsmoglichkeiten gefiihrt haben, erscheint die neue
Moglichkeit, MaBnahmen und Strafen miteinander kombinieren zu kénnen,
zugunsten einer flexibleren Ausgestaltung des Rechtsfolgensystems zwin-
gend.

Obwohl somit im Unterschied zum deutschen Rechtsfolgenkatalog wei-
terhin keine Sanktionen angeboten werden, deren Anordnung sowoh! von
Erziehungsbediirftigkeit und Schuldausgleich abhingig gemacht wird, be-
steht nun doch die Méglichkeit, vor allem in den Fillen, in denen sich eine
klare Zuordnung des straffilligen Jugendlichen in die festen Kategorien des
JStG als schwierig erweist, neben einer Schutzmafinahme eine Strafe zu
verhidngen und somit letztlich doch erzieherische mit repressiven Elemen-
ten zu vermischen.

% Wie zB. die vorsitzliche Tétung und den Mord (Art. 111 und 112 S-StGB), die

schwere Korperverletzung (Art. 122 S-StGB) oder die qualifizierten Formen des
Raubes und der Freiheitsberaubung (Art. 140 Ziff. 3, 184 S-StGB).

Zum Streit zwischen Literatur und Rechtsprechung iiber das Erfordernis der Erzie-
hungsbediirftigkeit bei der Verhdngung der Jugendstrafe wegen ,,Schwere der
Schuld“ siehe Ausfiihrungen zum deutschen Jugendstrafrecht.

ALBRECHT 1988, S. 390.
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5.6.6 Diversionsrecht

Mit Einfiilhrung der §§ 45, 47 JGG hat der deutsche Gesetzgeber den
Forderungen der Nr. 11 der Beijing-Grundsitze nach einer Ausweitung der
diversionsrechtlichen Mafinahmen Rechnung getragen und dabei einer in
den letzten Jahren recht umfangreichen Einstellungspraxis als Basis ge-
dient.®

Eher verhalten gibt sich die schweizerische Legislative, was damit zu-
sammenhéingen mag, dafl die Gesetzgebungskompetenz in verfahrensrecht-
lichen und organisatorischen Fragen nach Art. 64° Abs. 2 der Bundesver-
fassung bei den Kantonen liegt und der Bundesgesetzgeber lediglich Rah-
menbedingungen aufstellen kann. Dies hat er mit Einfithrung des Art. 7
JStG getan, der, wenn auch bei weitem nicht so dezidiert ausgefithrt wie
die §§ 45, 47 JGG, ein Absehen von jeglicher Maflnahme und Strafe unter
dhnlichen Voraussetzungen, die das deutsche Diversionsrecht aufstellt, nun
auch wihrend des Verfahrens durch die zustandige Behorde erlaubt.

Uberdies hat die Kommission fiir Rechtsfragen des Stinderates be-
schlossen, das Instrumentarium der Behorden um die Moglichkeit der
Vermittlung zu erginzen. Diese erlaubt dem Richter, auf eine Strafverfol-
gung zu verzichten, wenn zwischen Tater und Opfer eine Einigung, zu-
meist in Form einer Schadensersatzregelung, erzielt wird.*

Weiterhin werden im Art. 20 JStG die Strafbefreiungsgriinde der Art. 87
Abs. 2, 88 und 98 S-StGB um die Wiedergutmachungsidee bereichert, so
da} dann eine gerichtliche Ahndung als verzichtbar angesehen wird, wenn
der Jugendliche titige Reue gezeigt hat oder bereits erzieherische Maf-
nahmen aus dem privaten Bereich im ausreichenden Umfang zur Anwen-
dung gekommen sind.

5.6.7 Zusammenfassung

Zusammenfassend 148t sich festhalten, dal die Reform des schweizerischen
Jugendstrafrechts versucht, die international eingekehrte kriminalititstheo-
retische Einsicht in das Episodenhafte und die im allgemeinen geringe
Schwere jugendlicher Delinquenz, in die Milderung strafrechtlicher Reak-
tionen, der Ausweitung von Einstellungsméglichkeiten, der Anhebung

85 ALBRECHT 1988, S. 391.

8 Pressemitteilung des Parlamentsdienstes vom 13.09.2000 iiber die Ergebnisse der
Sitzung der Kommission fiir Rechtsfragen des Stinderates vom 11./12.09.2000; zu
finden im Internet unter hitp://www.parlament.ch/D/Pressemitteilung...
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der Strafmiindigkeit usw. umzusetzen.”’” Dabei kommt es in vielerlei Hin-
sicht zu einer Annaherung zum deutschen Jugendstrafrecht, das sich zuletzt
mit der Revision von 1990 dhnliche Ziele gesetzt hat. Trotz dieser auf die
allgemeingiiltigen jugendkriminologischen Erkenntnisse zuriickzuflihren-
den tbereinstimmenden Tendenzen in Gesetzgebung und Praxis bleiben
doch erhebliche nationale Besonderheiten in der gesetzlichen Ausgestal-
tung bestehen. Diese erweisen sich jedoch in den Auswirkungen auf den
jugendlichen Straftiter wiederum als erstaunlich gering. Dies diirfte das
Ergebnis der allgemein anerkannten Prinzipien vom ,Vorrang des Erzie-
hungsgedankens® und der ,,Subsidiaritit freiheitsentziehender Mafnah-
men* sein.

¥ Dabei ist KAISER schon 1986 in einem Festschriftbeitrag zu der Auffassung ge-

langt, daB das damalige und noch heute geltende schweizerische Jugendstrafrecht,
gemessen an den internationalen MaBstdben rechtsstaatlicher Jugendstrafrechtspfle-
ge, insbesondere an dem MaB an Entkriminalisierung, Entinstitutionalisierung, Di-
version und Rechtsstaatlichkeit sowie am Sozialisationspotential seiner MaBnahmen

nicht nur den Mindestanforderungen gentigt, sondern weit dariiber hinaus geht, vgl.
KAISER 1986, S. 207.
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Kapitel 6

Stand der empirischen Forschung

6.1 Entwicklung der dffentlichen Diskussion und Forschung
zum Thema ,,Jugend und Gewalt

Aufgeschreckt durch zahlreiche ausldnderfeindliche und rechtsextremisti-
sche Ubergriffe von Jugendlichen, ist das Thema ,,Gewalt an Schulen* An-
fang der 90er Jahre zuniichst von den Medien aufgegriffen worden und da-
mit in den Mittelpunkt gesellschaftlicher Diskussion geriickt, in der vor al-
lem eine steigende Jugendkriminalitit, eine sich verdndernde Qualitdt von
Jugendgewalt und eine Verjiingung der Titer beklagt wurde.'

Daran anschliefend begann etwa 1992 die wissenschaftliche Themati-
sierung des Problems mit dem Ziel, die in den Presseartikeln angedeutete
~Anndherung an amerikanische Verhiltnisse“ auf ihre gesellschaftliche
Realitdt hin zu iiberpriifen.

Bis dahin gab es jedoch nur wenige deutsche Untersuchungen, die sich
mit ,,Gewalt an Schulen beschéftigten, was damit zusammenhingen mag,
daf sich die durch Schiiler veriibte korperliche Gewalt an den deutschen
Schulen bis in die 80er Jahre hinein meist auf relativ harmlose Raufereien
beschrinkten und man somit keinen Anlal sah, dieses Thema piddago-
gisch, erziehungswissenschaftlich oder gesellschaftspolitisch zu diskutie-
ren. Diejenigen Aggressions- und Gewaltphinomene, die in dieser Zeit
dennoch zutage traten, wurden dabei nicht als ,,Gewalt“ definiert und unter
dem Kontext ,,Gewalt an Schulen® untersucht. Sie unterlagen anderen For-
schungszusammenhéingen und wurden primér von Soziologen und Erzie-

MANSEL/HURRELMANN 1998, S. 78; Beispiele: Berliner Tagesspiegel vom
6.5.1990: ,Wenn Schiiler von ihren Lehremn Wegezoll erpressen®; Bild vom
11.9.1992: ,Tatort Schule-jeder Fiinfte ist bewaffnet“; Der Spiegel vom
12.10.1992: ,,Die rasten einfach aus“; WAZ vom 17.3.1993: ,,An Schulen schlagen
vor allem die Jungen zu*.
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hungswissenschaftlern zur Erforschung von Aggressionsphinomenen und
Unterrichtsstdrungen aufgegriffen.”

Grund fiir diese noch zurlickhaltende ,,Gewaltforschung® konnte aber
auch die Sorge von Schulleitern, Eltern und Kultusministerien um den Ruf
wihrer Schule® gewesen sein.?

Infolge der fremdenfeindlichen Gewalt Jugendlicher Anfang der 90er
Jahre und ihrer massenmedialen Aufarbeitung geriet nahezu jedes auffilli-
ge Verhalten von Jugendlichen nunmehr in den ,,Brennpunkt“ der Medien
und deren dramatisierender ,,Gewaltdebatte”. Der hierdurch erzeugte
Druck setzte schlieBlich Bildungspolitiker, Schuldmter und Schulverwal-
tung zunehmend unter Zugzwang und veranlafite deren Initiierung und Un-
terstiitzung von Schulstudien.*

Die Entwicklung der ,Jugend- und Gewaltforschung® ist somit, wie
auch im folgenden zu sehen sein wird, untrennbar mit der ,,Karriere des
Gewaltbegriffs*® verbunden. Eine Parallelitit, die zum vorsichtigen Um-
gang mit Begriffen ermahnt sowie die Erforderlichkeit sorgfiltig durchge-
fithrter und analysierter Untersuchungen aufzeigt.

Im folgenden sei die Forschungsentwicklung in historischer Reihenfolge
kurz dargestellt. Sie orientiert sich dabei im wesentlichen an der von Schu-
barth gezogenen ,.Bilanz der empirischen Gewaltforschung®, da sie mit
iber 80 ausgewerteten Studien eine gewisse Vollstdndigkeit fiir sich in
Anspruch nehmen kann und mit ihrer Veroffentlichung im Jahre 2000
auch eine zumindest zu diesem Zeitpunkt gewisse Aktualitit aufweist.®

6.2 Forschung in den 70er und 80er Jahren in Deutschland

In den 70er- und 80er Jahren stand gewaltformiges Verhalten nie im Mit-
telpunkt der Forschungen, sondern wird lediglich als zusitzlicher Aspekt
,hebenbei“ mitbehandelt. Forschungsschwerpunkte bilden vor allem Stu-
dien tiber Unterrichtsstérung, Disziplinschwierigkeiten oder Vandalismus
in Schulen.’

SCHUBARTH/ACKERMANN 2000, S. 70.
SCHWIND/ROITSCH/AHLBORN/GIELEN 1995, S. V {Vorbemerkungen).
SCHUBARTH/ACKERMANN 2000, S. 67.

Hierzu insbesondere: CREMER-SCHAFER 1992, S. 23-26.
SCHUBARTH/ACKERMANN 2000.

HOHN 1967, BLACKHAM 1971; ULICH 1983; KLOCKHAUS/HABERMANN-
MORBEY 1984, S. 47-56; HOLTAPPELS 1985, S. 291-323; TILLMANN 1994, S.
165 f£.

B Y
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Diese Schiilerstudien wollen Auskunft {iber Art und Hiufigkeit von
»Verhaltensauffilligkeiten™ geben und stellen iberwiegend ,,abweichendes
Verhalten von SchiilerInnen in Zusammenhang mit dem ,,Lebensraum
Schule* und seinen Einfliissen. Als Ausldser fiir abweichendes Verhalten
wird demnach die Institution Schule gesehen, die bei ungiinstigen biogra-
phischen und situativen Bedingungen zu delinquentem Verhalten bei Schii-
lern fiihren kann (,,strukturelle Gewalt*).®

Als Fazit 148t sich festhalten, daf diese bis zum Jahr 1990 vorliegenden
Studien tiber abweichendes Verhalten in Schulen der Bundesrepublik we-
der untereinander vergleichbar sind noch Aussagen iiber eine Gewaltzu-
nahme an Schulen zulassen. Dies liegt insbesondere in den Abweichungen
beziiglich Definition des Gewaltbegriffs und seiner Operationalisierung,
Erhebungsumfang sowie den unterschiedlichen Intentionen, denen die
Studien zugrundeliegen. So geht es einigen Arbeiten um eine Bestandsauf-
nahme von Gewalt und anderen Arbeiten um eine Einschitzung der Ge-
waltentwicklung.

Hurrelmann stellt zum damaligen Forschungsstand in der Bundesrepu-
blik fest, daf es ,,weitestgehend an Daten in der wissenschaftlich notwen-
digen Differenzierung fehle.*” Erforderlich seien ,sorgfiltig angesetzte
wissenschaftliche Untersuchungen, die vorsichtig mit Kategorisierungen
von offenen und verdeckten Aggressions- und Gewalthandlungen umge-
hen und auf dieser Basis dann einen Vergleich mit fritheren Studien
vornehmen. "’

Hiermit wird gleichzeitig ein weiteres Problem der zuriickliegenden
Studien angesprochen: Im Gegensatz zu anderen Lindem, wie z.B. Nor-
wegen, wo Olweus seit 1970 Erhebungen zum Thema Gewalt an Schulen
durchfiihrt und damit vor allem wegen des langen Forschungszeitraumes
eine der wohl international bedeutsamsten Lingsschnittstudien entwi-
ckelt," kranken die blshengen deutschen Projekte daran, daB mit ihnen
keine Moglichkeit besteht, im Sinne von Lingsschnittvergleichen die

HOLTAPPELS 1985: auf diese Studie wird noch heute Bezug genommen, da sie
einige Daten iiber die Gewaltbelastung an bundesdeutschen Schulen in den 80er
Jahren liefert; KLOCKHAUS/HABERMANN-MORBEY 1984, S. 47-56;
BACH/KNOBEL/ARENZ-MORCH/ROSNER 1984. ’

’  HURRELMANN 1993, S. 50.

HURRELMANN 1993, S. 51; ebenso kann Holtappels mit dem Satz zitiert werden:
»Viele Daten, aber zuwenig Erklirung!“, in: HOLTAPPELS 1997, S. 28.

" OLWEUS 1991.



94 STAND DER EMPIRISCHEN FORSCHUNG

Entwicklung der Gewalttitigkeit an Schulen in der Bundesrepublik zu be-
schreiben.'?

6.3 Forschung zu Beginn der 90er Jahre

Im Jahre 1987 wurde von der Bundesregierung nach amerikanischem und
franzosischem Vorbild” eine ,,Unabhingige Regierungskommission zur
Verhinderung und Bekdmpfung von Gewalt”, die sog. ,,(Anti-) Gewalt-
kommission“ mit dem Auftrag eingesetzt, in einer Sekundiranalyse auch
die Ursachen der Gewalt in der Schule mitzuerfassen (vgl. Kapitel 1)."*
Diese ,,(Anti-) Gewaltkommission” war Anstol3 einer in den 90er Jahren
beginnenden Welle an Studien zur Jugendkriminalitidt und Jugendgewalt,
die ,,fast epidemischen Charakter* annahm.'” Sie war aber auch Ausldser
fiir neue Forschungsansitze und Begriffsdefinitionen:

So wurde nicht mehr vom ,,abweichenden Verhalten* von SchiilerInnen
gesprochen, sondern jegliche Verhaltensauffilligkeiten unter den Begriff
»Gewalt” subsumiert und sich damit der Mediensprache und dem Gewalt-
verstindnis der Gewaltkommission angepaBt.

Vor dem Hintergrund des AbschluBBberichtes der Gewaltkommission,
wurde auBerdem nicht mehr ausschliefllich die Entwicklung der Jugendde-
linquenz in Qualitdt und Quantitat gemessen, sondern ein neuer Schwer-
punkt in die Erforschung von Ursachen gesetzt. Dabei wurde weit weniger
als zuvor die Einbindung des Schiilerverhaltens in strukturelle Gewaltver-
héltnisse der Institution Schule thematisiert. Im Mittelpunkt stand vielmehr
die Gewalt die von den SchiilerInnen ausgeht und deren Ursachen auch
auBlerhalb der Schule gesucht wurden. Der AbschluBbericht der Gewalt-
kommission hat also einen Wandel von der ,,SchiilerInnen- und Schulfor-
schung® zur ,,Jugendforschung‘‘ mit sich gebracht.

Die Institution Schule wird somit nicht mehr ausschlieBlich als Ort und
Ursache von Delinquenz verstanden, sondern vielmehr als Ort fiir empiri-
sche Erhebungen zu Fragen generellen abweichenden und somit iiberwie-

Schiilerstudie Schleswig-Holstein von 1992, S. 17; eine Ausnahme bildet die von
Mansel und Hurrelmann durchgefiihrte Langsschnittuntersuchung in Nordrhein-
Westfalen, in: MANSEL/HURRELMANN 1998.

USA: Violence Commission, in den 60er Jahren; Frankreich: Réponses 4 la Violen-
ce, in den 70er Jahren.

" SCHWIND/BAUMANN 1990 a und b.

> ALBRECHT 1998, S. 386; nach Schubarth wurden in den 90er Jahren im Vergleich
zu den siebziger und achtziger Jahren mehr als viermal so viele Schulstudien zu
Gewalt durchgefiihrt, SCHUBARTH 2000.
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gend auBlerschulischen Verhaltens. Trotz dieser unterschiedlichen Ansétze
von Schiiler-/Schul- und Jugendforschung, lassen sich jedoch die jeweili-
gen Ergebnisse wieder vereinheitlichen, da davon auszugehen ist, dafl sich
ein Anstieg der Delinquenzbelastung von SchiilerInnen insgesamt auch in
der Schule auswirken wird.

Vor diesem Entstehungshintergrund seien die zentralen Ergebniskom-
plexe der folgenden wohl umfangreichsten und bedeutendsten Studien der
ersten Hilfte der 90er Jahre'® kurz zusammengefaft:

6.3.1 Formen und Haufigkeit von Gewalterscheinungen
an bundesdeutschen Schulen

In der Wissenschaft ist die Zunahme der Jugendgewalt im allgemeinen und
der Gewalt in Schulen im besonderen stark umstritten.

Teilweise wird versucht, durch eine besondere Beobachtung der auf die
Kriminalitatsstatistiken einwirkenden Rahmenbedingungen deren Aussa-
gekriftigkeit zu belegen, um dann auf sie Bezug nehmend zu dem Ergeb-
nis eines erheblichen Anstiegs der Jugendkriminalitit zu kommen."’

Die meisten der vorliegenden Studien, die iiber Schiiler- und Lehrerbe-
fragungen zu ermitteln versucht haben, welche Gewalterscheinungen im
schulischen Kontext wie hiufig vorkommen, sind dagegen zu dem SchluB
gekommen, daB zwar verbale Attacken, Beschimpfungen und Beleidigun-
gen zwischen Schiilern weit verbreitet sind, aber die strafrechtlich relevan-
ten Delikte im Schulalltag doch eher eine Ausnahme bilden.'® Zu den pro-
zentualen Verteilungen von Tétern und Opfern in den jeweiligen Jugend-
studien im schulischen- und auBerschulischen Bereich sei auf die baden-
wiirttembergische Untersuchung verwiesen, welche die Erhebungsergeb-
nisse einiger Dunkelfelduntersuchungen iiber das Ausmaf der Jugendkri-
minalitit wiedergibt."’

Dabei wird zu Recht auf die Problematik der , Titerdefinition* verwie-
sen, die fir die Analyse der Ergebnisse von entscheidender Bedeutung ist.

Frankfurter Schiilerbefragung 1991; Hamburger Schiilerbefragung 1991; Niirnber-
ger Schitlerbefragung 1992; Schleswig-Holsteinische Schiilerbefragung 1992;
Bochumer Schiilerbefragung 1993.

PFEIFFER 1996, S. 215-229; 1998. ‘

FUNK 1995; NIENE/HANEWINKEL/FERSTL 1992, S. 31, 44; SCHWIND/
BAUMANN 1990 b, S. 84; GRESZIK/HERING/EULER 1995, S. 265-284.
ROSSNER 2002 fiihrt dabei folgende Studien an: HURRELMANN/FREITAG
1993; MELZER/ROSTAMPOUR 1996, S. 131-148; TILLMANN 1999,
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Wahrend einige Forscher unter Tater auch diejenigen Jugendlichen verste-
hen, die nur ,,gelegentlich” delinquent werden, und somit auch die Gruppe
Jugendlicher als Téter bezeichnen, bei denen dieses sporadisch auftretende
abweichende Verhalten von der Jugendkriminologie als episodenhafte und
ubiquitdre, also ,normale” Erscheinungsform in der Entwicklungsphase
erklart wird, bezeichnen andere wiederum nur diejenigen als Téter, die re-
gelmifBig Straftaten begehen.

Diesen Umstand beriicksichtigend kann man zusammenfassend feststel-
len, daB die Dunkelfelduntersuchungen lediglich die Annahme eines leich-
ten Anstiegs von Jugenddelinquenz zulassen. Nur 5-10 % der Jugendlichen
sind als ,.echte*? Téter einzustufen. Das heifit, diese Jugendlichen begehen
regelmiBig und nicht nur bei Gelegenheit hirtere Gewalthandlungen und
damit zwischen 30 % und nahezu 60 % aller begangener Straftaten.”’ Ahn-
liche Ergebnisse ergeben sich bei der Opfererfahrung. Auch hier kann man
von 5 bis 10 % der Jugendlichen ausgehen, die vermehrt Opfer von harten
Gewalthandlungen geworden sind. Dabei 148t sich eine Verbindung zwi-
schen eigener Téter- und erfahrener Opferschaft in der Weise feststellen,
daB diejenigen Jugendlichen, die sich als ,,echte” Tater herausgestellt ha-
ben, in gleichem Umfang wiederum Adressaten von Gewalthandlungen
werden.” Ein Zeichen dafiir, da die Kriminalitit unter den Jugendlichen
bleibt und Erwachsene eher weniger bedroht sind.”® Daneben wurde jedoch
eine weitere Gruppe an Jugendlichen ausgemacht, die zwar nicht regelmi-
Big mit schweren delinquenten Handlungen in Erscheinung tritt, wohl aber
gelegentlich leichte Gewalthandlungen begeht oder ihnen billigend gege-
niibersteht. Hieraus wird von einigen Studien eine Steigerung der Gewalt-
bereitschaft abgeleitet.?*

Resiimierend 146t sich daher festhalten, da3 der 6ffentlich und medial
beklagte und tiber die Analyse der Daten der PKS ermittelte Gewaltanstieg
diesen Ergebnissen zufolge, weniger auf einen grofer werdenden Anteil
von jugendlichen Gewalttaten, sondern primir auf eine unkritische Inter-

20 SCHUBARTH spricht von einem ,harten Kern®, in: SCHUBARTH 2000, S. 81.

2" LOHR 1997, S. 281.

2 7u diesen Ergebnissen, kamen Untersuchungen von HURRELMANN/FREITAG
1993; SCHWIND/ROITSCH/AHLBORN/GIELEN 1995; TODT/BUSCH 1994, S.
174.186; MELZER/ROSTAMPOUR 1996, S. 131-148; BOERS/KURZ 2000, die
auf Seite 17 ihrer Studie klar herausstreichen, dafl insgesamt die Bagatelldelinquenz
iiberwiegt und bei den (Miinsteraner) Jugendlichen schwere Eigentums- und Ge-
waltkriminalitit ein seltenes Ereignis ist. Zusammenfassend so auch ALBRECHT
1995, S. 172.

» NEUBACHER 1998 b, S. 434.

* SCHUBARTH 2000, S. 81.
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pretation der Kriminalstatistiken zuriickgefiithrt werden muB sowie auf ei-
nige wenige, aber dafiir extreme Ereignisse, welche die 6ffentliche Wahr-
nehmung dieses sozialen Problems in der Weise beeinflufit haben, daf} die
Sensibilitit gegeniiber dem Gewaltproblem zugenommen und zu einer ver-
stirkten Wahrnehmung von Gewalt gefithrt hat.” Zugestanden werden
muf} allerdings eine zu beobachtende steigende Gewaltbereitschaft, die
sich in einem Anstieg von milderen und nur gelegentlichen Gewalthand-
lungen zeigt.

Beriicksichtigt werden mufl jedoch weiterhin, dafl die Forschung zur
Entwicklung der Jugendkriminalitdt noch in einem Anfangsstadium steht,
deren Hauptdefizit darin liegt, dafl es an Langsschnittstudien fehlt, die eine
eindeutige Aussage hinsichtlich einer Zu- oder Abnahme ermoglichen
kénnten.”

Im Folgenden gilt es, die von den bisherigen Jugendstudien untersuchten
moéglichen Entstehungsbedingungen von Jugendkriminalitit vorzustellen.
Die Ausfithrungen sind dabei auf die fiir die vorliegende Arbeit relevanten
Bereiche beschrinkt. Die einzelnen Entstehungsbedingungen entsprechen
daher im wesentlichen den im Fragebogen dieser Arbeit enthaltenen Vari-
ablen, die zur Ermittlung des Lebenshintergrundes der befragten Jugendli-
chen gestellt wurden.

6.3.2 Unterschiede nach Schulform, Alter und Geschlecht

In vielen Studien werden massive Geschlechterunterschiede sowohl, was
die Gewaltbilligung als auch was die Gewaltbeteiligung angeht, festge-
stellt. So zeigt Pfeiffer sowohl an Hell- als auch an Dunkelfeldstudien auf,
daB Jugendgewalt in Téter- wie Opferperspektive mit Ausnahme des Berei-
ches der Sexualdelikte ein primér ménnliches Problem ist. Dies lieBe sich
in gleicher Weise auf die Gewalteinstellungen iibertragen, wo sich tiber
Regionen und Ethnien hinweg eine deutlich hohere Gewaltbereitschaft
ménnlicher Jugendlicher feststellen lassen kénne. Dieses Ergebnis wird auf
die gesellschaftlichen Normen- und Wertvorstellungen zuriickgefiihrt, wo-
nach Mainnlichkeit mit Durchsetzungsfihigkeit und Gewaltbereitschaft

¥ MANSEL/HURRELMANN 1998; MANSEL 1995 a; Staatlichés Schulamt fiir die

Stadt Kassel, Gewalt in und um Schulen Kassels. Ergebnisse der Befragung von
Lehrerinnen und Lehrern, Kassel 1994, S. 24; niheres zu dem sog. ,Medien-
Forschungs-Kreislauf* bei BOTTGER 1996, S. 16.

? FUCHS/LAMNEK/LUEDTKE 1996, S. 10.
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verbunden ist.*” Andere weisen auf geschlechtsspezifische Verarbeitungs-
muster hin, nach denen Jungen stirker mit nach auflen und Midchen mit
nach innen gerichteten Aggressionen reagieren.”®

Des weiteren haben Schiilerbefragungen Belege fiir einen Zusammen-
hang zwischen Gewaltbereitschaft und Bildungsniveau erbracht. So erga-
ben Studien, daBl die Sonderschule fiir Lernbehinderte bei allen Formen
korperlicher Aggressivitit an der Spitze steht, in der Regel gefolgt von der
Hauptschule. Das Gymnasium hingegen weist fast immer die niedrigsten
Hiufigkeitswerte auf. Realschulen und Gesamtschulen bewegen sich zwi-
schen diesen beiden Extrema.”

Die bisherigen Studien konnten aber nicht die hiufig geduflerte Annah-
me bestatigen, da8l es in stadtischen Schulen mehr Gewalt als in 1dndlichen
und in groBen Schulen mehr als in kleinen gebe.*

Welche Altersstufe besonders stark durch Gewalttitigkeit gekennzeich-
net ist, laBt sich bei der gegenwirtigen Datenlage nicht eindeutig entschei-
den. Eine ,,Art“ Gewaltspitze scheint bei den 13- bis 15-Jahrigen (7. bis 9,
Klasse) zu liegen. Mit 16 Jahren nimmt die Haufigkeit von Gewalthand-
lungen wieder ab, so dafl bei Gewalt an Schulen einhellig von einem al-
tersspezifischen Problem gesprochen wird.”' Die bevorzugten Gewaltfor-
men variieren dabei in Abhingigkeit vom Alter. So scheint Gewalt gegen
Personen eher von jlingeren, Gewalt gegen Sachen dagegen eher von ilte-
ren Schiilern auszugehen.’? Zusammenfassend scheint es sich bei den Ti-
tern vor allem um 13-15-jahrige ménnliche Jugendliche zu handeln, die
zudem ,,schlechte Schiiler sind.>

2 LOSEL/BLIESENER/AVERBECK 1997, S. 142; PFEIFFER 1998, S. 47, 104;
PFEIFFER 1999 b, S. 14 ff; ebenso: FREIE UND HANSESTADT HAMBURG
1992, S. 29.

2  HURRELMANN/FREITAG 1993.

*  DETTENBORN/LAUTSCH, Berliner Schiilerbefragung 1993, S. 751; PFEIFFER
1998, S. 50; SOLON 1993, S. 21-26.

% OLWEUS 1996, S. 35; SCHWIND/ROITSCH/AHLBORN/GIELEN 1995, S. 35,
235; TILLMANN 1999, S. 11-25. Eine Ausnahme hierzu bildet der Vandalismus,
der insbesondere mit der quantitativen Schiiler-Lehrer Relation zusammenhingt:
FUNK/PASSENBERGER 1999, S. 259 ff.

3 TILLMANN 1999, S. 16.

32 DIEHL/SUDEK 1995,

¥ So v.a. die Untersuchungen von FUNK/PASSENBERGER 1999, S. 258 ff.;
GRESZIK/HERIN/EULER 1995, S. 270 ff.; NIEBEL/HANEWINKEL/FERSTL
1993, S. 19; SCHUBARTH 1995, S. 147; SCHWIND/ROITSCH/AHLBORN/
GIELEN 1995, S. 267.
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6.3.3 Soziale Lage

Als weiteres Erklarungsmodell fiir die Jugendkriminalitit wurde in zahlrei-
chen Studien die wirtschaftliche Lage des Téters und seiner Familie heran-
gezogen. Diese auf der ,Merton'schen Anomietheorie*** beruhende sog.
LZArmutsthese® vertritt die Ansicht, dafl diejenigen Jugendlichen, die auf-
grund einer Schlechterstellung in Bezug auf ihre materiellen Ressourcen,
eigener Arbeitslosigkeit oder der ihrer Eltern eine soziale Randsténdigkeit
einnehmen, aus dieser Statusglterdeprivation und Perspektiviosigkeit her-
aus3 5eher gewalttitig werden als andere in ,,Wohlstand* lebende Gleichaltri-
ge.

6.3.4 Alkohol, Zigaretten- und Drogenkonsum

Zwischen dem Konsum von Alkohol-, Zigaretten- und Drogen sowie der
Hohe der delinquenten Handlungen besteht bei den Jugendlichen ein Zu-
sammenhang. So 148t sich die Regel aufstellen, dafl Jugendliche mit einer
hohen Delinquenz iiberdurchschnittlich viel Alkohol, Zigaretten und Dro-
gen konsumieren.”® Dabei variiert die Anzahl der verwendeten Drogen je
nach Schultyp.

6.4 Neuere Entwicklungen in der F orschung
zur Jugendkriminalitiit

Die Aktualitit der oben vorgestellten Forschungsergebnisse wird jedoch in
neuester Zeit zunehmend angezweifelt und anhand von umfangreichen Ju-
gendstudien zu widerlegen versucht. Eine mafBgebliche Rolle spielt dabei
die Studie von Mansel und Hurrelmann aus dem Jahre 1996. Indem sie ei-
nen Zeitvergleich mit den Ergebnissen aus den Bundesldndern Nordrhein-
Westfalen und Sachsen von 1990 bzw. 1988 und 1996 aufstellt, prisentiert
sie die wohl erste bundesdeutsche Langsschnittstudie.®” Dabei hat sich er-
geben, daf kein Zusammenhang bzw. nicht in dem bisher angenommenen
Umfang zwischen soziodemographischen Merkmalen, wie Alter, Ge-
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36

EISENBERG 2000, Rn. 16 ff. zu § 6.

PFEIFFER 1996, S.224 ff. '
FORSCHUNGSGRUPPE SCHULEVALUATION 1998, S. 129; SCHWIND
/ROITSCH/AHLBORN/GIELEN 1995, S. 268; #hnlich FUCHS/LAMNEK/
LUDTKE 1996, S. 280; BOERS/KURZ 2000, S. 22.

7 MANSEL/HURRELMANN 1998.
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schlecht, Nationalitdt, Bildung des Vaters, sozialer Lage der Herkunftsfa-
milie und Schultyp und aggressivem Verhalten besteht*®

6.4.1 Geschlechterunterschiede

Schon in den 80er Jahren haben amerikanische Studien gezeigt, daB die
Geschlechterunterschiede bei aggressivem Verhalten im Verlaufe der Zeit
geringer werden.”

Zu einem #hnlichen Resultat kommen auch bundesdeutsche Untersu-
chungen neueren Datums iiber selbstberichtete Gewalthandlungen im Ju-
gendalter. Konstatiert wird eine Steigerung strafrechtsrelevanter Delikte
von Jungen und insbesondere von Médchen im 7. und 9. Schuljahr zwi-
schen den Jahren 1986 und 1994: Obgleich der Geschlechtsunterschied
beim selbstberichteten delinquenten Verhalten {iber den beschriebenen
Zeitraum mit etwa 20 Prozentpunkten konstant geblieben ist, stieg der
Maédchenanteil bei den ,,Tatern” um zwei Drittel und bei den Jungen um
ein Drittel.*” Ohnehin scheinen die Geschlechterunterschiede im Dunkel-
feld wesentlich geringer auszufallen als im Hellfeld der PKS. Dies mag
allerdings auch damit zusammenh#ngen, da Midchen seltener angezeigt
oder auch polizeilich registriert werden.*'

Durch von Guggenbiihl wurde angemahnt, das Gewaltproblem von Ju-
gendlichen auch deshalb nicht nur auf das minnliche Geschlecht zu be-
schranken, da inzwischen die Erfahrungen gemacht werden konnten, daf3
Maidchen bei Gewalthandlungen, wenn nicht unmittelbar, so doch in hiu-
figen Fillen mittelbar und verdeckt z.B. als Anstifter oder Aufwiegler in
Erscheinung treten.*?

6.4.2 Bildungsniveau und schulformspezifische Unterschiede

Mansel ist in seiner Lingsschnittstudie in Nordrhein-Westfalen und Sach-
sen zu dem Ergebnis gekommen, daB sich die Unterschiede zwischen der
Gewaltbelastung von SchiilerInnen unterschiedlichen Schultyps praktisch
nivelliert haben. Waren im Jahr 1988 noch Hauptschiiler hinsichtlich der
Quantitit potentieller Gewalthandlungen héher belastet, so fallt 1996 der
Anstieg der selbstberichteten Gewalttaten bei den Gymnasiasten héher

*®  MANSEL/HURRELMANN 1998, insbes. ab S. 99 ff.

% HYDE 1984.

4 MANSEL 1995 a, S. 110; EULER 1999, S. 215,

' BOERS/KURZ 2000, S. 21; Boers u. Kurz befragten im Jahre 2000 insgesamt
7.365 Schiilerlnnen aus 7., 9., 11, und BS Klassen.

2 GUGGENBUHL 1995, S. 288 f.
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aus als bei den Hauptschiilern.*” Auch die Bremer Lingsschnittanalyse
iiber AbgingerInnen aus Haupt- und Sonderschulen kann keinen linearen
Zusammenhang zwischen Erfolg in der beruflichen Qualifikation und de-
linquentem Verhalten erkennen. Hier waren die Probanden, die durchge-
hend in einer qualifizierten Ausbildung waren, bei Gewalt- und Eigen-
tumsdelikten dhnlich hoch delinquent wie diejenigen, die in ihr scheiterten
oder gar keine Ausbildung aufgenommen hatten.**

6.4.3 Familie und Gleichaltrigengruppen (Peer-groups)
als Erklirung der Jugendkriminalitit

Familie und die sog. Peer-groups stehen ebenfalls aufgrund ihrer wohl un-
bestrittenen Rolle als wichtigste Sozialisationsinstanzen in Kindheit und
Jugend im Mittelpunkt der Jugendstudien.

Dabei konnte in den fritheren Untersuchungen immer wieder- bestétigt
werden, dal mit innerfamilidren Gewalterfahrungen in der Kindheit eine
deutliche Erhohung der Raten selbstberichteter Delinquenz im Jugendalter
einhergeht.” Neuere Untersuchungen dagegen messen neben der von den
Jugendlichen erlittenen elterlichen Gewalt, den Normvorstellungen der El-
tern, deren Akzeptanz und Legitimation von Gewalt bzw. deren ablehnende
Haltung gegentiber aktiver Gewalt ihrer Kinder unter lerntheoretischen Ge-
sichtspunkten eine gewichtige GroBe bei.*

Auch der familiale Interaktionsstil und das Klima, mit welchem Jugend-
liche im Proze des Aufwachsens in der Familie konfrontiert werden, gilt
als entscheidender Faktor dafiir, dafl gewaltaffine Einstellungen und Ge-
waltbereitschaft seitens Jugendlicher in tatsichliches Handeln umgesetzt
werden.”

Neben dem Bereich der Familie stellen Gleichaltrigengruppen (,,Cli-
quen‘ oder auch ,,Peer-groups*) mit zunehmendem Alter eine wachsende
Bedeutung fur die Herausbildung und Festigung von Normen, Einstellun-
gen und Verhaltensbereitschaften dar. Bei der Ermittlung des Zusammen-
spiels von Eltern- und Cliqueneinfliissen hat sich gezeigt, daB die Cliquen-
normen einen wesentlich stirkeren Effekt auf das Gewalthandeln
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46

MANSEL 1995 a, S. 111; MANSEL/HURRELMANN 1998, S. 94 f.
SCHUMANN/PREIN/SEUS 1999, S. 307, 309.
PFEIFFER/WETZELS/ENZMANN 1999 c.

PFEIFFER 1998, S. 99; BOERS/EISNER/PFEIFFER 1999, S. 11 f;; FREIE UND
HANSESTADT HAMBURG 1992.

ULLBRICH-HERRMANN 1997.

47
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Jugendlicher zu haben scheinen als die Elternnormen.* Dabei hat eine Zu-
gehorigkeit zu gewaltaffinen Cliquen stets eine erhohte Gewaltbilligung
bei Jugendlichen zur Folge. Zumeist gehoren Jugendliche aus gewaltbelas-
teten Familien auch gewaltbefiirwortenden Cliquen an.

Fir die Erklarung jugendlicher Delinquenz sind daher sowohl die
Gleichaltrigengruppen als auch das Elternhaus bedeutsam.*

6.4.4 Freizeitgestaltung

Mit der Frage nach dem Einfluf} von Cliquenzugehérigkeit auf Delinquenz
ist die Bedeutung der Freizeitgestaltung untrennbar verbunden, da die Cli-
quen eine wesentliche Rolle bei der Freizeitgestaltung spielen.

So konnten Studien belegen, daf} die Schiiler mit zunehmender Orientie-
rung weg von den Eltern und hin zu den Peer-groups auch deutlich 6fter
ausgehen. Die auflerhidusliche Orientierung ist wiederum mit einem ver-
gleichsweise hohen Mal an Gewaltausiibung verbunden.® Ob die Schiiler
ihre Freizeit eher in der Familie, mit Freunden oder in Cliquen, also im
.festen Freundeskreis® verbringen, variiert dabei wiederum mit der Schul-
art, dem Alter und im geringen MaBe auch mit dem Geschlecht.”!

6.4.5 Gewalt und Medien

Neben der Familie, Schule und Peer-group werden die Medien immer mehr
als eine weitere Sozialisationsinstanz angesehen, die unter lerntheoreti-
schen Gesichtspunkten einen wesentlichen Einfluf auf die Jugendlichen
haben.”® Wie sich u.a. aus der Niimberger Schiilerstudie von 1994 ergeben
hat, besteht eine Korrelation zwischen dem Konsum von Action- und Hor-
rorfilmen und der Gewaltbereitschaft von Jugendlichen. Den Ergebnissen
dieser Studie zufolge 148t sich die einfache Formel bilden: Je hoher der
Konsum von gewalthaltigen Filmen ist, desto haufiger wird von eigenen
gewalttitigen Handlungen berichtet.”® Diese empirischen Befunde wurden

48 WETZELS/ENZMANN 1999 a, S. 116-131; TILLMANN 1999, S. 17 f;
ULLBRICH-HERRMANN 1997.

4 WETZELS/ENZMANN 1999 a, S. 129; TILLMANN 1999, S. 184; FUCHS/
LAMNEK/LUEDKE 1996, S. 355.

S* FUCHS/LAMNEK/LUEDKE 1996, S. 346.

5! FUCHS/LAMNEK/LUEDKE 1996, S. 345.

52 MEISTER/SANDER 1998, S. 6.

53 KREUZINGER/MASCHKE 1995, S. 223-258; FUCHS/LAMNEK/LUEDTKE
1996, S. 231 ff.
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durch zahlreiche Theorien zur Konnexitit zwischen Mediengewalt und
Kriminalitit zu bestitigen versucht.>*

Es finden sich jedoch immer mehr Stimmen, welche die Forschungser-
gebnisse und Theorien kritisieren. Der Deutsche Presserat geht in seiner
Stellungnahme vom 14, November 1990 am weitesten, indem er jeden von
den (Massen-) Medien ausgehenden NegativeinfluB} als blofie Spekulation
abtut. Die DFG-Kommission zur Wirkungsforschung von 1986 sieht in
den vorliegenden bislang erhobenen Daten, ,,bruchstlickhafte, zerstiickelte
Befunde, zwischen denen kein Zusammenhang bestehe und die einander
widersprechen wiirden®, und somit Theorien zur Medienwirkung auf die-
ser Datenlage nicht aufgestellt werden konnten.>

Auch Mansel kann in seiner Schiilerbefragung in Nordrhein-Westfalen
kaum einen Zusammenhang zwischen der medial dargestellten bzw. ver-
mittelten Gewalt und der Haufigkeit gewalthaltigen Verhaltens sehen.5 ¢

Inzwischen hat sich demnach offenbar die Erkenntnis durchgesetzt, daf
Medien die gesellschaftliche Wirkung nicht nur prigen, was sie zweifellos
auch tun, sondern sie im wesentlichen spiegeln. Die Gewalt der Medien ist
also zum Grofteil ein Reflex auf die reale Gewalttitigkeit der Gesellschaft.

Es ist also davon auszugehen, dal zumindest ein monokausaler Zusam-
menhang zwischen Gewaltdarstellung in den Medien und abweichendem
Verhalten nicht nachweisbar ist, andererseits aber insbesondere bei jlinge-
ren Konsumenten die mediale Gewaltdarstellung im Zusammenwirken mit
weiteren ungiinstigen Bedingungen zur Entstehung einer Gewaltaffinitit
beitragen kann.”’
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Z.B.: Stimulationsthese, Habitualisierungstheorie, usw.

DEUTSCHE FORSCHUNGSGEMEINSCHAFT 1986.

MANSEL 1995 a, S. 113; Boers/Kurz kénnen zwar eine Korrelation zwischen dem
Konsum von Gewaltmedien und Gewalthandeln bestitigen, allerdings ist davon
auszugehen, daB es sich hierbei lediglich um eine Verstirkung bereits vorhandener
Gewaltneigungen handelt, BOERS/KURZ 2000, S. 32.

Hierin liegt auch die Antwort fiir den Vorwurf der widerspriichlichen Forschungs-
ergebnisse: Es geht ndmlich nicht um die Frage, ob Filme allein schuld sind, son-
dern vielmehr darum, herauszufinden, welche anderen Faktoren im Zusammenspiel
mit der Mediengewalt negative Wirkungen verursachen. Ob sich Mediengewalt als
gewalttitiges Verhalten des Konsumenten auswirkt, hingt nimlich von dem jewei-
ligen Individuum und seinem eigenen personlichen Hintergrund ab; so: AMMITZ-
BOLL 1995; BOERS/KURZ 2000, S. 31: ,,Die Jugendgewalt vornehmlich oder gar
allein dem Medienkonsum zuzuschreiben wire mithin zu einfach.“

57
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6.4.6 Soziallagenspezifische Unterschiede und Nationalitdit

Ein weiteres Ergebnis dieser Studie war, dafl der Zusammenhang zwischen
Soziallage der Herkunftsfamilie mit der Ausfithrung aggressiver Handlun-
gen dufBlerst gering ist. Auch die ost-westdeutsche Gewalt-Milieustudie von
Heitmeyer ergab, daB} soziale Unterprivilegierung nicht per se mit héherer
Gewalttatigkeit korrespondiert. So wirken sich in einem traditionellen Ar-
beitermilieu die lang gewachsenen sozialen Beziehungen und stabilen
Normorientierungen eher kriminalpraventiv aus. Entgegen der klassischen
kriminologischen Armutsthese finden sich Gewaltaffinititen vielmehr im
aufstiegsorientiertem Mittelschichtmilieu.”® Auch Kurz & Boers konnten
mit ihren Ergebnissen die allgemeinen Erwartungen widerlegen und fanden
keinen Zusammenhang zwischen sozialem sowie beruflichem Status der
Eltern und der Delinquenzbelastung ihrer Kinder.” Die Soziallage der Her-
kunftsfamilie des Jugendlichen ist daher lediglich in einem vermittelten
Zusammenhang mit der Hiufigkeit aggressiven Verhaltens zu sehen, der
sich in der Weise auswirkt, daf3 sich die Wahrscheinlichkeit einer Gewalt-
ausiibung bei Jugendlichen aus unteren sozialen Schichten mit Eintritt zu-
sitzlicher Bedingungen erhoht.®

Bei der Suche nach Zusammenhingen zwischen Jugendgewalt und Na-
tionalitdt kommen die sich hiermit befassenden empirischen Studien zu
ganz unterschiedlichen Resultaten.

Wiahrend Pfeiffer zu dem Ergebnis kommt, dal vor allem ménnliche
tiirkische Jugendliche doppelt so oft Mehrfachtiter von Gewalt sind als
deutsche und darin einen Ausdruck des Kulturkonfliktes sieht, ergibt sich
bei Mansel & Hurrelmann entgegen des Befundes von Pfeiffer und der
Aussagen der PKS ein nur geringer korrelativer Zusammenhamg.61

Daf} die durchschnittliche Belastung hinsichtlich aggressiver Verhal-
tensweisen von nichtdeutschen Jugendlichen hoher ausfillt als bei deut-
schen Jugendlichen, liegt nach Mansel & Hurrelmann vor allem daran, daB}
die nichtdeutschen Jugendlichen hiufiger Mehrfachtiter sind und auch

% HEITMEYER 1995, S. 187 ff.

> BOERS/KURZ 2000, S. 25.

% MANSEL/HURRELMANN 1994 b, S. 171.

" MANSEL/HURRELMANN 1994 b, S. 172; FUNK/PASSENBERGER 1999, S.
243 ff. anders: PFEIFFER/WETZELS 1999 ¢, S. 16; Die Daten von Boers/Kurz
zeigten ebenfalls keine hohere Delinquenzbelastung auslindischer Jugendlicher ge-
geniiber deutschen, BOERS/KURZ 2000, S. 34.
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mehrere aggressive Verhaltensweisen unterschiedlicher Art ausfithren.®
Auflerdem ist davon auszugehen, dafl die dominierende Rolle der Migran-
ten beim Anstieg der registrierten Jugendgewalt teilweise auch auf einer
erhél&ten Anzeigebereitschaft gegeniiber Titern aus fremden Ethnien be-
ruht.

6.4.7 Zusammenfassung der neueren Forschungsergebnisse, deren
Schlufifolgerungen hinsichtlich der Entstehung von Gewalt und
deren Weiterentwickiung durch die vorliegende Studie

Bei der Diskussion um die Hintergriinde der Jugendkriminalitdt muf3 nach
den Ergebnissen der neueren Forschung zwischen Faktoren unterschieden
werden, welche die Bereitschaft fordern, illegate Mittel und Gewalt anzu-
wenden, und andererseits solchen, die dafiir relevant sind, dafl diese Bereit-
schaft in tatsichliche Handlungen umgesetzt wird.*

Dabei wird die Gewaltbereztschaﬁ im Gegensatz zur Ausfuhrung krimi-
neller Verhaltensweisen, in einem unmittelbaren Zusammenhang mit der
sozialen und gesellschafilichen Situation gesehen, woraus die folgenden
zur Zeit géngigsten Begriindungsmodelle entstanden sind:

So vertreten Heitmeyer et al. im Rahmen ihres ,.Desintegrations-
Verunsicherungs-Gewalt-Komplexes“®® die Ansicht, daB die auf der ge-
sellschafilichen Ebene feststellbaren Modernisierungs- und damit assozi-
ierten Individualisierungsprozesse einerseits sowie Destabilisierung grund-
legender Aspekte der Existenzsicherung andererseits fiir bestimmte Teil-
gruppen junger Menschen zu Verunsicherung und Labilisierung ihrer Zu-
kunftsperspektiven fithren.®® Damit steigen sowohl die Risiken der Vikti-
misierung durch Gewalt als auch die Wahrscheinlichkeit, daB Jugendliche
deviante Verhaltensweisen als Form des Versuchs der Bewiltigung der
skizzierten Verunsicherung und Desintegration entfalten.

Als weiteren die Gewaltbereitschaft unterstiitzenden Faktor wird ebenso
die mit dem Anstieg sozialer Gegensitze zunehmende Diskrepanz zwi-
schen den subjektiven Anspriichen und den fehlenden Méglichkeiten, die-
se im Alltag in die Tat umzusetzen, gesehen.”’” Dieses hohe Selbstverwirk-
lichungsstreben der Jugend birgt jedoch auch eine unter den gegebenen
gesellschaftlichen Rahmenbedingungen immanente Gefahr des Scheiterns
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MANSEL/HURRELMANN 1998, S. 98 f.

PFEIFFER/WETZELS 1999 c.

Siehe hierzu: MANSEL/HURRELMANN 1994 b.

HEITMEYER 1995, S. 57 ff.

Ebenso: PFEIFFER 1998.

Abgeleitet aus der Merton'schen ,,Anomietheorie*, in: MERTON 1968.
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in sich. Diese Moglichkeit des Scheiterns und des Versagens an den selbst
gesteckten Zielen fiihrt zur Verunsicherung und Irritation. Sie sind wieder-
um der Nihrboden fiir abweichendes Verhalten.

Fehlende Kommunikation iiber gemeinsame Normen- und Wertvorstel-
lungen, inkonsistentes Erziehungsverhalten, Unzufriedenheit mit der eige-
nen schulischen Situation, eigene Gewalterfahrungen und die Erkenntnis,
daB Gewalt ein geeignetes Mittel ist, eigene Interessen durchzusetzen, sind
dabei die Faktoren, welche die Wahrscheinlichkeit erhéhen, daB die Unzu-
friedenheit und Verunsicherung in abweichende Verhaltensweisen ein-
miinden.%® Diese Erkenntnisse der neueren Forschung greift die vorliegen-
de Untersuchung auf.

Anhand der Darstellung des Forschungsstandes und seiner Entwicklung
wird deutlich, daB die Beschrinkung der Erklirungsversuche fiir abwei-
chendes Verhalten Jugendlicher auf die soziodemographischen Merkmale
so nicht mehr aufrecht zu erhalten ist. So sind Arbeitslosigkeit oder relati-
ve Armut nicht die einzigen oder fiir eine Erkldrung gar ausreichenden
kriminogenen Faktoren.”” Es ist vielmehr davon auszugehen, daB neben
der aktuellen sozialen Lage, in welcher sich Jugendliche befinden, ihre ob-
jektiven Chancen und subjektiv wahrgenommenen Moglichkeiten, in die-
ser Gesellschaft ihren Platz finden und ihre Anspriiche befriedigen zu kén-
nen, die Sozialisationserfahrungen im familidren Umfeld einen wichtigen
Stellenwert fiir die Entwicklung von Gewaltbereitschaft und darauf fol-
gender Delinquenz innehaben.”

Erst in den letzten Jahren haben vermehrt Studien mit Hilfe eines kom-
plexen multifaktoriellen Ansatzes die zentrale Bedeutung der familialen
Sozialisation betont. Dabei handelt es sich vor allem um Untersuchungen,
die sich mit der Frage des Zusammenhangs von Kriminalitit und Gewalt
im Jugendalter einerseits und innerfamilidrer Gewalterfahrung in der Kind-
heit sowie der Bedeutung der Gleichaltrigengruppen fiir delinquentes Han-
deln andererseits beschiftigt haben.”'

Im Ergebnis konnten sowohl von der Sozialisation der Gleichaltrigen-
gruppen als auch der Familie ausgehende signifikante Effekte auf das Ge-
waltverhalten Jugendlicher festgestellt werden. Dieser empirisch festge-

% MANSEL/HURRELMANN 1998, S. 107.

% PFEIFFER 1999 b, S. 3.

" So PFEIFFER 1999 b, S. 3, in Anlehnung an THOMAS/STELLY/KERNER/
WEITEKAMP1998; PFEIFFER 1998.

"' ZB.: PFEIFFER 1999 b; PFEIFFER 1998; KREUZER 1993 a; FUCHS/LAMNEK/
LUEDTKE 1996; fiir die ,,Peer-group Forschung“ stehen z.B. THORNBERRY
1994; AGNEW 1991; PATTERSON/DISHION 1985.
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stellte Effekt der Sozialisation beider Instanzen auf das Gewalthandeln
wird dabei iiber deren Bedeutung bei der Herausbildung von Norm- und
Wertvorstellungen bei den Jugendlichen und somit ihrer Einstellung zu
Gewalt vermittelt. Hier setzt die vorliegende Untersuchung an:

Anders als bei den bisherigen Studien werden als gewaltbeeinflussende
Faktoren nicht die Lebensbedingungen der Jugendlichen, insbesondere
strukturelle Belastungsfaktoren der Herkunftsfamilie wie Wohnsituation,
Einkommensverhiltnisse, Vollstindigkeit der Familie usw., gesehen,72
sondern die Sozialisation des Jugendlichen durch Familie, Peer-groups
usw. und dessen Einstellung zu Delinquenz.

Zwar wird mit den Fragen zum Lebenshintergrund der Jugendlichen in
der vorliegenden Studie zunichst scheinbar auf die gingigen Begriin-
dungsmodelle zur Jugendkriminalitit zuriickgegriffen, doch werden sie
nicht wie bisher iiblich, verdeutlicht anhand von ,,Mehrfachzahlungen®, als
monokausale und unmittelbar wirkende Ursache zur angegebenen Titer-
schaft verstanden. Sie dienen vielmehr der Erklédrung der Sanktionseinstel-
lungen der Jugendlichen, die wiederum Ausdruck ihrer Wert- und Norm-
vorstellungen sein scllen und gleichzeitig Indizwirkung fiir die Gewaltbe-
reitschaft des Jugendlichen entwickeln.

Dieser Arbeit liegt also die Annahme zugrunde, daf die bisher als direkt
gewaltfordernd- oder hemmend angesehenen Faktoren lediglich EinfluB
auf die Sozialisationsinstanzen nehmen, die Sozialisationsinstanzen wie-
derum aber Werte und Normen an den Jugendlichen weitergeben und da-
mit die Gewaltbereitschaft des Jugendlichen beeinflussen.

Folglich stehen in dieser Jugendstudie die Sanktionsvorstellungen im
Mittelpunkt des Begriindungsmodells fiir abweichendes Verhalten Jugend-
licher.

Aus diesem Grunde erscheint es angebracht, ebenfalls einen kurzen
Uberblick iiber die bisherige Sanktionsforschung zu geben. Dabei ist in
den einleitenden Worten insbesondere auf den Zusammenhang von Sank-
tionsforschung und Generalprivention und deren kriminalpolitische Be-
deutung aktueller jugendstrafrechtlicher Diskussionen einzugehen, zu der
die vorliegende Arbeit ebenfalls einen Beitrag leisten méchte.

6.5 Uberblick iiber die Sanktions- und General-
prdventionsforschung

Insbesondere die Jugend ist AnlaB fiir in der gesamten Gesellschaft gefiihr-
te Diskussionen iiber Sinn und Zweck von Strafe.

2 PFEIFFER 1999 a, S. 10-15.
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Grund hierfiir ist der in Politik und Medien mit zum Teil groBer Aufge-
regtheit besprochene angebliche explosionsartige Anstieg von Jugendkri-
minalitdt, der in der Gesellschaft den Ruf nach einer Verschiarfung des
oftmals als zu milde angesehenen Jugendstrafrechts ausgelost hat. Beson-
deres Gewicht hat diese Forderung dadurch bekommen, daf sich im Vor-
feld des Bundestagswahlkampfes von 1998 zahlreiche konservative-, aber
auch einzelne linksliberale Politiker dem Ruf nach entschlossenen und
strengen gesetzgeberischen Aktivititen angeschlossen haben.”

Inhalt dieser “generalpriventiven, verhértenden Gegenreform”™ ist die
Herabsetzung der Strafmiindigkeitsgrenze von 14 auf 12 Jahre, die aus-
schlieBliche Anwendung des Erwachsenenstrafrechts fiir Heranwachsende
sowie die Forderung nach einer geschlossenen Unterbringung in Heimen
von ,hartnickig® delinquenten Kindern und Jugendlichen.”

Die Befurworter solcher Mafinahmen verweisen auf die den Kriminali-
tatsanstieg belegende PKS. Deren Gegner dagegen fithren neben den Er-
gebnissen zur selbstberichteten Delinquenz die Erkenntnisse empirischer
Sanktionsforschung an.”

74

6.5.1 Die Sanktions- und Generalprdventionsforschung
im Kontext dieser Studie

Die insbesondere im Jugendrecht aktuelle Frage, ob von der Verschir-
fung von Strafandrohungen oder dem Gebrauch hirterer Sanktionsformen
giinstigere praventive Effekte zu erwarten sind und sich somit eine “em-
pirische Rechtfertigung” fiir die vorgesehene Verschirfung des Jugend-
strafrechts finden 14Bt, soll auch Gegenstand der vorliegenden Untersu-
chung sein.

Dies erfolgt in der Weise, dal} die Sanktionserwartungen von Jugendli-
chen im Kontext zur eigenen Titer- und Opferschaft sowie ihrem Lebens-
hintergrund abgefragt werden. Dabei sollen die Sanktionsvorstellungen der
Jugendlichen nicht nur, wie eingangs beschrieben (vgl. Kapitel 2), als In-
dikator fir die kognitive Gewaltndhe der befragten Jugendlichen dienen,
sondern auch einen Vergleich zwischen Wert- und Normvorstellungen

7 S0 z.B.: Wahlprogramm der CDU/CSU: “1998-2002 Wahlplattform, Teil I”: Verur-

teilung der Heranwachsenden nach Erwachsenenstrafrecht; Wahlprogramm der
FDP:”FDP-Wahlprogramm zur Bundestagswahl 1998. Es ist ihre Wahl”: Beseiti-
gung von Vollzugsdefiziten.

™ KREUZER 1999, S. 59.

7 Aufgelistet in KERNER/SONNEN 1997, S. 343 ff.

" So z.B. OSTENDORF 1998 b, S. 183; mehr zum Streit iiber die Aussagekraft der
PKS im Kapitel 4.
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der Jugendlichen mit denen des Gesetzgebers ermdglichen und damit
“klassische” Fragen der Sanktionsforschung verfolgen:

So werden Wertvorstellungen Jugendlicher und deren Vermittlungsin-
stanzen sowie der generalpriventive EinfluBl strafrechtlicher Normen un-
tersucht, indem die Studie die Sanktionsvorstellungen der Jugendlichen in
Zusammenhang mit Taterschaft und Lebenshintergrund stellt.

Aus dieser vielseitigen Betrachtung heraus erhofft sich die Untersu-
chung, ein komplexes Bild iiber die Jugend zu bekommen. Dieses soll da-
zu dienen, mogliche Hinweise auf Mittel zur Bekdmpfung der Jugendkri-
minalitit zu finden. AuBerdem soll sie einen Beitrag zu der in der Offent-
lichkeit so heftig umstrittenen Frage nach der Erforderlichkeit einer Ver-
schirfung des Jugendstrafrechts leisten. Dabei will sie insbesondere deut-
lich machen, daB eine Verbesserung der familidren Sozialisation Jugendli-
cher einer ,,staatlichen Sozialisation® in Form von vollzogenen Strafgeset-
zen vorzuziehen ist, da somit zum einen nicht erst abgewartet wird, bis es
bereits zur Delinquenz gekommen ist, und zum anderen diese in ihrer Wir-
kung eher zweifelhafte Mafinahme dadurch im Idealfall entbehrlich wer-
den 14Bt.

Bevor jedoch auf die selbst erzielten Erkenntnisse zu dieser Fragestel-
lung eingegangen wird (vgl. Kapitel 8 ff.), soll vorweg ein kurzer Uber-
blick iiber die bisherige empirische Einstellungs-, Sanktions- sowie der
Generalpraventionsforschungen und deren Bedeutung flir die Jugendkri-
minalpolitik gegeben werden.

6.5.2 Forschungen zu Einstellungen, insbesondere Sanktionseinstel-
lungen im Allgemeinen/Methodik

Der Messung von Sanktionseinstellungen wurde in der Vergangenheit auf
unterschiedlichsten Wegen nachgegangen.

Als ein ,Standartitem® zur Erfassung der Strafmentalitit kann mittler-
weile nicht nur in den USA die Frage zur Beflirwortung der Todesstrafe
fiir schwere Gewalttaten, wie z.B. Totungsdelikte, angesehen werden.”
Diese Art von Umfragen zeigten, daB sowohl in den USA™ als auch in
Ost- und Westdeutschland” die Popularitit der Todesstrafe seit Jahren
wieder zugenommen hat. Die Todesstrafe als alleiniges Indiz fiir bestimm-
te Strafeinstellungen heranzuziehen ist jedoch von vielen Seiten als

77

s KURY 2000 a, S. 324.

US-DEPARTMENT OF JUSTICE 1993; 1994, S. 200f;; MAGUIRE/PASTORE
1999, S. 134 f; weitere Informationen zu finden iiber der Internetadresse:
www.essential.org/dpic/po.html.

" Institut fiir Demoskopie 1997, S. 767.
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ungeeignet zur Erklirung eines so komplexen Einstellungsgeflechts be-
trachtet worden.*

6.5.3 Schwereeinschditzungsforschung

Einen wesentlichen Bestandteil in der Einstellungsforschung stellen die
Schwereeinschitzungsuntersuchungen dar.

Thnen lag die Annahme zugrunde, daf sich in der Schwereeinschitzung
von Delikten allgemeine Wertorientierungen widerspiegeln, die wiederum
fiir die Bereitschaft, strafrechtliche Normen zu befolgen, Verletzungen die-
ser Normen zur Anzeige zu bringen und die Wiedereingliederung der
Straftiter zu ermdglichen, maBgeblich sind.®’

Diese Uberlegungen machte sich die bis dahin wohl aufwendigste und
einfluBBreichste Arbeit von Sellin und Wolfgang aus dem Jahre 1964 zu ei-
gen. Ihr Ziel war es, einen Kriminalititsschwere-Index auf der Basis von
subjektiven Schwereeinschitzungen zu schaffen und damit ein genaueres
Instrument fiir die Messung der Kriminalitit zu entwickeln, als es die vor-
handenen Kriminalstatistiken boten.®? Gemessen wurden die Schwereein-
schitzungen im Unterschied zu anderen Untersuchungen, indem die Pro-
banden fiir jedes Delikt ein numerisches MafB} der Schwere im Vergleich zu
den anderen Delikten anzugeben hatten. Am Ende entstand auf diesem
Wege eine Gesamtrangordnung von Delikten, die in zahlreichen Replika-
tionsstudien anderer Lander ihre Bestitigung fand.® Eine kritische Be-
standsaufnahme solcher Untersuchungen bis Mitte der 70er Jahre durch
Villmow ergab jedoch, dall in der Mehrzahl der Arbeiten die Schwereein-
schitzung von Delikten nur als Randproblem behandelt worden ist und
eine mogliche Schicht-, Alters- und Kulturabhingigeit der Einstellungen
unberiicksichtigt blieb.** Daraufhin lieferte Villmow eine Studie von 1977,
in der er ebenfalls eine Rangordnung von Delikten anhand von Schwere-
einschitzungen schuf und diese dann im Unterschied zu den meisten vor-
herigen Studien in einen Zusammenhang mit sozialer Herkunft, Alter so-
wie Opfer und Taterschaft der Probanden stellte.

Er kam dabei zu dem Ergebnis, daf} es bis auf wenige Delikte keine al-
ters-> und schichtspezifischen®® Unterschiede in den Schwerecinschitzun-

% WALLACE 1989, S. 51-58; BOHM 1990, S. 819-835.

8 VILLMOW 1977, S. 15; WESTERMANN/HAGER 1996, S. 125.
8 VILLMOW 1977, S. 29; MULLER 1991, S. 290.

8 MULLER 1991, S. 291.

8  VILLMOW 1977, S. 45.

8  VILLMOW 1977, S. 117.

8  VILLMOW 1977, S. 125.
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gen gab. Auferdem unterschieden sich in ihren Einstellungen weder die
Opfer noch die Nichtopfer von Straftaten,®” und auch Straftiter wiesen bei
der Einschitzung der von ihnen begangenen Delikte keine signifikanten
Abweichungen zu Nichttétern in ihrer Gesamtrangordnung der Delikte auf.
Bestatigt fand sich allerdings die These, dafl die Tater ihre ,,eigenen* De-
likte leichter einstufen als diejenigen, die ein solches Delikt noch nicht be-
gangen hatten.®® Insgesamt konnte aber keine Subkultur mit véllig
andersartigen Wertorientierungen festgestellt werden.*

In den 90er Jahren wurden die Untersuchungen vor allem von den ge-
waltigen politischen und gesellschaftlichen Umbriichen in den mittel- und
osteuropdischen Lindern des fritheren sozialistisch-kommunistischen Ost-
blocks geprigt.”® Hier wurde vor allem im Rahmen von vergleichenden
Studien zwischen Ost- und Westdeutschland den Fragen nachgegangen,
wie sehr die gesellschaftlichen und politischen Bedingungen in einem
Staat die Strafeinstellungen seiner Bevolkerung mitprigten und wie sich
die durch den WandlungsprozeB entstehenden zahlreichen Verunsicherun-
gen auf die Einstellungen auswirken.”'

Diesen Fragen ist Kury in der wohl grofiten Opferstudie, die einen vali-
den Vergleich zwischen Ost- und Westdeutschland erlaubt, nachgegangen.
Neben der Zuhilfenahme des Todesstrafe-Items zur Untersuchung der
Strafmentalitit, unterbreitete er den Probanden eine Reihe verschieden
schwerer Delikte und gab ihnen die Moglichkeit, diese anhand von acht
vorgegebenen Reaktionsalternativen jeglicher Intensitit zu sanktionieren.
Wie nahezu alle seit der Wende vorgenommene Umfragen kam auch er zu
dem Ergebnis, daB bei den ehemaligen DDR-Biirgemn eine konservativere
und punitivere Einstellung vorliegt als bei ihren westdeutschen Mitbewoh-
nern.”” Die Interpretation dieser Ergebnisse variiert jedoch. Die einen sehen
in ihnen die Annahme bestitigt, daB unterschiedliche Sozialisationsbedin-
gungen unterschiedliche Strafeinstellungen bewirken und es sich somit
um ein generalisierbares Merkmal der ostdeutschen Bevélkerung han-

¥ VILLMOW 1977, S. 133.

% VILLMOW 1977, 8. 137.

% Zu demselben Ergebnis kam eine Untersuchung von Dieter Délling, der jedoch iiber
die Ermittlung von Schwereeinschitzungen Jugendlicher hinaus deren Sanktions-
einstellungen abfragte und auch hier eine Ubereinstimmung mit den Vorgaben des
geltenden StGB, unabhingig von Schulbildung, Stadt-Land Herkunft und sozialer

0 Schicht der Probanden, vgl. DOLLING 1985, S. 240-256.

o KURY 1998, S. 237.

KURY 1998, S. 263.
2 KURY 1996, S. 322; BILSKY 1993, S. 99 ff.,; KREUZER 1993 a, S. 221.
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delt.”® Andere sehen die repressive Einstellung als Folge der durch abneh-
mende Wendeeuphorie und zunehmende Frustrationserlebnisse aktuellen
Verschlechterung des gesellschaftlichen Klimas.”*

Krdupl und Ludwig gingen in ihrer Jenaer Kriminalititsbefragung noch
einen Schritt weiter und untersuchten die Sanktionserwartungen nicht nur
im Hinblick der Bewiltigung des sozialen Umbruchs, sondern stellten sie
in Zusammenhang mit bestimmten Persénlichkeitsspezifika, wie Lebens-
freude, Emotionalitat, Gesundheit, Leistungsorientierung usw. Im Ergebnis
konnte festgestellt werden, dafl die Personlichkeitsmerkmale eine Briicke
zwischen den Auswirkungen des gesellschaftlichen/sozialen Wandels und
der Sanktionserwartungen darstellen. So hingen die Persdnlichkeitsvariab-
len von der Art und Weise der Verarbeitung der politischen Wende ab und
beeinflussen ihrerseits wiederum die Sanktionseinstellungen.”

6.5.4 Sanktionseinstellungen Jugendlicher

Auffallend ist, daB sich kaum eine Studie explizit mit der Strafeinstellung
Jugendlicher beschiftigt. Im Gegensatz zu sonstigen kriminologischen Stu-
dien wurden die Jugendlichen von der Sanktionsforschung im wesentlichen
vernachlassigt. Diejenigen Studien, aus denen sich Aussagen liber Sankti-
onsvorstellungen Jugendlicher herleiten lassen, seien im Folgenden kurz
dargestellt.

Besonders hervorzuheben ist dabei eine Studie von Kiefl und Lamnek.
Sie hinterfragt die Deliktbewertung von Jugendlichen.”®

Ebenso wie Villmow tiberpriiften sie dabei die Auswirkungen von Titer-
und Nichttiterschaft auf die Schwereeinschitzung und erweiterten die A-
nalyse dabei auf die Fragestellung, ob eine Sanktionierung der Straftat und
der zwischen Tat und Reaktion liegende Zeitraum mogliche Einflu3fakto-
ren sind.

Anders als Villmow’’ kommen sie dabei zum Ergebnis, daB mehrfache
Delinquenz zu einer Verharmlosung der Delikte, insbesondere der selbst-
begangenen, im Vergleich zu den Nichttitern bzw. Konformisten flihrt.
Erfolgt jedoch zeitlich unmittelbar auf die Tatbegehung eine gerichtliche
Sanktionierung, so stellt sich eher eine normkonforme Einstellung ein.

% KURY 1998, S. 255.

* KURY 1998, S. 253.

% KRAUPL/LUDWIG 1993, S. 105 £.
%  KIEFL/LAMNEK 1983, S. 12-27.
7 Aber auch DOLLING 1985, S. 246.
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Weiterhin wurde festgestellt, daB zwischen der von Jugendlichen vorge-
nommenen und der dem Strafgesetzbuch zugrundeliegenden Bewertung
von Delikten nur eine partielle Ubereinstimmung besteht. Jugendliche be-
werten vor allem Straftaten, bei welchen Personen betroffen werden, im
allgemeinen relativ schwerer als das Gesetz, dagegen materialistische De-
likte vergleichsweise leichter.”®

Eine bedeutende Rolle in der Einstellungsforschung spielt auflerdem die
Bezichung von Jugendlichen speziell zu Gewalt.

Hiermit beschaftigte sich die Nirnberger Schiilerstudie, die anhand von
17 Adjektiven, den Schiilerlnnen Beschreibungsmoglichkeiten von Gewalt
vorgab, die eine differenzierte Beschreibung der Einstellungen der Pro-
banden ermdglichten. Im Ergebnis zeigten sich insbesondere hinsichtlich
des Geschlechts signifikante Unterschiede bei der Beurteilung von Gewalt.
Alter, Schulart und Nationalitit dagegen hatten auf die Einstellung der
SchiilerInnen keinen EinfluB.”

Zu dhnlichen Ergebnissen kam die Bevélkemngsbefragung zur Schwe-
reeinschétzung von Gewalt von Plate und Schneider, in der die Befragten
auf einer Intensititsskala von —7 bis +7 vorgegebene Gewalthandlungen in
ihrer Schwere bewerten konnten. Lediglich die Toleranzgrenze hinsicht-
lich Gewalthandlungen schien im Vergleich zur Niirnberger Befragung bei
den 14- bis 17-Jihrigen leicht erhoht.'” Eine ganz andere Methode zur
Erfassung von Einstellung zu gewalthaltigem Verhalten kam bei einer
Schiilerbefragung in Leipzig zur Anwendung. Hier wurden die SchiilerIn-
nen gebeten, Aufsitze zum Thema Gewalt zu verfassen. In ihnen kam zum
Ausdruck, daf} primir die physische Gewalt, gefolgt von seinen staatli-
chen, politischen und psychischen Ausprigungen, unter Gewalt verstanden
wurde.'"!

Diese und einige weitere Studien zeigen, da8 bei Jugendlichen eine sehr
enge Gewaltdefinition vorherrscht.'®

Explizit mit der Strafeinstellung Jugendlicher beschiftigt sich eine Un-
tersuchung Kurys, welche die Strafeinstellung inhaftierter jugendlicher und
heranwachsender Straftiter mit einer Stichprobe der Normalbevolkerung
vergleicht. Die Strafeinstellungen wurden in beiden Stichproben u.a. da-
durch gepriift, daB den Befragten in einem Item mehr oder weniger

98
99

KIEFL/LAMNEK 1983, S. 24 ff.
%0 PILZER 1995, S. 77-100.
ol PLATE/SCHNEIDER 1989, S. 136 .
102 ROSKI/STARKE/WINKLER 1994, S. 45.
SCHNEIDER 1991, S. 16; SCHWIND 1996, S. 163; CLAUS/HERTER 1994, S. 11 f.



114 STAND DER EMPIRISCHEN FORSCHUNG

schwere Straftaten vorgegeben wurden mit der Bitte, aus fiinf mdglichen
Alternativen die ihrer Ansicht nach addquateste Reaktion auszuwihlen. Im
Ergebnis stellten sich die Jugendstrafgefangenen als punitiver dar als die
Vergleichsgruppe. Dabei fiel auf, dal die Strafeinstellung der Jugendli-
chen von den Erfahrungswerten mit den jeweiligen Delikten abhingt. So
werden die Delikte, die auflerhalb des Erfahrungsbereichs liegen, stets ho-
her bestraft als diejenigen, mit denen die Jugendlichen bereits vermehrt in
Berithrung gekommen sind.'®

Die generell erhohte Punitivitat der inhaftierten Jugendlichen, 148t sich
laut Kury mit der Herkunft aus unteren sozialen Schichten sowie der
schlechteren Schulbildung erkldren.'*

Bei einem GroBteil der Untersuchungen zur Sanktionsforschung, lassen
sich jedoch Aussagen iiber die Strafeinstellung Jugendlicher oftmals nur
aus der Altersabhingigkeitsvariablen ,,am Rande* einiger Studien ableiten.
Sie kommen dabei zu ganz unterschiedlichen Ergebnissen: Wihrend
Kriupl & Ludwig mit zunehmenden Alter eine zunehmende Punitivitiit
feststellen, erweist sich bei Kury & Obergfell-Fuchs die Altersgruppe der
14 bis 25- Jghrigen als am meisten, die der 26- bis 35-Jahrigen am wenigs-
ten punitiv eingestellt. Fir die altersabhingigen Ergebnisse werden unter-
schiedliche Erklarungen angefiihrt. So werden in den Augen Kurys die
Sanktionseinstellungen maBgebend von den Sozialisationsinstanzen be-
griindet, die jedoch bei dlteren und jingeren Menschen in der Jugendzeit
unterschiedlichen vorherrschenden und priagenden gesellschaftlichen Wer-
ten unterlagen und somit zu differierenden Einstellungen fithren.'®

Hoffmann-Lange verbindet die weniger punitive Einstellung junger
menschen, mit deren ausgeprigten Sinn fiir Liberalitat und Toleranz.'®

Andere dagegen sehen den Hauptgrund fiir eine gewisse Altersabhin-
gigkeit der Sanktionseinstellungen, in einer erhéhten Kriminalitatsfurcht
dlterer Menschen.'”’

6.5.5 Zusammenfassung

Ein direkter Vergleich der Ergebnisse bisheriger Studien erscheint aus me-
thodischen Gesichtspunkten als problematisch. Nicht nur, daB3 die einzelnen

' Dies zeigte sich insbesondere beim Haschischkonsum und der Verletzung mit einer

Waffe, KURY 2000 b, S. 15 f,

104 KURY 2000 b, S. 16.

195 KURY 1980, S. 148.

196 7it. nach KURY 1998, S. 241.

197 LANGWORTH/WHITEHEAD 1986, S. 586.



UBERBLICK UBER DIE SANKTIONSFORSCHUNG 115

Untersuchungen aus verschiedenen Lindern stammen, in denen zahlreiche
Tatbestinde unterschiedliche Bedeutung haben. Es wurden auflerdem die
verschiedenartigsten Delikte, die zusatzlich noch auf ganz unterschiedliche
Weise operationalisiert wurden, zur Beurteilung vorgelegt sowie nicht
identische Stichproben befragt und nicht vergleichbare Methoden ver-
wandt.

Eine weitere entscheidende Schwiche vieler Studien liegt in ihrer un-
vollstindigen Operationalisierung der Sanktionseinstellungen. So werden
entweder nur Einstellungen zu Strafzwecken'®® oder Strafen, bisweilen er-
weitert um die Strafhohe, erfafit. Diese Erhebungsweise wird jedoch der
Vielfalt moglicher Reaktionsstrategien nicht gerecht. Ein genaues Bild tiber
Sanktionseinstellungen der Bevolkerung im Kontext verschiedenartigster
beeinflussender Faktoren, 148t sich so nicht gewinnen.

Eines aber haben die bisherigen Studien zu Sanktionseinstellungen ge-
mein: Sie sind stets aus einem aktuellen kriminalpolitischen Kontext ent-
standen. Dies wird auch in der folgenden Ubersicht zum Stand der For-
schung zur generalpriventiven Wirkung von (Jugend-) Strafe deutlich.

6.5.6 Zusammenfassung der empirischen Jugend-
und Sanktionsforschung

Die vorliegenden Arbeit basiert auf folgender theoretischer Grundannahme:
Ausgehend von Wertorientierungen und Finstellungen, findet sich in den
Sanktionseinstellungen eine konkrete AuBerung von Normorientierungen
wieder. Sie sind verkniipft mit Variablen des Lebenshintergrundes, der auf
der kognitiven Ebene Wert- und Normorientierungen und damit Sanktions-
einstellungen vermittelt. Die bisherigen Studien zur “Jugend und Gewalt”-
Thematik sowie der Sanktionsforschung lassen bislang eine Beantwortung
der dieser Arbeit zugrundeliegenden theoretischen Zusammenhinge offen.
Zwar tauchen Normorientierungen in Jugendstudien auf, allerdings gibt
es dort keine Operationalisierung als Sanktionseinstellung. Die Normorien-
tierungen Jugendlicher werden nur im Zusammenhang mit Gewalt, also fiir
die Jugendlichen, die Téter geworden sind, direkt mit dem Lebenshinter-
grund gepriift. Sanktionseinstellungen finden sich in Forschungen zur Puni-
tivitdt. Hier jedoch gibt es keine theoretische Verbindung zu Normorientie-
rungen und keine empirische zu Variablen des Lebenshintergrundes. Eine
Studie, die sich eigens mit den Sanktionseinstellungen Jugendlicher befaft,
fehlt bislang. Die vorliegende Arbeit versucht, diese Liicke zu schlieBen,

1% SCHWARZENEGGER 1992, S. 260 ff.
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indem sie sich vorwiegend mit der Frage beschiftigt, welche Sanktionsein-
stellungen die Jugendlichen in der Schweiz aufweisen, ob sich zwischen
ihnen und dem vorzuweisenden Legalverhalten eine Verbindung herstellen
148t, welchen Einflul die Lebenshintergriinde der Probanden auf deren
Sanktionseinstellungen haben und welche Bedeutung in diesem umfangrei-
chen Beziehungsgeflecht iiberhaupt noch dem Respekt bzw. der Furcht vor
staatlicher Sanktionierung, also dem generalpridventiven Gedanken, zu-
kommt. Uber die zum letzten Punkt bereits gewonnenen Ergebnisse soll der
folgende Abschnitt einen kurzen Uberblick geben.

6.6 Generalprdventionsforschung

6.6.1 Einleitung

Sinn und Zweck der staatlichen Strafe sehen sich einer fortwihrenden
Uberpriifung ausgesetzt. Vor allem hohe Riickfallquoten, steigende Krimi-
nalititsbelastungsziffern, Uberfiillung der Gefingnisse, Uberlastung der
Gerichte und die finanziellen Folgen des Strafvollzugs fiir den Staat iiben
nicht nur einen "Rechtfertigungsdruck" auf das Strafsystem aus, sondern
lassen auch die Frage aufkommen, ob die géngigen Strafziele und -zwecke
tiberhaupt umsetzbar sind oder ob sie bloe Illusion und der Versuch der
Legitimation staatlichen Eingreifens gegeniiber Straftitern bleiben.

Die daher stets aktuelle Frage nach Rechtfertigung und Sinn der Strafe
hat "seit jeher in die Tiefen der weltanschaulichen Auseinandersetzung
hineingefiihrt"'®, aber dabei auch zahlreiche empirische Uberpriifungsver-
suche ausgelost.

Dal} es zu dieser "Grundsatzfrage des Strafrechts" trotzdem mehr rechts-
philosophische Diskussionen''® gibt als empirische Erforschungen der da-
bei aufgesteliten Thesen, mag daran liegen, daf3 sich nicht nur die Diskus-
sion iiber die Strafzwecke vorwiegend im Geiste abspielen, sondern auch
die Strafzwecke selbst, v.a. die generalpriventiven, ihre Wirkung allein im
Geiste der Menschen entfalten und somit deren empirische Nachweisbar-
keit erheblich erschweren.

1% JESCHECK 1996, S. 64.
"% In JESCHECK 1996, S. 70 ff. werden hierzu beispielhaft Kant, Hegel, Feuerbach
und Liszt aufgefiihrt.
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6.6.2 Generalprivention und Jugendstrafrecht
6.6.2.1 Arbeitsziele

Im Vordergrund dieser Untersuchung steht jedoch u.a., der Einfluf} straf-
rechtlicher Regelungen auf kriminogenes Verhalten Jugendlicher. Nachge-
gangen wird dabei der Frage, ob iiberhaupt eine generalpriventive Wirkung
des Jugendstrafrechts besteht und welche Bedeutung das soziale Umfeld als
primére Sozialisationsinstanz und auf normkonformes Verhalten bei Ju-
gendlichen hat. Aufgabe der vorliegenden Arbeit ist es daher u.a., die in der
generalpriventiven Theorie enthaltene Annahme iber die sozialpsycholo-
gischen Wirkungen der Strafe erfahrungswissenschaftlich zu tiberpriifen.
Folgende Uberlegungen koénnen daher als Grundthesen aufgestellt werden:

¢ Jugendliche fiihlen sich nicht gegeniiber der Gesellschaft und ihren
Gesetzen verantwortlich, sondern vielmehr ihrem sozialen Umfeld, wie
den peers oder der Familie.

o Generalpriventive Wirkung geht daher nicht von strafgesetzlichen Re-
gelungen aus, sondern ist vielmehr Ausflul normativer Erwartungen
des sozialen Nahraumes.

¢ Grund hierfiir ist, da} die Kontaktpersonen des Jugendlichen viel mehr
Moglichkeiten besitzen als das Strafrecht, um die Normen bei seinen
Adressaten dauerhaft zu vermitteln.

Diesen Theorien versucht die Arbeit auf zwei Wegen nachzugehen: Zum
einen werden Strafeinschitzungen und Legalverhalten bei Jugendlichen
abgefragt, und zum anderen wird das Legalverhalten der in Baden-
Wiirttemberg lebenden Jugendlichen mit dem von schweizerischen Jugend-
lichen vor dem Hintergrund der unterschiedlichen Strafrechtssysteme ver-
glichen. Dabei wird die Delinquenz durch Angaben iiber abweichendes
Verhalten der Probanden aufgedeckt.

Der erste Weg wurde in der von Rifner durchgefuhrten Erhebung in
Baden-Wiirttemberg beschritten. Der in dieser Studie beabsichtigte Lan-
dervergleich erméglicht es, die Untersuchung der generalpraventiven Wir-
kung (jugend-) strafrechtlicher Normen um die zweite Priifungsvariante zu
erganzen.

Strafbarkeitskenntnisse und -einschitzungen und damit auch die morali-
sche Wertschitzung der Norm werden durch Zuordnung von Sanktionie-
rungsmdglichkeiten zu einer breiten Palette an Delikten festgestellt.
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0.6.2.2 Generalprdvention als Strafzumessungsgrund im Jugendstrafrecht ?

MuB aber der Sinn dieser Fragestellung nach Rechtfertigung des Jugend-
strafrechts mit generalpriventiven Erwdgungen nicht bezweifelt werden,
wenn die hochstrichterliche Rechtsprechung mehrmals klargestellt hat, da3
Generalpriavention kein Strafzweck bei der Verhdngung von Jugendstrafe
sein darf, zumindest nicht ,.liber die mit jeder gerichtlichen Ahndung ver-
bundene generalpraventive Wirkung hinaus“?''! Bestitigung findet diese
Rechtsprechung in einem Vergleich von § 21 JGG und dem § 56 StGB.
Beide Normen regeln die Strafaussetzung zur Bewidhrung. Bei der jugend-
strafrechtlichen Regelung des § 21 JGG hat der Gesetzgeber im Unter-
schied zu § 56 StGB darauf verzichtet, dem Gesichtspunkt der Verteidi-
gung der Rechtsordnung eine Sperrwirkung einzurdumen.''?

Eingang ins Jugendstrafrecht findet der generalpraventive Gedanke je-
doch bei der Auslegung des Begriffs der ,,Schwere der Schuld“im § 17 11,
2. Alt. JGG. Hier verdringt insbesondere die Rechtsprechungspraxis der
unteren Gerichte'”® zunehmend den im Jugendstrafrecht vorherrschenden
Erzichungsgedanken und findet dabei volle Zustimmung bei einem GroB-
teil der Literatur,'"* :

Der Strafzweck der Generalprivention ist also auch in der Praxis des
Jugendstrafrechts nicht wegzudenken, was nach Bottke darin seine Recht-
fertigung findet, daB die Sanktionsstruktur des JGG und die Anwendungs-
praxis dieses Sonderstrafrechts nach Voraussetzung und Eingriffsqualitit
ein Aquivalent der Sanktionsstruktur des allgemeinen Strafrechts sei.'"®

Auch im Jugendstrafrecht werden demnach gerichtliche Ahndungen mit
der Absicht verbunden, generalpriventive Wirkung zu erzielen. Die Frage
ist dabei, ob sich dieses Ziel iiberhaupt verwirklichen 1aft.

Die vorliegende Untersuchung fragt nach der Delinquenz Jugendlicher
und verbindet sie mit ihren Strafeinschitzungen. Diese Verkniipfung soll
Aussagen zur generalpriventiven Wirkung strafrechtlicher Sanktionen bei
Jugendlichen erméglichen.

"' BGH StV 1982, S. 335.

"2 50 etwa SCHOCH 1984, S. 273.

" S0 z.B. das LG Bonn StV 1984, S. 256; OLG Zweibriicken, StV 1990, S. 508; die
héchstrichterliche Rechtsprechung dagegen betont weiterhin die Nichtgeltung der
Generalprivention als Strafzumessungsgrund, wie die bei EISENBERG 2000, Ra.
23 zu § 18 JGG aufgefiihrten Entscheidungen zeigen.

'14 7 B. OSTENDORF 2000 a, Rn. 5 zu § 17 JGG; BRUNNER 1991, Rn. 14 azu § 17
JGG.

"> BOTTKE 1984, S. 7.
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6.6.3 Rechtliche Grundlage und ,, Rolle* der Generalprivention

Die heute in der Rechtsprechung vorherrschende Vereinigungstheorie''®
verbindet die absolute Strafzwecktheorie, die den Rechtsgrund und Sinn
der Strafe ausschlieBlich in der Vergeltung sieht, also in der gewollten
Ubelszufiigung zum Ausgleich der schuldhaft begangenen Rechtsverlet-
zung''’, mit der relativen Strafzwecktheorie, welche die Strafe als Mittel
zur Vorbeugung weiterer strafbarer Handlungen einsetzen mochte.' '8 Zwar
gibt es im deutschen Strafgesetzbuch keine Definition von Sinn und Zweck
der Strafe, doch 143t das Gesetz Riickschliisse auf eine der Vereinigungs-
theorie entsprechenden Verbindung spezial- und generalpraventiver Aspek-
te mit dem Vergeltungsgedanken zu, wenn es als maBgeblichen Gesichts-
punkt der Strafzumessung die Schuld des Titers (§ 46 I, S. 1 StGB), die
Einwirkung auf ihn (§§ 46 1, S. 2; 47 I StGB) und die Verteld1gung der
Rechtsordnung (§§ 47 I; 56 III StGB) nennt. 1o

Im Mittelpunkt der Strafzweckdiskussion'?’ und auch der Betrachtung
der vorliegenden Arbeit steht der Strafzweck der Generalprivention.
"Nachdem die Moglichkeiten der Spezialpravention heute zuriickhaltender
beurteilt werden und der absoluten Straftheorie allgemein mit groBer Dis-
tanz begegnet wird, sehen gegenwirtig viele in der Generalpravention den.
maBgeblichen Legitimationsgrund der Strafe."'*!

Zwar lassen sich aus der hier vorliegenden Arbeit zu den Sanktionsein-
stellungen schweizerischer und deutscher Jugendlicher keine abschlieflen-
den Aussagen zur generalpriventiven Wirkung von Strafen bei Jugendli-
chen machen, doch kann man aufgrund einer durch die Fragestellung er-
moéglichte Verbindung von Sanktionseinstellungen und Delinquenz vor
dem gleichzeitigen Hintergrund unterschiedlicher Strafrechtssysteme "vor-
sichtige" Hinweise zur generalpriventiven Wirkung von Strafnormen er-
warten. Daher soll hier kurz der Forschungsstand zum Strafzweck der Ge-
neralpravention nachgezeichnet und dabei vor allem die generellen und
insbesondere bei Jugendlichen gegebenen Hindernisse der empirischen
Uberpriifbarkeit aufgezeigt werden.

"% BVerfG NIW 1977, S. 1525, 1531; BGHSt 6, S. 125, 127; 7, S. 214, 216; 19, S.

210, 206; 20, 264, S. 266; 24, S. 123, 134.

JESCHECK 1996, S. 70.

JESCHECK 1996, S. 71.

JESCHECK 1996 S. 76; NOMOS, Ra. 61 vor §§ 38 ff. StGB.
DOLLING 1990, S. 1.

BOTTKE 1984, S. 7.
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Abschlieflend gilt es, aus den Ergebnissen der bisherigen Sanktions- und
Generalpriventionsforschung eine Anwort auf die Frage nach den Er-
folgsaussichten einer Verschirfung des Jugendstrafrechts fir die Einddm-
mung der Jugendkriminalitdt zu geben.

6.6.4 Begriffsdefinition

Das oberste Ziel der angedrohten sowie verhingten Strafe und Gegenstand
dieser Untersuchung ist die Entgegenwirkung der Begehung von Straftaten
(allgemeine Generalpréivention).122

6.6.4.1 Generalprivention

Der mafigebliche Unterschied zwischen Spezial- und Generalpravention
liegt darin, daf} die Strafe nach spezialpraventiver Auffassung weiteren Ta-
ten des verurteilten Téters vorbeugen soll und sie nach generalpriventiver
Theorie die Funktion hat, Dritte von Straftaten abzuhalten. Generell wird
auBerdem zwischen den negativen und positiven Aspekten der Generalpri-
vention differenziert.'”

6.6.4.1.1 Negative Generalprivention

Die negative Generalprivention oder auch Abschreckungsprivention ba-
siert auf der Annahme, daB8 die Haufigkeit des Aufiretens krimineller Hand-
lungen von der Wahrscheinlichkeit und der Schwere staatlicher Strafe so-
wie der Schnelligkeit, mit der Strafe eintritt, abhingt.'*

0.6.4.1.2 Positive Generalprdvention

Die positive Variante der Generalpréavention setzt sich zum Ziel, durch die
Sanktionierung des Rechtsbruchs die in Frage gestellte Geltung der Norm
zu bestitigen und somit die Rechtstreue der Bevolkerung zu stabilisieren
und deren Normbefolgungsbereitschaft zu stirken (Integrationspriventi-
on).'” Jakob schreibt der Strafrechtspflege in diesem Zusammenhang eine
verhaltenssteuernde Kraft zu, deren Elemente die Einiibung von Normver-
trauen, Normanerkennung und Rechtstreue sind.'?

122 BVerfG 45, S. 187, 254.
' DOHLLING 1990, S. 2.
124 ALBRECHT 1993, S. 157
125 BverfG 45, S. 187, 256.
126 JAKOBS 1983, S. 9.
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Nach der herrschenden Vereinigungslehre gehort somit die Generalpra-
vention neben Schuldausgleich und Spezialpravention zu den Zwecken
staatlichen Strafens.'?’

6.6.5 Forschungsstand

Mit der Frage nach der Erreichbarkeit dieses Strafzweckes haben sich zahl-
reiche empirische Untersuchungen beschéftigt.

Trotzdem liegen im Gegensatz zu den Studien lber spezialpriventive
Effizienz nur wenige gesicherte Aussagen vor. Vor allem in Deutschland
steckt die systematische Erforschung der generalpriventiven Wirkung der
Strafe eher noch in ihrer Anfangsphase und wird iiberwiegend durch US-
amerikanische Untersuchungen geprigt.'

Schwerpunkt der Untersuchungen liegt dabei in der Erforschung der
Abschreckungs- und weniger in der Integrationspriavention. Dies beruht
darauf, daB der empirische Zugang zur Abschreckungspravention sehr
schwierig, derjenige zur Integrationsprévention aber noch schwieriger ist.
Dies diirfte damit zu erkliren sein, “dal es bei der Integrationsprivention
nicht nur um sehr komplexe, sondern auch um vergleichsweise langfristige
Entwicklungen im Hinblick auf das BewuBtsein der Bevolkerung geht, so
daBl die methodischen Schwierigkeiten in diesem Zusammenhang noch
schwerer 16sbar sind als bei der Analyse der abschreckenden Wirkung des
Strafrechts.”'?’ Nicht ohne EinfluB ist weiterhin die Tatsache, daff die em-
pirische Generalpriventionsforschung tiberwiegend US-amerikanische
Forschung ist und dort Generalprivention weitestgehend auf Abschre-
ckung reduziert wird.'®

Die empirische Forschung versucht auf zwei Wegen, die mogliche Ab-
schreckungswirkung des Strafrechts zu tiberpriifen:

Der kriminalstatistische Ansatz untersucht den Zusammenhang zwi-
schen Strafschwere und dem registrierten Kriminalititsumfang. Der Wert
dieser kriminalstatistischen Methode gilt aufgrund der bekannten vermin-
derten Aussagekraft von Statistiken als #uBerst gering und wurde in
Deutschland lediglich im Bereich der Trunkenheitsdelikte im Verkehr ei-
nigermaBen konsequent eingesetzt."”’

Von den sog. Befragungsstudien ist bislang in Deutschland nur wenig
Gebrauch gemacht worden. Sie wird jedoch als die effektivere angesehen,

27 BGHSL. 24, S. 40 (40); BVerfGE 45, S. 187 (254 ff.); JESCHECK. 1996, S. 67 ff.

2 DOLLING 1990, S. 3.

' SCHOCH 1985, S. 1083.

%% DOLLING 1990, S, 3.

Bl K AISER 1970; 1977, S. 41 ff, 46 £,

w
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da allein sie die subjektive Perzeption der Sanktionswirklichkeit ermitteln
und mit deliktischem Verhalten oder mit Einstellungen zu potentieller
Kriminalitit in Verbindung bringen kann.'*?

Unter den Befragungsstudien sind vor allem die Untersuchungen von
H.- J. Albrecht', Schich'* und Schumann' hervorzuheben. Thnen lagen
foll%gnde Grundannahmen {iber die Wirkung der Strafe gemeinsam zugrun-
de™™:

* Durch Intensivierung staatlicher Strafen werden potentielle Tater

von der Begehung dhnlicher Straftaten abgehalten (negative Ge-
neralprivention).

* Durch Intensivierung staatlicher Strafen wird das Gefiihl der
Strafrechtsgeltung in der Bevélkerung gestirkt und ihr Vertrauen
in den Schutz der Strafrechtsordnung vor kriminellen Angriffen
gefestigt (positive Generalprivention).

Die Ergebnisse dieser Studien kénnen dahingehend zusammengefafit wer-
den, daB keine der Untersuchungen Anhaltspunkte fiir beachtlich abschre-
ckende Wirkung von Strafen ergab, weder bezogen auf Schwere noch auf
Wahrscheinlichkeit. Gesetzlicher Strafrahmen, Sanktionsart, Sanktionswahl
und richterliche Strathohenbemessung haben, wenn tiberhaupt, dann nur
ein relativ geringes Gewicht fiir die Befolgung von Gesetzen."’ Der allge-
meine Forschungsstand besagt weiter, daf} die Entdeckungs/Bestrafungs-
wahrscheinlichkeit noch am ehesten gefiirchtet wird. Erst wenn das Verfol-
gungsrisiko als sehr hoch eingeschitzt wird, lassen vereinzelte Ergebnisse
darauf schlieen, daf die erwartete Bestrafungsschwere mit selbstberichte-
ten oder mit prognostizierten Verhalten korreliert.*® Strafrahmen und
Strafpraxis wurden allgemein relativ realistisch eingeschitzt.

Ferner scheint die Erwartung informeller Sanktionen, insbesondere
durch Familie und Freundeskreis, dagegen gréBere Bedeutung zu besitzen,
als die erwarteten Konsequenzen in Form von staatlicher Strafe.” So

132 SCHOCH 1985, S. 1086.

133 ALBRECHT, 1980.

13 SCHOCH 1985.

135 SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987.

3¢ Formulierung auf der Grundlage von BGHSt. 24, S. 40, 45 f.; BGHSt. 24, S. 64, 66.
7" So zusammengefaBt bei SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987, S. 14.
% ALBRECHT 1993, S. 162; KAISER 1996, § 31 Rn. 35.

13 SCHOCH 1985; SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987; BEYLEVELD 1980.



(GENERALPRAVENTIONSFORSCHUNG 123

bereitet die von der Mutter erwartete Reaktion, die man als Indikator fiir
das durch familidre Sozialisation vermittelte Gewissen bezeichnen kann,
selbst bei Bagatelldelikten dem potentiellen Tater eine relativ hohe
Hemmschwelle. Die moralische Verbindlichkeit der Norm und die infor-
mellen Reaktionen weisen demnach generalpriventiv das gréBte Gewicht
auf, und zwar hinsichtlich der Abschreckungswirkung als auch in geringe-
rem Ausmal beziiglich der Indikatoren fiir die positive Generalpravention,
d.h. fiir die Rechtstreue und Normbekimpfung.'

Neuere Untersuchungen haben nimlich gezeigt, da die formelle, also
staatliche Sanktionierung, eine entscheidende Bedingung fiir die Aktivie-
rung der elterlichen Reaktion zu sein scheint. Somit kommt, wenn auch
nur indirekt, das Strafsystem zum Tragen, indem der Gesetzgeber in der
Hohe der Strafe sein Unwerturteil iiber die mit Strafe bedrohte Tat zum
Ausdruck bringt und somit die in der Bevolkerung herrschenden ethischen
Mafistabe beeinflufit. ‘

Hier 14t sich also ein Ineinandergreifen von positiver- und negativer
Generalpriavention in der Weise erkennen, dafl durch die formellen Sankti-
onen ein “normatives Klima” erzeugt wird (Integrationsprivention), wel-
ches auf die informellen Sanktionen kriminellen Verhaltens Einfluf3
nimmt, die wiederum von potentiellen Rechtsbrechern am meisten ge-
fiirchtet werden (Abschreckungspravention).'*!

Diese Feststellung ist insbesondere im Jugendstrafrecht von besonderem
Interesse und wird mit der These nachgegangen, dall das Verhalten Ju-
gendlicher nicht durch Normen, sondern vielmehr auf interpersonellem
Wege beeinfluft wird.'*? Es wird daher im Rahmen dieser Untersuchung
versucht nachzuweisen, daB3 eine Erhéhung von Strafen zur Bekdmpfung
von Kriminalitdt zumindest weniger effektiv sein wird, als die Stirkung
der Sozialisationsinstanzen der Gesellschaft. Denn nur die Familien,
Freunde, Bekannte und Schulen, nehmen EinfluBl auf das strafrechtlich re-
levante Verhalten ihrer “Mitglieder”, wie die nachgewiesene hemmende
Wirkung informeller Sanktionen aus dem persénlichen Umfeld zeigt. Die-
sem Themenbereich ist man bereits in der Anfang 1980 durchgefiihrten
Bremer Jugendstudie nachgegangen.'*

In ihr wurde eine reprisentative Stichprobe Bremer Jugendlicher zu-
néchst tiber ihre Perzeption der Risiken, ertappt zu werden, und ihrer

:4° SCHOCH 1985, S. 1099,
- ALBRECHT 1993, 8. 163.
FELTES 1979, S. 340.
'3 SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987.
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Vermutung tiber drohende Strafen befragt. Im Jahr darauf wurden diesel-
ben Jugendlichen erneut befragt, wobei die seit der Erstbefragung began-
genen strafbaren Handlungen festgestellt wurden."* Im Ergebnis fand sich
der in der Literatur bekannte Sachverha]t,'45 dafl nur schwache oder gar
keine Beziehungen zu beobachten sind, auch in dieser speziell auf Jugend-
liche ausgerichteten Studie wieder.'*® Dagegen 148t sich eine Abschre-
ckung durch Furcht vor Entdeckung in begrenztem Umfang zunéchst bes-
titigen. Dieser Zusammenhang relativiert sich allerdings erheblich bei der
Einbeziehung auBerrechtlicher Faktoren, wie z.B. Geschlecht, konforme
Freizeittitigkeit, differentielle Assoziation und Strafhormakzeptanz. Ein-
zeln oder zusammen erkldren sie die begangene Jugenddelinquenz besser
als die Risikoeinschitzung. Daher liegt der Schiufl nahe, daf§ die Risiko-
einschitzung mit Delinquenzhiufigkeit nur insoweit zusammenhingt, als
sie ihrerseits ebenfalls Produkt der genannten oder weiterer konformitits-
fordernder Faktoren ist.'*

Somit stimmen die Ergebnisse der Studie iiber generalpriventive
BeeinfluBBbarkeit von Jugendlichen mit den an Erwachsenen unternomme-
nen Untersuchungen im wesentlichen iiberein. Die Griinde hierfiir sind al-
lerdings jugendspezifisch und hingen insbesondere mit den Besonderhei-
ten des Jugendstrafrechts und seinen Unterschieden zum Erwachsenen-
strafrecht zusammen.

So muf} vor allem die Frage aufgeworfen werden, ob von der Jugend-
strafrechtspflege {iberhaupt eine generalpraventive Wirkung ausgehen
kann. ,,Denn nur was im Kopf drin ist, kann wirken.” Abschreckung ist ein
Zustand des Geistes. Wenn der Geist keine Kenntnis tiber die Sanktionen
hat, dann kann von ihnen auch keine Reaktion in Form von Verinnerli-
chung oder Abschreckung ausgehen.

Dem folgt auch Bottke, sieht dabei allerdings eher in der positiven als in
der negativen Generalpravention eine mogliche Wirkung gegeniiber Ju-
gendlichen, da “das Jugendkriminalrecht auf eine weithin in unsichtbarer
Akti]%l ablaufenden Internalisierung seiner Verhaltensappelle angelegt
ist.”

Dem wird von Schumann entgegengehalten, dal Ankniipfungspunkt fiir
Norminternalisierung das allgemeine Strafrecht und nicht das Jugendstraf-

4 SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987, S. 15 f.
"5 So dargelegt von ALBRECHT 1993, S. 162 £,

146 SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987, S. 18.

17 SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987, S. 24.
148 BOTTKE 1984, S. 14.
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recht sei, das ja jenes nur mitdurchsetzen will. Die konkreten jugendstraf-
rechtlichen Regelungen seien dagegen irrelevant.'®

Des weiteren sei eine Generalprivention des Jugendstrafrechts nur dann
méglich, wenn es geniigend durchschaubar ist, um dem Adressaten er-
sichtlich machen zu kénnen, welche Risiken bei welchen Taten drohen. An
dieser Transparenz fehle es aber gerade beim Jugendstrafrecht.

Das Jugendstrafrecht ist als T#terstrafrecht ausgerichtet und ermoglicht
daher dem Jugendrichter ein weites Ermessen bei seinen Entscheidungen.
Dem Jugendlichen sei es somit nicht moglich zu erkennen, ob die Strafe
eher milde oder eher schwer ist. Es bleibt ihm lediglich die Vermutung,
dafl ein Nachteil bevorsteht. Die titerbezogene Strafzumessung im Ju-
gendstrafrecht raubt dem Abschreckungskalkiil die wesentlichen Anhalts-
punkte. Die Unberechenbarkeit des Jugendstrafrechts wird weiter dadurch
begiinstigt, da sich Jugendliche aufgrund der fehlenden Offentlichkeit der
Jugendgerichtsverfahren keine Informationen iiber jugendgerichtliche
Strafzumessung aus den Medien verschaffen koénnen. Eine Abschre-
ckungswirkung wire demnach nicht zu erwarten, da die Abschreckungs-
und Normvermnerhchungsprozesse solche des Denkens sind und daher
Wissen voraussetzen. '

Dies zeigte auch die in der Bremer Jugendstudie durchgefiihrte Befra-
gung zur Strafschwereeinschitzung. Danach hielten die Probanden nur ei-
nen Teil der Sanktionen des JGG fiir anwendbar. Auch wurde nicht zwi-
schen Zuchtmitteln und Erziehungsmafiregeln unterschieden, wie es das
Gesetz tut."!

Gegen eine generalpraventive Wirkung jugendstrafrechtlicher Normen
spricht weiterhin, daB das Verhalten Jugendlicher nicht durch Normen,
sondern auf interpersonellem Wege beeinflufSt wird. Denn der Jugendliche
orientiert sich primir an dem Verhalten der ihn umgebenen Gesellschafts-
mitglieder. Er lernt an personellen Erfahrungen und nicht an abstrakten
Normen, deren Vorhandensein er aus der oben behandelten fehlenden
Transparenz des Jugendstrafrechts nicht kennt. Zudem lassen sich Jugend-
liche ohnehin schlechter abschrecken als Erwachsene, da sie Taten eher
impulsiv als rational begehen und damit wenig Raum fiir generalpriventi-
ve Einwirkungen lassen. "’

149
1
1
1

SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987, S. 5.
SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987, S. 6.
SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987, S. 26.
SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987, S. 16.
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6.7 Rechtspolitische Folgerungen und Bedeutung fiir diese Arbeit

Strafschwerebewertungen haben demnach keinen EinfluB auf Deliktbege-
hung. Auch wer nur Minimalsanktionen wie Einstellung des Verfahrens
erwartet, begeht deshalb nicht hiufiger Straftaten. “Nach kriminologischen
Erkenntnissen ist daher von Sanktionsverschirfungen weder unter spezial-
noch unter generalpraventiven Gesichtspunkten eine Reduzierung von Ju-
gendkriminalitit zu erwarten.”'>

“Es findet sich somit keine empirische Rechtfertigung fir die Erwar-
tung, durch eine Verschidrfung von Strafandrohungen oder den Gebrauch
“hérterer” Sanktionsformen giinstigere priaventive Effekte erzielen zu kon-
nen. Andererseits kann gegen Lockerungen oder die Ersetzung des her-
kommlichen Strafvollzugs durch “ambulante Reaktionsformen” nach dem
gegenwirtigen Forschungsstand kein empirisch belegbarer Einwand vor-
gebracht werden.”"** Vielmehr bietet die Forschung zur Generalprivention
AnlaB, die strafrechtlichen Reaktionen einzig und allein spezialpraventiv
taterbezogen auszuwihlen und dabei generalpraventive Nebenerwagungen
auBen vor zu lassen.'*

Und daB sich die jugendlichen Straftiter in ihren Norm- und Wertvor-
stellungen sowie ihrem sozialen Umfeld voneinander unterscheiden und
daher eine differenzierte strafrechtliche Behandlung vonndten ist, um ef-
fektive Spezialpravention zu ermdglichen, soll diese Studie aufzeigen. Ei-
ne auf die Bediirfnisse des einzelnen Titers ausgerichtete strafrechtliche
Sanktionierung ist mit der Verhiangung von Freiheitsstrafen und Arresten
nicht moéglich und wie die bisherigen Forschungsergebnisse zeigen auch
nicht notig.

Es wird sich im folgenden zeigen, ob sich die vorliegende Untersuchung
diesem Ergebnis anschlieen kann.

33 DOLLING 1989, S. 318.

'3 ALBRECHT 1981, S. 323; ebenso KUNZ 1994.

'35 SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987, S. 30; ein Plidoyer fiir die
Generalprivention dagegen hilt FATKINHAUER 1998, S. 106 ff.
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6.8 Quantitative und qualitative Unterschiede zwischen der deut-
schen und schweizerischen ,, Jugend- und Gewaltforschung*

Wie sich an der Darstellung des Forschungsstandes zur Jugendkriminalitit
in Deutschland gezeigt hat (siche Kapitel 6), wird wissenschaftlichen Un-
tersuchungen zu diesem Kontext in Deutschland grofles Interesse entge-
gengebracht. Die betrachtliche Anzahl der vorgelegten empirischen Unter-
suchungen verdeutlicht dies.

In der Schweiz dagegen ist keine vergleichbare Datenlage vorhanden,
obwohl dem Phénomen ,,Jugendgewalt” eine gewisse Aktualitit zugespro-
chen wird. Nur wenige lokal begrenzte Schiilerbefragungen zu ,,Gewalt an
Schulen® sind bislang durchgefiihrt worden. Umfassende empirische Stu-
dien, die vor allem iiber die Verkniipfung abweichenden Verhaltens mit
dem schulischen Umfeld hinausgehen, sind bis jetzt noch Mangelware.'®
Eine informelle Umfrage unter allen 26 Erziehungsdirektionen in der
Schweiz ergab, dafl in 17 der 24 antwortenden Kantonen keinerlei verfug-
bare Informationen {iber den aktuellen Stand der Jugendkriminalitit vor-
liegen.'”” Vier Kantone hatten zwar Kenntnisse von gewissen Erhebungen,
umfassend und systematisch erhobene sowie zentral abrufbare Daten fehl-
ten jedoch auch dort. Allein in den Kantonen St. Gallen, Luzern und
Waadt wurden verwertbare Daten in diesem Zusammenhang erhoben.'®

Anderweitige Datenquellen wie z.B. die Polizei- und Strafurteilsstatistik
weisen spezifische Schwiichen auf (vgl. hierzu Kapitel 4) und sind daher
nur bedingt verwertbar.'*

So verwundert es kaum, dafl die Eidgendssische Kommission fiir Ju-
gendfragen in Bezug auf die schweizerische Daten- und Materiallage zur
Jugendkriminalitit von einem ,,eklatanten Mangel* spricht und die Schaf-
fung eines Fonds fiir Jugendforschung fordert.'

Ein von v. Felten aufgestelltes Sample der in Deutschland und der
Schweiz zwischen 1980 und 1995 durchgefithrten empirischen Untersu-
chungen zum Thema Jugend und Gewalt macht die Diskrepanz der Ju-
gendforschung beider Lander in quantitativer Hinsicht deutlich. 90 Prozent
aller in den beiden deutschsprachigen Lindern durchgefiihrten Studien
konnen in Deutschland verortet werden.'®

136 . FELTEN 2000, S. 11.

i; Durchgefiihrt von Alsaker und Brunner in ALSAKER/BRUNNER 1998, S. 3.
ALSAKER/BRUNNER 1998, S. 4.

:Zz Siehe hierzu EISNER/MANZONI 1998 ¢, S. 15 f.
So zitiert bei V. FELTEN 2000, S. 11.

6! v. FELTEN 2000, Tabelle 1 auf S. 50. Eine kurze Beschreibung der Untersuchun-
gen findet sich auf den S. 221-247.
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Von Felten begriindet dieses zahlenmaBige Ubergewicht vor allem da-
mit, daB in Deutschland mit der Wiedervereinigung ein besonderes Inte-
resse fiir Gewaltfragen entstanden ist. Dies belegt die Tatsache, daf ein
grofler Teil der Untersuchungen der neunziger Jahre in Ostdeutschland
durchgefithrt worden ist oder eine Ost-West Kontrastierung beinhaltet.

Fiir die geringe Anzahl Schweizer Untersuchungen konnte der Ansicht
von v. Felten nach der Umstand sprechen, dal} in der Schweiz weniger so-
zialwissenschaftliche Forschungsgelder vorhanden sind.'®® Als weitere Er-
klarungsmoglichkeit fithrt sie an, daB die Schweiz im Gegensatz zu
Deutschland keine Metropolen besitzt und somit das Verstidndnis von ,,Ju-
gendkriminalitit als urbanes Problem*'®® in der Schweiz nicht zum Tragen
kommt.'** AuBerdem stehe die stirkere foderalistische Ausprigung GroB-
projekten eher entgegen, da mit ihr die lokalen Schulbehérden weitgehend
Autonomie genieflen und die Schulhduser als auch die Beratungsstellen
sehr selbstandig arbeiten.'®®

Der Hauptgrund diirfte jedoch darin liegen, dafl es insbesondere der So-
zialwissenschaft eigen ist, auf gesellschaftliche Probleme zu reagieren. So
kam es beispielsweise in Deutschland nach gehiuften rassistisch motivier-
ten Angriffen gegen Ausldnder Anfang der 90 er Jahre zu einer Flut von
Studien iiber Rechtsextremismus bei Jugendlichen.'® Das Thema Jugend-
kriminalitét ist in der Schweiz erst seit der zweiten Halfte der 80er Jahre
zu einem zentralen offentlichen Thema und somit Anlal fiir Jugendfor-
schungsprojekte geworden.'® Dabei konzentrierten sich die Untersuchun-
gen entsprechend dem ,,Dringlichkeitsempfinden der Bevolkerung zu-
nichst auf die bei jungen Menschen offensichtlich zunehmende Drogen-
problematik.

Zu Beginn der 90er Jahre kam es dann auch in der Schweiz korrespon-
dierend mit einem statistisch belegten Anstieg der Jugendgewalt und der
Zunahme des medialen Interesses vermehrt zu ,Jugend und Gewalt“-
Studien.'®® Das Interesse der entscheidenden Behorden scheint mittlerweile

162y FELTEN 2000, S. 50.

183 Mit dieser Thematik beschaftigt sich EISNER 1997.

164 v FELTEN 2000, S. 50 f.

195 ALSAKER/BRUNNER 1998, S. 5.

1% HEITMEYER/MOLLER 1989; HESTERMANN 1989.

17 EISNER/MANZONI 1998 ¢, S. 7.

'8 In einer Untersuchung konnten Eisner und Graf darlegen, dal die Zahl der zur Ju-
gendgewaltproblematik vertffentlichten Zeitungsartikel mit der polizeilich erfaften
Tatverddchtigenrate {ibereinstimmt, hierzu eine Grafik in: EISNER/MANZONI
1998 ¢, S. 32.
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in einem Mafle geweckt worden zu sein, dass bereits bei den Vorbereitun-
gen fiir die vorliegende Studie im Jahre 1999/2000 eine gewisse ,,Befra-
gungsmiidigkeit” bei den einzelnen Schulen zu erkennen war.

Ein kleines aber eigenstindiges und diszipliniibergreifendes Forschungs-
feld um die Gewaltproblematik ist entstanden und verspricht in den kom-
menden Jahren eine Vielzahl entsprechender Daten.

Im Mittelpunkt stehen dabei Befragungen von im Durchschnitt 15- jah-
rigen Schiilerlnnen, die jedoch im Verhiltnis zu deutschen Studien oftmals
nur bei einer kleinen Anzahl an SchiilerInnen durchgefiithrt wurden. Dies
mag vor allem damit zusammenhéngen, daf sich die Studien auf kleinere
Gemeinden oder einzelne Stiddte beschrinken und ,Stadt-Land-
Unterschiede aussparen. La#ngsschnittuntersuchungen, wie sie beispiels-
weise Mansel in Deutschland durchgefiihrt hat'®, sind in der Schweiz ii-
berhaupt keine vorhanden. Auch an Untersuchungen zur selbstberichteten
Delinquenz Jugendlicher fehlt es in der Schweiz weitestgehend.'™

Auch in der Methodik variieren die jeweiligen Untersuchungen kaum.
Den meisten Studien dient ein standardisierter Fragebogen als Erhebungs-
instrument. Interviews in Form von telefonischen- oder ,face to face*-
Befragungen werden kaum herangezogen.'”

Auffallend ist weiterhin, dafl ausschlieflich die Jugendlichen selbst be-
fragt werden und nicht, wie es zu Beginn der Jugendforschung in Deutsch-
land zunichst iblich war, vor allem Lehrer und Eltern bevorzugte ,,Befra-
gungspartner* sind.

Wihrend in Deutschland aufgrund der zahlreichen Untersuchungen zur
Jugendkriminalitit die ,,géngigsten* Begriindungsmodelle ausgiebig empi-
risch erforscht zu sein scheinen, wendet sich die schweizerische Krimino-
logie vermehrt den Aspekten der Jugendkriminalitit zu, die in derartigen
Untersuchungen eher weniger Beachtung fanden. Dies macht den An-
schein, als wiirde sich die schweizerische Jugendforschung auf die im

' MANSEL 1995 a, S. 101-121.

' PFEIFFER 1997, S. 31.

'S0 bedienen sich sowoh! die von Branger/Liechti an Ziiricher Schulen durchgefiihr-
te Schiilerbefragung, in: BRANGER/LIECHTI 1998, S. 69-91 als auch die durch V.
FELTEN 1998 (S. 93-119) 1993 in Schulen der Stadt Brugg erhobenen Daten eines
standardisierten Fragebogens. Lediglich die im Rahmen des International Self-
Report Projekts in der Schweiz vorgenommene Befragung von Jugendlichen bein-
haltete eine zusdtzliche miindliche Befragung, in: Killias 1995, S. 189-206. Von
Felten kombiniert zwei Forschungstechniken, indem sie die Probanden ihrer in Ba-
sel-Stadt 1996 durchgefiihrten Erhebung neben der Ausfiillung eines standardisierte
Fragebogen, weiterhin noch um die Verfassung von Texten zu einer bestimmten
Thematik bittet, in: v. Felten 2000.
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Ausland gewonnenen Ergebnisse soweit ,verlassen* und ihre Studien
schwerpunktmifig nach neuartigen Ansitzen ausrichten.

Zu unterscheiden sind dabei die Studien, die sich mit der Gewalt Ju-
gendlicher in der Schule befassen, und denen, die zwar ihre Erhebung an
Schulen durchfiihrten, sich dabei aber als Ziel setzten, das Legalverhalten
der Jugendlichen im Kontext ihres gesamten Lebensumfeldes zu
betrachten und zu beschreiben.

6.9 Schweizerischer Forschungsstand

6.9.1 Studien iiber Gewalt in der Schule (Schiilerstudien)

Alsaker und Brunner sind 1994 in einer Stichprobe mit insgesamt 1854
SchiilerInnen aus der deutsch- und franzosischsprachigen Schweiz der
Frage des ,,Plagens* an Schulen nachgegangen. Von ,,Plagen” wird immer
dann gesprochen, ,,wenn Kinder oder Jugendliche wiederholt den negati-
ven Handlungen eines oder mehrerer Gleichaltriger ausgesetzt werden.
Dabei koénnen negative Handlungen sowohl direkte Formen (physische
und verbale aggressive Handlungen) als auch indirekte Formen (systemati-
sches AusschlieBen aus der Gruppe) annehmen.“'”

Befragt wurden die Schiilerinnen an Primar-, Sekundarschulen und
Gymnasien nach ihrer eigenen Tater- und Opferschaft hinsichtlich des
Plagens. Die Auswertung der Antworten ergab, dafl sowohl die Méadchen
als auch die Jungen vor allem verbal plagen und geplagt werden. An zwei-
ter Stelle steht die indirekte Form des Plagens, wie z.B. das Ausschlieen
aus Gruppen. Die physische Ausgestaltung des Plagens folgt an dritter
Stelle. Auflerdem zeigt die Studie, da M#dchen signifikant weniger hiu-
fig geplagt werden als die Jungen und sich auch in der Taterschaft wesent-
lich mehr ,,zuriickhalten.'” Als Orte des Plagens wurde von beiden Ge-
schlechtern die Schule mit all ihren Einrichtungen weit hiufiger genannt
als der Schulweg.'”* Die schultyp-bezogene Auswertung der Daten ergab,
daf} die SchiilerInnen des Schultyps mit den hoéchsten Anforderungen bei
allen drei Formen des Plagens angaben, weniger hdufig geplagt zu werden
und andere weniger hiufig zu plagen als die Gleichaltrigen in den anderen
Schultypen.'”

72 ALSAKER/BRUNNER 1998, S. 3; der Begriff des Plagens entspricht dem engli-
schen ,,bullying®.

173 ALSAKER/BRUNNER 1998, S. 8-10.

174 ALSAKER/BRUNNER 1998, S. 12 f.

175 ALSAKER/BRUNNER 1998, S. 13 f.
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Mit dem Problem des ,,school bullying” befafite sich auch die Studie
von Eisner, Manzoni & Ribeaud, in der 3.121 die neunte Klasse besuchen-
de Schiiler jeglichen Schulniveaus des Kantons Ziirich befragt wurden.
Eine Betrachtung ihrer Ergebnisse bestitigt die oben dargestellten Befun-
de. 176

In der Studie von Alsaker und Brunner werden noch drei weitere Studien
zu dieser Thematik vorgestellt.

Im Kanton St. Gallen hat Milli 1992 insgesamt 631 SchiilerInnen der
Oberstufe befragt und dabei festgestellt, dal zwischen 12 und 15 % der
Jungen mit Waffen und asiatischen Kampfsportartikeln verletzt worden
sind. Rund 10 % beider Geschlechter gaben auflerdem an, schon sexuell
belistigt worden zu sein.!”’

Eine Erhebung im Kanton Luzern von 1994 mit 189 SchiilerInnen zeigt,
daf} die Lehrpersonen das Ausmal und die Haufigkeit des Plagens wesent-
lich gravierender einschitzen als die SchiilerInnen selbst. Insgesamt gaben
25-45 % der Jugendlichen eine eigene Téterschaft zu, Jungen signifikant
héufiger als Madchen. 30-60 % waren von verbalen Plagen betroffen, 15-
50 % wurden ausgeschlossen. 60 % der Kinder in der 1. Schulklasse gaben
an, auch physisch geplagt zu werden. Dagegen sind es in der 4. Klassen
nur noch 5 % der Schiilerlnnen.'”®

Im Kanton Waadt hat Woringer 1995 in einer Primarschule herausge-
funden, daB sich 45,8 % der 86 befragten Kinder ziemlich bis sehr hiufig
in der Schule Gewalt ausgesetzt sehen. Fast 50 % waren bereits von ihnen
in der Titerrolle, und 19,3 % waren nie oder selten Opfer.'”

Eine von Branger und Liechti an 594 SchiilerInnen in den 9. Klassen der
Ober-, Real-, Sekundar- und Mittelschulen der Stadt Ziirich durchgefiihrte
Studie sieht die Schule als den Ort, wo die SchiilerInnen mit Problemen im
Bereich von Delinquenz und Vandalismus konfrontiert werden.'® Sie

176 EISNER/MANZONIRIBEAUD 2000, zusammengefalit werden die Ergebnisse auf

den Seiten 100 ff.

ALSAKER/BRUNNER 1998, S. 4 aus der Studie von Miilli, C., Physische Gewalt
an der Oberstufe. Unverdffentlichtes Manuskript. Rorschach: Lehrerseminar, 1992,
ALSAKER/BRUNNER 1998, S. 4 f. aus der Studie von Steinke, L., Auswertung
der Schiiler- und Lehrerumfrage Schulhaus Gerbermatt, Rothenburg, Mirz 1994.
Unveréffentlichter Bericht. Rothenburg: Schulpsychologischer Dienst.
ALSAKER/BRUNNER 1998, S. 5 aus der Studie von Woringer, V., La violence en
milien scolaire primaire. Revue médicale de la Suisse Romande, 115, 341-345,
1995.

'8 BRANGER/LIECHTI 1994.

177

178

179



132 STAND DER EMPIRISCHEN FORSCHUNG

interessierte daher vor allem die Frage, wie und welche Probleme die Ju-
gendlichen an ihrer Schule wahmehmen.

Die Beobachtung der Jugendlichen weist darauf hin, daf fast in allen
Schulhéusern der Oberstufe Diebstéhle, Streitereien sowie Sachbeschidi-
gungen bis zu einem gewissen Ausmall zum schulischen Alltag gehoren.
41 % der Schiilerlnnen waren der Meinung, dafl Drogenprobleme existie-
ren. Das in den Medien vermehrt diskutierte Phinomen von Erpressungen
und Drohungen an schweizerischen Schulen fand in den Augen der Schii-
lerInnen keine Bestatigung. Insgesamt 83 % der befragten Jugendlichen
sagten, daB dies an ihrer Schule nicht vorkomme.'®'

Eine schultyp-bezogene Auswertung dieser Daten erbrachte, daf der
Vandalismus und die Drogenprobleme von Mittelschiilern etwas hiufiger
als Problem an ihrer Schule empfunden wurden als bei den anderen Schul-
arten, was sich die Autoren groftenteils damit erkliren, da3 es sich dabei
um Verhaltensweisen handelt, die vorwiegend von ilteren Jugendlichen
begangen werden, wie sie sich an der Mittelschule aufhalten. Ein umge-
kehrtes Bild zeigte sich bei den ,,Priigeleien* und ,,erpresserischen Hand-
lungen®.'®

Bei der weiterfiihrenden Frage, ob sich die SchiilerInnen auch person-
lich durch Gewalt im schulischen Umfeld bedroht fiihlen, ergab sich, daB
trotz der oben dargestellten vorhandenen Wahrnehmung von verbaler und
physischer Gewalt diese doch von rund 90 % der Befragten nicht als per-
sonlich bedrohliches Problem erlebt wird. Generell haben dabei die Schii-
lerinnen etwas haufiger Angst vor Gewalt.'®® Grofle Unterschiede bestehen
auch zwischen den Schultypen. In der Tendenz ist die Angst vor Gewalt
von MitschiilerInnen an Mittelschulen am geringsten, wihrend sie an
Oberschulen am ausgeprigtesten ist.'s*

6.9.2 Jugendstudien
6.9.2.1 Haufigkeit und Formen von selbstberichteter Delinquenz
sowie Opfererfahrungen Jugendlicher

Im weiteren Verlauf ihrer Studie von 1994 gehen Branger und Liechti nun
auf die erfahrene und selbstberichtete Delinquenz der befragten Jugendli-

181 BRANGER/LIECHTI 1994, S. 6 .
182 BRANGER/LIECHTI 1994, S. 7 £.
183 BRANGER/LIECHTI 1994, S. 9 ff.
'8 BRANGER/LIECHTI 1994, S. 11.
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chen ein und verlassen dabei den bisher rein schulischen Kontext ihrer Be-
fragung.

Unabhingig von geschlechtspezifischen- und schultypbedingten Unter-
schieden 146t sich zu der Haufigkeitsverteilung in Fragen der Opferschaft
festhalten, dal} die Ziiricher Jugendlichen mit 55 % am haufigsten Opfer
eines Diebstahls werden.'®® 84 % konnten aussagen, noch nie zusammen-
geschlagen worden zu sein, und mit 87 % war eine dhnlich hohe Anzahl an
SchiilerInnen noch nie Adressat einer erpresserischen Handlung.'®

Opfererfahrungen bei Gewalt durch Erwachsene, bei denen zumindest
sichtbare Verletzungen verursacht wurden, haben insgesamt 14 % ge-
macht. Opfer versuchter oder vollendeter sexueller Gewalt wurden 13 %.
Wie zu erwarten ist, stellt sich der Geschlechterunterschied bei dieser
Handlung anders dar als iiblich, was der allein 2 %-Anteil ménnlicher Ju-
gendliche in dieser Gruppe der Opfer zeigt.'™ Eisner et al. kommen zu
dem Ergebnis, daf 32,8 % im Kanton Ziirich bereits Opfer eines Gewalt-
delikts wie z.B. Korperverletzung, Raub, Erpressung und sexueller Gewalt
geworden sind.'®

Bei den Fragen zur selbstberichteten Delinquenz in der Studie von
Branger und Liechti, zeigte sich, daB das ,,.Schwarzfahren®, gefolgt von
Vandalismus (insbesondere Graffiti) und Eigentumsdelikten, die hiufigs-
ten Formen abweichenden Verhaltens darstellen. Weit weniger genannt
werden ,,Gewalthandlungen gegen andere Personen®. Zwar sind leichte
Formen von Gewalt (z.B. ,,Erpressung®) recht verbreitet, je schwerer die
Gewalthandlungen aber werden (z.B. Schligereien in Gruppen oder mit
Waffen), desto seltener werden sie von den Jugendlichen ausgeiibt.'® Bei
der Erhebung Eisners et al. gaben rund 22 % der befragten Jugendlichen
an, schon mindestens einmal in ihrem Leben kérperliche Gewalt angewen-
det zu haben.' Dabei bestitigt sich auch bei ihm die oben beschriebene
Erkenntnis von einer mit Deliktsschwere abnehmenden Delinquenzhiufig-
keit.'!

Killias et al. haben Ende 1992/Anfang 1993 mit einer Reprisentativ-
stichprobe von knapp 1.000 schweizerischen Jugendlichen der Altersgruppe 14

185
186
187
188
189
190
191

BRANGER/LIECHTI 1994, S. 12.
BRANGER/LIECHTI 1994, S. 13 £.
BRANGER/LIECHTI 1994, S. 13 £.
EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S. 54.
BRANGER/LIECHTI 1994, S. 18 ff.
EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S. 79.
EISNER/MANZONLIRIBEAUD 2000, S. 58.
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bis unter 21 eine Self-Report-Untersuchung durchgefiihrt.'”? Die Studie
war Teil des Internationalen Self-Report-Projekts'® an dem insgesamt 13
europdische Liander beteiligt waren. Ein von Branger & Liechti vorge-
nommener schweizinterner Vergleich der jeweiligen Datensiitze ergab, dafl
in der Stadt Zirich die Eigentumsdelinquenz bei Jugendlichen durchweg
etwas hoher liegt als in der Gesamtschweiz. Ein umgekehrtes Bild zeigt
sich bei der Gewaltdelinquenz. Hier liegen die Werte deutlich tiber denje-
nigen der Gesamtschweiz.'*

Dagegen konnten Unterschiede zwischen Teilregionen des Kantons Zii-
rich oder zwischen verschiedenen Teilregionen innerhalb der Stadt Ziirich
nicht festgemacht werden.'*® ’

Im Vergleich zu anderen europdischen Landern hat sich fiir die Schweiz
ein Niveau der Jugendgewalt ergeben, das etwa dem der Lander Portugal,
Spanien und Niederlande entspricht.'” Eine néhere Betrachtung der De-
liktsverteilung zeigt, dal die schweizerischen Jugendlichen hinsichtlich
Eigentums- und Gewaltdelinquenz eine vergleichsweise geringe Belastung
aufweisen, wihrend sie bei der Drogenkriminalitit eher stirker vertreten
sind."”’

Ein Vergleich der Opferraten Jugendlicher aus der Stadt Ziirich mit de-
nen aus deutschen Stidten'”® zeigt, daB die in Ziirich lebenden Jugendli-
chen hinsichtlich einer Viktimisierung durch Korperverletzung mit und
ohne Waffen weniger gefdhrdet sind. Bei Raub und Erpressung liegt Zii-
rich dagegen im Mittelfeld aller untersuchten Stidte.

Die von Mansel und Hurrelmann in Nordrhein-Westfalen durchgefiihrte
Befragung'®® weist dagegen im Vergleich zur Ziircher Studie eher etwas
hohere Werte zur selbstberichteten Delinquenz auf.?®

92 KILLIAS/VILLETTAZ/RABASA 1994, S. 186-211.

193 JTUNGER-TAS/TERLOUW/KLEIN 1994,

1% BRANGER/LIECHTI 1994, S. 20.

19 EISNER/MANZONURIBEAUD 2000, S. 47.

1% JTUNGER-TAS 1996.

197 KILLIAS/VILLETTAZ/RABASA 1994, S. 204.

' Siehe hierzu die in 9 Stidten durchgefiihrte Schiilerbefragung von WETZELS, P.,
ENZMANN, E. PFEIFFER, C. 1999 b, Gewalterfahrungen und Kriminalititsfurcht
von Jugendlichen in Hamburg. Erster Zwischenbericht {iber eine reprdsentative Be-
fragung von Schiilerinnen und Schiilern der 9. Jahrgangsstufe.

19 MANSEL/HURRELMANN 1998, S. 78-109; zu demselben Resultat kommen auch
Eisner/Manzoni/Ribeaud bei ihrem Vergleich mit den Daten von Wetzels/Enz-
mann/Pfeiffer; vgl. EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S. 103: bzgl. der Ge-
waltdelinquenz zeigte sich in Ziirich eine Belastung von 14, 7 %, wihrend Hamburg
24, 5 % aufwies.

20 BRANGER/LIECHTI 1994, S. 20.
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6.9.2.2 Schultyp

Eine Auswertung der Opfererfahrung der Befragten nach Schultyp zeigt,
daf sich der Anteil derer, die bereits einmal Opfer eines Diebstahls gewor-
den sind, nicht nach dem besuchten Schultyp unterscheidet. Dagegen
nimmt die Wahrscheinlichkeit, Opfer einer Schliagerei zu werden, mit auf-
steigendem Schultyp ab. In dieselbe Richtung weisen die Ergebnisse hin-
sichtlich der ,,Opferwerdung® von durch Erwachsene ausgetibter Gewalt.
Bei sexueller Gewalt lassen sich dagegen wiederum keine statistischen Un-
terschiede an der Schulart festmachen.®' Eisner et al. machten diesbeziig-
lich lediglich bei weiblichen Jugendlichen einen schultyp-bezogenen Zu-
sammenhang aus.”*”

Bei der Frage, ob ein Zusammenhang zwischen Schultypus und selbst-
berichteter Delinquenz besteht, fanden Branger und Liechti kaum statis-
tisch bedeutsame Unterschiede. Nur bei Gewalt, die in Gruppen durchge-
filhrt wurde, lie8 sich eine Signifikanz in die Richtung festmachen, daf
dies eine Form von Gewalt ist, die insbesondere von SchiilerInnen an Re-
al- und Oberschulen praktiziert wird.”® Eisner et al. dagegen erkannten
eine wesentlich stirkere Prisenz an Jugendlichen bei den Geschlechtern
von niedrigen Schulstufen bei Gewalthandlungen.”

6.9.2.3 Nationalitiit

Eine Aufschlisselung der von Eisner et al. erhobenen Daten nach Nationa-
litdt zeigt keine Unterschiede zwischen Schweizern und Auslindern im
Viktimisierungsrisiko.?*®

Hinsichtlich der Frage nach der Delinquenzbelastung von auslindischen
Jugendlichen macht sich Eisner die von Branger und Liechti im Jahre
1994 an Ziiricher Schulen erhobenen Daten zunutze.?® Dabei dient ihm die

21 BRANGER/LIECHTI 1994, S. 16 f.

EISNER/MANZONLRIBEAUD 2000, S. 45.

BRANGER/LIECHTI 1994, S. 21 f.

EISNER/MANZONLIRIBEAUD 2000, S. 61, 80.

EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S. 55.

EISNER 1998 b, S. 103-137; mehr zur Gewaltdelinquenz von Ausléindem in der Schweiz
bei: EISNER 1996, S. 11-44; des weiteren diente die von Branger und Liechti vorgenom-
mene Stichprobe Eisner zu einer Uberpriifung eines Zusammenhanges zwischen der Identi-
fikation mit Mannlichkeitsbildemn und dem AusmalB selbstberichteter Gewalt. Zwar lieB
sich keine Konnexitéit zwischen Ménnlichkeitsbild und sozialstrukturellem Hintergrund er-
kennen, doch scheint sich mit Verschlechterung der sozialen Lage und des Bildungsstatus
die Identifikation mit dem aggressiv-empathielosen Mannlichkeitsbild eher auf die Wahr-
scheinlichkeit von gewalttitigen Handlungen auszuwirken, vgl. EISNER 1995, S. 189-221.
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Schiilerbefragung als Bestitigung der in den polizeilichen und gerichtli-
chen Statistiken zu findenden Aussagen, die zum Inhalt haben, daf} insbe-
sondere im Bereich der schweren Eigentums- und Gewaltkriminalitat zu-
nehmend ein Anteil auslédndischer Staatsangehoriger zu beobachten ist.2’

Im folgenden versucht Eisner Griinde fir das vermehrt bei jugendlichen
Ausliandern auftretende abweichende Verhalten zu finden. Eine Erkldrung
liegt fiir ihn in der Tatsache, dafl die sozialen und politischen Spannungen
im Herkunftsland, die schon dort fiir eine vermehrte Gewaltbereitschaft in
der Bevolkerung urséchlich sind, auch bei den in der Schweiz lebenden
Biirgern nicht spurlos voriibergehen kann. Gerade Jugendliche, die sich in
einer Phase befinden, in der die Identifikation mit dem Herkunftsland im
Rahmen der Bildung einer kulturellen und individuellen Identitét eine be-
deutende Rolle spielt, entstehen aufgrund des Zerfalls der gesellschaftli-
chen Ordnung im Heimatland Defizite in diesem Vorgang der Identitiits-
bildung, was wiederum zu Orientierungslosigkeit und Verunsicherung
fithrt, die sich letztlich in Gewalt duBern kann.?*®

Ein weiterer Grund fiir den auffallend hohen Anteil ausléandischer ju-
gendlicher Straftiter in der Schweiz wird im sog. ,,Kriminalitatstourismus*
gesehen. Dadurch, dall in der Schweiz ein Realeinkommen herrscht, daf
ca. 80mal hoher ist als das vieler osteuropéische Lander, stellt die Schweiz
nicht zuletzt wegen der Offnung der Grenzen einen besonderen Anreiz fiir
grenziiberschreitende Kriminalitdt dar. Jugendliche stehen zwar nicht im
Mittelpunkt dieser Problematik, spielen aber vor allem bei der grenziiber-
schreitenden Eigentumsdelinquenz eine bedeutende Rolle.”” Im ersten Ab-
schnitt seiner Arbeit analysiert Eisner die Lebenssituation ausldndischer
Jugendlicher in der Stadt Ziirich und macht deutlich, daf sie im weit iiber-
durchschnittlichen Ausmaf von Arbeitslosigkeit und fehlenden beruflichen
Perspektiven bedroht sind, was vor allem mit ihren deutlich tieferen Bil-
dungsabschliissen im Vergleich zu schweizerischen Jugendlichen zusam-
menhingt.?'® Diese Phiinomene fithren zu einer verstirkten sozialen Des-
organisation®'!, die einen Verlust jener sichernden Umgebung mit sich
bringt, die erforderlich ist, um in den normalen Krisen und Erschiitterun-
gen der Adoleszenz die anstehenden Lebensaufgaben zu bewiltigen. Am

27 EISNER 1998 b, S. 124; Killias kommt zu dem Schlu, daB die Schweiz im europi-
ischen Vergleich zu den Liandern mit den hochsten Anteilen auslindischer Tatver-
déchtiger gehort, in: KILLIAS 1996.

% EISNER 1998 b, S. 126 f.

29 EISNER 1998 b, S. 128 f.

219 EISNER 1998 b, S. 105 ff.

2 Beruhend auf HIRSCHI 1974.
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Ende dieser Kette von sozialer Ausgrenzung steht Orientierungslosigkeit
und der Verlust des Selbstwertgefiihls und schliefllich der Beginn einer
kriminellen Karriere.?"

Diese Veridnderung der Lebensumstinde berithrt die Jugend in der
Schweiz insgesamt und ist daher auch geeignet, den Anstieg der Delin-
quenz inlidndischer Jugendlicher zu erkldren.*"

Die Wahrscheinlichkeit, Gewalt auszuliben, hangt bei immigrierten Ju-
gendlichen von der Dauer ihres Aufenthaltes ab. Wahrend diejenigen Ju-
gendlichen, die sich erst seit kurzer Zeit in der Schweiz befinden, eine ge-
ringe Delinquenzbelastung aufweisen, was mit einer erhohten Bereitschaft
zur Anpassung begriindet wird, nimmt das Risiko auffilligen Verhaltens
ab dem zehnten Aufenthaltsjahr, das mit erhdhten Spannungen zwischen
Lebenssituation und Erwartungen in Verbindung gebracht wird, deutlich
zu. Mit zunehmender Aufenthaltsdauer gleicht sich dies dem Gewaltrlslko
schweizerischer Jugendlicher wieder an.

Auch in Deutschland findet man diese Phinomene. Sie sind daher Aus-
gangspunkt kriminologischer Forschungen zur Jugendkriminalitit in
Deutschland geworden.

6.9.2.4 Familidre Situation wie sozialer Status und Erziehungsstil

Ein Zusammenhang zwischen sozialein Status der Herkunftsfamilie und
Viktimisierung zeigt sich lediglich bei weiblichen Jugendlichen.””* In Be-
zug auf selbstberichtete Delinquenz 148t sich aus der Studie des weiteren
ableiten, dafl Jugendliche mit einem tiefen sozialen Herkunftsstatus unter
den gewalttitigen Jugendlichen ebenso tendenziell iibervertreten sind wie
diejenigen Jugendlichen, die als Kind Gewalt durch ihre Eltern erlebt ha-
ben.?

Der familidre soziale Status spiegelt sich auch in der regionalen Be-
trachtung der Delinquenzverteilung wider. So weisen die geringste Delin-
quenzbelastung Jugendliche aus den reichen Gemeinden (vorwiegend
rechts vom Ziirichseeufer) auf. Bedeutende Unterschiede zwischen den
lindlichen Gemeinden und der Stadt Ziirich bestehen dagegen nicht.?'®

Insgesamt muf die Verbindung zwischen einem tieferen sozialen Status
der Eltern und mangelnden 6konomischen sowie sozialen Ressourcen und

212 EISNER 1998 b, S. 129 £,

213 EISNER 1998 b, S. 130.
EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S. 45.
EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S. 68 ff.
EISNER/MANZONIRIBEAUD 2000, S. 78.
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Delinquénz der in diesen Familien aufwachsenden Jugendlichen ohnehin
als eher schwach bezeichnet werden.?”

6.9.2.5 Geschlecht

Miénnliche Jugendliche werden wesentlich haufiger Opfer von Diebstéhlen
sowie psychisch als auch physisch ausgeprigter Gewalt. Eisner konnte so-
gar eine doppelt so hdufige Belastung ménnlicher gegeniiber weiblichen
Jugendlichen feststellen, wobei erhebliche Unterschiede zwischen den ein-
zelnen Deliktsformen bestehen.?'® Ein Ergebnis, das damit erklért wird, daB
mannliche Jugendliche hiufiger als weibliche ihre Freizeit an Orten
verbringen, wo eine groBe Wahrscheinlichkeit fiir Gewaltereignisse be-
steht.”” Des weiteren wird ein GroBteil der Delikte in Gruppen begangen,
denen vor allem Jugendliche méannlichen Geschlechts angehoéren, deren
primére Bestrebungen darin liegen, Machtanspriiche und ,,Hackordnungen*
zu festigen.?

Ein dhnliches Bild zeigt sich bei der Betrachtung der Anteile weiblicher
und miénnlicher Jugendlicher in Bezug auf selbstberichtete Delinquenz.
Hier liegen die Prozentwerte der ménnlichen Befragten um einiges hoéher
als die der weiblichen Befragten. Eine Diskrepanz, die mit zunehmender
Schwere der Delikte deutlicher wird.”*' Hierin spiegelt sich auch die Er-
kenntnis der jiingeren Forschung wider, da Jugendgewalt vor allem ein
Gruppenphinomen ist, in dem sich insbesondere ménnliche Jugendliche
aufhalten.

Die Untersuchung von Eisner et al. bestitigt diesen Zusammenhang
zwischen abweichendem Verhalten und der Mitgliedschaft in gewaltberei-
ten Gruppen.’” Hierzu pafit ebenfalls die von Eisner et al. und Branger &
Liechti herausgearbeitete Erkenntnis, daf§ ein ,,actionorientierter” Freizeit-

217 EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S. 105.

M8 56 werden Erpressungen vor allem gegentiber Jugendlichen begangen (10,1 % ge-
gentiber 0, 8 %). Dagegen sind die weiblichen Jugendlichen einer 10mal hiufigeren
Belastung bei Sexualdelikten ausgesetzt, EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S.
43,

1 BRANGER/LIECHTI 1994, S. 14.

20 EISNER/MANZONURIBEAUD 2000, S. 44.

2! BRANGER/LIECHTI 1994, S. 20; nach Eisner et al. sind die ménnlichen Jugendli-
chen etwa 3mal hiufiger an Gewalthandlungen beteiligt als weibliche Jugendliche,
EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S. 80.

222 EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S. 71 f., dazu mehr auf S. 16.
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stil mit einer hoheren Wahrscheinlichkeit von Jugenddelinquenz einher-
geht.??

6.9.2.6 Problemverhalten

Die Studie von Branger und Liechti befaBt sich weiter mit den Griinden fiir
die Erscheinung ,Jugendkriminalitit”, indem sie das Problembewilti-
gungsverhalten delinquenter mit nicht delinquenten Jugendlichen erfragt.
Dabei fillt auf, daB diejenigen SchiilerInnen, die schon physische Gewalt
ausgeiibt haben, entweder allein das Problem zu 16sen versuchen oder aber
»alles hinschmeiflen®, wihrend die bislang ,,unauffalligen* Probanden eine
groBere Bereitschaft zeigen, sich mit ihren Problemen auseinanderzusetzen
und sich anderen anzuvertrauen. Auch Eisner et al. zeigen, dal} gewalttiti-
ge Jugendliche ihre Umwelt in erster Linie als feindlich einschitzen und
auf Konflikte mit aggressiven Handlungen reagieren.””* Nach Ansicht von
Branger und Liechti deuten diese Ergebnisse darauf hin, dafl eine Unter-
stiitzung jener Formen des Umgangs mit Problemen, welche auf Zusam-
menarbeit (soziales Netzwerk) ausgerichtet sind, zur Eindimmung von
Gewalt beitragen konnte.”® Abgesehen von der Form der Problemverarbei-
tung lassen sich auch Zusammenhinge zwischen Delinquenz und anderen
Arten jugendlichen Problemverhaltens, wie z.B. Schuleschwinzen, iiber-
méiBiger Konsum von Zigaretten- und Alkohol, beobachten.

6.9.2.7 Freizeitaktivititen und der Einfluf3 von Peers

In einer weiteren Auswertung der Ziricher Studie von 1994 versuchen
Branger und Liechti in einem Aufsatz von 1998, einen Zusammenhang
zwischen Freizeitverhalten und Gewalt herzustellen und damit eine kausale
Beziehung zwischen Lebensstil sowie den sich daraus ergebenden ,,Gele-
genheiten® und Delinquenz zugrunde zu legen.??

Bei naherer Betrachtung der delinquenten Jugendlichen unter der oben
erwihnten Fragestellung zeigt sich dann, daB zwischen Freizeitbeschifti-
gung und Gewaltdelinquenz bemerkenswerte Zusammenhinge bestehen.
Die These, daf} action-orientierte Freizeitaktivititen im Gegensatz zu kon-
templations-orientierten Freizeitbeschiftigungen”’ hiufiger von Jugend-

223
224
225
226
227

BRANGER/LIECHTI 1998; EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S. 73.
EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S. 105.

BRANGER/LIECHTI 1994, S. 25 f.

BRANGER/LIECHTI 1998, S. 69-91.

Unter Kontemplation wird das beschauliche Nachdenken und das geistige Sichver-
senken in etwas verstanden, vgl. BRANGER/LIECHTI 1998, S. 73 £.
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lichen ausgeiibt werden, die nach eigenen Angaben schon einmal Gewalt
ausgeiibt haben, fand sich bestdtigt. Insbesondere die Freizeitbeschéfti-
gungen, welche Kontakte zu anderen Jugendlichen voraussetzten, korre-
lierten mit Gewaltdelinquenz.”® ’

Diese Ergebnisse deuten nach Ansicht der Autoren einerseits darauf hin,
daf} die im Jugendalter stirker werdende Bindung an die Gleichaltrigen-
gruppe, z. B. in Form von Gruppendruck, Einflu} auf gewaltformiges Ver-
halten ausiibt und auBerdem die Freizeitgestaltung Teil einer Gelegenheits-
struktur ist, die den Tatern Uiberhaupt erst die Moglichkeit zu gewaltsamen
Handlungen gibt.**’

Eine wichtige Rolle wird aber auch den Werthaltungen und Einstellun-
gen zuerkannt, da sie wiederum fiir den Lebensstil und damit auch fiir die
Wahl der Freizeitaktivititen mitbestimmend sind.?® Diese hingen wieder-
um mit der finanziellen Situation der Jugendlichen zusammen, da die fi-
nanziellen Ressourcen das Freizeitverhalten und somit die Gelegenheits-
struktur fiir abweichendes Verhalten bedingen.”

Killias hat anhand der zuvor geschilderten Studie aber auch diejenigen
Variablen diskutiert, die bei derartigen Untersuchungen in der Regel wenig
Beachtung finden, ndmlich die situativen Variablen, d.h. vor allem die
physische Konstitution der ménnlichen Befragten und die (illegale)
Verwendung von Waffen aller Art.

Er fand dabei heraus, dall die nach ihrer eigenen Einschidtzung oder je-
ner der Interviewer korperlich iiberlegenen Jugendlichen eher zu Gewalt-
handlungen gegen andere neigen als korperlich unterlegene und dafl dabei
die physische Konstitution eine ursdchliche Rolle spielt.** Die ,koérperli-
che Fitne* wird dabei von Killias zumindest bei den mannlichen Jugend-
lichen als ,,Gelegenheitsfaktor” zu gewaltsamem Verhalten in der Weise
verstanden, daB die koérperliche Uberlegenheit als Machtmittel fungiert
und insofern Gelegenheit verschafft, sich gegeniiber Widerstrebenden
durchzusetzen.”® ,,Wie aggressiv sich jemand konkret verhilt, ist — nicht
ausschliellich, aber eben auch — davon abhingig, inwieweit er sich dies
von seinen koérperlichen Voraussetzungen her leisten kann,“?*

228 BRANGER/LIECHTI 1998, S. 80 ff.

229 BRANGER/LIECHTI 1998, S. 89.

20 BRANGER/LIECHTI 1998, S. 89.

21 EISNER/MANZONI/RIBEAUD 2000, S. 75 f.
B2 KILLIAS 1995, S. 201.

23 KILLIAS 1995, S. 203.

B4 KILLIAS 1995, S. 202.
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In einem vergleichbaren Zusammenhang scheint der Besitz von Waffen
und Delinquenz zu stehen. Jugendliche, die sich bewaffnen, scheinen eher
bereit zu sein, sich dem Risiko gewaltsamen Handelns gegeniiber anderen
auszusetzen als Unbewaffnete. Dieser ,,weapon effect” stellt neben ande-
ren Faktoren der korperlichen Konstitution einen weiteren EinfluBfaktor
auf die Gelegenheitsstruktur dar.*

Eine deutliche Verbindung konnte Killias auch in seiner speziellen Aus-
wertung der ,,Self-Report Delinquency Study* zwischen Opfererfahrung
und Téaterschaft herstellen. Mit der Feststellung, daf} diejenigen Jugendli-
chen, die sich héufig delinquent verhalten, auch oft Opfer von Gewalttaten
werden, 148t sich der Schluf} ziehen, daf3 ,erlittene Gewalttaten sich nicht
naturgegeben ereignen, sondern stark vom eigenen Verhalten/Lebensstil
abhingen.“?® Diese Ergebnisse veranlassen Killias zu der SchluBaussage,
dafl menschliches Verhalten zu einem grofien Teil von #uBerlichen, mate-
riellen und/oder physischen Gegebenheiten beeinflult wird, die es durch
dufiere Eingriffe zu kontrollieren gilt.’

6.9.2.8 Wertvorstellungen und Gewaltperzeption

In der Studie von Branger und Liechti werden Zusammenhinge offenge-
legt, die auch in der vorliegenden Arbeit bertihrt werden. So sprechen sie
den Wertvorstellung der Jugendlichen in oben besagter Form eine ent-
scheidende Bedeutung fiir delinquentes Verhalten zu. Dabei werden die
Wertvorstellungen selbst nicht zum Gegenstand der Studie gemacht und
daher auch nicht n#her hinterfragt, welche Wertvorstellungen bei delin-
quentem- oder normkonformem Verhalten auftreten und wie diese Wert-
vorstellungen entstehen. Es bleibt bei der Annahme, daB Wertvorstellungen
lebensstilpragend sind und daher unmittelbar auf die Gelegenheitsstruktur
und mittelbar auf das abweichende Verhalten EinfluB nehmen,

Die vorliegende Untersuchung stellt die Wertvorstellungen, operationa-
lisiert iiber die Sanktionsvorstellungen der Probanden, in den Mittelpunkt
seiner Uberlegungen und hinterfragt zum einen, welche Sozialisationsin-
stanzen im Jugendalter maBgeblich fiir die Bildung welcher Wertvorstel-
lungen sind und wie sich die Wertvorstellungen auf das abweichende Ver-
halten auswirken. So wird im Gegensatz zu Branger und Liechti die Be-
deutung von Gleichaltrigengruppen, wie Cliquen und Peers, nicht in der

235 KILLIAS 1995, S. 198.
26 RILLIAS 1995, S. 200.
57 KILLIAS 1995, S. 204 .
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Schaffung von Gelegenheiten fiir delinquentes Verhalten gesehen, sondern
in ihrer Eigenschaft als Sozialisationsinstanz, die auf die Bildung von
Werten und Einstellungen ihrer ,,Mitglieder” von groflem Einfluf} sind und
sich damit nicht unmittelbar, wie Branger & Liechti beispielsweise die
Wirkung von Cliquen auf delinquentes Verhalten verstehen, sondern mit-
telbar auf abweichendes Verhalten auswirken.

Grofe Ubereinstimmungen lassen sich bei der Arbeit v. Feltens zur Per-
zeption von Gewalt im Jugendalter”® mit dieser Untersuchung finden.

Mittels eines standardisierten Fragebogens wurden im Jahre 1993 insge-
samt 152 Schiilerlnnen aus der aargauischen Kleinstadt Brugg sowie
1996/97 nochmals 1652 SchiilerInnen der Stadt Basel iiber ihre Wahrneh-
mung von Gewalt befragt. Der Geschlechteraspekt steht dabei als zentraler
Untersuchungsgegenstand im Vordergrund. Die Perzeption von Gewalt
wurde operationalisiert durch Fragen wie z.B., welche Gewalthandlungen
als schlimm oder weniger schlimm oder sogar als legitim empfunden wer-
den.” In einem letzten Schritt wird die Punitivitit der befragten Jugendli-
chen untersucht. Dabei wird ihnen die Frage gestellt, wie sie bei den im
Fragebogen vorgestellten Gewalthandlungen den Titer oder die Taterin
bestrafen wiirden.

Dem liegt der theoretische Ansatz zugrunde, dafl mit zunehmender Ge-
waltperzeption stirkere punitive Einstellungen einhergehen. Diese An-
nahme konnte nicht bestitigt werden. Zwar konnte festgestellt werden, daB
die minnlichen Jugendlichen, obwohl sie Gewalthandlungen weniger
,»schlimm® einstufen als weibliche Jugendliche und auch mehr bereit sind,
selbst physische Gewalt einzusetzen bzw. dessen Einsatz billigen**, doch
eine Gewalthandlung tendenziell eher und schérfer bestrafen wiirden als
weibliche Jugendliche.?"!

In Bezug auf Perzeption von Gewalt gegen Sachen und Personen lief
sich weiter beobachten, daf3 die liberwiegende Mehrheit der Jugendlichen
beider Geschlechter zwar Sachbeschidigungen bestrafen wiirden, weniger
Jugendliche aber Gewalt gegen Personen in Form von Erpressung oder
Nétigung fiir bestrafungswiirdig halten.”** Ein Ergebnis, da sich mit dem
heutigen stark materialistisch ausgepragten Denken erklaren 148t.

2
2
2

o]

® V.FELTEN 1998, S. 93-119; 2000.

° V.FELTEN 1998, S. 101.

% Insoweit fanden sich die in Deutschland zur ,,Gewalteinstellung Jugendlicher ge-
wonnenen Ergebnisse (dargestellt im Kapitel 6) in der Studie v. Feltens wieder.

' V.FELTEN 1998, S. 114.

22V FELTEN 1998, S. 114 f.

BOw

2

s
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Diese von v. Felten an ihre Probanden gestellte Frage ,,Wie wiirdest du
... bestrafen?“, steht im Mittelpunkt der vorliegenden Arbeit. Abgesehen
vom nicht zu vergleichenden Umfang dieser Fragestellung beider Arbei-
ten, werden jedoch ganz unterschiedliche Ziele mit der Ermittlung der
Sanktionsvorstellungen der SchiilerInnen verfolgt. Wihrend v. Felten ver-
sucht, einen Einblick in das Gewaltverstindnis Jugendlicher unter beson-
derer Beriicksichtigung des Geschlechts zu bekommen, dienen die Sankti-
onierungswiinsche in der vorliegenden Studie vorrangig als Indikator fur
die ,,Gewaltnihe“ der befragten Jugendlichen, anhand derer die Probanden
in Gruppen eingeteiit werden und anschliefend ihre Aussagen zum Titer-
und Opferverhalten sowie dem Lebenshintergrund beschrieben werden.
Wihrend v. Felten lediglich ein Bild zur Gewaltwahrmehmung der Jugend
bekommt, geht diese Arbeit insoweit einen Schritt weiter, als sie anhand
der Sanktionseinstellungen versucht, nicht nur ein Bild von der Einstellung
der Jugend zu Gewalt zu erstellen, sondern einen umfassenden Einblick in
deren Wert- und Normvorstellungen sowie deren Entstehungsbedingungen
und maBgeblichen Einfluifaktoren und ihre Bedeutung fiir die Entwick-
lung von delinquenten Verhalten zu ermdglichen.
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Kapitel 7

Konzeption und Ablauf
der empirischen Studie

7.1 Auswahl der Erhebungsorte

Durch die Schiilerbefragungen in Baden-Wiirttemberg 1998/1999 und der
Schweiz im Jahr 2000 wurde eine gemeinsame Datenbasis geschaffen, de-
ren vergleichende Betrachtung Gegenstand dieser Arbeit ist.

Um die Vergleichbarkeit des Datenmaterials zu gewihrleisten, erfolgte
die Auswahl der Erhebungsorte unter identischen Malistdben.

Als Auswahlkriterium dienten im Rahmen beider Erhebungen soziode-
mographische Merkmale wie Einwohnerzahl, Auslianderanteil und Arbeits-
losenquote, da sich in ihnen am deutlichsten das Lebensumfeld der Jugend-
lichen widerspiegelt, dem von der Jugendforschung ein maBgeblicher
Einfluf auf mogliches abweichendes Verhalten zugesprochen wird. Die
vorliegenden grofien Unterschiede in soziodemographischen Merkmalen
bei den ausgewihlten Erhebungsorten lassen vielseitige Ergebnisse erwar-
ten. Des weiteren wurde mit ihnen ein zwischen Baden-Wiirttemberg und
der Schweiz vergleichbares soziodemographisches Umfeld gefunden, ohne
dabei die nationalen Besonderheiten unberiicksichtigt zu lassen.

7.1.1 Erhebung in Baden-Wiirttemberg

Auf den Ablauf der Erhebung wird in der Arbeit von Rdfner ausfihrlich
eingegangen. Daher sei hiermit insoweit auf das Kapitel zur Konzeption
und zum Ablauf der Untersuchung an den baden-wiirttembergischen Schu-
len verwiesen.' Dennoch soll im folgenden auf einige statistische Werte zur
Befragung in Deutschland nicht verzichtet werden, um einen Eindruck iiber

' Vgl. ROSSNER 2002, S. 77 ff.
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die jeweiligen Erhebungsorte in Deutschland und der Schweiz zu verschaf-
fen. Die Durchfithrung der Untersuchung in Schulen Baden-Wiirttembergs
erfolgte in der Zeit von Mai bis Juli 1998. Die Gemeinden wurden dabei
nach bestimmten demographischen Merkmalen, insbesondere anhand der
Einwohnerzahl (Stand 31.12.1996), des Auslinderanteils (Stand
31.12.1996) und der Arbeitslosenquote (Stand September 1997), ausge-
wihlt.

Tabelle 1: Gemeinden und demographische Merkmale in Baden-Wiirttemberg®

Gemeinde Einwohner | Auslinderquote in | Arbeitslosenquote
% in %

Karlsruhe 268.000 13,3 10,8

Pforzheim 116.000 16,8 12,3

Heilbronn 120.000 20,7 11,2

Titisee-Neustadt 11.000 10,9 5,3

Lahr 42.000 10,6 14,6

Achern 23.000 8,0 5,6

Singen 44.000 16,7 14,9

* Juni 1997

7.1.2 Kanton Basel-Landschaft

Der Kanton Basel-Landschaft hat insgesamt 261.380 Einwohner® und ist
51.755 ha* groB. Er setzt sich aus den fiinf Bezirken Arlesheim, Liestal,
Sissach, Waldenburg und Laufen zusammen. Die jeweiligen Gemeinden
werden als Wohn- und Industrieorte bezeichnet.

Mit 142.752 Einwohnern ist der Bezirk Arlesheim am bevolker-
ungsstirksten. Der grofite Bezirk ist Sissach mit einer Gesamtfliche von
141 km’. Die jeweiligen Bezirke gliedern sich wiederum in mehrere
Gemeinden auf. Deren Bevolkerungsanteil reicht von 18.440 Einwohnern
in der Gemeinde Allschwill (Bezirk Arlesheim) und 196 in der Gemeinde
Nusshof (Bezirk Sissach). Wie aus der Tabelle 2, welche die an der Studie
teilnehmenden Gemeinden charakterisiert, zu entnehmen ist, wurde bei der
Auswahl der Gemeinden versucht, den sich in Basel-Landschaft ergeben-
den GroBenkontrast zwischen den jeweiligen Gemeinden zu berticksichti-
gen, um somit ein ganzheitliches Bild zu bekommen.

Vgl. ROSSNER 2002, S. 77.
3 Stand 1999.
Stand 1994.
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Wie die Tabelle 2 weiter zeigt, wurden insgesamt 14 Gemeinden von 86
moglichen aus den fiinf Bezirken als Ziclorte fiir die Befragung ausgewihit
und somit eine geographische Verteilung der Stichprobe iiber den gesamten
Raum des Kantons erreicht. Die bevolkerungsstirkste Gemeinde ist
Allschwil (18.440 Einwohner), die kleinste ist Reigoldswil mit 1.511 Ein-
wohnern. Kleinere Gemeinden konnten nicht in die Befragung einbezogen
werden, da sie entweder gar keine Schulen oder keine Klassen bzw. ,,Ein-
heiten” der im Zentrum der Erhebung stehenden Schulstufen aufweisen.
Die Schiilerinnen dieser Gemeinden suchen Schulen benachbarter Gemein-
den auf und waren somit letztendlich doch der gleichen Befragungswahr-
scheinlichkeit ausgesetzt wie die anderen SchiilerInnen.

Der Ausldnderanteil liegt im gesamten Kanton bei 17,5 %. Am starksten
besetzt sind die Ausldnder im Bezirk Liestal mit 24,2 %. Von den befragten
Gemeinden ist Frenkendorf mit 26,0 % an der Spitze. Reigoldswil hat da-
gegen mit nur 9,2 % den niedrigsten Ausldnderanteil aufzuweisen.

Die Beschéftigungsstruktur bietet folgendes Bild: Die Arbeitslosenquote
liegt im Kanton Basel-Landschaft bei 1,6 % und damit in Anbetracht der
verschwindend geringen Zahl der Arbeitslosen in der Gesamtschweiz (2,3
%) deutlich unter dem Gesamtdurchschnitt.

Von den Beschiftigten wird das Dienstleistungsgewerbe am stirksten
besetzt (sog. Sektor 3: 69.667 Berufstitige). Darunter fallen z.B. das Gis-
tegewerbe oder das Gesundheits- und Sozialwesen. Ein grofier Anteil der
Bevdlkerung arbeitet auch im ,,verarbeitenden Gewerbe“ (sog. Sektor 2:
28.925 Berufstitige), wie beispielsweise in der chemischen Industrie oder
dem Maschinenbau.

Die Mehrheit der Bevélkerung im Kanton Basel-Landschaft ist evange-
lisch-reformiert (109.961). Romisch-katholisch sind 85.594 Biirger. Mit
64.754 gehoren erstaunlich viele ,,anderen” Religionen an.’

Insgesamt sind 130.029 Menschen verheiratet.® Allerdings leben mit
131.351 Einwohnern sogar mehr Menschen allein.’

Die folgende Tabelle zeigt die wesentlichen soziodemographischen Da-
ten der feilnehmenden Gemeinden im Kanton Basel-Landschaft.?

5 Stand 1999.
Stand 1999.

Davon sind 102.831 ledig, 14.382 leben in Scheidung und 14.138 Einwohner sind
verwitwet.

Die Daten stammen von der Web-Site des Kantons Basel-Landschaft:
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Tabelle 2: Soziodemographische Daten der teilnehmenden Gemeinden

im Kanton Basel-Land

Gemeinde Einwohner- | GroBe (km®)™ | Auskindantl. | Arbeitslquot.
zah!’ in %! in %'

Gesamtschweiz 7.124.000 41.284 1.383.600 2,3

Kanton Basel- 261.380 518 17,5 1,6

Landschaft

Bezirk  Arles- 142.752 96 16,7 1,4

heim

Allschwil 18.440 16, 1

Arlesheim 8.534 19,6

Binningen 13.950 18,2

Birsfelden 10.892 23,2

Bottmingen 5.541 16,9

Miinchenstein 11.638 16, 6

Reinach 18.336 15, 8

Bezirk Laufen 17.409 89 14,6 1,9

Laufen 4918 22,5

Zwingen 2.022 16, 8

Bezirk Liestal 54.700 85 24,2 1,6

Frenkendorf 5.906 26,0

Bezirk Sissach 31.301 141 13,1 1,0

Gelterkinden 5.403 17,6

Sissach 5.359 17,1

Bezirk Wal- 15.218 104 13,7 1,1

denburg

Oberdorf 2.341 20,1

Reigoldswil 1.511 9,2

Wie die in der obigen Tabelle aufgefiihrten Daten zeigen, stellen die aus-
gewihlten Gemeinden in ihren soziodemographischen Merkmalen ein
Spiegelbild des gesamten Kantons Basel-Landschaft dar und erweisen sich

somit als geeignete Stichprobe.

7.1.3 Stadt Ziirich

Die Stadt Ziurich aus dem gleichnamigen Kanton wurde als Kontrast zum
Kanton Basel-Landschaft herangezogen.

°  Stand 1999.
10 Stand 1994.
' Stand 1999.

12 Stand Mirz 2000.
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Der Kanton Zirich ist ausgehend von der Zahl seiner Einwohner, die am
31. Dezember 1998 insgesamt 1.187.609 betrug, der groBte Kanton in der
Schweiz, gehort aber mit seinen lediglich 172, 8 m? flichenmiBig eher zu
den kleineren Kantonen."?

Tabelle 3: Soziodemographische Daten der Stadt Ziirich

Gemeinde EinwohnzhL™ [Grofie (km®)"” |Auslindant. |Arbeitslquote
in %' in %"’
Ziirich 361.654 87,7 29,4 2,5

Die Erhebung beschrinkt sich auf die Stadt Ziirich. Deren umliegende Ge-
meinden wurden ausgespart, da der ldndliche Charakter bereits mit der Be-
fragung im Kanton Basel-Landschaft eingefangen worden ist. Die Stadt
Ziirich ist das Wirtschaftszentrum der Schweiz. Sie bietet in der Maschi-
nen-, Metall und Textilindustrie zahlreiche Arbeitsplitze. Zwei Drittel der
Ziricher'® Bevolkerung arbeiten jedoch im Dienstleistungsgewerbe, wie
z.B. in Banken, Versicherungen oder in der Tourismusbranche. Aufgrund
der Ziiricher Borse, anerkannt als die Viertwichtigste in der Welt, und der
zahlreichen international bedeutenden Grofibanken gehort Zirich zu den
bedeutendsten Finanzmetropolen der Welt.

Ein Vergleich der in den Tabellen 2 und 3 aufgefiihrten Daten zeigt, wie
unterschiedlich sich das Lebensumfeld der Jugendlichen in den Erhebungs-
rdumen prisentiert. Wihrend es sich bei Ziirich mit seinen 361.654 Ein-
wohnern um die grofite Stadt der Schweiz handelt, gehort beispielsweise
der Erhebungsort Reigoldswil im Kanton Basel-Landschaft mit seinen
1.511 Einwohnern wohl zu den kleinsten Gemeinden der Schweiz. Ahnlich
deutliche Abweichungen finden sich bei den Merkmalen der Arbeitslosig-
keit und dem Auslinderanteil.

Wesentlich ausgeglichener zeigt sich auch die Konfession der Ziiricher
Biirger. Im Gegensatz zu Basel-Landschaft gibt es in Ziirich mit 34,7 %

Stand 1996.

Stand 30. Juni 2000.

Stand 1994/95.

Stand 30. Juni 2000.

Stand Juli 2000.

Es handelt sich hierbei um die hochdeutsche Schreibweise. Dabei wird jedoch nicht
verkannt, daB in der Schweiz von ,,ziircher Bevdlkerung* die Rede wire.
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gegenuber 31,3 % mehr romisch-katholische als evangelisch-reformierte
Glaubige."”

Wihrend Ziirich jeweils mit der Gesamtschweiz vergleichbare prozentu-
ale Anteile aufweist, liegt der Kanton Basel-Landschaft stets deutlich unter
den gesamtschweizerischen Durchschnittswerten.

Mit der Auswahl dieser Gemeinden wurde somit eine Ausgangsbasis ge-
schaffen, auf deren Grundlage sich aussagekréftige Ergebnisse im Rahmen
der Auswertung erwarten lassen.

7.2 Auswahl und Stichprobe der Schulen

7.2.1 Altersgruppenwahl

,»Um einen moglichst reprasentativen Querschnitt durch die Bevélkerung
zu erhalten, wurde die Schule als Ort der Befragung der Jugendlichen ge-
wihlt.“** Auf diesem Wege konnte die Zielgruppe dieser Studie, bei der es
sich um 13- bis 16jihrige Schiilerinnen und Schiiler jeglichen Bildungsni-
veaus und gesellschaftlicher Schicht handelt, erreicht werden.

Das besondere Interesse fiir diese Altersstufe beruht auf seiner hohen ju-
gendkriminologischen Bedeutung. Delinquentes Verhalten gilt in dieser
Lebensphase als ,,ubiquitdr und ,,episodenhaft”. Jugenddelinquenz wird
daher auch nicht als Entwicklungspathologie, sondern als Entwicklungs-
phdnomen im Sinne eines Anpassungsversuchs an eine spezifische Situati-
on verstanden.” Diese besteht darin, daB sich Jugendliche insbesondere
pubertiren Spannungen ausgesetzt sehen, die auf eine noch nicht abge-
schlossene Entwicklung der Verstandes- und Willenskraft sowie ein
unausgereiftes RechtsbewuBtsein treffen. Diese Umstande schlagen sich in
einer Kriminalititsbelastungskurve nieder, die zwischen dem 13. und 16.
Lebensalter ihren Hohepunkt erfihrt®® und derzeit Ausldser einer krimi-
nalpolitischen Auseinandersetzung um eine Absenkung des Strafmiindig-

keitsalters im deutschen Jugendstrafrecht von 14 auf 12 Jahre ist.”

' Stand 30. Juni 2000.

20" ROSSNER 2002, S. 78.

' OERTER/MONTADA 1995, S. 1029.

22 Sieche Kapitel 6, S. 6.

3 Hierzu v.a. stellungnehmend: OSTENDORF 1998 a, S. 185; vgl. auch die Geset-
zesvorschldge der einzelnen Landesregierungen: BR Drs. 741/96; 876/96; 526/97
(Bayern); BR Drs. 204/1/95; 666/97 (Niedersachsen); hierzu 14 kritische Stetlung-
nahmen von Experten in DVJJ- JOURNAL 1996, S. 317 ff. (oder siehe Fn. 4 unter
,,Emleltung“)
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Hintergrund der ausgewéhlten Zielgruppe war daher ebenso die persén-
liche Anwendbarkeit des JGG als auch deren kriminalpolitische Umstrit-
tenheit.

Aus Griinden der Vergleichbarkeit und derselben jugendkriminologi-
schen Erwigungen wurden selbstverstindlich auch in der Schweiz die 13-
bis 16-Jahrigen Gegenstand der Erhebung.

Zwar ist nach geltendem schweizerischen Recht das Jugendstrafrecht be-
reits mit dem 7. Lebensalter anwendbar, doch kommen zu diesem Zeit-
punkt lediglich ,,wohlfahrtsrechtliche* Maflnahmen zur Anwendung. Mit
dem JGG vergleichbare strafrechtliche Sanktionen konnen dagegen erst mit
Erreichen des 12. Lebensjahres verhangt werden. Diese im Kapitel 5 niher
dargestellte Anwendbarkeitsregelung des schweizerischen Jugendstraf-
rechts ist wie in Deutschland Gegenstand einer kriminalpolitischen Diskus-
sion, in deren Rahmen nunmehr die Heraufsetzung der Strafmiindigkeit auf
zehn Jahre tiberlegt wird.

7.2.2 Das schweizerische Schulsystem™

Wie einem von den schweizerischen Erziehungs- und Bildungsdeparte-
ments gerne mitgeteilt wird, ist das schweizerische Schulsystem ,,von Kan-
ton zu Kanton unterschiedlich.” Trotzdem findet sich zumindest in den von
unserer Umfrage betroffenen Kantonen Basel-Landschaft und Zirich eine
mit dem deutschen Schulsystem vergleichbare Staffelung der Schultypen
nach Leistungsniveau. Diese sei im folgenden fiir die 7. bis 9. Klassen kurz
dargestellt.

7.2.2.1 Das Schulsystem des Kantons Basel-Landschaft

Nach Abschlufl der Primarschule und Beginn des 7. Schuljahres, miissen
sich die SchiilerInnen zwischen dem Besuch der Realschule oder dem der
Sekundarschule entscheiden.

Die Realschule (RS) vermittelt eine angemessene Allgemeinbildung und
bereitet auf eine berufliche Ausbildung vor. In der dritten und vermehrt
noch in der vierten Realklasse findet die Berufswahlvorbereitung eine ver-
tiefte Fortsetzung in der sog. Berufswahlklasse (BWK). Die Realschule im
Kanton Basel-Landschaft entspricht demnach der deutschen Hauptschule.

* Die Kenntnis vom deutschen Schulsystem wird unterstellt und als nicht erklérungs-

bediirftig erachtet.
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Die Sekundarschule (SS) gliedert sich in eine Allgemeine (AA)- und eine
Progymnasiale Abteilung (PA) auf.

Die Aligemeine Abteilung bereitet auf gewerbliche, kaufménnische und
technische Berufe vor und vermittelt gleichzeitig eine vertiefte Allgemein-
bildung. Am Ende der Sekundarschule bietet sich flir die SchiilerInnen die
Moglichkeit an, in die Berufslehre oder eine weiterfiihrende Schule einzu-
treten, die auf spezielle Berufe zugeschnitten ist. Die Allgemeine Abteilung
der Sekundarschule entspricht demnach der deutschen Realschule.

Die Progymnasiale Abteilung bereitet gezielt auf den Ubertritt in die
Maturitits- oder Diplomschule vor. Sie setzt iiberdurchschnittliche sprach-
liche und mathematische Begabungen voraus und erwartet von den Schiile-
rinnen viel selbstindiges Lermnen. Ziel der Maturitédtsschule ist die Matura
(Hochschulreife), die dem deutschen Abitur entspricht. Das Diplom an den
Diplomschulen dagegen erméglicht eine Ausbildung zu anspruchsvollen
Berufen, fiir die jedoch kein Besuch einer Hochschule erforderlich ist.
Nach deutschem Verstindnis, wire die Progymnasiale Abteilung somit ei-
ne Vorbereitungsschule auf das Gymnasium.

7.2.2.2 Das Schulsystem des Kantons Zijrich

Im Kanton Ziirich stehen der Jugend wie auch im Kanton Basel Land-
schaft nach Abschlufl der gemeinsam absolvierten Primarschule vielfiltige
Ausbildungsmoglichkeiten zur Verfiigung. Entscheiden miissen sie sich
dabei zwischen dem Langzeitgymnasium und den einzelnen Varianten der
Volksschule.

Das Langzeitgymnasium, welches sich in der Stadt Ziirich Kantonsschule
nennt, setzt unmittelbar an die Primarschule an. Sein Ziel ist das Erreichen
der Hochschulreife und eréffnet den SchiilerInnen somit die Moglichkeit
einer universitiren Ausbildung. Das Langzeitgymnasium entspricht folg-
lich dem deutschen Gymnasium.

Die Volksschule gliedert sich auf in Sekundarschule, Realschule und der
Oberschule.

Die Sekundarschule ist vergleichbar mit der progymnasialen Abteilung
im Kanton Basel-Landschaft. So besteht nach dem achten oder neunten
Schuljahr die Moglichkeit, auf eine Diplomschule oder ein Kurzgymnasi-
um iiberzutreten. Wihrend am Ende der Diplomschule weiterfiihrende Bil-
dungswege wie Fachschulen usw. stehen, endet das Kurzgymnasium mit
der Matura und entspricht damit wiederum dem deutschen Gymnasium.
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Die Realschule ist vergleichbar mit der Realschule in Deutschland. Sie be-
reitet auf handwerkliche, technische und kaufminnische Berufe vor, zu de-
nen in den anschliefenden Berufsschulen ausgebildet wird.

Die Oberschule entspricht der deutschen Hauptschule. Ihr Ziel ist die
Festigung und Vertiefung der Primarschulbildung und die Vorbereitung auf
die Berufsausbildung in handwerklichen und technischen Berufszweigen.

Die Tabellen 6 bis 7 im Kapitel 8 geben einen Uberblick iiber die Zahl
an Schulen und Schiilerlnnen in den jeweiligen Erhebungsorten und dar-
iiber, wieviele davon letztendlich an der Befragung teilgenommen haben.

Die Erhebung sollte im Kanton Basel-Landschaft im Mai/Juni und in der
Stadt Ziirich im November/Dezember 2000 durchgefiihrt werden.

Die Entscheidung iiber die Teilnahme an der Schiilerbefragung oblag al-
lein den Schulen. Nach Absprache mit den jeweiligen Erziehungsdeparte-
ments der Kantone Basel-Landschaft und Ziirich wurden somit im Januar
fiir Basel-Landschaft und Juli 2000 fiir Ziirich alle in Frage kommende
Schulen angeschrieben und um eine Teilnahme gebeten. Im Rahmen des
Schreibens wurden die Schulen iiber Hintergrund, Gegenstand und Ziele
der Untersuchung informiert. Zur Veranschaulichung wurde ein Fragebo-
gen beigelegt. Jugendliche aus Sonderschulen und Sonderklassen wurden
wegen der erwarteten Verstindnisprobleme nicht berticksichtigt. Nicht ein-
geschlossen wurden im Weiteren Privatschulen.

Insgesamt haben sich 15 Schulen in Basel-Landschaft und acht Schul-
hauser in Zirich an der Untersuchung beteiligt. Die ablehnenden Schulen
wandten vor allem ein, aufgrund von zahlreichen Erhebungen im vergan-
genen Jahr (1999), die auf die umfassende Evaluierung einer Schulreform
zuriickgehen, ,,befragungsmiide* zu sein.

7.2.3 Auswahl und Stichprobe der Jugendlichen

Beabsichtigt war, in Basel-Landschaft und Ziirich nach Méglichkeit eine
vergleichbare Zahl an SchiilerInnen in die Befragung zu integrieren. Nicht
erforderlich war es dagegen, ebenfalls 3.641 Schiilerlnnen wie in Baden-
Wiirttemberg zu erheben. Insgesamt sollte es mit der Gesamtzahl der be-
fragten Schiilerlnnen lediglich moglich sein, vergleichbare Sanktionsein-
stellungen herauszuarbeiten und aus ihnen Sanktionstypen zu bilden, die
sich wiederum denen aus der baden-wiirttembergischen Befragung gegen-
Uiberstellen lassen.

Nachdem die Schulleiter ihre Teilnahmebereitschaft signalisiert hatten,
wurde ihnen Gelegenheit gegeben, eine beliebige Zahl an Schulklassen fiir
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die Befragung zur Verfiigung zu stellen. Unter Beriicksichtigung einer
moglichst gleichmaBigen Verteilung der Schiilerinnen tiber Kanton bzw.
Stadt sowie Schultypen und Klassenstufen wurden von uns die Schulklas-
sen schlieBlich ausgewihit.

Um die Belastung so gering wie méglich zu halten, konnten die Schullei-
ter fur jede an der Befragung teilnehmende Klasse einen Haupt- und Aus-
weichtermin zur Datenerhebung vorgeben, die in einem vorgegebenen zeit-
lichen Korridor liegen sollten.

Am Ende haben in den Schulen in Basel-Landschaft 828 SchiilerInnen
aus 46 Schulklassen und in der Stadt Ziirich 460 Probanden verteilt auf 40
Klassen an der Befragung teilgenommen.

Tabelle 4: Erhebungsriume und Stichprobengrifie

Basel-Landschaft Ziirich Baden-
Wiirttemberg
Schulen 15 8 68
Klassen 46 40 -
SchiilerInnen 828 460 3641

* Die Anzahl der befragten Klassen wurde in Baden-Wiirttemberg nicht gesondert fest-
gehalten.

Von den 1288 SchiilerInnen konnten jedoch 21 aufgrund ihres Antwortver-
haltens nicht in die Auswertung mit einbezogen werden. Dies waren insbe-
sondere Schiilerlnnen, die den Fragebogen gar nicht oder nur fragmenta-
risch ausgefiillt haben.

Die Stichprobe setzt sich aus insgesamt 50,7 % (n= 653) weiblichen und
48,9 % (n= 630) mannlichen Probanden zusammen.? Insgesamt konnte ein
Altersdurchschnitt von 14,2 Jahren errechnet werden. Weitere insbesondere
zur baden-wiirttembergischen Erhebung vergleichende Ausfiihrungen fin-
den sich hierzu im Kapitel 8.

Um ein einheitliches Erhebungsinstrument anwenden zu konnen, war es
erforderlich, die Befragung auf die obigen und fiir unsere Zielsetzung inte-
ressantesten Altersgruppen (siehe Kapitel 6) zu beschréinken (siehe Tabel-
le), da es nicht moglich ist, mit ein und demselben Fragebogen sowohl
sechs- als auch 20-Jahrige zu befragen. Hintergrund der Beschrankung auf
die 12- bis 16-Jahrigen war somit rein methodischer Natur und weniger die
Annahme, daf} die anderen Jahrgénge kriminologisch uninteressant sind.

» Fiinf Probanden (3,9 %) machten hierzu keine Angaben.
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7.3 Beschreibung des Erhebungsinstruments/
Schiilerfragebogens — Aufbau und Konzeption

Die vorliegende Untersuchung schlieBt sich der im Jahre 1998 in Baden-
Wiirttemberg durchgefiihrten und im Sommer 2001 abgeschlossenen Studie
an. Thr Hauptziel besteht in dem Vergleich der bei den Jugendlichen beider
Lander vorgefundenen Sanktions- und Wertvorstellungen. Diese Ausgangs-
lage macht es zwingend notwendig, den fiir die baden-wiirttembergische
Studie entwickelten Fragebogen zu iibernehmen und so die Befragungen in
der Schweiz als auch in Deutschland so weit wie moglich unter identischen
Voraussetzungen durchzufiihren, um so vergleichbare Ergebnisse zu erhal-
ten. Trotz der Pramisse der Vergleichbarkeit wurden ein paar wenige Modi-
fikationen an dem Fragebogen vorgenommen. So wurde aus Griinden der
Verstandlichkeit in der Umschreibung der Fehlverhaltensweisen der
schweizerische Dialekt beriicksichtigt. Auflerdem zeigten sich bei der Er-
hebung und Auswertung der Daten aus Baden-Wiirttemberg Verbesse-
rungsmoglichkeiten, die in der ,,schweizerischen Version* des Fragebogens
ihren Niederschlag gefunden haben. Dies geschah jedoch in einem Um-
fang, der die Vergleichbarkeit beider Datensatze unangetastet 1a6t.

Im folgenden werden der Aufbau des Fragebogens sowie die dahinter
stehenden Konzeptionsziele naher gebracht. Eingang finden dabei auch die
vorgenommenen Anderungen, verbunden mit einer kurzen Begriindung.

7.3.1 Konzeptionsziele

Beiden Studien liegt ein standardisierter Fragebogen zugrunde, dessen
Konzipierung von folgenden Erwigungen geleitet wurde:

Der Fragebogen versucht, sich im wesentlichen an die von Friedrichs™
vorgegebenen Richtlinien zur schriftlichen Befragung zu orientieren. Ge-
achtet wurde daher bei seiner Konzeption insbesondere auf seine Verstind-
lichkeit und Klarheit.”’ Sie sollte Grundlage sein fiir eine breite Akzeptanz
bei den ausfiillenden Schiilerlnnen, die wiederum fiir das Erlangen eines
hochwertigen Datensatzes unerliBlich ist.

Unter Beriicksichtigung der Erfahrung, daB sich das Niveau des schlech-
testen Schiilers einer Klassenstufe nahezu dem Niveau der niedrigeren
Klassenstufe annihert, wurden die Fragestellungen daher so angelegt, daB
sie auch von Schiilern der sechsten Hauptschulklasse, die in Basel-Land

26
27

FRIEDRICHS 1980.
FRIEDRICHS 1980, S. 236.
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der ersten Klasse der Realschule und in Ziirich der ersten Klasse der Ober-
schule entspricht, beantwortet werden konnen. Auf diesem Wege sollte die
Machbarkeit auch der leistungsschwécheren SchiilerInnen der jeweiligen
befragten Klassenstufen gewihrleistet werden, um somit auch von ihnen
valide Ergebnisse zu erhalten.

Ebenso wurde aus organisatorischen Griinden sowie unter Berlicksichti-
gung der Konzentrationsfahigkeit Jugendlicher darauf geachtet, dal die
Bearbeitung des Fragebogens in der Regel innerhalb einer Schulstunde und
maximal in 60 Minuten moglich ist.

7.3.2 Inhalt des Fragebogens

Der standardisierte Fragebogen teilt sich in zwei Abschnitte auf.

7.3.2.1 Erster Teil: Fehlverhaltensweisen und deren
Sanktionierungsmaglichkeiten

Im ersten Teil werden dem Probanden 64 Fehlverhaltensweisen vorgestellt,
denen er elf unterschiedliche Sanktionsmoglichkeiten zuordnen und damit
seinen Sanktionsvorstellungen bzw. -wiinschen Ausdruck geben kann.
Daneben wird er gebeten, eigene Delinquenz- und Viktimisierungserfah-
rungen in Bezug auf die abweichenden Handlungen anzugeben.

Bei den beriicksichtigten Fehlverhaltensweisen handelt es sich um die
unter Jugendlichen verbreitetsten Deliktsgruppen. Dazu gehéren insbeson-
dere die Diebstahls-, Sachbeschiddigungs-, Korperverletzungs-, Raub-, Be-
trugs-, Beleidigungs- und Drogendelikte. Bei ihrer Operationalisierung
wurde zugunsten der besseren Verstdndlichkeit darauf verzichtet, die je-
weils zutreffende Gesetzesformulierung wortgetreu zu tibernehmen. Viel-
mehr wurden die ,,Tatbestinde* umgangssprachlich umschrieben. Vor die-
sem Hintergrund wurden, soweit erforderlich, im Vergleich zum deutschen
Fragebogen die Formulierungen der schweizerischen Mundart angepaft. So
wird statt Fahrrad im schweizerischen Fragebogen der Begriff Velo ver-
wendet und an die Stelle von Mofa tritt das Wort Toffli.

Im Vordergrund stand demnach bei der Konzeption das Erreichen einer
positiven Akzeptanz des Fragebogens bei den Probanden, um somit deren
Interesse zu wecken und moglichst gut iiberlegte und wahre Antworten zu
erhalten. Dies erschien uns nur iiber die Verwendung ,,ihrer Sprache®, so-
wie einer zahlenmifigen Beschrinkung der Sanktionen und delinquenten
Handlungen méglich, jedoch ohne dabei gleichzeitig das Ziel vom Errei-
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chen eines ausdifferenzierten und vielschichtigen Sanktionsbildes der be-
fragten SchiilerInnen aus den Augen zu verlieren.

Anstatt juristisch definierte Straftatbestinde aufzulisten, wurden daher
konkrete Beispiele aus der Lebenswelt der Jugendlichen genannt, die aber
entsprechenden Vergehen bzw. Delikten eindeutig zuzuordnen sind und mit
klaren Details tiber Intensitit der Handlung und deren Folgen sowie unter-
schiedlichen Opfergruppen, wie Familie und Fremde, versehen wurden.”®

Bei der Auswahl der Sanktionsitems stand die Uberlegung im Vorder-
grund, den Probanden eine breite Spanne an Sanktionsméglichkeiten {iber
die unterschiedlichsten ,,Vollzugsinstanzen®, wie z.B. Elternhaus, Jugend-
amt und Gericht, zu offerieren, um damit ein ebenso breites Spektrum an
Sanktionsverhalten/-wiinschen aus den Antworten der SchiilerInnen zu er-
halten.

7.3.2.1.1 Subsumtion der delinquenten Handlungen unter die Normen des
schweizerischen Strafgesetzbuches und der strafrechtlichen Ne-
bengesetze

Zur Forderung der Verstindlichkeit und Akzeptanz bei den zu befragenden
SchiilerInnen wurde, wie bereits oben ausgefiihrt, bei der Operationalisie-
rung der Deliktsgruppen auf eine juristisch korrekte und ausdifferenzierte
Terminologie verzichtet und eine eher umgangssprachliche und jugendnahe
Formulierung gewihlt.

Aus diesem Grunde sind einige Handlungen nicht eindeutig einer Norm
zurechenbar. Diese seien im Folgenden daher niher erliutert und anschlie-
Bend einer strafgesetzlichen Norm des Schweizerischen Strafgesetzbuches
klar zugeordnet.

Straflenlaternen, Telefonzellen usw. beschiidigen:

Hier handelt es sich nicht um die lex specialis Regelung des Art. 228 S-
StGB, sondern um eine einfache Sachbeschidigung nach Art. 144 S-StGB.
Es wird nicht davon ausgegangen, da von der Beschidigung von StraBen-
laternen oder Telefonzellen eine Gefahr fiir Menschen oder fremdes Eigen-
tum ausgeht. Zumal es sich bei der Gefahrenquelle um Elektrizitit handeln
muf} und sich der Anwendungsbereich der Art. 228 S-StGB ,,angesichts des
hohen StrafmaBes auf Félle von etlicher Erheblichkeit* beschrinkt.?

28

. Siehe auch ROSSNER 2002, S. 92.

TRECHSEL 1997, Rn. 1 zu Art. 228 S-StGB.
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Fremde/Mitschiiler/Familienmitglied leicht schlagen:

Mit dieser Verhaltensweise wird die einfache Korperverletzung nach Art.
123 S-StGB erfafit. Als Folge des ,leichten Schlagens® wird damit eine
Schidigung des Korpers oder der Gesundheit unterstellt, die nicht ,,schwer*
1.S.v. Art. 122 S-StGB, aber auch nicht mehr bloBe ,,Titlichkeit* 1.S.v. Art.
126 S-StGB ist.*®

In eine Massenschligerei, z.B. zwischen zwei Cliquen verwickelt sein:
Hier wurde unterstellt, daf3 die Beteiligten den Tatbestand der Kérperver-
letzung nachweislich verwirklicht haben und somit neben dem Art. 133 S-
StGB auch der Art. 123 S-StGB anwendbar ist.*! Der Fall des ,,Angriffs*
nach Art. 134 S-StGB scheidet deswegen aus, da der vorgegebene Sach-
verhalt davon ausgeht, dafl beide Gruppen aktiv in die Schligerei verwi-
ckelt sind.”

Jemanden am Telefon bedrohen, erpressen oder sexuell belistigen, oh-
ne den eigenen Namen zu nennen:

Der Zusatz, ,,ohne den eigenen Namen zu nennen®, ist lediglich nach dem
deutschen Strafrecht bedeutend. Nach schweizerischer Rechtsprechung ist
anonymes Auftreten nicht notwendig.”

7.3.2.1.2 Auswahl der Sanktionen und Methode der Schwereeinstufung

Im Rahmen der Konzeption des Fragebogens galt es zu entscheiden, nach
welcher Methode die Sanktionseinstellungen der jugendlichen Probanden
gemessen werden sollten. Zur Auswahl stand eine grofle Zahl an Verfah-
ren. Die bevorzugten Vorgehensweisen aus den Arbeiten der letzten drei
Jahrzehnte sahen wie folgt aus:

Beim Rangordnungsverfahren® obliegt es dem Probanden, eine von ihm
bestimmte Zahl an Tatbestinden hinsichtlich ihrer Schwere in eine fortlau-
fende Ordnung zu bringen. Aussagen iiber die Abstande zwischen den auf-
gelisteten Delikten erhalt man damit allerdings nicht.

% ygl. die Abgrenzung bei TRECHSEL 1997, Rn. 2 zu Art. 123 S-StGB; REH-
BERG/SCHMID 1997, S. 24 ff.

31 TRECHSEL 1997, Rn. 8 zu Art. 133 S-StGB.

32 TRECHSEL 1997, Rn. 1 zu Art. 134 $-StGB; REHBERG/SCHMID 1997, S. 53 ff.

3 REHBERG/SCHMID 1997, S. 334.

¥ vgl. SIXTL 1982, S. 166; SULLWOLD 1969, S. 495.
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Beim Paarvergleich® wird vom Befragten ein Delikt mit mehreren ande-
ren verglichen und dabei festgelegt, welches schwerer ist.

Die Methode der gleicherscheinenden Intervalle’® ermoglicht es, die Ab-
stinde zwischen den einzelnen Delikten aufzuzeigen, indem der Befragte
Delikte in eine vorgegebene Skala von Zahlen einordnen mu8.

Bei der Gréfenverhiltnisschitzungsmethode’” wird ein Delikt z.B. mit
zehn Punkten bewertet, mit dem dann die anderen Delikte verglichen und
mit einer Punktzahl versehen werden sollen. Vom Probanden wird also ein
Verhiltnisurteil erwartet.

Oder aber der Proband erhilt mit Fragen, wie z.B. ,schlimm” er be-
stimmte Verhaltensweisen finde, die Moglichkeit, seine Mifibilligung aus-
zudriicken.*®

Welche Verfahren schlieflich vorzuziehen sind, hingt von der Art der
Versuchsgruppe ab.*® Im Blickpunkt der Untersuchung in - Baden-
Wiirttemberg sowie der hier vorliegenden Vergleichsuntersuchung standen
Jugendliche im Alter zwischen 13 und 16 Jahren. Aus diesem Grunde
schieden die oben aufgefiihrten MeBiverfahren als zu abstrakt, zu schwierig
und vor allem im Hinblick auf die Tatsache, daBl die Befragung in den
Schulunterricht integriert werden sollte, als zu unpraktikabel aus.

Ausgewihlt wurde dagegen ein Verfahren, bei dem die Schiilerlnnen den
63 aufgefiihrten Fehlverhaltensweisen elf ihnen in der Regel gelaufigen
Sanktionsméglichkeiten zuordnen konnten. Auf einer elf Items umfassen-
den Skala von ,Keine Reaktion/nichts tun“ bis ,,Gefangnis/Zuchthaus®
konnten die Jugendlichen die fiir sie angemessene Reaktion bei den einzel-
nen Handlungen ankreuzen, wobei Mehrfachankreuzungen méglich waren,
dies vor allem unter dem Gesichtspunkt, da# Sanktionen auf verschiedenen
Ebenen, wie z. B. Elternhaus und Justiz, als Sanktionsmdglichkeit aufge-
fiihrt sind, die zwar von unterschiedlicher Schérfe bzw. Intensitit sind, sich
aber dennoch nicht ausschlieBen, sondern vielmehr erginzen konnen.*

35
36
37
38
39

Vgl. FRIEDRICHS 1980, S. 178.

Vgl. SIXTL 1982, S. 147.

Vgl. SELLIN/WOLFGANG 1963, S. 254 ff.

Zu finden bei KUTCHINSKY 1972, S. 34.

VILLMOW 1977, S. 88.

“0Z.B. 1Bt sich die von der Justiz ausgesprochene ,,Arbeit als Strafe* mit der vom El-
ternhaus verhingten ,, Taschengeldsperre” kombinieren.
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Es wurde dabei in Kauf genommen, daB8 die ,,Schwereabstinde” zwi-
schen den einzelnen Delikten nicht genau bestimmt werden kénnen.*' Die
Anordnung der Sanktionsitems richtete sich ausschlie8lich nach der Inten-
sitdt des Eingriffs der jeweiligen Rechtsfolge in die Freiheit des betroffenen
Jugendlichen. Wie im Kapitel 5 zum deutschen Jugendstrafrecht ausgefiihrt
wird, war bei der dazu erforderlichen Bewertung des Schweregrades weni-
ger die rein rechtlich orientierte Einteilung der Maflnahme, wie sie in § 5
JGG vorgenommen wird, mafigebend als vielmehr das subjektive Schwere-
empfinden der Jugendlichen. Eine von Schumann et al.** durchgefiihrte
Studie zeigt, daB beispielsweise die Geldbule mit dem Arrest auf die glei-
che Stufe gestellt oder die Heimeinweisung ebenso einschneidend empfun-
den wurde wie die Jugendstrafe. Die Geldbufle wiederum wurde weniger
schwer bewertet als die Arbeit als Strafe.*

Bei der Erfassung der Sanktionseinstellungen wurden diese in Codes von
eins bis elf gemifl der Schwere der Sanktionsmdglichkeit umgewandelt.
Die fiir den deutschen Fragebogen verwandten Sanktionsitems, die sich an
den Sanktionsformen des deutschen Jugendgerichtsgesetzes (JGG) orientie-
ren, konnten im Wesentlichen fiir den schweizerischen Fragebogen iiber-
nommen werden. Wie die Betrachtung des schweizerischen Jugendstraf-
rechts und dessen Gegeniiberstellungen mit dem JGG (Kapitel 5) gezeigt
haben, finden sich in den jugendstrafrechtlichen Sanktionssystemen beider
Lander dieselben Sanktionsformen. Dal} diese oftmals an unterschiedliche
Voraussetzungen und Oberbegriffe gekniipft werden, kann bei deren Aus-
wahl fiir den Fragebogen unberticksichtigt bleiben.

Fiir eine iibersichtlichere Beschreibung der Sanktionierungsmoglichkei-
ten wurden die Sanktionen in vier Ebenen eingeteilt, wovon zwei Ebenen
noch einmal untergliedert wurden. Daraus ergeben sich die folgenden Ebe-
nen unterschiedlicher Reaktionsschweren: keine Reaktion, private Reaktion
in der Familie, informelle Reaktion durch offentliche Institutionen, 6ffent-
liche Reaktionen nach férmlichen Gerichtsverfahren und die freiheitsbe-
schriankende Reaktion.

4l Zum Ganzen vgl. ROSSNER 2002, S. 92.

4 SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987, S. 41.

“ Dazu auch OSTENDORF 2000, Rn. 22 zu § 5 JGG und SCHAFFSTEIN/BEULKE
1998, S.63 f.
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Tabelle 5. Die Sanktionsebenen

1. Ebene Keine Reaktion Keine Reaktion/nichts tun

2. Ebene Reaktion im privaten Bereich |Hilfe/Beratung,
ohne offentliche Institution Entschuldigen/Schaden ersetzen

3. Ebene Reaktion im familidren Bereich | Taschengeldsperre,
ohne 6ffentliche Institutionen | Haus-/Zimmerarrest

4, Ebene Reaktionen durch o&ffentliche | Jugendamt informieren,
Institutionen ohne formliches | Ermahnung durch Poli-
Gerichtsverfahren zei/Gericht

5. Ebene Reaktion nach formlichen Ge- | Geldstrafe,
richtsverfahren Arbeit als Strafe

6. Ebene Reaktion nach formlichen Ge- |Erziehungsheim,
richtsverfahren Zuchthaus/Gefingnis .

Da auch die Sanktionsitems auf dem Fragebogen nicht immer in juristisch
exakter Terminologie wiedergegeben werden, sollen diese im folgenden
kurz vorgestellt und zur Klarstellung unter das schweizerische Sanktions-
system subsumiert werden.

Item 1:
,.keine Reaktion/nichts tun®.

Item 2 und 3:

Bei Item 2 , Hilfe/Beratung” und Item 3 ,,Entschuldigen/Schaden® erset-
zen* wurden die Jugendlichen darauf hingewiesen, dal damit nicht Reakti-
onen von der Justiz gemeint sind, sondern Reaktionen im privaten Bereich
(z.B. Hilfe und Beratung durch Lehrer, Eltern, Erzicher usw.). Daher sind
diese nicht als Erziehungshilfe i.S.d. Art. 84 S-StGB einzustufen, die allein
eine von der Justiz angebotene Hilfe und Beratung der Eltem bei der Erzie-
hung ihres Kindes behandelt.*

Item 4 und 5:

Mit den Sanktionsméglichkeiten ,,Taschengeldsperre“ und ,Haus-
{Zimmerarrest* werden Reaktionen des Elternhauses beschrieben.

* BOEHLEN 1975, N. 12 zu Art. 84 S-StGB.
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Item 6 und 7:
Die Sanktionsitems ,,Jugendamt informieren* und ,,Ermahnung durch Poli-
zel/Gericht” decken den informellen Bereich ab.

Item 8 und 9:

Die Sanktionsform ,,Geldstrafe® wurde bewuBlt vor das Sanktionsitem ,,Ar-
beit als Strafe” gestellt. Damit wird dem Schwereempfinden der Mehrheit
der Jugendlichen Rechnung getragen, die ,,Strafarbeit als intensiveren Ein-
griff in die Freiheit wahrnehmen als eine Geldbufle. Wihren eine Geldbufle
nur gegeniiber Jugendlichen als Bestrafung nach Art. 95 S-StGB verhingt
werden kann, findet sich die Verpflichtung zu einer Arbeitsleistung sowohl
in der gegen Kinder zu verhingenden Disziplinarstrafe nach Art. 87 S-
StGB als auch bei der auf Jugendliche anzuwendenden Bestrafung geméal
Art. 95 S-StGB wieder.

Item 10:

Das Item ,,Erziehungsheim® ist im Sanktionskatalog als Vorletztes aufge-
fiihrt, da diese Sanktionsmoglichkeit in den Augen der Jugendlichen grund-
sitzlich als sehr schwerwiegend empfunden wird. Es entspricht den Art. 84
und 91 S-StGB.

Item 11:

Als schwerste Sanktionsmoglichkeit konnten die Probanden ,,Gefing-
nis/Zuchthaus* angeben, was der ,,EinschlieBung® aus Art. 95 S-StGB ent-
spricht.

Daf} der in der Schweiz verwandte Fragebogen beim letzten Sanktions-
item ,,Gefangnis“ um den Begriff ,,Zuchthaus® bereichert worden ist, ge-
schah vor dem Hintergrund, dafl das geltende schweizerische Strafgesetz-
buch in seinem Sanktionssystem im Rahmen der Freiheitsstrafe fiir Er-
wachsene zwischen der Gefangnis- (Art. 36 S-StGB) und der Zuchthaus-
strafe (Art. 35 S-StGB) unterscheidet. Wahrend im Gefingnis lediglich ei-
ne kurze Freiheitsstrafe zwischen drei Tagen und drei Jahren verbiifit wird,
umfasst die Zuchthausstrafe eine Mindesthaftzeit von einem Jahr, und das
Maximum kann von 20 Jahren oder aber lebensldnglich bedeuten. Zwar
wird eine solche Unterscheidung nur bei Erwachsenen getroffenen, doch
wird den Jugendlichen in der Regel noch die Fahigkeit fehlen, zwischen
Erwachsenen- und Jugendstrafrecht klar zu trennen, und daher wird ihnen,
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beispielsweise aus Medienberichten, die Terminologie des Erwachsenen-
strafrechts oftmals viel geldufiger sein. Aus Verstindnisgriinden wurde da-
her der Begriff ,,Zuchthaus“ mit in den schweizerischen Fragebogen aufge-
nommen.

Dagegen fehlt die Sanktion des ,,Schularrestes* nach Art. 87 S-StGB, der
das fur Kinder geltende Pendant zur ,.Einschliefung® darstellt. Dies hangt
damit zusammen, daB der ,,Schularrest® in der Praxis kaum noch eine Rolle
spielt und ohnehin in seiner Ausgestaltung sich nur wenig von der Arbeits-
leistung unterscheidet.* Aus diesem Grunde wird der ,,Schularrest* auch
im Wege der Jugendstrafrechtsreform aus dem Sanktionskatalog ausschei-
den (siehe hierzu Kap. 5).%

7.3.2.1.3 Delinquenz und Viktimisierung

Ausgehend von der Annahme, daf} Sanktionseinstellungen nicht unwesent-
lich durch erlittene Opfersituationen beeinfluBlt werden und selbst wieder-
um fiir ein bestimmtes Téterverhalten ursdchlich sind (vgl. Kapitel 2/3),
wurde die Frage nach Delinquenz und Viktimisierung hinsichtlich der auf-
gelisteten 63 Fehlverhaltensweisen mit in den Fragebogen aufgenommen.
Dabei wurde jedoch auf Angaben der Probanden zur Haufigkeit der erfah-
renen Opferschaft und eigener Delinquenz (Inzidenzraten) aus methodi-
schen- und zielorientierten Griinden verzichtet. Die Erhebung konzentriert
sich dagegen auf die Ermittlung von Privalenzraten.

Denn entgegen einer Vielzahl von Jugendstudien nahert sich diese Un-
tersuchung dem Phanomen der ,Jugenddelinquenz* nicht von der Delin-
quenzbelastung der ,,Befragten, sondern vielmehr von deren Sanktionsein-
stellungen. Mit dieser Vorgehensweise soll eine Konzentration allein auf
die ,,Titer* verhindert werden, da insbesondere unter priventiven Ge-
sichtspunkten die ,,Nichttiter und ,,Gefihrdeten® einer ganz besonderen
Beachtung bediirfen, was in der bisherigen Forschung jedoch oft zu kurz
gekommen ist.

Hierflir bedarf es jedoch keiner Haufigkeitszihlung von Delinquenz und
Viktimisierung, zumal diese methodischen Problemen ausgesetzt ist. So
unterliegt sie der Erinnerungsfihigkeit der Probanden, die wiederum von
etlichen Einfluifaktoren, wie z.B. der Bedeutsamkeit und Konsequenz der

“  BOEHLEN 1975, N. 10 zu Art. 87 S-StGB; HEINE/LOCHER 1985, S. 66: in den

Kantonen Ziirich, Bern und Solothurn wird vom Schularrest gar kein Gebrauch
mehr gemacht.

*  TRECHSEL 1997, Rn. 6 zu Art. 87 S-StGB.
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Handlung fiir den Befragten, der massenmedialen Berichterstattung, den
Bediirfnissen nach einer selbstwert- und konsistenzdienlichen Rekonstruk-
tion sowie dem Entwicklungsstand und dem personlichen Lebensumfeld
und -situation abhéngig ist.*” All diese EinfluBfaktoren hitten nicht in den
Fragebogen mit eingearbeitet werden konnen, ohne ihn nicht gleichzeitig
seiner Verstiandlichkeit und Ubersichtlichkeit zu berauben.

Aus diesen Griinden wurde bei der eigenen Viktimisierung der Jugendli-
chen nur gefragt, ob sie schon mal Opfer waren oder nicht. Bei der Delin-
quenzbefragung wurden als mogliche Antworten ,Habe ich schon ge-
macht®, , Kénnte ich schon mal machen* und ,,mache ich auf keinem Fall*
vorgegeben, um somit ein differenziertes Bild iiber die Hemmschwellen
der Jugendlichen zu erhalten.

7.3.2.2 Zweiter Teil: Lebenshintergrund der Jugendlichen

Der zweite Teil des Fragebogens beschaftigt sich mit den Lebenshinter-
griinden der Schiilernnen. Sie wurden iiber unabhingige Variablen, wie
z.B. dem Alter, Geschlecht, Ethnie, sozialer Status, finanzielle Situation,
Verhiltnis zu den Eltern, Cliquen (peers) sowie Medien- und Freizeitver-
halten, abgefragt.

Dabei wurden iiberwiegend geschlossene Fragen®® gestellt, bei denen die
Anworten beispielsweise in drei- bis flinfstufigen MeBskalen vorgegeben
wurden. Um dem Befragten zu gewissen Themen eine ausfiihrlichere Aus-
sage zu ermdglichen und die Ermiidung, die nach einer Reihe von ge-
schlossenen Fragen in der Regel eintritt, zu verringern, wurden zusitzlich
einige wenige offene Fragen in den Fragebogen integriert.*’

Im zweiten Teil des Fragebogens wurden im Vergleich zur deutschen
Version einige Anderungen vorgenommen, die auf Erfahrungen in der
Auswertung des Datensatzes beruhen. Bei einigen Fragestellungen waren
die vorgegebenen Antwortméglichkeiten zu wenig ausdifferenziert worden,
so daf} sie nicht die erwarteten validen Ergebnisse erbrachten. Zugunsten
einer Straffung des Erhebungsinstruments konnten sie daher bei der Erstel-
lung der schweizerischen ,Nachfolgeversion“ unberiicksichtigt bleiben.
Von dieser Auslese betroffen waren die Fragen 11, 12 und 26. Das Bediirf-

47 M. w. N. ROSSNER 2002, S. 90.

*® " Hierzu ausfiihrlich HOLM 1975, S. 52 ff.

4 Vgl. die Richtlinien zur Erstellung eines Fragebogens bei FRIEDRICHS 1980, S.
238.
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nis fiir weitere Anderungen ergab sich zwingend aus dem Wechsel des
Erhebungsortes. Dies 143t sich am besten an der Frage 17:

Mir stehen im Moment ungefihr Fr. zur Verfiigung .
darstellen. Hier ersetzt das Kiirzel “Fr.“ fur Schweizer Franken, die deut-
sche Wihrungsbezeichnung ,,DM*“.

7.4 Pretest-Phase und Fertigstellung der Fragebigen

Die deutsche Version des Fragebogens wurde vor der eigentlichen Daten-
erhebung im Sommer 1998 einer intensiven Pretest-Phase unterzogen. Ziel
war es, seine Verstandlichkeit, Vollstindigkeit, Inhaltsrelevanz, Auswert-
barkeit und Aussagekraft zu iberpriifen. Der damals noch ,,vorlaufige*
Fragebogen wurde dabei zunachst Jugendlichen und Lehrern vorgelegt und
mit diesen gemeinsam Verbesserungsvorschlige erarbeitet. In einer weite-
ren Testphase wurde der Fragebogen ein erstes Mal in einer siebten Haupt-
und einer siebten Gymnasialklasse eingesetzt. Daran schloB sich eine wei-
tere Diskussion mit den teilnehmenden Schiilerlnnen und den anwesenden
Lehrern an, bei der weitere Verbesserungsvorschldge aufgenommen wur-
den. Im April 1998 war schlieBlich die Pretest-Phase abgeschlossen und der
Fragebogen fertiggestellt.”

In den Monaten Juni/Juli und Oktober des Jahres 1998 wurde die Befra-
gung an den Schulen in Baden-Wiirttemberg durchgefiihrt. Wahrend der
dabei gewonnene Datensatz die Grundlage flir den hier vorzunehmenden
Vergleich zwischen Deutschland und der Schweiz bildet, diente die Befra-
gung gleichzeitig als weitere Pretest-Phase im Sinne einer ,,Generalprobe
fur die in der Schweiz durchzufiithrende Erhebung. Aus ihr ergaben sich
schlieflich die bereits aufgefiihrten Anderungen, die im Mirz 2000 den
Fragebogen ein letztes Mal abrundeten.

7.5 Durchfiihrung der Datenerhebung

Der Grofteil der Datenerhebung in Baden-Wiirttemberg fand wihrend der
Monate Juni und Juli des Jahres 1998 statt.

Die schweizerische Schiilerbefragung teilte sich auf zwei Zeitrdume auf.
Im Kanton Basel-Land wurde die Befragung von Ende Mai bis Ende Juni
2000 durchgefiihrt. Lediglich die Gesamtschule in Arlesheim konnte aus

30 Vgl. die Beschreibung der Pretest-Phase bei ROSSNER 200, S. 93 f.
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schulorganisatorischen Griinden erst im darauffolgenden Schuljahr, nim-
lich Mitte August 2000, an der Befragung teilnehmen.

Da sich die Suche nach Interviewern aus der Ziiricher Region als schwie-
rig erwies, verzogerte sich der zweite Teil der Befragung zwar ein wenig,
konnte aber im Dezember 2000 schlieBlich zu einem erfolgreichen Ende
gefiihrt werden. Da eine vergleichende Untersuchung unter denselben
Rahmenbedingungen stattfinden sollte, wie es bei der vorangehenden Un-
tersuchung der Fall war, wurde darauf geachtet, die von der baden-
wiirttembergischen Erhebung vorgegebenen ,,BefragungsmalBstibe® zu
tibernehmen.*' Folglich wurde bei der Auswahl der Termine ebenfalls dar-
auf Wert gelegt, dal die Befragung der Schulklassen wihrend des ,,norma-
len Schulalltages® stattfindet, um mogliche Verzerrungseffekte, beispiels-
weise bedingt durch ,,Klausurenstre3* unmittelbar vor den Ferien oder
Verunsicherungen zu Beginn eines neuen Schuljahres, auszuschlieBen.

Bei Bedarf wurde den Schulleitungen der teilnehmenden Schulen ein El-
terninformationsschreiben mit einem Abschnitt fiir die erforderliche Ge-
nehmigung der Erziehungsberechtigten zugesandt. Diese wurden mit der
Bitte versehen, flir deren Verteilung an die SchiilerInnen und den rechtzei-
tigen Riicklauf zu sorgen. Nur wenige Schulen in der Stadt Ziirich machten
hiervon jedoch Gebrauch, und nur wenige Eltern baten darum, von einer
Befragung ihres Kindes abzusehen.

7.5.1 Interviewerschulung

Sowoh! im Kanton Basel-Land als auch in der Stadt Ziirich wurden jeweils
zwel Interviewerinnen Uber die zustindigen Arbeitsimter ermittelt und fiir
den Hauptteil der Befragungen eingestellt. Nur in Fallen unl6sbarer Ter-
minitberschneidungen wurden noch zwei weitere Interviewer aus Freiburg
eingesetzt. Mit der Integration ortsanséssiger und vor allem mit dem hiesi-
gen Dialekt vertrauten Schweizer in den Befragungsproze3 erhofften wir,
uns zu den Probanden eine gewisse Nahe und Vertrauen aufzubauen und
mogliche Hemmfaktoren, wie Sprachbarrieren und ,,Angst vor Fremden®,
zu umgehen.

Um die ansonsten nicht unmittelbar mit dem Projekt vertrauten schwei-
zerischen InterviewerInnen auf mogliche Fragen der SchiilerInnen vorzube-
reiten, wurden diese einer sowohl theoretischen als auch praktischen Schu-
lung unterzogen.

' Vgl. ROSSNER 2002, S, 94 ff.
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Zunichst wurden die Interviewerlnnen iiber die allgemeine Arbeit des
Max-Planck-Instituts fiir ausldndisches und internationales Strafrecht in-
formiert. Anschliefend wurden sie mit den Zielen und Hintergriinden des
konkreten Forschungsprojekts vertraut gemacht. Den Schwerpunkt der
Schulung nahm die Erlduterung des Fragebogens ein. Die InterviewerInnen
sollten in die Lage versetzt werden, alle Fragen der SchiilerInnen sicher
beantworten zu kénnen. Dementsprechend bekamen die Interviewerlnnen
die Aufgabe, den Schiilerfragebogen probeweise selbst auszufiillen, um
sich mit den Fragen und dem Antwortmodus vertraut zu machen. Anschlie-
Bend wurde der Fragebogen ausfiihrlichst besprochen.

Im praktischen Teil der Ausbildung bekamen die zukiinftigen Intervie-
werlnnen die Gelegenheit, der Befragung einer Schulklasse durch einen
Projektmitarbeiter beizuwohnen. AnschlieBend fithrten die Interviewerln-
nen in dem Versuch, das Gelernte praktisch umzusetzen, eine eigene Be-
fragung in dessen Beisein durch. ‘

Nach einer abschlieenden Diskussion erhielten die InterviewerInnen ei-
nen Leitfaden flir die Erhebung in den Schulen, dem man Hinweise fiir den
Ablauf der Befragung und Vorschlige fiir die Einfithrung, den Umgang mit
den Jugendlichen sowie Antworten auf mégliche Riickfragen der Schiile-
rInnen entnehmen konnte.* :

7.5.2 Durchfiihrung, Riicklauf und Datenschutz
bei der Jugendbefragung

Die auf dem zuvor beschriebenen Wege geschulten MitarbeiterInnen gin-
gen zum vereinbarten Termin in die Schule und suchten dort die teilneh-
menden Klassen auf. Zu Beginn der Erhebung erklirte die MitarbeiterIn
den SchiilerInnen mit Hilfe von Folien die Bearbeitung des Fragebogens.
Besonders betont wurde dabei, dafl die Befragung anonym sei und es keine
richtigen oder falschen Antworten gebe. Allein die personliche Auffassung
und Wertung eines jeden Probanden sei interessant und nicht die von Be-
zugspersonen jeder Art. Im Anschlufl wurde der Fragebogen von der Mit-
arbeiterIn an die Schiiler ausgeteilt und anschlieBend wieder personlich in
Empfang genommen. Da alle SchiilerInnen, die den Fragebogen erhalten
haben, diesen auch wieder zuriickgaben, betrug die Riicklaufquote 100 %.
Um die Zahl der teilnehmenden SchiilerInnen in den jeweiligen Klassen
einschétzen zu kénnen, wurden die Interviewerlnnen mit einem Kontroll-

2 Vgl. ROSSNER 2002, S. 94.
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bogen ausgestattet, der beziiglich Klassengrofe, Teilnahmezahl, Bearbei-
tungsdauer und ,,besondere Vorkommnisse* auszufiillen war.

Wahrend der Bearbeitungszeit, die in der Regel zwischen 30 und 60 Mi-
nuten dauerte, war es Aufgabe des Mitarbeiters, fur Fragen zur Verfligung
zu stehen. Soweit KlassenlehrerInnen anwesend waren, hielten sich diese
im Hintergrund um jegliche Beeinflussung des Antwortverhaltens der
SchiilerInnen zu vermeiden und die Anonymitat zu gewéhrleisten. Vor die-
sem Hintergrund, wurden die Fragebogen mit Abschlufl der Befragung oh-
ne jegliche Kennzeichnung und daher Individualisierungsméglichkeit in
einer Tasche verschlossen und zur Dateneingabe zuriick ins Freiburger In-
stitut gebracht.

Insgesamt fanden die Befragungen in einer konzentrierten Atmosphére
statt. Die SchiilerInnen hatten merklich Spaf an der Sache und taten ihr In-
teresse mit zahlreichen Fragen kund.

7.6 Erfassung der Daten

Die Eingabe der Fragebdgen erfolgte nach einem zuvor erstellten Codeplan
und wurde mit einem auf DOS-Basis arbeitenden, selbst programmierten
Programm erfafit. Nach anschlieBender Datenkorrektur erfolgte die Aus-
wertung des Datensatzes.
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Kapitel 8

Beschreibung der Stichprobe

8.1 Einleitung

Der zweite Teil des Fragebogens beschiftigt sich mit dem sozialen Le-
benshintergrund der Jugendlichen. Den Variablen Alter, Geschlecht sowie
gesellschaftlicher Hintergrund der Eltern wie Nationalitit und Beruf folgen
Themen, die sich den emotionalen Bindungen des Jugendlichen zu mégli-
chen Bezugspersonen oder -gruppen widmen. Dabei stehen Fragen nach
dem Verhiltnis zu den Eltern sowie deren Erziehungsverhalten, nach der
Einbindung in Freundeskreise bzw. Cliquen und dem Engagement in Orga-
nisationen und Vereinen im Vordergrund. Damit verbunden sind das Frei-
zeit- und Medienverhalten der Schiilernnen. Der Bereich Schule und be-
rufliche Zukunft wird tiber den besuchten Schultypus, der Einschéitzung der
eigenen schulischen Leistungen sowie der Chance auf einen Ausbildungs-
platz erfafit.

Vorrangiges Ziel dieser Fragestellungen ist es, den Einflufl des Lebenshin-
tergrundes auf die Bildung und Qualitit von Sanktionseinstellungen der
Jugendlichen zu erkldren und somit die Bildung und Entwicklung von
Sanktionseinstellungen nachzuzeichnen. Da diese Beschreibung der in Ka-
pitel 11 ndher erlduterten Wechselwirkungen zwischen Legalverhalten,
Normorientierungen und Lebenshintergrund in einer vergleichenden Dar-
stellung mit einer in Baden-Wiirttemberg durchgefiihrten Untersuchung
erfolgt, ist es jedoch notwendig, sich zunschst einen Uberblick iiber die im
Kanton Basel-Land und der Stadt Ziirich gewonnenen Stichproben zu ver-
schaffen. Diese soll dazu dienen, die Probanden und deren soziales Umfeld
aus den zu vergleichenden Erhebungsorten darzustellen, Gemeinsamkeiten
und Unterschiede aufzudecken und auf diesem Wege die sich daran an-
schlieBenden Fragestellungen vorzubereiten.
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Abgesehen von dieser ,,vorbereitenden‘ Darstellung der Lebenshintergriin-
de, konnen die folgenden Ausfithrungen durchaus auch als Exkurs verstan-
den werden, in dem die Angaben zu den soziostrukturellen Merkmalen der
Jugendlichen zur Beschreibung ihres Lebensumfeldes verwendet werden.
Denn im Lichte der Zielsetzung dieser Untersuchung, welche die Daten zur
Erkundung moglicher Quellen von Sanktionseinstellungen erhoben hat,
handelt es sich um eine ,,Zweckentfremdung® des Datensatzes. Sie recht-
fertigt sich jedoch zum einen aus der bereits oben erwihnten ,,vorbereiten-
den‘ Funktion des sich anschlieBenden Auswertungsteils und aus der Tat-
sache, daB} die Jugendforschung in der Schweiz bislang noch keine Unter-
suchungen hervorgebracht hat, die sich mit Lebensumfeld und Lebensein-
stellungen von ihren Jugendlichen beschiftigt haben.' Zwar ist es nicht das
Hauptziel der vorliegenden Studie, diese ,,Liicke auszufiillen, doch erlaubt
es ihre Konzeption, zumindest einen kleinen Einblick in die Lebenssituati-
on der schweizerischen Jugendlichen zu geben. Diese Moglichkeit soll
hiermit wahrgenommen werden.

8.2. Auswertung

Die folgende Auswertung betrifft ausschlieBlich den zweiten Teil des Fra-
gebogens und wird sich mit der Zusammensetzung der Stichprobe, den so-
ziodemographischen Merkmalen sowie den Sozialisationsbedingungen der
Probanden und deren Freizeitverhalten beschéftigen.

8.2.1 SchiilerInnen und Schulen
8.2.1.1 Verteilung von Schiilerinnen und Schiilern auf die Stichprobe

Im Sommer und Herbst 2000 haben in der Schweiz insgesamt 1288 Schiile-
rinnen und Schiiler an der schweizerischen Befragung teilgenommen. Die
Gesamtstichprobe setzt sich aus 828 Jugendlichen des Kantons Basel-Land
und 460 Schiilerinnen und Schiilern der Stadt Ziirich zusammen.

Wihrend die Geschlechterverteilung in der Gesamtstichprobe mit 48,9 %
Jungen und 50,7 % Madchen recht ausgeglichen ausfillt, zeigt eine separa-
te Betrachtung beider Erhebungsorte ein groferes Gefille in der Anzahl
teilnehmender minnlicher und weiblicher Jugendlicher. So finden sich in
Basel-Landschaft 51,6 % méannliche und 47,8 % weibliche Schiiler in der

' So der Lagebericht zur Jugendforschung in der Schweiz: BUNDESAMT FUR
KULTUR 1999. In Deutschland hat sich dagegen in diesem Bereich insbesondere
die SHELL-JUGENDSTUDIE hervorgetan.
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Stichprobe, wihrend in Ziirich mit 44,1 % méannlichen und 55,9 % weibli-

chen Jugendlichen ein wesentlich unausgeglicheneres Verhiltnis zu Tage
tritt.

Tabelle 6: Verteilung von Schiilerinnen und Schiilern auf die Stichprobe

SchiilerInnen Geschlecht
M W
Anzahl/Prozent Zahl % Zahl Y% Zahl Y%
Basel-Landschaft 828 64,3 427 51,6 396 47,8
Ziirich 460 35,7 203 44,1 257 55,9
Gesamtstichprobe 1288 100 630 48,9 653 50,7

Insgesamt wurden von 5 Probanden (0,39 %) keine Angaben zum Geschlecht gemacht.

Das folgende Schaubild 3 zeigt nochmals die prozentuale Verteilung der

teilnehmenden Schiilerlnnen iiber die Erhebungsorte Kanton Basel-Land
und Stadt Ziirich.

Schaubild 3: Teilnehmende SchiilerInnen

Zarich-Stadt
36%

0 Zirich-Stadt

W Basel-Land

Basel-Land
64%

Die Vergleichsstichprobe aus Baden-Wiirttemberg wurde in den Orten
Karlsruhe, Pforzheim, Heilbronn, Titisee-Neustadt, Lahr, Achern und Sin-
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gen erhoben und bestand aus 3.641 Befragten?, die sich in 50,5 % minnli-
che und 49,5 % weibliche Jugendliche aufteilten.

8.2.1.2 Schulbeteiligung

In Kapitel 7 sind die unterschiedlichen Schulsysteme ausfuhrlich darge-
stellt worden. Dabei wurde deutlich, daf} trotz differierender Bezeichnun-
gen der Schulstufen durchaus eine vergleichbare Einteilung der Schularten
im Kanton Basel-Land und der Stadt Ziirich existiert. Eine Sonderstellung
mogen lediglich die Langzeitgymnasien bzw. Kantonsschulen und die in
der vorliegenden Untersuchung auch gesondert behandelte ,,Versuchsschu-
le Kunst und Sport“ einnehmen, welche im Kanton Basel-Land kein Pen-
dant finden. Dabei lassen sich fiir das Langzeitgymnasium, welches sich
auch als ,,vorgezogene* Maturititsschule und somit als ,,eine Art“ Progym-
nasiale Abteilung verstechen 148t, noch cher Parallelitdten zum Schulaufbau
des Kantons Basel-Land beobachten. Die ,,Versuchsschule Kunst und
Sport* bleibt dagegen eine Ausnahme. Dies gilt jedoch fiir beide Schulsys-
teme. Vor diesem Hintergrund ist die folgende tabellarische Gegentiberstel-
lung der teilnehmenden Schulen aus den jeweiligen Schularten beider
Erhebungsorte moglich.

Tabelle 7: Anzahl vorhandener und teilnehmender Schulen im Kanton
Basel-Land und ihr Verhiltnis zueinander

Schulart Schulen im Kanton insgesamt | Teilnehmende Schulen
Anzahl Anteilin %' | Anzahl | Anteilin

%

1. Sekundarschule” 20 35,7 10 50,0

a) davon mit PA 18 - 7 -

b) davon mit AA 20 - 10 -

2. Realschule 36 64,3 6 16,7

Gesamt 56 100 16 28,6

'Der Prozentanteil der teilnehmenden Schulen errechnet sich aus dem Verhiltnis zu der
Anzahl der existierenden Schulen

*Wie im Kapitel 7 ausgeflihrt wurde, gliedert sich die Schulart Sekundarschule in die
Niveaus progymnasiale- (PA) und allgemeine Abteilung (AA) auf.

2 Letztendlich verringerte sich die StichprobengroBe auf Grund der Missingsauslese

von 3.641 Befragten um 151, so dafl insgesamt 3.490 Probanden bei der Auswer-
tung beriicksichtigt werden konnten.
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An 15 Schulhidusern wurde im Kanton Basel-Landschaft die Befragung
durchgefiihrt. DaB die Tabelle 7 von 16 teilnehmenden Schulen spricht,
héngt damit zusammen, daf in einem Fall ein Schulhaus Sekundar- und
Realschule unter einem Dach vereint und daher doppelt gezahlt wird. Ins-
gesamt konnten 50 % der Sekundarschulen und 16,6 % der weitaus haufi-
ger im Kanton vertretenen Realschulen mit in die Erhebung einbezogen
werden. Im Ergebnis nahmen 28,6 % der Sekundar- und Realschulen im
Kanton Basel Landschaft an der Befragung teil.

In der Stadt Ziirich ergibt sich folgendes Verhiltnis zwischen vorhandenen
und teilnehmenden Schulen:

Tabelle 8: Anzahl vorhandener und teilnehmender Schulen in der Stadt Ziirich
und ithr Verhdltnis zueinander

Schulart Schulen der Stadt insgesamt | Teilnehmende Schulen
Anzahl Anteil in % Anzahl Anteill in
%
1. Langzeitgymnasium 07 18,9 4 57,1
2. Oberstufe’ 29 78,4 13 44,8
a) davon Sekundarschule 29 - 6 -
b) davon Realschule 26 - 4 -
¢) davon Oberschule 17 ) - 3 -
3.K&S? 1 2,7 1 100
Gesamt 37 100 18 48.6

! Der Prozentanteil der teilnehmenden Schulen errechnet sich aus dem Verhiltnis zu der
Anzahl der existierenden Schulen.

2 Wie im Kapitel 7 erlautert wurde, gliedert sich die Schulart Oberstufe in Sekundar-,
Real-, und Oberschule auf.

* Eine Sonderstellung nimmt das Schulhaus Neumiinster ein, welches in seinen Kunst-
und Sportklassen, Schiiler jeglichen Schulniveaus vereinigt und daher eine klare Tren-
nung zwischen den jeweiligen Schultypen, wie sie bei den anderen Schulhiusern
vorgenommen wird, nicht méglich ist.

Wie die Tabellen 7 und 8 zeigen, konnte in der Stadt Ziirich nahezu die
Halfte aller Schulen in die Erhebung einbezogen werden. Im Kanton Basel-
Land nahmen lediglich Schiilerlnnen aus knapp 30 % der vorhandenen
Schulen an der Befragung teil. Den grofiten Anteil machen dabei die
Schularten mit hohem Niveau, wie die Sekundarschule in Basel-Land und
das Langzeitgymnasium in Ziirich, aus. Vor dem Hintergrund, daB beson-
ders die Schularten mit niedrigem Leistungsniveau als Brennpunkte der
Jugendkriminalitit gelten, erscheint deren Zuriickhaltung hinsichtlich einer
Beteiligung an der Untersuchung bemerkenswert, 148t sich moglicherweise



174 BESCHREIBUNG DER STICHPROBE

aber damit erkldren, daf} in diesen Schulen eine gewisse Angst vorherrscht,
die Probleme im eigenen Schulthaus zu offenbaren oder aber iiberhaupt ein-
sehen zu wollen. Dies zumindest bestitigten Lehrerlnnen, die an der vor-
liegenden Studie teilgenommen haben und ihre Schule als ,,Problemschule®
bezeichneten. Danach sei es an vielen Schulen mit ,,schwierigen® Schiiler-
Innen iiblich, die Probleme zu verschweigen, zu relativieren und nach
Moglichkeit nicht nach aulen dringen zu lassen. Anhand dieser Situation
wird deutlich, wie schwierig es ist, fiir Schiilerbefragungen aussagekrifti-
ges Datenmaterial zu erlangen, offenbart aber auch die oftmals anzutref-
fende geringere Bereitschaft an den Schulen, sich mit ihren SchiilerInnen
auseinanderzusetzen.

8.2.1.3 Schiilerbeteiligung und deren Verteilung auf die unterschiedlichen
Schulniveaus

Wie unter 8.1 bereits dargestellt, wurden im Kanton Basel-Landschaft 828
Schiilerinnen und Schiiler der 7. und 9. Klassen jeglicher Schulniveaus be-
fragt. Es ergibt sich folgendes Bild:

Tabelle 9: Anzahl der teilnehmenden SchiilerInnen in Basel-Land, verteilt auf die
Schularten und die 7.- und 9. Klassen

Schulart Schiiler im Kan- | Schiiler teilgen. Anteil in %'
ton
7. Klas- | 9. Klas- | 7. Klas- | 9. Klas- | 7. Klassen | 9. Klassen
sen sen sen sen
1. Sekundarschule | 2007 1882 316 301 15,7 16,0
a) Davon A4 1227 1131 186 167 15,2 14,8
b) Davon PA 780 751 130 134 16,7 17,8
2. Realschule 851 812 111 1007 13,0 12,3
Gesamt 2858 2694 427 401 16,5 14,9

! Der Prozentanteil der teilnehmenden SchiilerInnen errechnet sich aus dem Verhaltnis
zu der Anzahl der existierenden Schulen im Kanton Basel-Land.

? Bei den 9. Klassen der Realschulen handelt es sich um sog. Berufswahlklassen (BwK).

Die Tabellen 9 und 10 zeigen, dafl es im Kanton Basel-Land weitaus mehr
Siebtkldssler ais SchiilerInnen aus den 9. Klassen gibt, was letztlich dazu
fiihrt, daB die Probanden aus den 7. Klassen in der Uberzahl sind. In der
Stadt Ziirich gibt es mehr Neuntklissler. Trotzdem sind auch hier iiberwie-
gend SchiilerInnen aus den siebten Klassen bei der Befragung vertreten.
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Die Bereitschaft an derartigen Erhebungen teilzunehmen, scheint daher in
den niedrigeren Schulklassen groBer zu sein, was mit PriifungsstreB an den
oberen Schulstufen zusammenhéngen mag.?

Tabelle 10: Anzahl der teilnehmenden SchiilerInnen in Ziirich,
verteilt auf Klassen und Schularten

Schulart Schiiler in Ziirich | Schiiler teilgen.’ Anteil in %’
7. Klas- | 9. Klas- | 7. Klas- | 9. Klas- { 7. Klas- | 9. Klas-
sen sen sen " sen sen sen
1. Langzeitgymnasium 1020 1426 106 50 10,4 35
2. Oberstufe 848 824 147 120 17,3 14,6
a) davon Sekundar 112 48 87 24 77,7 | 500
schule
b) davon Realschule 642 648 35 85 55 13,1
¢) davon Oberschule 94 128 25 11 26,6 8,6
3.K&S 20 20 19 17 95,0 85,0
Gesamt 2624 3046 272 187 29,5 22,6

"Es liegt ein Missing vor. Daher konnten statt 460 nur 459 SchiilerInnen den einzelnen
Schultypen zugeordnet werden.

Der Prozentanteil der teilnehmenden SchiilerInnen errechnet sich aus dem Verhiltnis
zu der Anzahl der existierenden Schulen der Stadt Ziirich.

Im foigenden werden die Schulen in der Schweiz unter die deutschen
Schulbezeichungen subsumiert werden. Da das schweizerische Schulsys-
tem eine feinere Aufgliederung der Schulniveaus als in Deutschland auf-
weist, ist dieses Vorgehen methodisch leicht ungenau, 148t sich aber im
Hinblick auf den angestrebten Vergleich des Datenmaterials aus Baden-
Wiirttemberg mit dem der Schweiz nicht vermeiden. Im Wesentlichen folgt
jedoch auch die Schweiz der in Deutschland giingigen Einteilung in Gym-
nasium, Real- und Hauptschule, so daB folgende Zuordnung der in der
Schweiz befragten Schularten zum deutschen System vertretbar erscheint:

Dies gilt insbesondere fiir die 9. Realschulklassen in Basel-Land und den 9. Klassen
der Oberschulen in der Stadt Ziirich, bei denen die 9. Klasse gleichzeitig die
AbschluBklasse bildet.
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Gymnasium: Kantonsschule (Ziirich), Progymnasiale Abteilung der Sekun-
darschule (Basel Landschaft).

Realschule: Sekundarschule, Realschule (beide Ziirich), Allgemeine Abtei-
lung der Sekundarschule (Basel-Landschaft).

Hauptschule: Oberschule (Ziirich), Realschule (Basel-Landschatt).

Es ergibt sich damit in Grund- und Vergleichsstichprobe folgende zahlen-
méfige und prozentuale Verteilung an Probanden liber die Schultypen:

Tabelle 11: Verteilung der Probanden tiber die Schultypen bei schweizerischer

und deutscher Studie

Schulart Schweiz Baden-Wiirttemberg
Zahl Prozent Zahl Prozent

Gymnasium 420 33,6 987 27,1

Realschule 584 46,7 959 26,3

Hauptschule 247 19,7 1389 38,1

Berufsschule 0 0,0 306 8,4

Insgesamt 1251 100 3641 100

'In der Schweiz werden 36 Schiilerinnen und Schiiler aus der K & S Schule Neumiinster
nicht in die Bewertung mit einbezogen, da sich ihr Schulsystem schwer einer der obi-
gen Kategorien zuordnen l43t. Sie wurden daher bei der ,,Schulzuordnung® ausgelas-
sen.

8.2.2 Soziodemographische Variablen
8.2.2.1 Altersverteilung der befragten Jugendlichen

Zielgruppe der Erhebung waren aus den im Kapitel 6 bereits erliduterten
Griinden die 13-16-Jdhrigen. Vor dem Hintergrund der jeweiligen Schul-
systeme von Basel-Landschaft und Ziirich fand daher die Befragung in den
Klassenrdumen der 7. und 9. Jahrgangsstufe statt. Die folgenden Tabellen
bestitigen den erwarteten Schwerpunkt. Insgesamt konnte ein Durch-
schnittsalter von 14,2 Jahren errechnet werden. In Baden-Wiirttemberg lag
der Durchschnitt bei 14,5 Jahren.*

Die Gegeniiberstellung der prozentualen Altersverteilungen in beiden Er-
hebungsorten gibt ein jingeres Alter der Ziiricher Befragten wieder. Die
12- und 13-Jahrigen sind hier mehr unter den Befragten vertreten als in Ba-

4 ROSSNER 2002, S.174.
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sel-Land. Insbesondere die 7. Klassen der Langzeitgymnasien weisen dabei
eine Haufung an 12-Jihrigen auf.
Tabelle 12: Altersverteilung der befragten Jugendlichen

Alter Basel-Land Ziirich Gesamt (CH)' | Gesamt (BaWii)*
Zahl Pro- Zahl |Prozent| Zahl Pro- Zahl | Prozent
zent zent
12 0 0 57 12,4 57 4.5 25 0,7
13 153 18,6 179 39,1 332 26,0 1027 29,7
14 263 32,0 72 15,7 335 26,2 532 15,4
15 198 23,9 99 21,6 297 23,1 1008 29,2
16 160 19,3 43 9,4 202 15,7 585 16,9
17 46 5,6 18 1,7 54 42 214 6,2
18 + 1 0,1 0 0 1 0,1 57 1,6

'Ins gesamt wurde von zehn Probanden keine Angaben zum Alter gemacht.
In der Baden-Wiirttemberg-Erhebung wurden von 42 Probanden keine Angaben ge-
macht.

8.2.2.2 Herkunftsland der Eltern

Die folgende Tabelle gibt die Herkunft der Eltern der Probanden wieder.
ZusammengefaBt wurden die Daten in den Kombinationen ,,beide Eltern
aus der Schweiz bzw. aus Deutschland® und ,,beide Eltern aus dem Aus-
land“.

Tabelle 13: Herkunft der Eltern in den Erhebungslindern

Herkunft Schweiz Baden-Wiirttemberg
Zahl Anteil in % Zah! Anteil in %

Beide aus Erhebungsland 747 80,9 2120 70,0

Beide aus dem Ausland 175 19,1 905 29,9

Die nicht unter die in der Tabelle aufgefiihrten Kombinationen fallenden Probanden
wurden als Missingwerte behandelt und nicht in der Berechnung aufgeftihrt.

Es zeigt sich, daf} in der baden-wiirttembergischen Stichprobe ca. 10 % der
SchiilerInnen mehr als in der Schweiz ausldndische Eltern haben. Schaut
man sich dabei die Herkunftslinder der Eltern der befragten Schiilerinnen
an, zeigt sich, dafl vor allem das ehemaligen Jugoslawien, Albanien und
auch Lénder wie Spanien, Portugal, Italien und die Tiirkei hiufig vertreten
sind. In Baden-Wiirttemberg dagegen kommen die Eltern auslindischer
Herkunft iberwiegend aus der Ex-UDSSR und der Tiirkei.

Betrachtet man die Herkunft der Schiilerinnen und Schiiler selbst, zeigt sich
zwischen den beiden Erhebungsorten dieselbe Auffilligkeit wie bei
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den Eltern. So stammen 10,7 % der Schiilerinnen und Schiiler aus Basel-
Landschaft nicht aus der Schweiz, wihrend dies in Ziirich fiir insgesamt
21,4 % der Jugendlichen gilt. Schwerpunkte im Einwanderungsalter liegen
dabei in beiden Erhebungsorten im 1.- 6. und 12./13. Lebensjahr. In Baden-
Wiirttemberg gaben 16,6 % der SchiilerInnen an, nicht in Deutschland ge-
boren worden zu sein.

8.3 Familienstruktur und familidre Sozialisation

8.3.1 Familienstruktur

Im folgenden wird ein Blick auf die Struktur und die Sozialisationsbedin-
gungen der fur Jugendliche primiren Sozialisationsinstanz, die Familie,
geworfen.

Hierfiir ist zunéchst eine Betrachtung der Familienzusammensetzung von-
noéten. Sie zeigt, daB in den befragten Stidten der Schweiz insgesamt 83,1
% in ,,biologisch vollstindigen* Familien leben, d.h. mit beiden leiblichen
Eltern. 16,9 % leben dagegen ohne Mutter oder Vater. Die in Baden-
Wiirttemberg vorgenommene Stichprobe unterscheidet sich hier nur gering-
fligig. Dort leben 17,6 % ohne Mutter oder Vater. Ein erheblich groferer
Unterschied zeigt sich bei der Frage, ob die Grofeltern mit im Hause woh-
nen. Hier sind es in der Schweiz lediglich 5,0 %, die dies bejahen, wihrend
in Baden-Wiirttemberg ganze 14,3 % ihr Zuhause mit den GroBeltern tei-
len. Ein #hnliches Bild zeichnet sich bei den Verwandten ab: Bei denjeni-
gen, die angaben, mit ,,sonstigen Personen“ zu wohnen, handelte es sich in
der Schweiz in 13,7 % und in Baden-Wiirttemberg zu 38,8 % der Fille um
Verwandte. Der Anteil derer, die wiederum mit ithren Geschwistern zu-
sammenleben, liegt in der Schweiz (55 %) um 5 % héher als in Baden-
Wiirttemberg (50 %).

8.3.2 Familiire Sozialisation

Aktuelle Studien betonen immer wieder die zentrale Bedeutung der fami-
lialen Sozialisation. Gestorte Familienbeziehungen, Gewalterfahrungen in
der Familie sowie ein gewalttitig sanktionierender Erziehungsstil fordern
demnach die Gewaltaffinitit bei Kindern und Jugendlichen.’ Aus diesem
Grunde soll auch in der vorliegenden Untersuchung die familidre Sozialisa-
tion im Rahmen eines Lindervergleichs dargestellt werden. Im tibrigen

> SCHUBARTH 2000, S. 96 sowie vgl. Kap. 6.
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wird in der vorliegenden Studie die Familie als mafgebliche Quelle fiir
Werte- und Normeinstellungen verstanden. Vor dem Hintergrund in Kapi-
tel 12, eine Verbindung zwischen Lebenshintergrund, Werte- bzw. Norm-
einstellungen und Delinquenz herstellen zu wollen, soll daher im folgenden
die Sozialisation der SchiilerInnen durch ihre Eltern ndher dargestellt wer-
den.

Ermittelt wurde die familidre Sozialisation tiber Fragen zum Erziehungs-
verhalten der Eltern (Frage 9) sowie dem Umgang und der emotionalen
Hinwendung in der Familie (Frage 8).

8.3.2.1 Umgang und emotionale Zuwendung
in der Familie

Die einzelnen Variablen wurden wie folgt zusammengefalt: Die Variablen
8.3, 8.4, 8.10 und 8.11 beschreiben die emotionale Ebene. Die Variablen
8.5 und 8.6 die innerfamilidiren Gemeinsamkeiten. Mit der Variablen 8.7
wird der Leistungsanspruch der Eltern beschrieben. Gegenseitige Hilfe in
der Familie wird anhand der Variablen 8.1 und 8.8 erhoben. Das Aggressi-
onspotential zwischen Eltern und Kindern 148t sich anhand der Variablen
8.2 und 8.9 beschreiben. Die Variable 8.12 dagegen gibt Hinweise auf
Spannungen zwischen den Elternteilen. Als moégliche Antworten kamen
Hstimmt genau®, ,,stimmt fast genau®, ,,stimmt manchmal®, ,,stimmt nicht
so ganz“, ,,stimmt {iberhaupt nicht“ in Betracht. Die sich auf Mittelwertbe-

Tabelle 14: Sozialisation im Vergleich

Sozialisationsvariablen® Mittelwerte im Vergleich

Vater |Vater |Mutter |Mutter
CH |BW CH BW
Bei Problemen, helfen die Eltern 2,0 2,3 1,5 1,8
Aggressive Reaktion der Eltern bei]4,4 4,3 4.4 4.4
Problemen

Eltern nehmen in den Arm 2,2 2,2 1,9 2,2
Eltern trosten 1,9 2,2 2,2 1,9
Gegenseitiges Interesse in der Familie |2,1 2,3 1,9 2,2
Gemeinsame Unternehmungen 2,3 2,5 2,2 2,4
Eltern verlangen gute Schulnoten 2,8 2,7 2,8 2,7

% Die Formulierung der Sozialisationsvariablen wurden im Vergleich zum Fragebo-

gen aus Platzgriinden leicht abgekiirzt und damit umformuliert.
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Familie nur selten fir mich da 4,1 40 42 4,0
Haufig Streit mit Eltern 3,5 3,5 3,5 3,4

Nur wenn ich gehorche, mogen mich|4,4 43 4,5 43
meine Eltern

Ich verstehe mich gut mit meinen|2,7 1,7 2,5 1,6
Eltern
Meine Eltern streiten sich oft 4.0 3,9 4,0 3,9

Werteskala: 1: stimmt genau; 2: stimmt fast genau; 3: stimmt manchmal;
4: stimmt nicht so ganz; 5: stimmt iiberhaupt nicht

Tabelle 15: Sozialisation und Geschlecht im Vergleich

Sozialisationsvariablen Mittelwerte im Vergleich

Jungen |Jungen |Mad- |Mad-
CH BW chen |[chen
CH BW
Bei Problemen, helfen die Eltern 1,8 1,9 1,8 2,2

Aggressive Reaktion der Eltern bei|4,3 43 4,5 44
Problemen

Eltern nehmen in den Arm 2,3 2,5 1,8 2,1
Eltern trdsten 1,7 2,1 1,7 2,0
Gegenseitiges Interesse in der Familie |2,1 2,2 2,0 2,2
Gemeinsame Unternehmungen 2,3 24 23 2,5
Eltern verlangen gute Schulnoten 2,6 2,5 2,9 2,9
Familie nur selten fiir mich da 4,2 4.0 4,1 40
Haufig Streit mit Eltern 3,6 3,5 3,4 33

Nur wenn ich gehorche, mégen mich|4,3 42 4.5 43
meine Eltern

Ich verstehe mich gut mit meinen|2.3 1,6 1,7 1,8
Eltern
Meine Eltern streiten sich oft 4,1 4,1 3,9 3,8

Werteskala: 1: stimmt genau; 2: stimmt fast genau; 3: stimmt manchmal;

4: stimmt nicht so ganz; 5: stimmt iiberhaupt nicht
rechnungen stiitzenden Ergebnisse werden dabei kombiniert mit den Vari-
ablen des Geschlechts, der Herkunft und des besuchten Schultyps der Schii-
lerInnen. Insgesamt wurde von den Jugendlichen die Bereitschaft zur ge-
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genseitigen Hilfe innerhalb der Familienmitglieder positiv eingeschétzt.
Dabei gibt es keinerlei Unterschiede im Antwortverhalten zwischen Jungen
und Midchen.

Teilweise hoch signifikant’ wird dieses dagegen bei einer Ausdifferen-
zierung zwischen der Herkunft und dem jeweiligen besuchten Schultypen
der Jugendlichen. So scheint bei den Schiilerinnen, deren Eltern nicht aus
der Schweiz stammen, eine Unterstiitzung bei Problemen nicht immer die
Regel zu sein (Tendenz: ,,stimmt manchmal®).

Tabelle 16: Sozialisation und Schultyp im Vergleich

Sozialisationsvariablen |Mittelwerte im Vergleich

Gym- |Gym- jReal- [Real- |HS-CH|HS-
CH BW |CH |BW BW

Bei Problemen, 1,7 1,9 1,8 2,1 2,0 2,0
helfen die Eltern _
Aggressive Reaktion 4,6 4.6 43 4,5 4,1 42
der Eltern bei Proble-
men

Eltern nehmen inden |1,9 2,2 2,1 2,3 2,3 2.4
Arm
Eltern trosten 1,6 1,9 1,8 2,0 1,9 2,1

Gegenseitiges Interesse [ 1,9 2,0 2,0 2,2 2,2 2,3
in der Familie ,
Gemeinsame Unter- 2,2 2,3 2,3 2,4 2,5 2,5
nehmungen
Eltern verlangen gute 3,3 3,2 2,6 2,8 2,3 2,3
Schulnoten

Familie nur selten fiir 4,3 42 472 4,1 3,8 38
mich da

7 Die Berechnung der Signifikanzen wurde mittels Chi-Quadrat errechnet. Dabei

wurde zwischen ,,normaler Signifikanz* (< 0.05) und hoher Signifikanz (< 0.01)
differenziert.
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Héaufig Streit mit Eltern | 3,4 3,5 3,6 33 34 34

Nur wenn ich gehorche, {4,5 44 143 |44 4,2 4,1
mdgen mich meine El-
tern

Ich verstehe mich gut|1,5 1,6 1,6 1,7 1,7 1,7
mit meinen Eltern

Meine Eltern streiten|4,0 4,0 4.1 39 3,9 39
sich oft

Werteskala: 1: stimmt genau; 2: stimmt fast genau; 3: stimmt manchmal;
4: stimmt nicht so ganz; 5: stimmt iiberhaupt nicht

Tabelle 17: Sozialisation und Herkunft im Vergleich

Sozialisationsvariablen Mittelwerte im Vergleich

Beide |[Beide |Beide |Beide
H!CH |{HBW |A®° A
(CH) (BW)

Bei Problemen, helfen die Eltern ‘ 1,8 1,9 2,0 2,1

Aggressive Reaktion der Eltern bei|4,5 45 4,1 4,1
Problemen

Eltern nehmen in den Arm 2,0 2,2 2,3 2,6
Eltern trésten 1,7 1,9 1,9 2,2
Gegenseitiges Interesse in der Familie [2,0 2,2 2,2 2,3
Gemeinsame Unternehmungen 2,2 23 2,3 2,5
Eltern verlangen gute Schulnoten 3,0 2,9 2,1 2,1
Familie nur selten fiir mich da 4,3 4,1 3,8 3,8
Hiufig Streit mit Eltern 3,6 34 3,6 3,5

Nur wenn ich gehorche, mégen mich|4,5 4,4 4,1 3,9
meine Eltern

Ich verstehe mich gut mit meinen El-|1,5 1,6 1,7 1,8
tern
Meine Eltern streiten sich oft 4,1 4,0 3,9 3,9

Werteskala: 1: stimmt genau; 2: stimmt fast genau; 3: stimmt manchmal;
4: stimmt nicht so ganz; 5: stimmt tiberhaupt nicht

Beide Elternteile aus dem Heimatland.
Beide Elternteile aus dem Ausland.
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Schultypspezifische Unterschiede finden sich zwischen den Jugendlichen
aus den Gymnasien/Realschulen und den Hauptschiilern dahingehend, daf3
sich mit Abnahme des Schulniveaus auch die positive Einschitzung der
Jugendlichen abschwiicht: Eine Unterstiitzung durch die Eltern findet hier
nur ,,manchmal® statt.

Ein dhnliches Bild findet sich bei den Fragen zur emotionalen Ebene.
Grundsitzlich 148t sich den Antworten der SchiilerInnen entnehmen, daf}
sie sich mit Thren Eltern gut verstehen. Dabei nehmen die Eltern ihre Kin-
der auch einmal in den Arm und trésten sie, wenn es ihnen schlecht geht.

Grundsitzlich wird den befragten Jugendlichen von ihren Eltern das Ge-
fiihl gegeben, daB sie von ihnen gemocht werden. Dies gilt insbesondere
fiir das Verhiltnis zur Mutter. Diese Einschiatzungen werden von den
ménnlichen und den weiblichen Jugendlichen in gleicher Weise geteilt.

Signifikante Unterschiede finden sich lediglich unter Hinzuziehung der
Variablen ,.Herkunft* und ,,Schultypus®. Sowohl die Jugendlichen mit aus-
landischen Eltern und diejenigen aus Schulen mit niedrigerem Niveau se-
hen die emotionale Bindung zu ihren Eltern nicht ausgenommen positiv.
Ihre Antworten zeichnen ein mehr verhaltenes, aber immer noch positives
Bild (Tendenz: ,,stimmt nicht so ganz®).

Die Frage nach innerfamiliiren Gemeinsamkeiten wird dahingehend be-
antwortet, dal} zwar grundsitzlich oder zumindest ,,fast immer* jeder in der
Familie am anderen grofies Interesse hat, gemeinsame Unternehmungen
jedoch nur manchmal stattfinden.

Dies gilt insbesondere fiir Hauptschiiler, womit jedoch auch schon die
einzige Signifikanz erwiihnt wire, die zwischen den zur Differenzierung
herangezogenen Variablen besteht.

Durchweg hoch-signifikante Unterschiede finden sich dagegen bei der
Frage, ob die Eltern immer gute Schulnoten verlangen. Dem wird von den
Schiilern eher zugestimmt als von den Schiilerinnen, die dies nur ,,manch-
mal* so empfinden.

Dasselbe Bild findet sich, wenn man die Herkunft der Schiilerlnnen be-
riicksichtigt. So scheinen die Eltern, die nicht aus der Schweiz stammen,
von ihren Kindern hiufiger gute Schulnoten zu verlangen, als dies in den
schweizerischen Familien der Fall ist. Noch deutlicher wird der Unter-
schied bei einem Vergleich der Schultypen. Wihrend die Gymnasiasten
eher dahin tendieren, jeglichen von ihren Eltern ausgehenden Leistungs-
druck ginzlich zu verneinen (Tendenz: ,,stimmt nicht so ganz*), scheint er
fiir HauptschiilerInnen fast immer existent zu sein (Tendenz: ,,stimmt fast
genau®). Dies mag damit zusammenhéngen, dafl die heutige Situation auf
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dem Arbeitsmarkt es erfordert, dal Jugendliche mit Hauptschulabschluf3
zumindest gute Noten erreichen sollten, um spéter trotz des niedrigeren
Bildungsabschlusses konkurrenzfahig zu sein.

Hoch signifikante Unterschiede finden sich weiterhin in der Einschit-
zung des Aggressionspotentials. Hier schlieBen Madchen eine aggressive
Reaktion ihrer Eltern auf ihre Probleme nahezu aus.

Gleiches gilt fir Jugendliche aus schweizerischem Elternhaus. Kinder
mit Eltern nicht-schweizerischer Abstammung dagegen verneinen dies et-
was zuriickhaltender (Tendenz: ,,stimmt nicht so ganz*). Dagegen kommt
es zwischen den Eltern und ihren Tochtern haufiger zu Reibereien
(,;manchmal®), wihrend Jungen dies wiederum eher verneinen (Tendenz:
Lstimmt nicht so ganz“). Ein Blick auf die schultypspezifischen Unter-
schiede zeigt das gewohnte Bild: Mit abnehmenden Schulniveau schwicht
sich auch die positive Einschétzung ab. '

Bei der Frage, ob sich die Eltern untereinander oft streiten wiirden, fin-
den sich keinerlei signifikante Unterschiede zwischen Geschlecht, Herkunft
und Schultyp. Die einhellige Antwort lautet hier, da dies ,,nicht so ganz
stimme. "

Zusammenfassend 148t sich feststellen, da von den Schiilerlnnen das
Verhiltnis zu ihren Eltern recht positiv eingeschitzt wird. In der Regel fin-
den sie bei Problemen die nétige Unterstiitzung und emotionale Zuwen-
dung. Zu Reibereien untereinander kommt es nur ,,manchmal® bis ,fast
nie“. Grundsitzlich wird auch ein gegenseitiges Interesse am anderen in der
Familie bejaht, und gemeinsame Ausfliige finden zumindest ,,manchmal®
statt. Insbesondere das Verhiltnis zur Mutter wird als positiv herausgestri-
chen. Aus den Antworten der Jugendlichen wird deutlich ersichtlich, daf3
die Mutter die Hauptbezugsperson darstellt. Sie hilft, unterstiitzt und nimmt
insgesamt mehr Teil am Leben der Kinder als der Vater, womit ihr auf-
grund dieser engen Bindung eine ganz wesentliche Bedeutung in der Sozia-
lisation der Jugendlichen zukommt. Die schwichere Bindung zum Vater
wird sich vor allem damit erklaren lassen, dafl dieser in der Regel haufiger
arbeitsbedingt auer Haus ist als die Mutter und es damit an der nétigen
Bestiandigkeit des Kontaktes zum Kind fehlt, um eine vergleichbare Bezie-
hung zum Kind aufzubauen, wie sie zur Mutter besteht.

Eine differenzierende Betrachtung zeigt eine leicht positivere Einschét-
zung des Verhiltnisses zu den Eltern bei den Médchen. Etwas verhaltener
fallen in der Regel die Antworten von SchiilerInnen aus Schulen mit nied-
rigerem Schulniveau und derjenigen mit Eltern auslandischer Herkunft aus.
Auch wenn hier die Diskrepanz im Antwortverhalten der Jugendlichen
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nicht sehr grof ist, verleihen die Ergebnisse doch den Eindruck, daf Ju-
gendliche aus niedrigem Schulniveau oder mit ausidndischem Elternhaus
zwar unter einem erhohten Leistungsdruck stehen, aber gleichzeitig mit
einer geringeren familidren Unterstiitzung zurecht kommen miissen. Eine
Beziehungskette dahingehend, daB aufgrund des geringeren familidren Zu-
sammenhalts dem Kind nicht die nétige Sicherheit und Hilfe bei der Verar-
beitung ganz personlicher, aber auch alltiglicher Probleme gegeben wird
und daraus wiederum schulische Schwichen entstehen, liegt nahe. Dafl
Verunsicherung und fehlende Bindung bei Jugendlichen zu Aggressionen
und damit zu abweichendem Verhalten fiihren kann, gilt als gesicherte Er-
kenntnis bindungstheoretischer Erklarungsansitze.

8.3.2.2 Erziehungsverhalten der Eltern

Als besonderer Risikofaktor flir abweichendes Verhalten Jugendlicher im
Bereich der Familie erweist sich den aktuellen Studien zufolge ein restrik-
tiver Erziehungsstil der Eltern. Schubarth fafit die Forschungsergebnisse
dahingehend zusammen, daB ,,die Mehrheit der Tiéter in einem ungiinstigen
Erziehungsmilieu aufgewachsen ist, wihrend drei Viertel der an Gewalt
nicht beteiligten Schiiler ein positives Erziehungsmilieu erfahren hat.“"°
Dem Zusammenhang zwischen Erziehungsstil der Eltern sowie den Sankti-
onseinstellungen ihrer Kinder soll im Kapitel 10 nachgegangen werden.
Hier geht es zundchst darum, die Erziehung der Probanden abstrakt darzu-
stellen. Das Erziehungsverhalten der Eltern wird iiber Fragen erfafit, die
insbesondere einen Einblick in die Konsistenz bzw. Inkonsistenz ihres Er-
ziehungsstils geben sollen. So werden die SchiilerInnen gefragt, ob ihre
Eltern eine nachgebende Haltung haben, falls sie nicht machen, was sie
sollten. Auflerdem, ob sie bereits beschlossenen Bestrafungen entgehen
kénnen oder aber auch, ob Bestrafungen von der Laune der Eltern abhén-
gen bzw. grundlos verhiangt werden. Als Beantwortungsalternativen stan-
den ,,sehr oft, ,,oft* ,,manchmal®, ,selten” und ,,nie“ zur Verfligung. Die
Schiilerlnnen bescheinigen durchgehend beiden Elternteilen, daB sie
»manchmal“ eine nachgiebige Haltung ihnen gegeniiber einnehmen. Ver-
gleichbar sind die Antworten hinsichtlich der Fragen iiber die ,,Willkiir-
lichkeit der von ihren Eltern ausgesprochenen Bestrafungen, wobei sie
jedoch eine leichte Tendenz zum ,,Selten* aufweisen. Ohne EinfluB} sind
dabei Geschlecht und Herkunft der Probanden.

' SCHUBARTH 2000, S. 96 mit Hinweis auf die Untersuchungen von HURREL-

MANN/FREITAG 1993; LAMNEK 1995, FUNK 1995, TILLMANN 1999.
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Schaubild 4: Inkonsequentes Erziehungsverhalten

Wie oft sind die Eltern inkonsequent in ihrem Erziehungsverhalten?
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Einen hoch signifikanten Unterschied ergab lediglich ein Vergleich zwi-
schen Gymnasiasten/Realschiilern und Hauptschiilern. Bei letzteren zeigt
sich die Mutter auf Fehlverhalten ihres Kindes ,,0ft“ nachgiebig, wahrend
dies bei Gymnasiasten und Realschiilern nur ,,manchmal“ der Fall ist. Eine
gewisse ,,Willkiir in der Bestrafungspraxis kommt bei Eltern von Haupt-
schiilern manchmal vor, wihrend SchiilerInnen héheren Schulniveaus mehr
zum ,,Selten® tendieren.

Zusammenfassend 1aBt sich damit feststellen, dafl inkonsistentes Erzie-
hungsverhalten ,,manchmal* bis ,,selten” vorkommt und damit eher Aus-
nahme als Regel ist. '

8.3.2.3 Vergleich mit baden-wiirttembergischer Untersuchung

Im Umgang und der emotionalen Hinwendung scheinen keine wesentlichen
Unterschiede zwischen schweizerischen und deutschen Familien zu existie-
ren. Diesen Schlufl 148t zumindest der Vergleich des Datenmaterials von
beiden Erhebungen zu. Auch die weitere Differenzierung nach Schultyp
und Herkunft 1463t das Antwortverhalten von deutschen und schweizeri-
schen Probanden bei den ,,Fragen zur Familie“ einheitlich erscheinen. Eine
Ausnahme hiervon macht die geschlechtsspezifische Betrachtung. Wiahrend



SOZIALE UND WIRTSCHAFTLICHE SITUATION 187

Jungen und Méidchen in der Schweiz die innerfamilidren Verhiltnisse
gleich bewerteten, finden sich bei den Antworten der deutschen Probanden
vereinzelt signifikante Unterschiede: So wird das emotionale Verhiltnis zu
den Eltern von den Miadchen positiver beschrieben als von den Jungen.
Negativer eingeschitzt wird dagegen von den Méadchen das Verhiltnis der
Eltern untereinander. Schulischer Leistungsdruck wird wiederum von den
mannlichen Schiilern starker empfunden.

Wiederum einheitlich sind die Angaben zum Erziehungsverhalten der
Eltern bei Schiillerinnen und Schillern aus der Schweiz und Baden-
Wiirttemberg.

8.4 Soziale und wirtschaftliche Situation

8.4.1 Beschiiftigungssituation der Mutter und des Vaters

Die Jugendlichen solliten hier den beruflichen Status der Eltern von ,, arbei-
tet als ..." Uber ,,ist Hausfrau*, ,,ist arbeitslos “, ,,ist Rentner “ bis ,,ist So-
zialhilfeempfinger “ angeben.

Die Frage nach dem beruflichen Status, also ob die Eltern eine feste Arbeit
haben und, wenn ja, welche, 148t zumeist einen Riickschluf3 auf die mate-
riellen Verhiltnisse des Elternhauses zu, die sich wiederum oft in einem
engen Zusammenhang mit den schulischen Leistungen der Kinder (siehe
unten), aber auch mit deren deviantem Verhalten wiederfinden (vgl. Kapi-
tel 12)."" So teilte Pfeiffer beispielsweise Jugendliche in Privilegierte und
Un-terprivilegierte auf. Als Einteilungskriterien dienten ihm dabei die So-
zialisationsbedingungen der Jugendlichen, wie elterliches Erziehungsver-
halten (dazu unter Kap. 6), elterliche Ressourcen der Familie und die Zu-
kunftschancen des Jugendlichen aufgrund seines eigenen Bildungsniveaus.
Als unterprivilegiert und damit einem erheblichen Gewaltrisiko ausgesetzt
gelten nach seiner Ansicht dabei diejenigen, bei denen mindestens zwei
dieser Merkmale erfiillt sind."

An diesem Beispiel wird deutlich, daB die Literatur stets ein groBes Interes-
se an dem Einflu der Sozialisationsbedingungen auf abweichendes Ver-
halten gezeigt hat. Daher seien im folgenden zunichst die schweizeri-

"' MANSEL/HURRELMANN 1994 a, S. 71 ff,; a. A. dagegen z.B. FORSTER 1993.

2 PFEIFFER 1999 b, S. 14.
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schen Jugendlichen anhand ihrer sozialen Lage beschrieben und den Anga-
ben von Jugendlichen aus Baden-Wiirttemberg gegeniibergestellt.

Tabelle 18: Beschdftigung der Mutter im Vergleich

Beschiiftigung Hiufigkeitsverteilung in die Erhebungsorte in Prozent
der Mutter

Mutter (ist) Basel-Land Ziirich Gesamt CH BaWii
arbeitet 32,8 40,1 36,5 67,5
Hausfrau 63,9 56,4 60,2 22,6
arbeitslos 1,1 2,0 1,6 2,5
Rentner 0,8 0 0,4 0,7
Sozialhilfe- 1,4 1,5 1,4 1,7
empfinger

* Im Hinblick auf den Lindervergleich wurden auffillige Ergebnisse hervorgehoben.

Tabelle 19: Beschiftigung des Vaters im Vergleich

Beschiiftigung Hiufigkeitsverteilung in die Erhebungsorte in Prozent’
des Vaters

Vater (ist) Basel-Land Ziirich Gesamt CH BaWii
arbeitet 91,3 92,6 92,0 85,6
Hausmann 4.8 43 4,6 0,7
arbeitslos 1,0 1,5 .13 3,0 -
Rentner 2,1 0,7 ) 1,4 2,9
Sozialhilfe- 0,8 0,9 0,9 1,3
empfinger

* Im Hinblick auf den Lindervergleich wurden auffiillige Ergebnisse hervorgehoben

Sowohl bei der Mutter als auch beim Vater findet sich eine leicht hohere
Arbeitslosigkeit in der Stadt Ziirich im Verhiltnis zur liandlichen Region
Basel-Land. Mit Blick auf Baden-Wiirttemberg liegt sie zumindest bei den
Vitern um mehr als 50 % niedriger als in Baden-Wiirttemberg. Dieses Re-
sultat spiegelt sich in der angegebenen Zahl von Sozialhilfeempfingern wi-
der. Im Ergebnis ergibt sich aus der Befragung eine niedrigere Arbeitslo-
senquote in den schweizerischen Erhebungsorten als die offiziellen Statis-
tiken zum Befragungszeitpunkt tatsichlich wiedergeben."

3 Die Arbeitslosenquote lag im Jahre 2000 im Kanton Basel-Land bei 1,6 % und in

der Stadt Ziirich bei 2,5 % (Gesamtschweiz: 2,3 %).



SOZIALE UND WIRTSCHAFTLICHE SITUATION 189

Auffallend ist weiterhin, daB sich in Baden-Wiirttemberg den Angaben
zufolge weit weniger Miitter ausschlie8lich im Haus beschéftigen als in der
Schweiz. Hier liegt eine Diskrepanz von 38,6 % vor. Dies belegt die im
Abschnitt 8.3.2.1 geduBlerte Vermutung, dafl die Rolle der Mutter als
Hauptbezugsperson sich u.a. auf deren Prisenz im Haus zuriickfiihren 148t.
Aufgrund ihrer hiufigen Funktion als Hausfrau kann sie bei Fragen und
Problemen der Kinder mehr als Ansprechpartner zur Verfiigung stehen und
konnte somit eine zentrale Bedeutung in der Sozialisation der Kinder ein-
nehmen. Diese Vermutung bestitigte sich bei einem vorgenommenen Ver-
gleich der Angaben Jugendlicher, deren Mutter einen Beruf ausiibt, mit
Angaben derjenigen, deren Mutter die Rolle der Hausfrau {ibernommen hat.
Bei letzterer Konstellation zeigte sich zwischen Mutter und Probanden eine
deutlich engerer emotionale Bindung sowie eine ausgeprigtere Unterstiit-
zung und Anteilnahme an den Problemen des Kindes durch die Mutter als
bei Jugendlichen mit ,,arbeitender” Mutter. Bei ihnen zeigte sich insbeson-
dere ein groBeres Aggressionspotential zwischen den Elternteilen. Dem-
nach scheint die Tatsache, daf} beide Elternteile in einer Familie arbeiten,
ein gesteigertes Konfliktpotential darzustellen. Eltern sollten daher ihren
beruflichen Alltag in einer Weise organisieren und miteinander koordinie-
ren, dal zumindest ein Elternteil, ob Vater oder Mutter, im engen Kontakt
mit dem Kind steht und damit dessen Probleme spiirt und hierauf reagieren
kann.

Ein Zusammenhang zwischen schulischer Leistung und materiellen Sta-

tus des Elternhauses 148t sich moglicherweise mit folgender Ubersicht her-
stellen:

Tabelle 20: Verteilung der Arbeitslosigkeit iiber die Schultypen in Prozent*

Schule {PA AA RS-BL |[kS SsS RS-ZH |0S K&S
Vater |0,8' 0,8 0,0 1,8 2,8 0,0
Mutter | 0,8 0,8 3 1,3 0,00 f 8,3 0,0

" Der breite Strich zwischen RS-BL und KS markiert die Trennung zwischen den Schul-

typen des Kantons Basel-Land und der Stadt Ziirich. Auffillige Ergebnisse wurden
hervorgehoben.

: Lesebeispiel: 0,8 % aller Schiiler von der Progymnasialen Abteilung haben einen ar-
beitslosen Vater.

Die folgende Verkniipfung der Beschiftigungsart der Eltern mit dem von
ihren Kindern besuchten Schulart vertieft moglicherweise die zuvor festge-
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stellte Erkenntnis einer Abhangigkeit des Bildungsniveaus des Kindes vom
Berufsstatus seiner Eltern:

Tabelle 21: Bildungsniveau der Schiilerlnnen in Abhiingigkeit vom Berufsstatus
der Eltern; Angaben in Prozent*

Beruf'® | Angelernt | gelernt Med/tech. | Kaufm. Pi- Frei/Selb

Elternteil [ M' |V? |M |V M |V M |V M |V M |V

Schultyp
PA 2,12 19,1 12,8 {86 (25012587306 14,1 [31,3]22,7(83 |19,
AA 9,9 21,9 10,4 |20,5 [24,7 30,1 [39,0 [3,7 |11,0 [11,9 [49 |11,

RS-BL  [19.4 (3501139 [13,0 [1438 [27,0 [44,4 |50 |37 [50 [37 |15,

Schultyp
KS 1,2..13,7.:124 3,7 1169 [159 26,5 (14,0 136,1 [27.1116,9 {35,
SS 154 17,7 (13,5 7,7 |154 (24,6 |44,2 16,2 7,7 [10.8 13,8 |13,

RS-ZH 124214751129 {102 11,3 |30,5 |43,5 |51 |65 |00 |16 |68
08 176 [27,3 (353 (9,1 [59 [9,1 [412[00 |00 [27,3 00 (27,
K&S 00 |42 |11 16700 |458 [444 (83 |444|208 [0,0 [42

’ Auffallige Ergebnisse wurden hervorgehoben.

'M steht flir Mutter

2V steht flir Vater

3 Lesebeispiel: 2,1 % der Miitter von SchiilerInnen aus der progymnasialen Abteilung
iiben einen angelernten Beruf aus. Der breite Strich trennt wiederum zwischen den je-
weiligen Schultypen der Erhebungsorte.

Unter die Oberbegriffe fallen folgende Berufe:

1. ANGELERNTER BERUFE: Zeitungsaustriger, Hilfsarbeiter Putzfrau, Taxifahrer ...
GELERNTE BERUFE: Bauarbeiter, Fahrer, Maurer, Brieftrager, Mechaniker,
Girtner ...

3. MEDIZINISCH/TECHNISCHE BERUFE: Krankenpfleger, Arzthelferin, Masseur,
Zahntechniker, Krankengymnast ...

4, KAUFMANNISCH/TECHNISCHE BERUFE: Bankkaufmann, Verkiufer, Beamte,
Sekretir, Polizist, Industrie- und Biirokaufmann, Informatiker, Buchhalter ...

5. PADAGOGISCHE, PSYCHOLOGISCHE BERUFE: Erzieher, Lehrer, Sozialpida-
goge, Psychologe, Pfarrer ...

6. FREIBERUFLICHER AKADEMIKER/SELBSTANDIGER: Arzt, Rechtsanwalt,

Wirtschaftspriifer, Steuerberater, Gastwirt, Einzelhéndler, GroBhindler, Landwirt ...



AUSWERTUNG 191

Die Tabelle 20 zeigt, dal der Anteil der SchiilerInnen mit arbeitslosen El-
tern mit sinkendem Schulniveau steigt. Dies gilt sowohl fiir die Arbeitslo-
sigkeit der Mutter als auch des Vaters. Erwdhnt werden sollte jedoch auch,
daB Arbeitslosigkeit in der Familie bei den SchiilerInnen héheren Schulni-
veaus durchaus existiert. Insgesamt aber ist die Arbeitslosigkeit tiberall so
gering, daf} sich weitere Riickschliisse hieraus eriibrigen.

Anhand von Tabelle 21'° 148t sich beobachten, dafl das Bildungsniveau

der Kinder entsprechend dem beruflichen Status der Eltern zunimmt. So
iiben die Eltern von Kindern der progymnasialen Abteilung und den Kan-
tonsschulen iiberwiegend akademische Berufe aus. An den Real- und Ober-
schulen sind dagegen tiberwiegend Kinder mit Eltern, die einen angelernten
oder gelernten Beruf bekleiden. So iiben nur 9,1 % der Viter von Kindern,
welche die progymnasiale Abteilung in Basel-Land besuchen, einen ange-
lernten Beruf aus. Dagegen tun dies 35,0 % der Viter von Realschulschii-
lern. Es lassen sich daher folgende Grundsitze herausarbeiten: Je geringer
das schulische Niveau, desto groBer der Anteil an Eltern mit angelernten
Berufen. Dagegen steigt der Anteil der Eltern mit einer freiberuflich aka-
demischen, einer padagogischen oder einer selbstindigen Berufstitigkeit
mit dem Leistungsanspruch der Schule. Aus dem Rahmen fallen allein die
Angaben der Ziiricher Oberschiiler: In Anbetracht der soeben aufgesteilten
»Regeln® ist bei ihnen der Anteil an Eltern mit einer freiberuflich akademi-
schen, selbstindigen oder einer padagogisch ausgerichteten Berufsrichtung
erstaunlich hoch. Erwihnenswert erscheint aulerdem der generell hohe An-
teil von Miittern, die einen kaufménnischen Beruf ausiiben.
Es liegt damit die Vermutung nahe, daf Eltern mit hohem Bildungsniveau
versuchen, dieses an ihre Kinder zu vermitteln. Aulerdem wird mit diesem
Ergebnis die Vorbildfunktion der Eltern unterstrichen. Jedoch berichten
gerade Jugendliche aus Schulen mit niedrigem Schulniveau von einem
Leistungsdruck durch ihre Eltern. Demnach verlangen Eltern mit niedrigem
Bildungsstatus von ihren Kindern, daB sie ,,etwas Besseres werden®.

8.4.2 Okonomische Situation der Schiilerinnen und Schiiler

Mit Frage 17 wurden die Schiilerinnen und Schiiler nach der Einschitzung
ihrer materiellen Verhiltnisse gefragt. Sie bekamen die Gelegenheit, den

'* Hierbei darf nicht unerwihnt bleiben, dal das Datenmaterial zu den Oberschulen

(OS) sehr diinn ist-gerade mal 36 SchiilerInnen- und sich daher kaum aussagekrif-
tige Schliisse hierauf stiitzen lassen.
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ihnen monatlich zur Verfiigung stehenden Geldbetrag anzugeben und ihre
Zufriedenheit dariiber zum Ausdruck zu bringen. Ins Blickfeld genommen
wurde damit bewul3t nicht die materielle Situation der Eltern, die fiir die
Finanzlage der Kinder ohne Aussage ist und damit im Hinblick auf ano-
mietheoretische Erklirungsansitze von Jugendkriminalitat keinerlei Hin-
weise auf die 6konomische Situation der Jugendlichen gibt,'®

In Tabelle 22 wird daher allein sichtbar, wieviel Geld den Schillern an
den jeweiligen Schulen persénlich zur Verfiigung steht. Auf eine verglei-
chende Gegeniiberstellung mit den Ergebnissen aus Baden-Wiirttemberg
wurde aufgrund der unterschiedlichen Wihrungen sowie den nicht mitein-
ander vergleichbaren Lebenshaltungskosten verzichtet. Im iibrigen wiirde
der Betrag bei den schweizerischen Jugendlichen in der Regel auch deswe-
gen hoher ausfallen, da diese von ihren Eltern sog. Essensgeld zugewiesen
bekommen, welches fiir das schulinterne Mittagessen gedacht ist und zu-
meist von den Probanden bei ihren Antworten berticksichtigt worden ist.

Tabelle 22: Die materiellen Verhiltnisse der SchiilerInnen in Beziehung

zur Schulart*
Geld in 0 1-50 51-100 | 101-150 | 151-200 | 201-300 [ 300 +
sFr
Schulen in Basel Land:
PA 0,4' 71,6 14,4 4,9 1,9 L5 53
AA 0,6 61,2 18,1 34 3.1 2,0 11,6
RS-BL 1,4 54,7 16,0 5,7 38 L 197 10165,

Schulen in Ziirich:

KS 13 603 | 11,5 45 96 5
S 18 586 | 171 54 18 45
RS 17 433 | 233 50 25 42
oS 0,0 500 | 139 0.0 28 [ 83 750
K&S 0.0 a4 | 250 738 83 | i1 -

* Auffillige Ergebnisse wurden hervorgehoben.

! Lesebeispiel: 0,4 % der SchiilerInnen auf einer Progymnasialen Abteilung haben kein
Geld fiir den persdnlichen Gebrauch. Der breite Strich wiederum trennt zwischen den
beiden Erhebungsorten.

16 Siehe Kapitel 6.
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Der Lindervergleich beschrinkt sich damit auf die entscheidende Frage,
inwieweit die Jugendlichen mit den ihnen zur Verfligung stehenden Gel-
dern zufrieden sind (Tabelle 23). Dem GroBteil der Schilerlnnen stehen
laut Tabelle 22 zwischen 1 und 50 sFr zur Verfiigung. Verhiltnismafig
grof} ist auch noch der Anteil derer, die 51-100 sFr zur freien Verfiigung
haben. Die prozentuale Verteilung nimmt ab 150 sFr {iber alle Schultypen
deutlich ab. Bei den héheren Betrigen steigt der prozentuale Anteil mit
sinkendem Schulniveau. So liegt der grofite Anteil derjenigen SchiilerIn-
nen, die 201 sFr und mehr zur Verfiigung haben, in der Realschule in Ba-
sel-Land und der Oberschule in Ziirich.

Ob die SchiilerInnen mit ihren materiellen Verhiltnisse zufrieden sind,
zeigt sich in der folgenden Tabelle.

Tabelle 23: Zufriedenheit iiber die materiellen Verhiltnisse im Vergleich

Hiufigkeitsverteilung in den Erhebungsorten in Prozent
Antwort Basel-Land Ziirich Gesamt CH BaWii
ausreichend 53,3 64,5 57,3 52,3
teils/teils 3572 29,7 33,3 35,0
nicht ausrei- 11,2 5,8 93 12,7
chend .

Die Jugendlichen scheinen in der Schweiz »~etwas® zufriedener tiber die
Menge des ihnen zur Verfligung stehenden Geldes zu sein. Insbesondere in
Ziirich sind es gut 12 % mehr als in Baden Wiirttemberg, die angeben, dafl
ihnen ihre finanzielle Situation als ausreichend erscheint. Dagegen sind die
Ergebnisse von Basel-Land und Baden-Wiirttemberg nahezu identisch.

Betont werden sollte jedoch, daB sowohl in der Schweiz als auch in
Deutschland jeweils deutlich tiber 40 % zumindest nicht vollstindig mit
ihrer finanziellen Ausstattung einverstanden sind, ein Ergebnis, das die ge-
stiegene Bedeutung von rein materiellen Werten in unserer Gesellschaft
widerspiegelt. Diesem Phinomen sind insbesondere SchiilerInnen ausge-
setzt, da zwischen ihnen die Diskriminierung und Abgrenzung untereinan-
der durch materielle Giiter, wie Kleidung von Markenherstellern, weit ver-
breitet und durch die finanzielle Abhingigkeit von den Eltern sowie (noch)
fehlender Charakterstirke bei dadurch ausgegrenzten Jugendlichen zu einer
schmerzhaften Erfahrung wird. Diese Erkenntnis hat mittlerweile auch in
Deutschland zu der Uberlegung gefiihrt, Schuluniformen einzufiihren, wie
es bereits in Australien, Grofibritannien und anderen Lindern der Fall ist,
um derartige Diskriminierungen auszuschlieBen. Die Reaktion der Jugend-
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lichen dagegen ist die, daf3, wie die Ausfithrungen zum Freizeitverhalten
der Jugendlichen im Abschnitt 8.6 zeigen, nahezu 40 % versuchen, durch
Jobben eine zufriedenstellende finanzielle Situation herzustellen, was ein
weiterer Auswertungsschritt bewies, der zeigte, dal den Grof3teil der ,,Job-
ber* diejenigen Jugendlichen ausmachen, die sich unzufrieden iiber ihre
materiellen Verhéltnisse geduBert haben.

8.5 Zukunfisaussichten der Schiilerinnen und Schiiler

Von der Jugendforschung wurde immer wieder Orientierungslosigkeit und
Verunsicherung von Jugendlichen in Verbindung mit abweichendem Ver-
halten gebracht. Die seit Jahren in Deutschland ungiinstige arbeitsmarktpo-
litische Situation habe bei vielen Jugendlichen Angst vor Arbeitslosigkeit
und Armut entstehen lassen, die sich bei gleichzeitig abnehmender sozialer
Bindung und Integration in abweichendes Verhalten niederschlage und
»ausgelebt“ werde."” Hierbei stelle die Wahmehmung, Interpretation und
subjektive Bewertung der eigenen Lebenssituation einen wichtigen mode-
rierenden Faktor dar.

8.5.1 Zukunftsaussichten im Lindervergleich

Die dem folgenden Kapitel zugrundeliegenden Fragestellungen versuchen,
einen Einblick in die Zukunftserwartungen der Jugendlichen zu bekommen.
Fingefangen werden sie iiber Fragen nach beruflicher Perspektive, wie
momentaner schulischer Leistungen und der Chance auf den Erhalt eines
Ausbildungsplatzes sowie nach dem Vorhandensein konkreter Zukunfts-
pléne. Die vergleichende Gegeniiberstellung zwischen den Jugendlichen
aus Baden-Wiirttemberg und der Schweiz wird dabei ganz unterschiedliche
Einschatzungen offenlegen.

Die folgende Tabelle 24 zur Einschitzung der eigenen schulischen Leis-
tungen wird zeigen, ob sich Unterschiede in der Beurteilung zwischen den
Jugendlichen der jeweiligen Erhebungsorte ergeben.

"7 S0 z.B. bei HEITMEYER 1995, S. 56 ff., 242 ff.; MANSEL 1995, S. 111 ff.



ZUKUNFTSAUSSICHTEN 195

Tabelle 24: Leistungseinschitzungen im Vergleich*®

Antwort Hiufigkeitsverteilung in den Erhebungsorten in Prozent
Basel-Land Ziirich Gesamt CH BaWii

sehr gut 7.8 8,6 81 I 5,6

gut 36,8 41,9 38,6 31.8

durchschnitt- 37,8 38,4 38,0 44,9

lich

gerade ausrei- 11,4 7,5 10,0 12,5

chend

eher schlecht 6,3 3,7 5,4 5,3

*Auffillige Ergebnisse wurden hervorgehoben.

Die Einschitzung der Schiilerinnen und Schiiler in der Schweiz fallt weit
positiver aus als in Baden-Wiirttemberg. So ist der Anteil der schweizeri-
schen Schiiler, die ihre Leistungen mit ,,gut™ oder gar ,,sehr gut* bewerten,
um 9,3 % hoher als derjenige der deutschen (46,7 % zu 37,4 %). Im inner-
schweizerischen Vergleich zeigen sich die Ziiricher SchiilerInnen von ihren
Noten am tiberzeugtesten.

Schaubild 5: Leistungseinschitzung im Vergleich
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Die positive Einschitzung ihrer Schulnoten setzt sich in der Frage nach der
Chance, einen Ausbildungsplatz zu erhalten, fort. Insgesamt 71,8 % der
schweizerischen Schiilerinnen und Schiiler schitzen ihre Chance auf einen
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Ausbildungsplatz als ,,sehr gut”“ oder ,,gut” ein, ohne daBl es dabei nen-
nenswerte Unterschiede zwischen Basel-Land und Ziirich geben wiirde.
Dagegen sind es in Baden-Wiirttemberg nur 41,9 %. Dabei erweist sich
hier nahezu die Hilfte der Schiiler noch als unsicher.

Tabelle 25: Einschitzung der Chance auf einen Ausbildungsplatz im Vergleich*

Antwort Hiufigkeitsverteilung in den Erhebungsorten in Prozent
Basel-Land Ziirich Gesamt CH BaWii
sehr gut 18,4 16,9 © 17,8 9,5
gut 52,5 56,8 54,00 20324
teils/teils 27,5 238 2622 475
schlecht 1,6 2,0 1.8 7,9
sehr schlecht 0,0 0,4 0,2 2,7

‘Aujfdllige Ergebnisse wurden hervorgehoben.

Das folgende Schaubild zeigt hierzu nochmals die prozentuale Verteilung
zwischen schweizerischem und deutschem Datensatz:

Schaubild 6: Einschdtzung auf Erhalt eines Arbeitsplatzes
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Ob sich eine Verbindung zwischen der schulischen Leistung sowie der Ein-
schitzung der Chance, einen Arbeitsplatz zu erhalten, und der Lebenspla-
nung herstellen 148t, werden die folgende Tabelle 26 und Schaubild 7 zei-
gen.
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Tabelle 26: Lebensplanung im Vergleich*

Antwort Hiufigkeitsverteilung in Erhebungsorten in Prozent

Basel-Land Ziirich Gesamt CH BaWii
sehr genau 10,6 11,7 11,2 114
ziemlich genau 44,6 36,1 41,7 . 32,0
nicht so genau 372 38,5 37,8 427
weifl ich noch 6,9 13,7 9,4 13,9
nicht

"Auffiillige Ergebnisse wurden hervorgehoben.

Die Zukunftsplanung scheint bei den Schiilerinnen und Schiilern aus dem
Kanton Basel-Land im Vergleich zu Ziirich und den in Baden-Wiirttemberg
gewonnenen Ergebnissen am weitesten fortgeschritten zu sein. Insbesonde-
re, wenn man die Prozentzahlen aus den Anworten ,sehr genau“ und
»ziemlich genau® zusammen betrachtet, zeigt sich doch eine deutlich gro-
Bere GewiBheit fiir die Zukunft bei den schweizerischen Jugendlichen (52,9
%) als bei den deutschen (43,4 %),

Schaubild 7: Lebensplanung im Vergleich
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18

»sehr klar, SHELL-STUDIE 2000, S. 31.

Im Rahmen der 13. Shell Studie beantworteten 61 % diese Frage mit ,,cher klar*/
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Der Vergleich der Gesamtstichproben beider Erhebungsorte zeigt somit,
daB die schweizerischen Jugendlichen ein positiveres und optimistischeres
Bild von ,,;sich“ und ihrer Zukunftsgestaltung haben als die in Deutschland
befragten SchiilerInnen.

In den folgenden Abschnitten kommt es zu einer weiteren Ausdifferen-
zierung der Ergebnisse nach Geschlecht und Schultyp.

8.5.2 Leistungseinschiitzung, Ausbildungsplatzchance
und Lebensplanung im Geschlechtervergleich

Bei den schweizerischen Probanden prisentieren sich die M#dchen gegen-
iber den Jungen ,selbstbewuBter”. Insgesamt 49,2 % von ihnen gegeniiber
44,5 % bei den Jungen beurteilen ihre schulischen Leistungen als ,sehr
gut“ oder zumindest ,,gut*. Dieser Unterschied verdeutlicht sich, wenn man
sich den Anteil derjenigen anschaut, die sich als ,,schlechte” oder gar ,,sehr
schlechte SchiilerInnen einstufen. Darunter fallen bei den Midchen nur
12,5 %, wahrend es bei den Jungen gar 18,4 % sind. Bei den Probanden aus
Baden-Wiirttemberg dagegen gibt es mehr Jungen als Madchen, die ihre
Leistungen sowohl ,,sehr gut/gut“ aber auch ,,schlecht einschitzen. Bei
den Midchen 148t sich keine klare Tendenz erkennen.

Grafik 2: Leistungseinschiizung und Geschlecht im Vergleich
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Die Aussicht auf einen Ausbildungsplatz nach Schulabschlufl wird bei den
SchiilerInnen aus der Schweiz und Baden-Wiirttemberg positiver bewertet
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als von den Schiilerinnen, wobei dieses Verhilinis in der Schweiz ausgegli-
chener ausfillt. Der Anteil derjenigen, die sich bei der Suche nach einem
Ausbildungsplatz ganz schlechte Chancen einrdumen, ist dagegen sowohl
bei den ménnlichen als auch den weiblichen Schiilern sehr gering.

Grafik 3: Ausbildungsplatzchance und Geschlecht im Vergleich
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Im Hinblick auf die Geschlechterverteilung zeigt sich, daB in der Schweiz
die ménnlichen Schiiler weitaus genauer wissen, wie ihre Zukunft aussehen
soll. Wahrend 58,8 % der Jungen ,.sehr genaue“ oder ,,ziemlich genaue*
Zukunftsvorstellungen haben, sind es bei den Madchen nur 47,2 %. **
Soweit man eine rein subjektiv erfolgte positive Einschitzung der schuli-
schen Leistungen als Zeichen fiir tatsichlich bestehende gute Schulnoten
verstehen kann, 148t sich zumindest fiir die Schweiz die These aufstellen,
daB trotz besserer Schulnoten Madchen ihrer Zukunft pessimistischer ent-
gegensehen als Jungen. Moglicherweise ist es jedoch falsch, diese Einstel-
lung der Méddchen auf einen groBeren Pessimismus zuriickzufiihren. Viel-
mehr kénnte sich die Zuriickhaltung der Probandinnen auch damit erkliren
lassen, daf} sich bei ihnen bereits die Frage des ,,Kinderbekommens* und
den daraus entstehenden Folgen beziiglich der weiteren Berufs- und Le-
bensplanung als ,,Unsicherheitsfaktor* in den Képfen festgesetzt hat.

' Die Shell-Studie fand zwischen minnlichen und weiblichen Jugendlichen keine

wesentlichen Unterschiede heraus: SHELL STUDIE 2000, S. 31.
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Grafik 4: Lebensplanung und Geschlecht im Vergleich
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Diese Thesen gilt es, im Verlauf der Arbeit weiter zu berticksichtigen. Vor
dem Hintergrund, dal die Jugendforschung stets einen Zusammenhang
zwischen schulischer Leistung und Zukunftsperspektive sowie abweichen-
dem Verhalten gesehen hat, und den neueren Erkenntnissen aus der Dun-
kelfeldforschung, die eine Anniherung der Delinquenzbelastungen zwi-
schen den Geschlechtern beobachten, kénnten in den soeben festgestellten
Ergebnissen Erkldrungen fiir dieses Phianomen zu finden sein. Hierzu be-
darf es jedoch zuvor eines Blicks auf die Delinquenzverteilung zwischen
den Geschlechtern, die im Kapitel 9 erfolgen wird.

8.5.3 Leistungseinschdtzung, Ausbildungsplatzchance und Lebenspla-
nung unter Beriicksichtigung des Schulniveaus

SchiilerInnen der Gymmasien in Baden-Wiirttemberg und der Schweiz
schitzen ihre schulischen Leistungen iiberwiegend positiv ein (,,sehr gut*
oder ,,gut). Eine Besonderheit stellt man bei einer niheren Betrachtung
des Verhaltnisses der Realschiillerlnnen zu den HauptschiilerInnen fest.
Wihrend sich deren Werte in Baden-Wiirttemberg nahezu gleichen, gibt es
in der Schweiz sogar mehr Schiilerlnnen auf den Hauptschulen, die ihre
Leistungen positiv bewerten, und weniger, die sich als schlechte Schiiler
einschitzen.
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Grafik 5: Leistungseinschdtzung und Schultyp im Vergleich
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Einschitzung

Diese Ergebnisse finden sich auch in der Grafik 6 wieder, welche den
Schultyp mit der Einschitzung der Chance auf einen Ausbildungsplatz
kombiniert.

Grafik 6: Ausbildungsplatzchance und Schultyp im Vergleich
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Gymnasiasten schitzen insbesondere in der Schweiz ihre Chancen auf
einen Ausbildungsplatz am positivsten ein, gefolgt werden sie wiederum
von den Hauptschiilerlnnen. Die ihre schulischen Leistungen am schlech-
testen einschitzenden RealschiilerInnen dagegen blicken weniger positiv in
die Zukunft und schitzen ihre Chance auf einen Ausbildungsplatz iiberwie-
gend ,,durchschnittlich* ein.

Daf} gute schulische Leistungen nicht zwingend zu einer genaueren Zu-
kunftsplanung fithren, hat man bereits bet dem Geschlechtervergleich gese-
hen. Dieses Ergebnis bestitigt sich, wenn man die Frage nach der Zu-
kunfisvorstellung mit dem besuchten Schultyp in Verbindung bringt. Da-
nach scheint in beiden Erhebungsorten der Anteil derjenigen, die ,.sehr ge-
nau* oder ,,ziemlich genau** wissen, wie ihr spéteres Leben aussehen soll,
mit Abnahme des Schulniveaus zu steigen. Auch wenn man die Antworten
Hhicht so ganz“ und ,weifl nicht“ zusammenfaflt, ergeben sich bei den
Gymnasiasten hohere prozentuale Werte als bei den Hauptschiilern. Dies
mag damit zusammenhingen, daB die Schiilerlnnen aus den hoheren
Schulniveaus die ,,Qual der Wahl* trifft: IThnen stehen nach Erhalt des Abi-
turs bzw. der Matura jegliche Ausbildungsmoglichkeiten offen.

Grafik 7: Lebensplanung und Schultyp im Vergleich
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Dies kann ebenso zur Verunsicherung fithren, die sich in der in Grafik 7
zu beobachtenden Ungewiflheit die Zukunft betreffend niederschlagt. Es
handelt sich damit weniger um eine Perspektivlosigkeit, sondern vielmehr
um Orientierungslosigkeit, die jedoch unter dem Aspekt des ,,Verunsiche-
rungs-Desintegrations-Gedankens® ein gewisses Gefahrdungspotential fiir
deliquentes Verhalten enthilt. Darin ist méglicherweise eine Erklarung fiir
die von der neueren Jugendforschung beobachtete Anniherung der Krimi-
nalititsbelastungszahlen der Jugendlichen von anspruchsvolleren Schulen
an digjenigen von Schiilern aus den weniger leistungsorientierten Schulty-
pen enthalten.

Die Grafik 7 deutet darauf hin, daB sich der GrofBteil der Jugendlichen an
den ,,oberen Schulen* noch nicht sicher ist, was ihnen die Zukunft bringen
wird. Andererseits ist in den Hauptschulen der Anteil derjenigen am hochs-
ten, die noch gar nicht wissen, wie ihre Zukunft aussehen soll. Unent-
schlossene gibt es dagegen deutlich weniger an Schultypen mit niedrigem
Niveau.

Die Tatsache, dafl die HauptschiilerInnen insbesondere im Vergleich zu
den RealschiilerInnen wider Erwarten recht ,,optimistische” Einschitzungen
abgeben, konnte darauf zuriickzufiihren sein, daf sie an ihren Schulen eine
sehr berufsorientierte Ausbildung genielen, in der sie auf die ihnen spiter
offenstehenden zumeist handwerklichen Berufe vorbereitet werden. Damit
wird den SchiilerInnen ihr spéteres Berufsleben bereits durch die Schule vor-
gezeichnet. Indem gleichzeitig weniger die Vermittlung von allgemeinem
Wissen im Vordergrund steht, sondern sich der Lehrplan vielmehr auf die
Unterrichtung darin, wie Ausbildungsplitze zu finden und daraufthin Bewer-
bungen zu formulieren sind, konzentriert, werden die Schiilerlnnen flir den
néchsten Lebensabschnitt ,trainiert”. Ein gesteigertes Selbstvertrauen flir den
weiteren Verlauf ihrer Ausbildung, der sich auch in den vorliegenden Ergeb-
nissen widerspiegelt, ist die Folge.

DaB dies bei den RealschiilerInnen weniger ausgeprigt ist, mag vor al-
lem darin liegen, daB es genau an einer solchen Vorbereitung auf das spite-
re Leben in den Lehrplanen der Realschulen fehlt. Die Realschule befindet
sich quasi in einer ,,Zwitterstellung®, da sie ihren Schiilerlnnen sowohl eine
breite Allgemeinbildung vermitteln und sie daneben auf den Beginn ihrer
Lehre vorbereiten soll. Eine Zielsetzung, die mit der Tatsache, dal Real-
schiilerlnnen keine akademische Laufbahn einschlagen werden, aber
gleichzeitig fiir ,,angelemte bzw. niedrige Berufe iiberqualifiziert sind,
oftmals tiberfordert ist. Die Schiilerlnnen befinden sich damit in einer Art
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»Niemandsland®, das eine ganz eigenstindige Lebensplanung und Zielset-
zung der Jugendlichen erfordert. Die daraus entstehenden Unsicherheiten
machen die obigen Grafiken deutlich. Diese Erkenntnisse haben in
Deutschland sogar zu Uberlegungen gefiihrt, die Realschule abzuschaffen
oder zumindest grundlegend umzustrukturieren.

8.5.4 Zusammenfassung

Fafit man die Ergebnisse zusammen, zeigt sich bei den schweizerischen
Probanden eine mit Abstand positivere Einschitzung beziiglich der eigenen
Leistungen und Zukunftschancen. Der sehr deutlich ausfallende Unter-
schied beziiglich der Aussicht, eine Ausbildungsstelle zu erhalten, ist ver-
mutlich zum einen dadurch bedingt, dal durch eine positive Einschitzung
der schulischen Leistungen selbstverstindlich auch die Chancen auf einen
Ausbildungsplatz steigen, und zum anderen durch die unterschiedlichen
Arbeitsplatzkapazititen in beiden Landern. Wihrend in der Schweiz nahe-
zu ,,Vollbeschiftigung® herrscht (in der Gesamtschweiz lag im Jahr 2000
die Arbeitslosenquote bei 2,3 %, wobei Ziirich mit 2,5 % leicht dariiber und
der Kanton Basel-Land mit 1,6 gut unter diesem Durchschnittswert liegt),
lag die Arbeitslosenquote in Baden-Wiirttemberg im Jahr 2000 bei 6 % und
in Gesamtdeutschland bei 9,8 %. Aufgrund dieser Zahlen wird die Thema-
tik ,,Arbeitslosigkeit” in Politik, Medien und Bevélkerung als eines der
grofiten Probleme unserer Gesellschaft angesehen, das immer mehr auch
mit der Knappheit an Ausbildungsplidtzen in Verbindung gebracht wird.
Dieser ,,Krisen*“-Zustand geht selbstverstindlich nicht spurlos an der Ju-
gend vorbei. Die Zukunft erscheint in ihren Augen als duflerst ungewifl und
gibt thnen wenig Anlaf3, von einem sicheren Ausbildungsplatz auszugehen.
Aus dieser Verunsicherung heraus 148t sich die eigene Zukunft zudem
schlecht planen. Hiermit diirfte sich auch die in der Frage zur Lebenspla-
nung bei den deutschen Jugendlichen zum Ausdruck gekommene Unge-
wiBheit erkliren.

Insgesamt wird aus dem hier vorgenommenen ,,Landervergleich“ eine
Situation in Baden-Wiirttemberg erkennbar, die in den Augen der Jugend-
forschung ein gewisses ,,Gefahrdungspotential® fiir abweichendes Verhal-
ten Jugendlicher schafft. Zumindest im Vergleich zu der Schweiz erweist
sich die Jugend Baden-Wiirttembergs in dieser Studie als verunsicherter
und orientierungsloser.

Die weitere Ausdifferenzierung nach Geschlecht und Schultyp ergab,
daB sowohl in der Schweiz als auch in Baden-Wiirttemberg die Jungen po-
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sitiver in die Zukunft blicken als die Méadchen. So wird die Chance auf den
Erhalt eines Ausbildungsplatzes optimistischer bewertet und der Zukunft
mit einer genaueren Lebensplanung entgegengetreten. Insbesondere in der
Schweiz erstaunt dieses Ergebnis, da hier die Schiilerinnen ihre schulischen
Leistungen besser einschitzen als ihre minnlichen Mitschiler dies tun.
Insgesamt dominieren bei den Angaben der Schiilerinnen Unentschlossen-
heit und Zuriickhaltung. Beim Schultypenvergleich erweisen sich die
Gymnasiasten und HauptschiilerInnen als diejenigen, welche ihre Leistun-
gen am positivsten bewerten und sich im Vergleich zu den Realschiilern die
besseren Chancen auf dem Arbeitsmarkt ausrechnen.

Welchen EinfluB diese Ergebnisse auf das Legalverhalten sowie die
Wert- und Normvorstellungen Jugendlicher hat, wird die Verbindung der
Fragestellungen mit den herausgearbeiteten Sanktionstypen und der selbst-
berichteten Delinquenz zeigen (vgl. Kapitel 12).

8.6 Freizeitverhalten der Jugendlichen

Das Freizeitverhalten der befragten Schweizer Jugend sollte eingefangen
werden {iber Fragen zu Freizeitaktivitdten, der Zugehorigkeit zu bestimm-
ten Gruppierungen sowie der Art und Hiufigkeit des Medienkonsums.

8.6.1 Freizeitaktivititen

Die teilnehmenden SchiilerInnen sollten sich hinsichtlich 20 Freizeitaktivi-
taten dullern, ob sie diese ,,machen oder nicht. Unter der Rubrik ,,Sonsti-
ges“ konnten nicht aufgelistete Hobbys ergénzt werden. Zur Vereinfachung
der Darstellung wurden in einem faktorenanalytischen Verfahren die 20
Freizeitvariablen in sieben Gruppen zusammengefaBt, die sich wie folgt
Zusammensetzen:

1. Freizeitaktivititen allein: ,Musik horen®, ,.Lesen®, ,,Entspannen/Nichts
tun®, ,,Ein Instrument spielen/Musik machen®.

2. Freizeitaktivititen mit anderen: ,Ins Kino gehen®, ,Disko“, ,Parties
feiern®, ,,Andere treffen/Sich unterhalten®.

3. Multimediaaktivititen: ,Femsehen/Video gucken®, ,,Computerspie-
le/Gameboy spielen®, ,,Computer allgemein®,

4. Bildungsaktivitiiten: ,,Arbeitsgemeinschaften in der Schule besuchen®,
Kurse aufierhalb der Schule besuchen®.

5. Spiel-/Sportaktivititen: ,,Sport treiben”, ,,Spielen®, ,,Velo/T6ffli fahren®.
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6. Soziale Orientierung. ,feste(n) Freundin/Freund treffen, ,,Mit meiner
Clique treffen”, ,,Gemeinsam mit der Familie etwas unternehmen®.
7. Jobben: ,Jobben“.

Anhand der Grafik lassen sich die unterschiedlichen Bevorzugungen in der
Wahrnehmung dieser Freizeitaktivititen zwischen den befragten Jugendli-
chen in der Schweiz und in Baden-Wiirttemberg erkennen.

Grafik 8: Freizeitaktivititen im Vergleich
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Freizeitaktivititen

Die Grafik 8 zeigt einen nahezu identischen Verlauf der ,Freizeitkurven®
beider Erhebungsorte. So werden von beiden Probandengruppen Spiel und
Sport- sowie Multimediaaktivititen favorisiert, allein mit dem Unterschied,
daB3 in Baden-Wiirttemberg der Fernseh-, Video- und Computerkonsum
Prioritdt vor Spiel und Sport geniefit. Als einen weiteren Unterschied 1453t
sich der in Baden-Wiirttemberg noch geringere Anteil derer feststellen, die
Bildungsaktivititen nachgehen (23,2 % zu 27,9 %). An dieser ,,Priorititen-
rangreithe” dndert sich auch nichts, wenn man einen Blick auf die Antwor-
ten derjenigen Jugendlichen wirft, die unter der Rubrik ,,Sonstiges® eine
zusétzliche Antwort gegeben haben, um ihre Freizeit differenzierter darzu-
stellen. Auch hier iiberwiegen jeweils sportliche Aktivitéten gegeniiber der
Beschiftigung mit Multimedia und Bildung.
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Die befragten SchiilerInnen konnten des weiteren angeben, ob sie die Frei-
zeitaktivitdten zwar nicht wahrmehmen, aber doch gerne machen wiirden
(,,wiirde ich germne machen®). Die hierzu festgestellten Prozentzahlen belie-
fen sich zumeist weit unter 10 %. Sowohl in der Schweiz als auch in Ba-
den-Wiirttemberg gaben jedoch jeweils iiber 20 % der Probanden an, gerne
in die Disko gehen zu wollen und sich Geld durch Jobben hinzuzuverdie-
nen. Dies 148t den Schluf} zu, daB} viele der Jugendlichen das Gefiihl zu ha-
ben scheinen, mit dem ihnen zur Verfiigung stehenden Taschengeld nicht
alle ihre Bedurfnisse abdecken zu kdnnen (vgl. unten Abschnitt 8.4.2). Das
durch Jobben verdiente Geld soll diese ,,Finanzliicke* auffiillen. Der Be-
such von Diskotheken wiederum scheint den meisten Jugendlichen ange-
sichts ihres Alters (in der Schweiz lag das Durchschnittsalter der Proban-
den bei 14,2 und in Baden-Wiirttemberg bei 14,5 Jahren) durch Zugangs-
beschrankungen oder aber auch aufgrund des Verbots ihrer Eltern verwehrt
ZU sein.

Grafik 9: Freizeitverhalten und Geschlecht im Vergleich
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Der Geschlechtervergleich zeigt, dal Méadchen héufiger dazu bereit sind,
ihre Freizeit auch alleine zu verbringen, als dies bei Jungen der Fall ist.
Gleichzeitig jedoch verbringen sie mehr Zeit mit Freunden und ihrer Fami-
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lie. Die Jungen wiederum beschiftigen sich in ihrer Freizeit mehr mit Mul-
timediaaktivititen, wie Fernsehen und Computerspielen. In der Schweiz
treiben die Jungen auch mehr Sport als ihre weiblichen Mitschiilerinnen
(siehe Grafik 9).

Grafik 10: Freizeitverhalten und Schultyp im Vergleich
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Freizeitaktivititen

Ein Vergleich unter den Schultypen 14t ein wesentlich grofieres Interesse
der Gymnasiasten gegeniiber den Hauptschiilern bei Bildungsaktivititen
erkennen. Auch wird die Freizeit mit steigendem Schulniveau weitaus
mehr mit Lesen, Musikhoren und eigenem Musizieren verbracht (,Freizeit
allein®). In der Schweiz sind es die Hauptschiiler, die ihre Freizeit insbe-
sondere dazu nutzen, neben ihrem Taschengeld etwas Geld zu verdienen.

Daf} die Jugendlichen aus hoheren Schulniveaus mehr Bildungsaktivita-
ten sowie Musizieren und Lesen nachgehen, mag mit der im Abschnitt
8.4.1 gewonnenen Erkenntnis zusammenhingen, daff diese zumeist aus ei-
nem Elternhaus mit hoherem Bildungsstatus kommen, in dem den Kindern
eine derartige Freizeitgestaltung vorgelebt wird. Die Eltern sind ihren Kin-
dern Vorbild bzw. die Beschaftigung mit derlei Aktivitaten wird zur
Selbstverstindlichkeit.”

»  Dabei wird nicht iiberschen, daB in einigen ,,Kreisen“ fiir die Kinder der Besuch der

Musikschule nicht wegen der vorgelebten Musikalitét ihrer Eltern selbstverstandlich
ist, sondern da es zum ,,guten Ton* gehort.
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Es bleibt schliefilich die Anmerkung, da8 den obigen Ergebnissen zufol-
ge bei Jungen sowie SchiilerInnen aus niedrigen Schulniveaus Freizeitakti-
vititen im Vordergrund stehen, bei denen weitaus mehr Gelegenheit be-
steht, delinquent zu handeln als bei der Freizeitbeschaftigung der iibrigen
Probanden. Unter Beriicksichtigung der Theorie von den differentiellen Ge-
legenheiten ist dies flir die Erklidrung der Delinquenzbelastung Jugendli-
cher von wesentlicher Bedeutung.

8.6.2 F reizeitkontakte

Vor diesem zuletzt genannten theoretischen Hintergrund spielen auch die
Freizeitkontakte eines Jugendlichen eine grofie Rolle. Hiermit beschiftigt
sich die Frage 14. Sie erkundigt sich danach, ob die Freizeit eher allein, im
Familienverbund oder im Freundeskreis verbracht wird. Die Antwortmog-
lichkeiten reichten von ,,nie” (1), ,,selten (2) iber ,,manchmal™ (3) bis
Loft' (4)und ,, (fast) immer“ (5).

Im Hinblick auf das Geschlecht 148t sich festhalten, daB sich Madchen im
Vergleich zu den Jungen hiufiger in Cliquen aufhalten und ihre Freizeit
dagegen seltener ,, alleine drauflen *“ verbringen.

Schaubild 8: Freizeitkontakte und Geschlecht im Vergleich

Haufigkeit in Mittelwerten
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Freizeitkontakte

Werteskala: ,,nie* (1), ,,selten® (2), ,,manchmal® (3), ,.oft“ (4), ,,(fast) immer* (5).
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Der Vergleich der Mittelwerte in der schweizerischen und deutschen
Stichprobe im Schaubild 8 zeigt, dafl die baden-wiirttembergischen Pro-
banden etwas seltener ihre Freizeit alleine verbringen. Sie ziehen gemein-
_ schaftliche Unternehmungen mit ihrer Clique vor. Die differenzierende Be-
trachtung nach Herkunft und Schultyp kommt zu fast identischen Ergebnis-
sen. Bei der geschlechtsspezifischen Differenzierung féllt lediglich auf, daf3
Schiilerinnen aus der Schweiz wesentlich haufiger dazu bereit sind, ihre
Freizeit auch alleine draulen zu verbringen, als dies bei den deutschen
SchiilerInnen der Fall ist (siehe Schaubild 8).

Schaubild 9: Freizeitkontakte und Schultyp im Vergleich
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Werteskala: ,,nie* (1), ,,selten (2), ,,manchmal® (3), ,,oft“ (4), ,,(fast) immer* (5).

Ohne wesentliche Unterschiede in dem Antwortverhalten der Schiilerlnnen
der jeweiligen Schultypen feststellen zu kénnen, zeigt sich in Schaubild 9,
daf} die Jugendlichen ihre Freizeit iiberwiegend mit Freunden verbringen.
Hier wurde ,,oft “ angekreuzt. ,, Manchmal*“ wird die Freizeit auch mit der
Familie verbracht oder in einer Clique. Alleine auf sich gestellt sind die
SchiilerInnen dagegen nur ,,selten . Leicht signifikante schulformspezifi-
sche Unterschiede zeigen sich nur zwischen den Antworten der Gymnasias-
ten und den Hauptschiilern. Letztere verbringen seltener ihre Freizeit allein
zu Hause oder mit der Familie (Tendenz: selten) als Gymnasiasten (Ten-
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denz: manchmal). Insgesamt 148t sich eine leichte Tendenz dahingehend
ausmachen, dall mit abnehmendem Schulniveau in der Freizeit weniger al-
leine und dagegen mehr mit Freunden oder in der Clique etwas unternom-
men wird.

Eine differenzierende Betrachtung nach der Herkunft der Probanden fiihrt
zu keinen besonderen Erkenntnissen (vgl. Schaubild 10).

Schaubild 10: Freizeitkontakte und Herkunft im Vergleich
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Werteskala: ,,nie” (1), ,,selten (2), ,,manchmal® (3), ,,oft“ (4), ,,(fast) immer* (5).

Damit lassen insgesamt betrachtet die Ergebnisse aufgrund der geringen
Diskrepanzen unter den Vergleichsgruppen keine wesentlichen Schliisse
zu. Die Erkenntnisse zu dem Freizeitverhalten werden jedoch insbesondere
in Bezug auf den Schultypenvergleich bestitigt.

8.6.3 Cliquenselbstzuordnung

Wie oben festgestellt wurde, wird ein GroBteil der Freizeit mit Freunden
oder gar in festen Cliquen zugebracht. Dabei suchen sich die Jugendlichen
gezielt Gruppierungen, die ihrem Lebensstil am meisten entsprechen, um
dort ihre Ideale und Anschauungen, die oftmals politisch, modisch, musika-
lisch, sportlich usw. motiviert sind, mit anderen teilen und ausleben zu
konnen. Die Cliquen sind damit in den Mittelpunkt des Interesses der neue-
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ren Jugendforschung geriickt, da sie eine mit dem Alter an Bedeutung ge-
winnende Sozialisationsinstanz darstellen, in der sich die unterschiedlichen
Lebensstile Jugendlicher widerspiegeln.?!

Die Grafik 10 zeigt einen Vergleich der in der Schweiz und in Baden-
Wiirttemberg existierenden Jugendgruppen und deren jeweilige Bedeutung
in dem Leben der Jugendlichen. Dabei wurden die Antworten der Jugendli-
chen unter Oberbegriffe subsumiert, die die jeweiligen Orientierungen der
Peers, wie z.B. musikalische, sportliche, politische Orientierung u.s.w., be-
riicksichtigen:*

Beide Kurven zeigen eine schwache Verteilung bei den musikalischen und
politisch orientierten Gruppierungen. Lediglich die Raver-/Techno-Szene
scheint bei den Jugendlichen aus Baden-Wiirttemberg etwas mehr Anklang
zu finden, wihrend sich wiederum in der Schweiz mehr Jugendliche in
Fanclubs organisieren. Ein hierzu vergleichsweise hoher Anteil kann in
beiden Erhebungsdaten bei den Skatern/Snowboardern sowie den Rap-
pern/Hip-Hoppern/Breakdancern beobachtet werden, wobei sich mit 24,9
% deutlich mehr der baden-wiirttembergischen Jugendlichen zu den Ska-
tern bzw. Snowboardern rechnen als der schweizerischen (16,5 %). Diese
wiederum engagieren sich mehr in Sportvereinen (17,3 % gegeniiber 10,6
%). Ergénzt man zusammenfassend diese Beobachtung um einen Blick auf
die Gruppierungen, beziiglich derer kaum Unterschiede zwischen beiden
Lindern erkennbar sind, 148t sich bei den schweizerischen Jugendlichen
eine grofere Tendenz zu einer ,klassisch-traditionellen® (Vergleich Frei-
zeitverhalten) Beschiftigung erkennen. Sie engagieren sich vergleichsweise
mehr in Sportvereinen, spielen mehr Musik und sind hiufiger in kirchlich-
traditionellen Jugendgruppen vertreten. Beziiglich der sog. ,,Trend- oder
auch Modesportarten bzw. Musikrichtungen®, zu denen sich die Skater-
sowie die Techno- und Rapper-Szene rechnen lassen, 148t sich durchge-
hend eine zumindest leicht geringere Beteiligung der schweizerischen Ju-

' Insbesondere von der neueren jugendkriminologischen Literatur wird wieder ver-

mehrt dem Verstandnis der Jugendgewalt als Gruppenphidnomen nachgegangen, in-
dem versucht wird einen Zusammenhang zwischen der Zugehérigkeit in feste Cli-
quen und Gewalt- sowie Eigentumsdelinquenz herzustellen. z.B.: BOERS 2000, S.
28; WETZELS 1999 a.

Es wurden dabei nur diejenigen Gruppenangaben beriicksichtigt, die entweder iiber
1 % lagen oder aber in der 6ffentlichen Diskussion eine bedeutende Rolle spielen.
So liegt z.B. der Anteil der Sprayer in beiden Lindern unter 1 %. Ein Ergebnis, das
aufgrund der groflen Beachtung, die diese Gruppe in der Gesellschaft geniefit, er-
staunlich und damit erwihnenswert ist.

22
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gendlichen beobachten. Die Hinwendung zu den von populdreren Lebens-
stilen geprdgten Gruppierungen scheint hier zégernder zu erfolgen, findet
aber schlieBlich statt, wie sich an der Grafik 11 erkennen 14ft.

Grafik 11. Cliquenselbstzuordnung im Vergleich
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Da die von den Probanden vorgenommene Cliquenselbstzuordnung wie-
derum Riickschliisse auf deren Freizeitverhalten zulidfit, kann man die oben
gewonnenen Erkenntnisse dahingehend erweitern, daf3 sich insbesondere an
der hohen Anzahl an Snowboardern bzw. Skatern die allseits zu beobach-
tende Vorliebe von Jugendlichen zu der Sorte von Freizeitaktivititen wi-
derspiegelt, die sportlich anspruchsvoll sind, eine gewisse Kreativitit er-
fordern und sich durch eine erhohte Gefihrlichkeit auszeichnen. Dies wie-
derum fiihrt zu dem durchaus beabsichtigten Adrenalineffekt, der den so oft
zitierten ,,Kick® verursacht. Verbunden mit der dazugehérigen Rap- und
Hip-Hop-Musik sowie der auf diese Sportarten zugeschnittenen Kleider-
mode, gelingt es den Jugendlichen, sich eine Identitit zu schaffen und sich
gleichzeitig abzugrenzen. Man hért dieselbe Musik, ist gleich gekleidet und
spricht eine zum Teil selbstkreierte Sprache. Diese Geschlossenheit in einer
Gruppe von Gleichgesinnten verleiht ihnen das Gefiihl der Geborgenheit.
Ein Gefuhl, das ihnen im Elternhaus oftmals nicht mehr gegeben wird bzw.
gegeben werden kann, da méglicherweise beide Eltern arbeiten und wenig
Zeit oder einfach andere Sorgen haben, um sich um ihre Kinder zu kiim-
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mern. Als Auffangbecken dienen Cliquen bzw. Freizeitaktivitdten, die
durch ein grofles Zusammengehdrigkeitsgefiihl unter ihren Mitgliedern ge-
pragt ist. Ein Vergleich der Angaben zu den familidren Sozialisationsbe-
dingungen zwischen Cliquenmitgliedern und Nicht-Cliquenmitgliedern be-
kraftigt diese Vermutung. Sie zeigt deutlich, dafl Jugendliche, die sich in
Gruppen zusammengeschlossen haben, zumeist von einer geringen elterli-
chen Unterstiitzung und emotionalen Zuwendung sprechen. Dal} diese Su-
che nach dem ,,nétigen Kick® nicht nur bei der heutigen Jugend, sondern
auch bei vielen Erwachsenen in Form von Drachenfliegen, Bungeespringen
und weiteren ,;Fun-Sportarten* zu finden ist, zeigt, dal die Jugend einmal
mehr als Spiegelbild der Gesellschaft bezeichnet werden kann. Doch wih-
rend das Phidnomen der Fun-Sportarten und vergleichbarer Aktivititen bei
den Erwachsenen tberwiegend als Methode zur Bewiltigung von Stref3
oder aber als Kontrast zur Einténigkeit des Alltags dient, ist dasselbe Phi-
nomen bei der Jugend vielmehr als Zeichen flir Identititssuche, Selbstbe-
hauptungszwang und dem Bediirfnis nach Halt und Geborgenheit zu ver-
stehen.

Griinde im Ubrigen, mit denen sich auch der hohe Zulauf von Jugendli-
chen zu rassistisch orientierten Gruppen, wie den Skinheads, weitaus besser
erkldren 14Bt, als mit tatsdchlich iberzeugtem FremdenhaB. Die rassistische
Einstellung der Jugendlichen aus diesen Gruppierungen dient fiir die meis-
ten ihrer Mitglieder ebenfalls nur als ,,Mittel“ zur Abgrenzung und als
Identifizierung ihrer ,schutzbietenden Gruppe. Man konnte iiberspitzt
formulieren: Das, was den Skatern und Snowboardern ihre gemeinsame
Vorliebe zu Speed und Akrobatik auf ihrem ,,Board” ist, ist den Skinhead-
gruppen ihre gemeinsame Auslidnderfeindlichkeit.

8.7 Alkohol- und Zigarettenkonsum

In der bisherigen Jugendforschung wurde ein Zusammenhang zwischen
dem Konsum von Alkohol und Zigaretten und abweichendem Verhalten
festgestellt.”? Dieser Verbindung geht die vorliegende Untersuchung in den
Fragen 19 und 20 nach, die mit einer fiinfstufigen Skala, die von ,,sehr oft*
bis ,,nie reicht, den Alkohol- und Zigarettenkonsum der Jugendlichen ab-
fragt. Die Tabellen 27 und 28 listen die Werte auf.

2 ygl. Kapitel 6.
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Tabelle 27: Alkoholkonsum der Jugendlichen im Vergleich*®

Alkoholkon- Hiiufigkeitsverteilung in den Erhebungsorten in Prozent
sum

Basel-Land Ziirich Gesamt CH BaWii
sehr oft 3,5 18 29 A3 -
oft 8,2 4,8 S 10 8,9 .
ab und zu 29,1 147 39 29,7
selten 248 18,9 22,7 25,3
nie 34,4 59,9 43,5 31,7

" Im Hinblick auf den Liandervergleich wurden auffillige Ergebnisse hervorgehoben.

Tabelle 28: Zigarettenkonsum der Jugendlichen im Vergleich*

Zigaretten Hiufigkeitsverteilung in den Erhebungsorten in Prozent
Basel-Land Ziirich Gesamt CH BaWii

sehr oft 8,4 7,0 e 19 155

oft 6,0 3,5 ’ ‘5V,,1”~ EEN 8,6

ab und zu 8.6 66 L 100

selten 11,0 7,9 9,9 10,7

nie 66,0 75,0 69,2 55,2

" Im Hinblick auf den Landervergleich wurden auffillige Ergebnisse hervorgehoben.

Eine Gegeniiberstellung der Ergebnisse aus den schweizerischen Erhe-
bungsorten zeigt, daB die Schiiler in Basel-Land deutlich mehr zum Kon-
sum von Alkohol und Zigaretten tendieren als die Jugendlichen in Ziirich.
Dieses Resultat 148t sich mit einem Blick auf die Stichprobenbeschreibung
erkldren, die eine groBere Anzahl ménnlicher und vor allem ilterer Proban-
den im Kanton Basel-Land im Vergleich zu der Ziiricher Stichprobe wie-
dergibt und somit die ungleiche Verteilung von Konsumenten {iber die ge-
samtschweizerische Stichprobe verstindlich erscheinen 146t. Belegen 1aft
sich diese Erkldrung durch eine vorgenommene Kreuztabellierung zwi-
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schen Geschlecht und der Frage nach Alkohol- und Zigarettenkonsum (vgl.
Schaubild 11).

 Schaubild 11: Alkoholkonsum und Geschlecht im Vergleich

{iJungen

{0 Madchen;

Prozent

Haufigkeit

Das Schaubild 11 zeigt einen hoch signifikanten Mehrkonsum von Alkohol
bei schweizerischen Jungen (13,9 % gaben an ,,sehr oft*“ oder ,,oft* Alko-
hol zu trinken) im Verhéltnis zu Madchen, von denen nur 5,6 % ,,oft“ oder
gar ,,sehr oft* alkoholische Getriinke zu sich nehmen. Auffallend ist der im
Vergleich zu den Zahlen aus Baden-Wiirttemberg hohe Anteil an schweize-
rischen Midchen, die ,,nie” Alkohol trinken. Nicht ganz so grof3, aber im-
mer noch hoch signifikant, ist dagegen der Unterschied beim Zigaretten-
konsum (vgl. Schaubild 12).

Bei der Gegeniiberstellung zu den baden-wiirttembergischen Zahlen tre-
ten ganz wesentliche Unterschiede auf. Wihrend sich hinsichtlich des Al-
koholkonsums nur ein geringer Mehrverzehr bei den deutschen Jugendli-
chen feststellen 146t (in Baden-Wiirttemberg geben 13,1 % und in der
Schweiz 9,7 % der Jugendlichen an, ,, sehr oft“ oder ,,oft“ Alkohol zu sich
zu nehmen), fallt die Diskrepanz beim Zigarettenkonsum wesentlich deutli-
cher aus. In der Schweiz geben rund 70 % bei beiden Geschlechtern an,
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,nie* zu rauchen, und ,, nur* 12,8 % der Probanden (15,6 % der Jungen
und 10 % der Midchen) rauchen ,sehr oft” oder ,oft”. In Baden-
Wiirttemberg sind es insgesamt 24,8 % der Befragten, die regelmiBig zur
Zigarette greifen.

Schaubild 12: Zigarettenkonsum und Geschlecht im Vergleich
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Der in beiden Lindern zwischen den Geschlechtern bestehende Unter-
schied in der Konsumhiufigkeit bei Genufimitteln 148t sich damit erklaren,
daB der Verzehr von Alkohol und das Rauchen von Zigaretten insbesonde-
re bei Jugendlichen immer noch ein Ménnerphénomen ist. Es dient dazu,
die Minnlichkeit unter Beweis zu stellen. Das wochenendliche ,,Sich-
Abschieflen” gehort zum guten Ton und wird als Selektionsmittel unter den
Schulkameraden gebraucht. Wer nicht ,,mittrinkt* oder nicht mithilt, ge-
hort nicht zu der beispielsweise als ,,harter Kern“ bezeichneten Gruppe. Ein
solches Verhalten ist dem weiblichen Geschlecht (noch) fremd, der Griff
zur Zigarette dagegen nicht. Dal} die Diskrepanz zwischen den Geschlech-
tern beim Alkoholkonsum in Baden-Wiirttemberg weitaus geringer ausfallt
als in der Schweiz, konnte bereits ein Zeichen dafiir sein, daB zumindest in
Deutschland die Midchen mehr und mehr dazu neigen, das Rollenverhalten
der ménnlichen Jugendlichen zu iibernehmen und sich ihnen anzupassen.

Ein Phinomen, welches bei der Delinquenzdarstellung im Kapitel 9 wie-
der auftauchen wird.
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Der in den Schaubildern 13 und 14 vorgenommene Schultypenvergleich
zeigt, da3 in der Schweiz mit abnehmendem Schulniveau der Konsum von
Zigaretten und Alkohol deutlich steigt.

Schaubild 13: Alkoholkonsum und Schultyp im Vergleich
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Schaubild 14: Zigarettenkonsum und Schultyp im Vergleich
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Wihrend sich im Hinblick auf den Zigarettenkonsum in Baden-
Wiirttemberg nur eine geringe Diskrepanz zwischen Real- und Hauptschii-
lern erkennen 148t (Schaubild 14), geht aus dem Schaubild 13 hervor, da3
die Realschiiler haufiger Alkohol zu sich nehmen als die Hauptschiiler.

Diese Ergebnisse lassen sich mit Hilfe der im Abschnitt 8.2.6 gewonne-
nen Erkenntnis, da mit sinkendem Schulniveau die Jugendlichen weniger
alleine und dagegen mehr mit Freunden oder in der Clique ihre Freizeit
verbringen, erklaren. Der Genufl von Alkohol und Zigaretten erfolgt in der
Regel in Gesellschaft und selten allein. Bei denjenigen SchiilerInnen, die
vor allem ihre Freizeit mit anderen verbringen, was bei Real- und Haupt-
schiilerInnen tiberwiegend der Fall ist, ist damit die ,,Gefahr am groften,
daB er/sie, wenn auch nur, um nicht als Auflenseiter darzustehen, zur Ziga-
rette oder zu einem alkcholischen Getrink greift.

Schaubild 15: Zigarettenkonsum und Herkunft im Vergleich
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Zwischen den SchiilerInnen aus schweizerischen bzw. deutschen Eltern-
hausern und mit ausldndischen Eltern 148t sich kein Unterschied in der
Haufigkeit des Konsums von Alkohol und Zigaretten erkennen.?

* Die Abkiirzung ,,beide H* steht fiir Eltern, die beide im Heimatland geboren wor-

den sind. Die Abkiirzung ,,beide A“, trifft fiir die Eltern zu, die beide auslindischer
Herkunft sind.
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Schaubild 16: Alkoholkonsum und Herkunft im Vergleich
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Nach Darstellung des Alkohol- und Zigarettenkonsums, der befragten Ju-
gendlichen gilt es im folgenden, einen Blick auf die Computer- und Me-
diennutzung zu werfen.

8.8 Computer- und Mediennutzung der Jugendlichen

Computernutzung und Medienkonsum von Jugendlichen stehen nicht nur
in der jugendkriminologischen Literatur, sondern auch in der Offentlichkeit
im Mittelpunkt der jugendkriminalpolitischen Diskussion.”® ,,Je groBer der
Konsum von Gewaltspielen, -filmen und -videos sei, desto groBer sei der
Hang zu gewalttitigem Verhalten®, lautet die einfache Formel aus dem
,,Volksmund®.

Die vorliegende Studie hat die Computernutzung dementsprechend ge-
meinsam mit der Mediennutzung abgefragt, und zwar mit Hilfe einer vier-
stufigen Skala von ,,nie“ bis ,,s0 oft es geht*“.

% Siche Kapitel 6.
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8.8.1 Computernutzung

Ein interessantes Bild zeichnet sich ab, wenn man den Gebrauch von Ge-
schicklichkeits- und Gewaltspielen bei Jugendlichen in beiden Lindern
miteinander vergleicht. Am populdrsten scheinen insgesamt Geschicklich-
keitsspiele zu sein. Gewaltspielen werden dagegen von einer grofien Grup-
pe von Jugendlichen aus beiden Lindern abgelehnt. Allerdings ist die
Gruppe derjenigen vergleichsweise groB3, die Gewaltspielen ,,s0 oft es
geht” nachgehen, was explizit fiir die Jugend in Baden-Wiirttemberg gilt.
Es scheint demnach eine Nutzung von Gewaltspielen in der Form des
.Entweder-Oder* zu existieren.

Tabelle 29: Haufigkeitsverteilung der Computernutzung im Vergleich*

Geschicklich- Hiufigkeitsverteilung in den Erhebungsorten in Prozent
keitsspiele Basel-Land Ziirich Gesamt CH BaWii
Nie 22,8 22,2 22,6 21,7
Manchmal 41,6 39,0 40,7 41,8
Haufig 24,9 30,4 26,9 26,5
So oft es geht 10,6 8,4 9,8 10
Gewaltspiele

Nie 47,9 51,6 49,2 44,3
Manchmal 243 25,7 24,8 25,2
Hiufig 15,7 12,1

So oft es geht 12,1 10,7

Internet

Nie 27,8 25,1

Manchmal 273 33,6 29,5 17,6
Hiufig 23,7 22,2 23,1 6,7
So oft es geht 21,3 19,1 20,5 6,4

" Im Hinblick auf den Landervergleich wurden auffillige Ergebnisse hervorgehoben.

Eine sehr groBe Diskrepanz zwischen den Jugendlichen beider Lander tritt
hinsichtlich der Internetnutzung zu Tage. Wihrend in Baden-Wiirttemberg
69,3 % das Internet nie nutzen und sogar 5,9 % von seiner Existenz nichts
wissen, sind es in der Schweiz 43,6 %, die ,, hdufig“ oder gar ,,s0 oft es
geht" vom Internet Gebrauch machen, und nur 1,0 % haben vom Internet
noch nie etwas gehort. Diese Diskrepanz mag sich aber auch damit erkléren
lassen, daB3 zwischen der Erhebung in Baden-Wiirttemberg (Herbst 1998)
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und derjenigen in der Schweiz (Sommer/Winter 2000) ca. 2 Jahre lagen.
Moglicherweise ist die Intermnetnutzung beider Lander lediglich Beweis fiir
die rasante Entwicklung des Internets und seiner Bedeutung in unserer Ge-
sellschaft und weniger Zeichen fiir ein geringeres Interesse deutscher Ju-
gendlicher am Internet.

Auch in der Frage der Computernutzung von Jugendlichen wurden die
Variablen ,,Geschlecht®, ,Herkunft und ,,Schultyp* auf ihren méglichen
Einfluf} untersucht. Sowohl die schweizerische Untersuchung als auch die
in Baden-Wiirttemberg durchgefiihrte Untersuchung kamen dabei in glei-
cher Weise zu folgenden Ergebnissen: Eine durchgehend mittlere bis hohe
Signifikanz findet sich bei der geschlechtsspezifischen Betrachtung
(Schaubild 17).

Schaubild 17: Computernutzung und Geschlecht im Vergleich
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Wihrend Madchen nur ,,manchmal® Geschicklichkeitsspielen nachgehen
oder im Internet surfen und den Konsum von Gewaltspielen vollig vernei-
nen, zeigt sich bei den Jungen eine Tendenz zum ,, kdufigen “ Gebrauch des
Computers, insbesondere auch von Gewaltspielen. Hier findet sich die
grofte Diskrepanz (Mittelwertvergleich (@ 1,2/8 2,4).

Ein signifikanter Unterschied 148t sich lediglich im Hinblick auf die
Herkunft der Jugendlichen hinsichtlich des Konsums von Gewaltspielen
finden. Hier tendieren die Jugendlichen mit schweizerischem Elternhaus
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eher dazu, diesen zu verneinen, wihrend sich die SchiilerInnen mit auslin-
dischem Elternhaus ,, manchmal” mit Gewaltspielen beschiftigen (vgl.
Schaubild 18).

Schaubild 18: Computernutzung und Herkunft im Vergleich
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Schaubild 19: Computernutzung und Schultyp im Vergleich
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Ein vergleichbares Bild zeichnet sich im Schaubild 19 bei der
schultypspezifischen Betrachtung ab. Wihrend Geschicklichkeitsspiele
zumindest in der Schweiz deutlich seltener von Hauptschiilern betrieben
werden, nimmt der Konsum von Gewaltspielen wiederum mit Abnahme
des Schulniveaus zu. Die Diskrepanz zwischen Real- und Hauptschiilern ist
allerdings in beiden Erhebungsorten wiederum sehr gering.

Wenn die Form der Computernutzung tatsdchlich, wie in der Jugendfor-
schung beschrieben, einen EinfluB auf das Wertgeflige der Jugendlichen
hat, miiite sich dies in deren Sanktionsvorstellungen widerspiegeln. Die-
sem Aspekt wird in Kapitel 12 nachgegangen, indem insbesondere die Nut-
zer von Gewaltspielen auf ihr Legal- und Sanktionierungsverhalten hin
iberpriift werden.

8.8.2 Mediennutzung

Die Probanden mufiten beziiglich dreizehn unterschiedlichen Fernsehrich-
tungen angeben, ob sie ,,nie* (1), ,,manchmal® (2), ,,hdufig” (3) oder ,,s0 oft
es geht” (4) diese Filme und Sendungen sehen. Zur Vereinfachung der Dar-
stellung wurden die ,,Film- und Videovariablen™ wie folgt zusammenge-
faft:

e [nformationssendungen: ,Nachrichten und politische Sendungen* (15.1),
»Dokumentar-/Naturfilme* (15.2).

e Comics: ,,Comics™ (15.3).

o Spannende Filme mit Gewaltszenen: ,Krimis“ (15.4), ,,Abenteuerfilme
oder Western“ (15.5), ,,Science-Fiction* (15.6).

e Gewaltdarstellende Filme: ,Kriegsfilme* (15.7), ,,Horrorfilme* (15.8).

e Sexfilme: ,Sexfilme* (15.9).

e Unterhaltungssendungen: ,Musiksendungen® (15.10), ,,Quizsendungen‘

(15.11), ,,Serien“ (15.12), ,,Sportsendungen* (15.13).

Die Daten der schweizerischen und deutschen Erhebung zeigen nahezu
identische Werte. Differenziert man die Mediennutzung nach ,,Geschlecht,
»Herkunft und ,,Schultyp®, kommt es zu folgenden Ergebnissen:
Informationssendungen werden von Jungen zumindest ,, manchmal* gese-
hen, wihrend Midchen in hoch signifikanter Weise eher zu einer vélligen
Ablehnung tendieren. Ahnlich liegt das Verhiltnis zwischen den Schulty-
pen. Hier nimmt die Wahmehmung von Informationssendungen mit sin-
kendem Schulniveau ab.
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Grafik 12: Medienkonsum und Geschlecht im Vergleich
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Grafik 13: Medienkonsum und Schultyp im Vergleich
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Wesentlich deutlicher werden die Diskrepanzen beim Sehen von Comics.
Wihrend hier ebenfalls bei den Madchen eine leichte Tendenz zum ,, nie
zu beobachten ist, 148t sich bei den Jungen dagegen sogar eine Neigung
zum ,, hdufigen * Konsum feststellen.

Ein Vergleich der Schultypen zeigt, daf} der Konsum von Gewalt- und
Sexfilmen mit abnehmendem Schulniveau zunimmt. Hiervon machen auch
die Daten aus Baden-Wiirttemberg keine Ausnahme. Beim Konsum von
Informationssendungen kehrt sich das Bild um. Hier sind die Gymnasiasten
fithrend, wiahrend sie bei den ibrigen Sendungen jeweils den geringsten
Konsum aufzuweisen haben (vgl. Grafik 13).

Die Herkunft der Probanden scheint nur geringen Einflul auf den Me-
dienkonsum zu haben. Wihrend Comics etwas haufiger von Jugendlichen
aus heimischem Elternhaus gesehen werden, finden Gewalt- und Sexfilme
sowie Unterhaltungssendungen bei SchiilerInnen mit Eltern ausléndischer
Herkunft gréBeren Zuspruch (hierzu Schaubild 20).

 Schaubild 20: Medienkonsum und Herkunft im Vergleich
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Bei der Gruppe von spannenden Filmen mit Gewaltszenen treten bedeuten-
de Unterschiede beim Konsum von Science-Fiction-Filmen auf. Insbeson-
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dere bei Jungen sowie Jugendlichen mit auslandischen Eltern und Haupt-
schiilern scheint sich dieses Genre besonderer Beliebtheit zu erfreuen. Im
Gegensatz zu Midchen und Jugendlichen aus schweizerischen Familien
sowie Gymmasial- und RealschiilerInnen 148t sich bei ihnen eine Tendenz
zum ,, héiufigen* Konsum erkennen. Das gleiche Bild zeigt sich bei den
gewaltdarstellenden Filmen, wobei die Tendenz zum ,, hdufigen * Konsum
bei den Horrorfilmen deutlicher ausfillt als bei den Kriegsfilmen.
In gleicher Weise verhalten sich die Diskrepanzen zwischen den Variablen
auch bei den Sexfilmen. Dies jedoch mit dem Unterschied, daf sie insge-
samt neben den Informationssendungen am seltensten gesehen werden.
Dagegen werden Unterhaltungssendungen neben den gewaltdarstellen-
den Filmen am hiufigsten konsumiert. Insbesondere zu Serien, Musik- und
Quizsendungen findet sich bei den M#dchen eine gréflere Neigung als bei
den Jungen, die wiederum deutlich mehr Sportsendungen bevorzugen. Ab-
gesehen von Quizsendungen werden die iiblichen Unterhaltungssendungen
bei Jugendlichen ausldndischer Herkunft und Hauptschiilern im Unter-
schied zu ihren Vergleichsgruppen nahezu ,, hdufig “ gesehen.
Zusammenfassend 148t sich damit beztiglich des Computer- und Medien-
konsums festhalten, daB Unterschiede bei einer geschlechts-, schultypen-
und herkunftsspezifischen Betrachtung des Datenmaterials auftreten. Be-
sonders in den Vordergrund tritt dabei die Erkenntnis, dal Gewaltspiele
und gewaltdarstellende Filme insbesondere von Jungen sowie Jugendlichen
mit niedrigem Bildungsniveau oder aber aus einem auslindischen Eltern-
haus konsumiert werden. Ebenso ergab das Datenmaterial, daB die sich in
Cliquen gruppierenden Jugendlichen nahezu doppelt so viel den hiufigen
Konsum von Gewaltfilmen angeben als SchiilerInnen, die keiner Clique
angehoren.

8.9 Zusammenfassung

Zusammenfassend sollen einige besonders wichtige oder auffallend er-
scheinende Erkenntnisse hervorgehoben werden.

Hierzu gehort vor allem, dass die innerfamilifiren Beziehungen und
Emotionen von den Schiilerlnnen insgesamt positiv eingeschitzt worden
sind. Es mufite auch festgestellt werden, daB die angegebene Arbeitslosig-
keit der Eltern bei den deutschen Schiilern deutlich héher ausfiel als in der
Schweiz, was bei Betrachtung der jeweiligen Arbeitslosenquoten der tat-
séchlichen Situation in beiden Léndern entspricht.
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Von besonderer Bedeutung diirfte daher sein, dafl von den deutschen Ju-
gendlichen dementsprechend die Chance auf den Erhalt eines Ausbil-
dungsplatzes weitaus negativer bewertet wird, als dies bei den schweizeri-
schen Probanden der Fall ist. Dies bedeutet, da8 die befragten SchiilerIn-
nen, die ein Durchschnittsalter von 14,5 Jahren hatten, die derzeitige
schwierige wirtschaftliche und arbeitsmarktpolitische Situation durchaus
erkennen bzw. die Gegebenheiten im eigenen Haus, wie z.B. die Arbeitslo-
sigkeit, auf ihre eigene Situation Ubertragen. Der geringe Fortschritt in der
eigenen Lebensplanung der baden-wiirttembergischen Jugendlichen im
Vergleich zu den schweizerischen konnte hierfiir ein weiteres Anzeichen
sein.

Insbesondere unter ,,bindungstheoretischen* Gesichtspunkten erscheint
des weiteren interessant, daf in der Schweiz nahezu dreimal so oft die Mu-
ter die Rolle der Hausfrau iibernimmt, als dies in dem deutschen Datensatz
der Fall ist, und dementsprechend auch die Quote an arbeitenden Frauen in
Baden-Wiirttemberg wiederum fast doppelt so hoch ist. Daraus 146t sich
der SchluBl ziehen, daBl die schweizerischen Jugendlichen seltener alleine
zu Hause sind und es daher fur sie leichter ist, einen Ansprechpartner bei
Fragen, Problemen und Sorgen zu finden. Die nétige Unterstiitzung zur
Problembewiltigung von Jugendlichen scheint damit in der Schweiz eher
gegeben zu sein als in Baden-Wiirttemberg.

Betont werden sollte ebenfalls der hohe Alkoholkonsum der Jugendli-
chen. So gaben 42,9 % der Jugendlichen aus Baden-Wiirttemberg und 33,8
% der Schweizer an, ,;sehr (oft)* oder zumindest ,,ab und zu“ Alkohol zu
trinken. Angesichts des Durchschnittsalters der Probanden, welches in der
Schweiz 14,2 und in Baden-Wiirttemberg 14,5 Jahre betrégt, erscheint die-
ser Prozentsatz viel zu hoch. Noch deutlicher fillt die Diskrepanz zwischen
den Landern beim Zigarettenkonsum aus. Grund hierfiir mag sicherlich die
schnellere ,,Entwicklung® der heutigen Jugend sein, die hier in ihren nega-
tiven Folgen zu Tage tritt. Gleichzeitig sollten diese Zahlen aber auch an
die Vorbildfunktion der Gesellschaft fiir die Jugend erinnern und dazu an-
regen, den verharmlosenden Umgang der Erwachsenenwelt mit diesen er-
laubten Drogen zu tiberdenken.

In Bezug auf die jeweils vorgenommenen Differenzierungen zwischen
Geschlecht, Schultyp und Herkunft 14t sich festhalten, daf3 die Unterschie-
de in den Antworten nur selten deutlich ausfielen. So sind zwar weiterhin
jungen- und midchenspezifische Besonderheiten in Ansichten und Verhal-
ten zu erkennen, doch fillt insbesondere bei den deutschen Jugendlichen
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auf, daf hier die Midchen mehr und mehr in das Rollenverhalten der Jun-
gen schliipfen.

Bei der Unterscheidung nach dem Schultyp wiederum wird offenkundig,
daf} sich das Antwortverhalten der Real- und das der Hauptschiillerlnnen
sehr dhnelt und sich gleichzeitig stark von dem der Gymnasiasten distan-
ziert.
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Kapitel 9

Empirische Befunde der
Gesamtstichprobe

9.1 Allgemeines

Nachdem im vorherigen Kapitel auf das Lebensumfeld der in der Schweiz
befragten Jugendlichen, wie Freizeitverhalten, Eltern-Kind Beziehung, aber
auch die Vorstellungen der SchillerInnen tber ihre Zukunft eingegangen
worden ist, soll die Gesamtstichprobe im folgenden anhand der Delin-
quenz, den Viktimisierungserfahrungen und den Sanktionseinstellungen der
Jugendlichen beschrieben werden. In-einem zweiten Schritt (siehe 9.7)
werden Tater und Opfer aus beiden Erhebungsorten u.a. anhand ihres so-
zialen Lebenshintergrundes, ihrer materiellen Verhdltnisse sowie ihres
Freizeitverhaltens beschrieben. Dabei werden aus Griinden der Ubersicht-
lichkeit die insgesamt 64 Fehlverhaltensweisen in Deliktsgruppen zusam-
mengefasst (siche hierzu Tabelle 30).

Erst wenn auf diesem Weg ein Gesamteindruck von der schweizerischen
Stichprobe gewonnen worden ist, wird es zur Analyse der im Mittelpunkt
dieser Arbeit stehenden Fragestellungen kommen. Hierzu gehoren die Ty-
pisierung der Jugendlichen nach ihren Sanktionseinstellungen (Kapitel 10)
und deren weitere Beschreibung nach Delinquenz und Viktimisierungser-
fahrungen (Kapitel 11) sowie soziodemographischen Merkmalen (Kapitel
12).

Die folgende gquantitative Darstellung der Ergebnisse der Gesamtstich-
probe differenziert nach den iiblichen Variablen, wie sie von einem iiber-
wiegenden Teil der Jugendforschung zur Erkldrung von Jugendkriminalitit
bevorzugt herangezogen werden', und bedient sich dabei deren methodi-
schen Vorgehens. So wird im Abschnitt 9.7 versucht, Verbindungen zwi-

' Siche hierzu Kapitel 6.
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schen Titerschaft und Viktimisierung mit den ,klassischen“ unabhangigen
Variablen {iber die Bildung von Korrelationskoeffizienten herzustellen.

Inwieweit die Stichprobe auf diesem Wege dem ,,gédngigen Erkldrungs-
muster” von Jugendkriminalitit folgt und sich ein EinfluBl der einzelnen
unabhéngigen Variablen auf Viktimisierung und Delinquenz nachzeichnen
1a8t, gilt es im folgenden zu untersuchen. Gleichzeitig sollen hiermit die
Stellung der vorliegenden Untersuchung innerhalb der bisherigen Jugend-
forschung, aber auch die Vorziige in ihrer Verfolgung eines qualitativen
Ansatzes verdeutlicht werden.

Insgesamt wurden im Kanton Basel-Land und der Stadt Ziirich 1288
SchiilerInnen befragt. 1267 Jugendlichen haben letztlich einen ,,verwertba-
ren* Fragebogen abgegeben und bilden damit im folgenden die sog. Ge-
samtstichprobe. Diese setzt sich aus 48,9 % ménnlichen und 50,7 % weib-
lichen Schiilern zusammen. 33,6 % von ihnen besuchen das Gymnasium,
46,7 % die Realschule und insgesamt 19,8 % die Hauptschule.?

9.2 Delinquenz

Die Probanden wurden gebeten, hinsichtlich 64 Fehlverhaltensweisen an-
zugeben, ob sie diese Tat begangen haben oder aber sich vorstellen kénn-
ten, sie einmal zu begehen. Nicht gefragt war dagegen nach der Haufigkeit
der Tatbegehung. Bei den Angaben der SchiilerInnen handelt es sich daher
um sog. Pravalenzraten. Die Deliktsschwere der ausgewihlten Handlungen
differenziert sich dabei nicht nur nach der Art und Weise der Deliktsbege-
hung, sondern auch nach der Zielperson: So wurde bei einem Grofiteil der
Handlungen zwischen Taten gegen Familienmitglieder, Mitschiiler oder
Fremde unterschieden.

9.2.1 Gesamtstichprobe

Die Tabelle A 9.1° prisentiert das von anderen Jugendstudien® bereits ge-
wohnte Bild. Danach berichtet nur ein sehr geringer Teil der Jugendlichen
von der Begehung schwerer und mittelschwerer Kriminalitdt. Grofl dage-
gen ist die Zahl an sog. , Kavaliersdelikten* und solchen Straftaten, die ei-
nen geringen korperlichen und finanziellen Schaden zur Folge haben (z.B.
Schwarzfahren: 56,6 %; Raubkopien: 27,2 %). '

Siehe hierzu Kapitel 8.
Die Tabellen mit einem ,,A“ am Anfang sind dem Anhang zugeordnet.
Siehe hierzu Kapitel 6.

3
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Besonders niedrig ist der Anteil an schwerer Gewaltkriminalitat. So
werden Korperverletzungen mit Waffen (gegeniiber Fremden) von ,,nur®
0,2 % der Jugendlichen angegeben. Auch Raubtaten gegentiber Fremden,
Mitschiilern oder Familienangehdrigen, bei denen unter Gewaltandrohung
Kleidungsstiicke oder Geld herausverlangt werden, liegen unter 1 %. Die
Erpressung eines Fremden wiederum wurde von 2,2 % zugegeben. Hoher
liegt der Wert, wenn das Opfer ein Mitschiiler ist (6,7 %). Korperverlet-
zungen, deren Schwere das Aufsuchen eines Arztes erforderlich machen,
werden gegeniiber Fremden von 3,4 % der Befragten, gegeniiber Mitschii-
lern von 5,4 % begangen. Schwere Diebstahlsdelikte, bei denen Autos oder
Hauser aufgebrochen werden, geben wiederum 1,6 % bzw. 1, 5 % der Ju-
gendlichen an, Weiter verbreitet dagegen sind Fahrraddiebstihle: Sie wer-
den von 6,7 % der Jugendlichen berichtet. In einem dhnlichen Rahmen be-
wegen sich die Angaben zur Erpressung und Bedrohung. Von 2,2 % der
Befragten wurde bereits ein Fremder erpreit. In 6,7 % der Fille war das
Opfer ein Mitschiiler. Die Drohung, jemanden mit einer Waffe verletzen zu
wollen, wurde von 3,9 % bereits ausgesprochen.

Niedrige Werte finden sich auch bei der Drogendelinquenz. Insgesamt
geben 1,7 % der SchilerInnen an, bereits Designerdrogen eingenommen zu
haben. 1,0 % haben solche Drogen an andere verkauft. Harte Drogen, wie
beispielsweise Heroin, wurden von nur 0,5 % der Befragten eingenommen.
Deren Verkauf gaben 0,8 % an.

Von weit mehr Jugendlichen werden dagegen ,.leichte Delikte” began-
gen. ,Kavaliersdelikte®, wie z.B. Schwarzfahren und das Anfertigen von
Raubkopien, werden von 67,7 % bzw. 24,9 % der Jugendlichen vertibt. Ei-
ner hohen Begehungshaufigkeit unterliegen auBlerdem Beleidigungen (63,1
%) sowie Sachbeschiadigungen geringeren Ausmalfes, wie z.B. Graffiti
(17,6 %) und verbotenes Blumenpfliicken auf 6ffentlichen Plitzen (36,1
%). Kleinere Ladendiebstihle (betr. Kleinigkeiten, wie Schokoriegel oder
Kugelschreiber) werden von 30,3 % begangen. Die Wegnahme von Ge-
genstanden mit etwas héherem Wert, wie z.B. CD’s, wird wiederum nur
von 7,6 % der Jugendlichen angegeben. Hoch liegt aber die Beteiligung an
leichten Korperverletzungen ohne Verletzungsfolge. Sie werden an Mit-
schiilern von iiber der Hilfte der Jugendlichen begangen (51,2 %). Fremde
sind wiederum weit seltener Opfer solcher Handlungen. Hier liegt der pro-
zentuale Anteil nur noch bei 16,6 %. An diesem Beispiel wird anschaulich,
was auch fur die iibrigen Handlungen gilt: In der Regel liegen die Werte
bei Taten gegeniiber Mitschiilern bis zu doppelt oder dreimal héher, als
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wenn sie gegeniiber eigenen Familienmitgliedern oder gar Fremden began-
gen werden (vgl. hierzu Tabelle A 9.1). Lediglich bei Sachbeschadigungen
und leichten Korperverletzungen (,,leichtes Schlagen®) findet sich das ,,Op-
fer" zumeist innerhalb der Familie.

Wihrend man im Hinblick auf die Delikte geringer Schwere, wie Sach-
beschadigungs- und Kavaliersdelikte, den Eindruck bekommt, dafl deren
Begehung nahezu ,,liblich* ist, spielt die Gewaltdelinquenz unter Jugendli-
chen eine fast verschwindende Rolle. Auffallend ist, daB offensichtlich die
Stellung des Opfers zum Titer fiir diesen eine hemmende Wirkung erzeu-
gen kann. So werden eher Taten gegen Mitschiiler als gegen Fremde und
Familienmitglieder vertibt.

9.2.2 Delinquenz und Geschlecht

Jugendkriminalitit wird von einem tiberwiegenden Teil der Literatur als ein
,ménnliches Phinomen* verstanden.’

Verfolgt man die prozentuale Verteilung zwischen miénnlichen und
weiblichen Jugendlichen bei den schweren Gewaltdelikten, leuchtet dies
zunichst auch ein. Wie die Tabelle A 9.2 zeigt, werden Raubtaten, wie
z.B.: ,,einem Fremden mit Gewalt drohen, daf} er/sie eine Jacke oder andere
Kleidungsstiicke herausgibt® (31,3 %/Q 0,3 %), und schwere Diebstahls-
delikte, die beispielsweise mit Einbriichen in Hauser (& 2,1 %/Q 0,8 %)
oder Autos (3 2,8 %/Q 0,5 %) verbunden sind, deutlich haufiger von
minnlichen Schiilern begangen. Ahnlich groB sind die Differenzen bei den
Korperverletzungsdelikten, die beispielsweise einen Arztbesuch zur Folge
haben oder mit einer Waffe begangen werden (eine Ausnahme bildet dabei
die Begehung des Deliktes mit einer Waffe gegeniiber Fremden oder einem
Familienmitglied).

Zu ,,Anndherungen® dagegen kommt es zwischen beiden Geschlechtern
vor allem bei leichteren Delikten, die weniger mit einer koérperlichen Ge-
walthandlung im Zusammenhang stehen. Exemplarisch hierfiir darfte die
Einnahme von Drogen sein. Wihrend die Einnahme leichter Drogen wie
Ecstasy sogar von mehr weiblichen Schiilern zugegeben wird (2 1,9 %/J
1,6 %), tun sich doch wieder deutliche Unterschiede bei der Einnahme
schwerer Drogen sowie dem Drogenverkauf auf. Bei den Ladendiebstihlen
verhilt es sich wie folgt: Wihrend CD*s noch deutlich hiufiger von Jungen
gestohlen werden (& 11,9 %/Q 3,4 %), besteht bei ,Kleinigkeiten

> Nach Pfeiffer ist der Anstieg der Jugendgewalt zu 84,6 % den Juﬁgen und nur zu

15,4 % den Midchen zuzurechnen, vgl. PFEIFFER 1999 b, S. 14.
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(& 33,4%/9 27,2 %) wiederum nur ein geringer Unterschied, und bei Klei-
dungsstiicken ist die Belastung sogar bei den Schiilerinnen héher (2 5,7
%/3 3,9 %). Gering sind die Unterschiede aulerdem bei den Beleidigun-
gen (3 74,7 %/Q 52,2 %) sowie der Sachbeschidigung durch Graffitis (&
22,1/9 13,2 %). ,,Schwarzgefahren* wird von weiblichen Schiilern sogar
hiufiger (@ 68,3 %/3 67,0 %). Nahezu keinerlei Unterschiede finden sich
bei den Familiendelikten, und zwar unabhingig davon, ob es sich um Sach-
beschidigungen oder aber leichte bzw. schwere Korperverletzungen han-
delt.

Der Anteil des jeweiligen Geschlechts an der Jugendkriminalitit ist dem-
nach abhéngig von der Deliktsart.

9.2.3 Delinquenz und Schultyp

Ein Blick auf die Tabelle A 9.3 zeigt tiber alle Fehlverhaltensweisen hin-
weg eine aufsteigende Delinquenzbelastung mit abnehmendem Schulni-
veau. Wihrend die Gymnasiasten unterdurchschnittlich oft auffallen, spie-
gelt die prozentuale Belastung der Realschiiler zumeist den Durchschnitts-
wert wider. Schiiler der Hauptschulen dagegen liegen in der Regel weit
dariiber.

Im Vergleich zu den Gymnasiasten sind die Hauptschiiler bei einigen
Fehlverhaltensweisen sogar mehr als dreimal so oft vertreten. Deutlich
wird dieser Unterschied insbesondere bei einigen Korperverletzungsdelik-
ten, wie ,, einen Mitschiiler/Fremden so verpriigeln, dass er/sie einen Blut-
erguf3 hat/zum Arzt muf3*, oder der ,, Massenschligerei®, und bei (rduberi-
schen) Erpressungen, wie ,, einem Mitschiiler/Fremden mit Gewalt drohen,
dass er/sie Geld herausgibt ", oder ,,einen Mitschiiler/Fremden erpressen .
Grof sind die prozentualen Unterschiede aber auch bei einigen Diebstahls-
delikten, wie ,,in einem Geschift eine CD stehlen”, ,,ein Velo oder Toffli
stehlen . Uberwiegend identische Werte finden sich bei den ,Kavaliersde-
likten®,

Eine grofere Belastung der Gymnasiasten gegeniiber den Hauptschiilern
188t sich ausnahmsweise bei Fehlhandlungen wie der Herstellung von
Raubkopien, der Sachbeschiddigung sowie leichten Korperverletzungen in-
nerhalb der Familie erkennen.

Somit zeigt sich insgesamt bei den Hauptschiilern eine deutlich héhere
Delinquenzbelastung als bei den Gymnasiasten. Die Realschiiler liegen da-
zwischen. Mit Abnahme der Deliktsschwere 148t sich dabei eine Anglei-
chung der Werte beobachten. Hiermit bestitigt die schweizerische Studie
die im Rahmen der baden-wiirttembergischen Befragung ermittelten Er-
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gebnisse. Gleichzeitig folgt sie den neueren Forschungsergebnissen in ihrer
Annahme, daB sich trotz deren deutlicher Mehrbelastung der Blick nicht
allein auf die Hauptschiiler richten darf, sondern auch die SchiilerInnen aus
den héheren Schulniveaus bei der Suche nach den Griinden von Jugend-
kriminalitdt und moglichen Priventionsansitzen einbezogen werden miis-
sen.

9.2.4 Vergleich mit Baden-Wiirttemberg

Den Liandervergleich zwischen der in Baden-Wiirttemberg durchgefiihrten
Untersuchung und der bei schweizerischen Schiilerlnnen vorgenommenen
Befragung wird im Hinblick auf die Delinquenzbelastung in der Tabelle A
9.1 veranschaulicht. Es zeigt sich, daB in 81,3 % der Fehlverhaltensweisen
(52 von 64) die deutschen SchiilerInnen eine hohere Taterschaft aufweisen
als die schweizerischen Jugendlichen. Die Differenz ist dabei jedoch zu-
meist nicht grofer als 0,1 bis 3 %. Ausnahmen bilden die Handlungen
., Bussitze, Schulmdbel beschmieren ...", ., In eine Massenschligere i ... ge-
raten* und ,, Eine andere Waffe ... besitzen*. Hier liegt der Wert um ca. 6
bis 8 % iiber dem entsprechenden Wert der schweizerischen Untersuchung.
Dieses Bild einer sich zwar iiber nahezu alle Handlungen erstreckenden,
aber jeweils nur geringen Hoherbelastung der deutschen Jugendlichen
spiegelt sich auch in den Schaubildern 21 und 22 wider, die die einzelnen
Fehlverhaltensweisen nochmals in Deliktsgruppen zusammenfassen.

Schaubild 21: Delinquenz im Lc’z‘nderve};gleich
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Ein umgekehrtes Bild zeigt sich bei lediglich 12 der 64 Handlungen (18,8
%). Sie unterstreichen, dal — mit Ausnahme der Familiendelikte — die
SchiilerInnen in Baden-Wiirttemberg sowohl bei den Drogen-, Raub-, Kor-
perverletzungs- und Sachbeschidigungsdelikten eine um 1 bis 3 % hohere
Delinquenzbelastung aufweisen als die der schweizerischen Befragung.

Dazu gehoren die sog. ,.Kavaliersdelikte* (das Schwarzfahren sowie An-
fertigen von Raubkopien), bei denen die Schweizer Probanden eine sogar
deutlich héhere Delinquenz aufzuweisen haben. Dies gilt ebenso fiir die
leichte Korperverletzung gegeniiber einem Familienmitglied bzw. Mitschii-
ler und einige Diebstahlsdelikte.

Schaubild 22: Delikte geringer Schwere im Lindervergleich
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Dieses Bild wird selbstverstindlich von der Tabelle A 9.5 bestitigt. In ihr
wurden die einzelnen Fehlverhaltensweisen zu Deliktsgruppen zusammen-
gefasst und damit eine etwas iibersichtlichere Darstellung der Delinquenz-
verteilung in den einzelnen Landern ermoglicht (vgl. die Ausfithrungen in
Abschnitt 9.6 sowie die Tabelle 30). Gleichzeitigt beinhaltet die Tabelle A
9.5 Signifikanzberechnungen.® Danach sind, wie bereits die prozentualen
Verteilungen in der Tabelle A 9.1 vermuten lieBen, hoch signifikant héhere

Die an den jeweils hoheren Prozentzahlen angebrachten Sternchen in der Tabelle A
9.5 markieren die Werte, die in einem signifikanten Verhiltnis zu den Prozentzah-
len des anderen Erhebungslandes stehen. Ein ,," weist auf eine normale Signifikanz
(< 0.05) hin, zwei ,,” markieren dagegen eine hohe Signifikanz (< 0.01). errechnet
wurden die Signifikanzen mit Hilfe des Chi-Square Tests.
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Werte bei den Jugendlichen aus Baden-Wiirttemberg im Hinblick auf Kér-
perverletzungsdelikte sowie einigen Ausformungen von Raubdelinquenz
und den schwereren Kérperverletzungen gegeniiber Familienmitgliedern zu
erkennen. Delikte geringerer Schwere, wie beispielsweise die ,,Kavaliers-
delikte”, werden signifikant hiufiger von schweizerischen Jugendlichen
begangen.

Wesentliche Unterschiede zwischen den Erhebungslindern beziiglich
des in den Abschnitten 9.2.2 und 9.2.3 festgestellten Verhiltnisses von De-
linquenz zu Faktoren wie Schule und Geschlecht sind nicht zu erkennen. Es
kann daher die Vermutung aufgestellt werden, dass in der Schweiz die Ju-
gendlichen keinerlei familien oder auch schulinternen Einfliissen ausgesetzt
sind, die AnlaB fiir eine andersartige Entwicklung der Jugendkriminalitit
geben konnten, als sie in Baden-Wiirttemberg zu beobachten ist. Dafl dem
so ist, konnte mit dem im Kapitel 8 durchgefiihrten Vergleich des Lebens-
hintergrundes von schweizerischen und deutschen Jugendlichen bestétigt
werden.

9.3 Viktimisierung

Im folgenden gilt es der Frage nachzugehen, inwieweit die schweizerischen
Jugendlichen schon Opfer geworden sind und ob ihre Viktimisierungser-
fahrungen vom Geschlecht oder Schultyp abhingig sind. Da es aufgrund
_der Deliktsnatur nicht beziiglich aller 64 im Fragebogen aufgelisteten
Handlungen moglich ist, ihr zum Opfer zu fallen, konnten die Probanden
schliefilich nur bei 41 Fehlhandlungen angeben, ob sie bereits Opfer ge-
worden sind.

9.3.1 Gesamtstichprobe

Die Tabelle A 9.1 zeigt ein ghnliches Bild zur Opfererfahrung wie zur Ti-
terschaft. Die Viktimisierungsbelastung liegt bei einem Grofteil der Delik-
te unter 10 %. Insbesondere bei rduberischen Delikten und gefahrlicher
Korperverletzung liegen die Werte unter 5 %. ,,Abgezogen*’ worden sind
bereits 5,4 % der SchiilerInnen.

Weitaus hoher fallen wiederum die Zahlen bei der leichteren Delinquenz
aus. 13,7 % der SchiilerInnen wurde bereits das Fahrrad gestohlen. Opfer

7 Unter dieser bei Jugendlichen gingigen und von den Medien gern aufgegriffenen

Bezeichnung wird der Diebstahl von Kleldungsstucken gegeniiber Mitschiilern oder
anderen Jugendlichen verstanden.
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von leichten Korperverletzungen wurden 50,4 %, und 62,1 % wurden
schon einmal beleidigt. Geringere Werte, wie ein Schokoriegel, waren bei
37,6 % der Befragten Gegenstand eines gegen sie veriibten Diebstahls, Nur
6,6 % der Jugendlichen wurde dagegen bereits eine CD entwendet.

9.3.2 Viktimisierung und Geschlecht

Wihrend bei den Kérperverletzungsdelikten eine groBe Differenz in der
Opfererfahrung zwischen minnlichen und weiblichen Jugendlichen zu er-
kennen ist, bestehen bei den Sachbeschidigungsdelikten nur noch geringe
Unterschiede. Opfer von Diebstihlen werden nahezu gleich viel Madchen
wie Jungen. Geschidigte eines Hauseinbruchs wurden sogar mehr Schiile-
rinnen als Schiiler (Q 8,0 %/3 6,5 %). Nahezu dreimal so hoch als bei Jun-
gen liegt bei Médchen die Viktimisierung durch sexuelle Beldstigung (9
18,7 %/3 5,5 %). Durchgehend hohere Opfererfahrungen finden sich bei
den weiblichen Probanden im Hinblick auf alle innerfamilidr begangenen
Delikte (vgl. Tabelle A 9.2).

9.3.3 Viktimisierung und Schultyp

Bei der Ausdifferenzierung der Angaben zur Viktimisierungserfahrung er-
geben sich bei den Gymnasiasten die geringsten Opferschaftswerte, gefolgt
von den Real- und den Hauptschiilern. Wie die Tabelle A 9.4 zeigt, fillt
hier die Diskrepanz zwischen den Schultypen nicht derart deutlich aus wie
bei den Titerschaftsangaben. Wihrend die Delinquenzbelastung mit Ab-
nahme des Schulniveaus in der Regel steigt, findet sich bei den Angaben
zur Opferschaft oftmals ein gegensitzlicher Verlauf. So lassen sich gleich-
méfig tiber alle Deliktsarten verteilt vielerlei Fehlhandlungen erkennen, bei
denen die Viktimisierungserfahrung bei Gymnasiasten oder auch Realschii-
lern hoher oder zumindest gleichwertig ausfillt. Dies gilt insbesondere fiir
einige Sachbeschidigungsdelikte sowie fiir Bedrohung, Korperverletzung
und ,,Diebstahl an einem Mitschiiler®.

Insgesamt findet sich damit ein ganz #hnliches Bild wie bei den Jugend-
lichen in Baden-Wiirttemberg.

9.3.4 Vergleich mit Baden-Wiirttemberg

Zusammenfassend 148t sich im Rahmen der Viktimisierung feststellen, dass
bei einem GroBteil der Delikte die deutschen Jugendlichen im Vergleich zu
den schweizerischen Schiilerlnnen bereits hiufiger Opfer geworden sind.
Festgestellt werden konnte dies bei insgesamt 27 von 41 viktimisierungsfi-
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higen Handlungen (63,4 %). Jedoch fallen die Unterschiede nicht allzu
deutlich aus und liegen zwischen 0,1 und 3 %. Etwas liber diesem Wert
liegt allein die Viktimisierung durch telefonische bzw. sexuelle Belastigung
und Bedrohung. Hohere Opferwerte als in der deutschen Erhebung zeigen
die schweizerischen SchiilerInnen bei einigen Sachbeschidigungsdelikten
sowie leichten Korperverletzungen durch Familienmitglieder und Mitschii-
ler, auflerdem bei einigen Diebstahlsdelikten und Erpressungsvarianten.
Die in der Tabelle A 9.5 dargestellten Signifikanzberechnungen bezliglich
der zusammengefassten Deliktsgruppen bestatigt dieses Bild.

9.4 Sanktionseinstellungen

Im Vordergrund dieser Studie stehen die Sanktionseinstellungen. Sie wur-
den iiber die Frage ermittelt, wie die teilnehmenden Schiilerlnnen die im
Fragebogen aufgelisteten 64 Handlungen sanktionieren wiirden. Dabei
wurde deutlich darauf hingewiesen, daf sie sich bei ihrer Entscheidung von
den eigenen Vorstellungen iiber eine gerechte Bestrafung der jeweiligen
Handlungen und nicht von denen ihrer Eltern oder der Gesellschaft leiten
lassen sollen.

Die Jugendlichen hatten die Mdglichkeit, mehrere Sanktionen fiir eine
Handlung zu benennen. Um eine einheitliche Basis flir einen Vergleich der
Antworten zu erhalten, wurde die Hiufigkeitsauszahlung auf den jeweils
hochsten Sanktionswunsch des Jugendlichen bei jeder Fehlhandlung abge-
stellt.?

9.4.1 Gesamtstichprobe

Ein Blick auf die Tabelle A 9.6 zeigt, dafi sich die schweizerischen Jugend-
lichen in ihren Sanktionseinstellungen stark voneinander unterscheiden.
Besonders anschaulich wird dies beispielsweise bei der Handlung ,,Raub-
kopien machen, z.B. von Videofilmen oder Computerprogrammen®: Hier
sind 33,6 % der Jugendlichen der Ansicht, dafl keinerlei Reaktion zu erfol-
gen hat. Mit 29,2 % ist jedoch gleichzeitig ein betrachtlicher Anteil fur die
Verhingung einer Geldstrafe. Ahnlich verhilt es sich hinsichtlich der Tat
,wSpriche oder Bilder auf Mauern, Briicken, Busse usw. sprithen. Wahrend
25,9 % mit ,.Entschuldigen, Schaden ersetzen fiir eine eher milde Bestra-
fung sind, wollen 21,0 % eine Geld- und 21,1 % der Jugendlichen eine Ar-

8 vgl. ROSSNER 2002, S. 107.
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beitsstrafe verhangen. Mehr Einigkeit besteht dagegen beziiglich Delikten
wie ,Jemanden t6ten“, wo sich 94,5 % fiir eine Gefingnisstrafe ausspre-
chen, oder hinsichtlich der ,Jeichten Koérperverletzung gegeniiber einem
Familienmitglied®, die 32,6 % gar nicht bestraft sehen wollen bzw. fiir die
30,7 % lediglich eine Entschuldigung gegeniiber dem Opfer erwarten.

Diese Beispiele machen deutlich, dass insbesondere bei den ,,Mode-
bzw. jugendtypischen Taten Uneinigkeit zwischen den Schiilerlnnen in
der Bestrafungsweise herrscht. Bei offensichtlich schweren oder geringfii-
gigen Delikten zeigt sich ein geschlosseneres Bild.

9.4.2 Sanktionseinstellungen und Geschlecht

Differenziert man nun die Sanktionseinstellungen nach dem Geschlecht,
werden die Einstellungen nicht homogener. Es kann also nicht behauptet
werden, daB ein Geschlecht ein geschlosseneres Bild in seinen Sanktions-
wiinschen abgibt als das andere.

Auch lassen sich keine wesentlichen Unterschiede in der Sanktionierung
von weiblichen und ménnlichen Jugendlichen erkennen. Dies zeigt die na-
hezu identische Lage der Mediane® bei den Schiilerinnen und Schiilern. Er
ist in der Tabelle A 9.7 jeweils mit ,,Fettschrift markiert worden. Mit ihm
148t sich die bevorzugte Sanktionshoéhe feststellen und damit, ob es ge-
schlechtsspezifische Unterschiede in den Sanktionierungshthen gibt. Bei
einem grofen Teil der Fehlhandlungen liegt der Median bei Schiilerinnen
und Schiilern auf derselben Sanktionsebene und im Falle einer Abweichun-
gen findet tiberwiegend nur eine Verschiebung von ,einer” Sanktionsebene
statt. Eine dariiber hinaus gehende Diskrepanz 14t sich lediglich bei der
Beurteilung der Handlung ,,Raubkopien machen, z.B. von Videofilmen ...
feststellen. Hier liegt der Median bei den Jungen auf der Ebene 3. Bei den
Midchen dagegen weitaus hoher auf der Ebene 7.

9.4.3 Sanktionseinstellungen und Schultyp

In der Tabelle A 9.8 werden die Sanktionseinstellungen der Jugendlichen
differenziert nach dem Schultyp dargestellt.'® Ahnlich wie bei den Schiiler-
Innen der deutschen Untersuchung, lassen sich keine groBeren Unterschie-

®  Der Median ist derjenige Punkt der Mefwertskala, unterhalb und oberhalb dessen

jeweils die Hilfte der MeBwerte liegen, vgl. BORTZ 1993, S. 38.

Auf den Zusammenhang von Sanktionseinstellungen und Schultyp wird in Kapitel
12 ausfiihrlicher eingegangen, indem die im folgenden Kapitel 10 gebildeten Sank-
tionstypen den einzelnen Schulformen zugeordnet werden.
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de zwischen den Schultypen hinsichtlich der Einstellung zu Strafe erken-
nen. Als einzige ,.Besonderheit” 148t sich ein bei Hauptschiilern ver-
gleichsweise geringerer Gebrauch von niedrigen Sanktionierungsformen,
wie ,keine Reaktion/nichts tun*“ und ,Hilfe/Beratung® feststellen. Eine
Aussage, dass mit sinkendem Schulniveau grundsitzlich eine ,,sanfte” Be-
strafungshaltung verbunden ist, 148t sich damit jedoch noch nicht treffen.

9.4.4 Vergleich mit Baden-Wiirttemberg

Der Median unterstiitzt in gleicher Weise den Vergleich der Sanktionsein-
stellungen von schweizerischen und deutschen Jugendlichen. In insgesamt
47 der 64 Fehlverhaltensweisen deutet die Lage des Medians auf eine iden-
tische Sanktionshéhe hin. In den tibrigen Fallen kommt es lediglich zu ei-
ner Verschiebung von ,einer* Sanktionsebene. Die Strafvorstellungen bei-
der Léander sind damit als nahezu identisch anzusehen.

9.5 Zusammenfassung

Die im Rahmen der vorliegenden Studie gewonnenen Daten zur Titer- und
Opferschaft entsprechen im Wesentlichen jenen, die die in Kapitel 6 darge-
stellten Jugendstudien gewonnen haben. Danach wird der GroBteil der Ta-
ten von weniger als 10 % der Jugendlichen begangen. Bei schweren Delik-
ten, worunter liberwiegend Gewaltdelikte wie Korperverletzungen, Raub
usw. zu verstehen sind, liegt der Anteil zumeist sogar unter 5 %. Delikte
von geringerer Schwere, wie beispielsweise Kavaliers- und Sachbeschidi-
gungsdelikte, weisen dagegen oftmals eine Téterschaftsquote auf, die iiber
30 % liegt. Ein dhnliches Bild zeigt sich bei den Viktimisierungserfahrun-
gen der SchiilerInnen.

Die Untersuchung nach geschlechtsspezifischen Unterschieden in der
Delinquenzerfahrung fithrt zu erwarteten Ergebnissen. Insbesondere bei
den Taten, die sich zur schweren Kriminalitit rechnen lassen (s.0.), besteht
eine weitaus grofere Beteiligung ménnlicher Schiiler im Verhaltnis zu ih-
ren weiblichen Mitschiilern. Die Unterschiede verwischen sich jedoch mit
Abnahme der Deliktsschwere sichtbar.

Der Vergleich mit den baden-wiirttembergischen Daten hat erbracht, daB3
die deutschen SchiilerInnen eine zwar nahezu alle Handlungen betreffende
groflere Delinquenzbelastung aufzuweisen haben, dieser Unterschied aber
jeweils sehr klein ausfallt. Noch geringer fillt die Diskrepanz bei der Ge-
geniiberstellung der Viktimisierungserfahrungen aus.
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9.6 Der Zusammenhang von unabhdngigen Variablen mit Delin-
quenz und Viktimisierung anhand von Korrelationskoeffizienten

Zur weiteren quantitativen Beschreibung der Tater und Opfer der Untersu-
chungen in der Schweiz sowie in Baden-Wiirttemberg galt es, die 64 Fehl-
verhaltensweisen aus dem Fragebogen bestimmten Deliktsgruppen zuzu-
ordnen, um damit eine tibersichtliche Darstellung einer moglichen Konne-
xitit zwischen Delinquenz, Viktimisierung und den jeweiligen unabhingi-
gen Variablen zu erméglichen.

Dabei wurden zuerst diejenigen Handlungen, die sich unter eine Norm
subsumieren lassen, untereinander zugeordnet. Als weitere Kriterien galten
der jeweilige gesetzliche Strafrahmen und die sich an Art und Schwere der
Tat orientierenden Strafzumessungskriterien der Justiz. AbschlieBend wur-
de eine Hiufigkeitsauszihlung der héchsten Sanktionsnennungen der Ge-
samtstichprobe vorgenommen. Auf diesem Wege sollten die Sanktionsvor-
stellungen der Jugendlichen bei der Zuordnung berticksichtigt werden, um
mogliche Unterschiede in der Strafzumessung und damit in der Schwere-
beurteilung der Fehlhandlungen zwischen StGB wund Jugendlichen
auszugleichen.

Am Ende blieben 43 Fehlverhaltensweisen iibrig. Sie wurden nun nach
Deliktsgruppen geordnet, um die Sanktionstypen besser beschreiben zu
kénnen. Dabei wurden ,,Oberbegriffe” gebildet, wie z.B. ,,Diebstahlsdelik-
te®, unter denen die dazugehorigen oder damit verwandten Handlungen,
wie z.B. Hehlerei und Betrug, zugeordnet wurden. Es ergaben sich zehn

Deliktsgruppen, in denen die Fehlverhaltensweisen aufsteigend nach ih-
rer Schwere sortiert wurden. Ausschlaggebend waren hierflir wiederum die
vom Gesetzgeber vorgesehenen Strafrahmen und bei identischem Straf-
rahmen die Strafzumessungskriterien der Justiz.

Fiir die Beschreibung der Sanktionstypen gilt damit die folgende Zu-
sammenstellung der Fehlverhaltensweisen:

Tabelle 30: Fehlverhaltensweisen und ihre Abkiirzungen, aufgeteilt in Delikts-

gruppen
Zusammen- | Originalitems Kurzbezeich-
gefaBites nung
Delikt
1. |, Kavaliers- |1., Schwarzfahren®. FAHREN
delikte* Ohne Fiithrerschein Mofa oder Moped fahren.
2. Raubkopien machen, z.B. von Videofilmen | KOPIEN
oder Computerprogrammen.
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Tabelle 30: Fehlverhaltensweisen und ihre Abkiirzungen, aufgeteilt in Delikts-
gruppen (Forts.)

Zusammen- | Originalitems Kurzbezeich-
gefafites nung
Delikt
2. | Sonstige 3. Jemanden am Telefon bedrohen, erpressen| TELEBEL
Delikte oder sexuell beldstigen, ohne den eigenen Namen
Zu nennen.
4. Andere verspotten, beschimpfen oder ausla- | BEL
chen.
S. Jemanden sexuell beldstigen, z.B. mit ,,versau- | SEXBEL
ten  Sprichen“ anmachen oder begrap-
schen/betatschen.

3. [Sachbeschi-
digungsde-
likte

6. In Parks z.B. Blumen pfliicken oder Pflanzen
beschidigen.

SBPARK

7. Spriiche oder Bilder auf Mauern, Briicken Bus-
se usw. spriihen.

SBGRAF

8. Sachen von Mitschiilern (z B. Spielzeug oder
Kleidung) kaputtmachen.

Sachen von Fremden (z.B. Spielzeug oder Klei-
dung kaputtmachen).

SBSONST

9. Auto oder Motorrad zerkratzen oder beschidi-
gen.
Fahrrad oder Mofa zerkratzen oder beschédigen.

SBFAHR

10. Etwas absichtlich in Brand stecken, z.B. einen
Miilleimer.

Bussitze, Schulmdbel beschmieren, aufschlitzen
oder beschidigen.

SBOEFF

11. Straflenlaternen, Telefonzellen usw. beschi-

SBTELE

digen.

4. |Diebstahls- [12. In einem Geschiift eine Kleinigkeit, z.B. Ku- | DSGESGER

delikte gelschreiber oder Schokoriegel, stehlen.

13. Einem Mitschiiler eine Kleinigkeit, z.B. Ku- | DSMITGER
gelschreiber oder Schokoriegel, stehlen.
14. Gestohlene Gegenstinde kaufen. HEHLKA
15. In einem Geschift eine CD stehlen. DSGESNOR
In einem Geschift eine Jacke oder andere Klei-
nigkeiten stehlen.
16. Einem Mitschiiler eine CD stehlen. DSMITNOR

Einem Mitschiiler Geld stehlen.
Einem Mitschiiler die Jacke oder andere Klei-
dungsstiicke stehlen.
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Tabelle 30: Fehlverhaltensweisen und ihre Abkiirzungen, aufgeteilt in
Delikts gruppen (Forts.)
Zusammen- | Originalitems Kurzbezeich-
gefaBtes nung
Delikt
17. Jemanden tduschen oder betriigen, um z.B.|BETRUG
Geld oder Kleidungsstiicke zu bekommen. )
18. Gestohlene Gegenstinde verkaufen. HEHLVE
19. Ein Fahrrad oder Mofa stehlen. DSFAHRZ
20. ein Auto aufbrechen und etwas stehlen. DSAUTO
21. In ein Haus oder eine Wohnung einbrechen | DSHAUS
und etwas stehlen.
Drogende- |22. Ecstasy/Designerdrogen einnechmen. DROGE
likte Harte Drogen, z.B. LSD oder Heroin einnehmen.
23. Ecstasy/Designerdroge verkaufen. DROGVL
24. Harte Drogen, z.B. LSD oder Heroin verkau- | DROGVS
fen.
Kérperver- | 25. Einen Mitschiiler nur leicht schlagen. KVLEICHT
letzungsde- [Einen Fremden nur leicht schlagen.
likte
26. Einen Mitschiiler so verpriigeln, daB er/sie| KVNORM
z.B. einen blauen Flecken oder BluterguB} hat.
Einen Fremden so verpriigeln, daB} er/sie einen
blauen Flecken oder Bluterguf} hat.
27. Einen Mitschiiler so verpriigeln, daBl er/ sie| KVSCHWER
zum Arzt muf.
Einen Fremden so verpriigeln, daBl er/sie zum
Arzt muf.
28. In eine Massenschligerei, z.B. zwischen zwei | KVMASSE
Cliquen, verwickelt sein.
29. Einen Mitschiiler mit einer Waffe (z.B. Pisto- | KVWAFFE
le, Messer, Schlagring) verletzen.
Einen Fremden mit einer Waffe (z.B. Pistole,
Messer, Schlagring) verletzen.
Waffenbe- |30. Eine scharfe Pistole oder Gaspistole besitzen. | WAFFEBES
sitz Eine andere Waffe (z.B. Springmesser, Schlag-|.
ring, Wurfstern) besitzen.
Sonstige 31. Einen Mitschiiler mit einer Waffe (z.B. Pisto- | BEDROH
Gewaltdelik- | le, Messer, Schlagring) bedrohen.
te Einen Fremden mit einer Waffe (z.B. Pistole,
Messer, Schlagring) bedrohen.
32. Einen Mitschiiler erpressen. | ERPRES

Einen Fremden erpressen.
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Tabelle 30: Fehlverhaltensweisen und ihre Abkiirzungen, aufgeteilt in
Delikts gruppen (Forts.)

Zusammen- | Originalitems Kurzbezeich-

gefaltes nung

Delikt
33. Einem Mitschiiler mit Gewalt drohen, daf3} RAUBEPGER
er/sie eine Kleinigkeit, z.B. Kugelschrei-
ber/Schokoriegel herausgibt.
Einem Fremden mit Gewalt drohen, daf} er/sie
eine Kleinigkeit, z.B. Kugelschreiber/Schoko-
riegel herausgibt.
34. Einem Mitschiiler mit Gewalt drohen, dall | RAUBERPN
er/sie Geld herausgibt.
Einem Fremden mit Gewalt drohen, dal} er/sie
Geld herausgibt.
Einem Mitschiiler mit Gewalt drohen, daf er/sie
eine Jacke oder andere Kleidungsstiicke heraus-
gibt.
Einem Fremden mit Gewalt drohen, daf} er/sie
eine Jacke oder andere Kleidungsstiicke heraus-
gibt.
35. Jemanden z.B. die Tasche so mit Gewalt ent- | RAUB
reiflen, daB er/sie zum Arzt muB.
Jemanden die Tasche mit Gewalt entreiflen.

9. |Totschlag 36. Jemanden téten. TOT
10. | Familiende- |37. Ein Familienmitglied mit einer Waffe (z.B.|FAMWAFBE

likte Pistole, Messer, Schlagring) bedrohen.
38. Sachen von Familienmitgliedern (z.B. Spiel-| FAMSB
zeug oder Kletdung) kaputtmachen.
39. Zu Hause Geld stehlen. FAMDSGEL
40. Ein Familienmitglied nur leicht schlagen FAMKVLEI
41. Ein Familienmitglied so verpriigeln, da|FAMKVNOR
er/sie einen blauen Flecken oder Bluterguf} hat.
42. Ein Familienmitglied so verpriigeln, dafl|FAMKVSCH
er/sie zum Arzt muf.
43. Ein Familienmitglied mit einer Waffe (z.B.|FAMKVWAF
Pistole, Messer, Schlagring) verletzen.

Die soeben in Tabelle 30 aufgeflihrten Kurzbezeichnungen, wie beispiels-
weise FAMKVLEI werden anstelle der ausfiihrlichen Deliktsbezeichnun-
gen bzw. -beschreibungen im weiteren Verlauf der Arbeit aus Griinden der
Vereinfachung verwendet werden.

Indem diese Arbeit im folgenden durch die Berechnung von Korrelati-
onskoeffizienten versucht, Zusammenhinge zwischen Téterschaft und Vik-
timisierung Jugendlicher und mdglichen Einflussfaktoren aus ihrem Um-
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feld, wie beispielsweise dem Erziehungsverhalten der Eltern, dem innerfa-
milidren Klima, ihrem Freizeitverhalten sowie dem Fernseh-, Video- und
Computerkonsum herzustellen, folgt sie der klassischen Methode in der
Jugendforschung. Den daraus entstandenen Ergebnissen (siehe 9.6.1) sind
jedoch noch einige die Methode erlauternde Festlegungen voranzustellen:

Da bei groflen Stichproben Signifikanzpriifungen (hier: Korrelationsko-
effizienten signifikant von 0 verschieden) schon bei sehr kleinen Koeffi-
zienten signifikante Ergebnisse erwarten lassen, wird zusitzlich definiert:
Nur Koeffizienten, die 2,8 % und mehr gemeinsame Varianz zwischen ab-
héngiger und unabhingiger Variablen aufkldren, werden im Sinne der Un-
tersuchung als inhaltlich bedeutsame Zusammenhinge definiert. Das wiirde
einem Korrelationskoeffizienten von- 0.14 und hoher entsprechen
(Schitzformel fiir gemeinsame Varianz rx 100).

Da es sich um sehr viele Korrelationskoeffizienten handeln wird (je ab-
héngigen Bereich von Viktimisierung und Delinquenz je 40), multipliziert
mit der Anzahl der unabhingigen Variablen, wird eine zusitzliche Verfah-
rensweise zur Verdichtung der Ergebnisse eingeschlagen: Je abhingigen
Bereich und unabhingiger Variable werden die Anzahlen der inhaltlich be-
deutsamen Korrelationen erfaBt und als Kennwert flir Zusammenhinge
verwendet. '

Z.B.: Die unabhingige Variable ,Leistungsanspruch im Elternhaus®
zeigt 20 inhaltlich bedeutsame Korrelationskoeffizienten mit den 43 ab-
hingigen Delinquenzvariablen: Hieraus ergibt sich ein Index von ca. 45 %
(20/43).

Die Tabellen A 9.9 bis A 9.14 zeigen Korrelationskoeffizienten, die ei-
nen Einblick iiber mogliche Zusammenhinge zwischen den gekreuzten Va-
riablen geben. Aufgelistet werden dabei lediglich die Werte, die eine ge-
meinsame Varianz héher als 0.14 aufweisen. Die niedrigeren Werte werden
nicht aufgefiihrt mit der Folge, dass die Felder zwischen der Titer- oder
Opfervariable und der jeweiligen unabhiingigen Variablen leer bleiben. Auf
diesem Wege werden Hiufungen gemeinsamer Varianz, aber auch nicht
bestehender Korrelation in den Tabellen sichtbar gemacht.

9.6.1 Delinquenz und der Einfluf8 von Erziehungsvariablen

Die Erziehungsvariablen, die sich aufteilen in der Beschreibung der emoti-
onalen Beziehung der Jugendlichen zu ihren Eltern im Rahmen der Variab-
len 8.1 bis 8.12 und den Fragen zum Erziehungsstil der Eltern in den Vari-
ablen 9.1 bis 9.4 (vgl. auch Fragebogen bzw. Legende am Ende der Tabel-
len A 9.9 bis A 9.14), weisen nur eine geringe gemeinsame Varianz zur
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Taterschaft auf. Wihrend der Erziehungsstil génzlich ohne Einfluf} bleibt,
ist beispielsweise in der baden-wiirttembergischen Erhebung die Variable
8.9 (Streit mit den Eltern) von Relevanz. Hier liee sich die Aussage ma-
chen, dass Jugendliche, die sich oft mit ihren Eltern streiten, eher zu Kor-
perverletzungen neigen, als diejenigen, die sich mit ihren Eltern besser ver-
stehen. In der schweizerischen Stichprobe dagegen 146t sich eine gewisse
Bedeutung von ,,gemeinsamen Unternehmungen® (Var. 8.6) und ,,gegensei-
tigen Interesses™ (Var. 8.5) innerhalb der Familie auf delinquentes Verhal-
ten erkennen. Sind diese Variablen schwach ausgeprigt, neigen die Jugend-
lichen eher zu delinquentem Verhalten insbesondere in Form von Sachbe-
schidigungen und leichten Diebstahlsdelikten, wie die in der Tabelle A 9.9
aufgezeigten Werte zeigen.

Keinerlei EinfluB haben wiederum die Erziehungsvariablen auf die Vik-
timisierung der Jugendlichen. Aus diesem Grunde wurde auch auf eine ta-
bellarische Darstellung, wie sie zur Téterschaft erfolgte (vgl. Tabellen A
9.9 und A 9.10), verzichtet.

9.6.2 Delinquenz und der Einfluf} soziodemografischer Merkmale

In den Tabellen A 9.11 und A 9.12 werden die Korelationskoeffizienten

- zwischen Tiéterschaft und den unabhéngigen Variablen, wie Alter (Var. 2),
Geschlecht (Var. 3), Herkunft (Var. 4), Arbeitslosigkeit der Eltern (Var.
6.3/7.3), Freizeitkontakte (Var. 14.1 bis 14.5), Lebensplanung (Var. 16),
Einschatzung der eigenen finanziellen Situation (var. 17.2), der schulischen
Leistungen (Var. 20) sowie der Chance auf den Erhalt eines Ausbildungs-
platzes (Var. 21) und der Konsum von Alkohol (Var. 18) und Zigaretten
(Var. 19), dargestellt.

Insbesondere der Kontakt der Jugendlichen zur Clique hebt sich als we-
sentlicher EinfluBfaktor auf abweichendes Verhalten hervor. Besonders
deutlich ist dies bei der baden-wiirttembergischen Stichprobe zu erkennen
(siche Tabelle A 9.12). Mit Ausnahme der ,,Familien“- und ,,sonstigen Ge-
waltdelikten* korreliert nahezu jedes Delikt mit der Cliquenzugehorigkeit
(Var. 14.5). Insbesondere die Teilnahme an Schlagereien (KVMASSE), an
Ladendiebstihlen (DSGESGER), Graffitis (SBGRAF) und sonstigen Sach-
beschadigungen gegen offentliche Giiter (SBOEFF) hingt demnach eng
mit der Mitgliedschaft in Peers zusammen. Auch die ,,Einschiatzung der
eigenen finanziellen Situation* (Var. 17.2) 148t in Baden-Wirttemberg mit
18,6 % inhaltlich bedeutsamen Korellationskoeffizienten einen Einflufl auf
deliktisches Verhalten in der Hinsicht vermuten, daf eine geringe Zufrie-



ZUSAMMENHANG VON UNABHANGIGEN VARIABLEN 249

denheit mit den materiellen Verhiltnissen die Begehung von Ladendieb-
stahlen (DSGESGER) und Sachbeschadigungen begiinstigt.

Eine zumindest geringe Abhéngigkeit der Deliktsbegehung vom Alter
kann bei der schweizerischen Stichprobe beobachtet werden (vgl. Tabelle
A9.11).

Die Arbeitlosigkeit der Eltern variierte mit keiner der Fehlverhaltenswei-
sen. Ohne Einflu} ist auch die Herkunft der Eltern auf das delinquente
Verhalten ihrer Kinder. Sowohl eine erste Unterscheidung nach ausschlie§3-
lich heimischen Eltern auf der einen und ausléndischen Eltern auf der ande-
ren Seite als auch eine weitere differenziertere Aufspaltung nach den jewei-
ligen Herkunftsldndern der Elternteile brachte keine gemeinsamen Varian-
zen mit einzelnen Fehlverhaltensweisen bei der deutschen als auch schwei-
zerischen Stichprobe hervor.

9.6.3 Delinquenz und der Einflufs von Medienverhalten

Die Tabellen A 9.13 und A 9.14 zeigen den EinfluB des Fernseh-, Video
und Computerkonsums von Jugendlichen auf delinquentes Verhalten.

Insbesondere zwischen den Kavaliers-, Beleidigungs-, Korperverlet-
zungs- und sonstigen Gewaltdelikten sowie der Hehlerei findet sich eine
haufige Varianz zum Konsum von Kriegs-, Horror- und Sexfilmen. Wih-
rend sich beziiglich dieser Deliktsgruppen eine klare Hiufung an Korellie-
rungen erkennen a6t (vgl. Index in den Tabellen A 9.13 und A 9.14), fallt
in gleicher Weise auf, dass sich nahezu keine Varianz bei den Sachbeschi-
digungs-, Drogen- und Familiendelikten findet.

Ein dhnliches Bild zeigt sich beziiglich des Konsums von Gewaltcompu-
terspielen. Dabei ist die gemeinsame Varianz zu Fehlverhaltensweisen, wie
dem Anfertigen von Raubkopien (KOPIEN), den Korperverletzungsdelik-
ten (KVLEICHT, KVNORM, KVSCHWER, KVMASSE) und dem Besitz
von Waffen (WAFFEBES) besonders stark ausgepriagt (CH: .3547/BW:
.3872).

Des weiteren finden sich Korellationen zwischen dem Konsum von
Science-fiction-Filmen und der Begehung von Kérperverletzungen. Dage-
gen lassen sich zwischen Viktimisierung und unabhingigen Variablen na-

hezu keinerlei gemeinsame Varianzen feststellen. Auf eine tabellarische
Darstellung kann daher verzichtet werden.

9.6.4 Zusammenfassung

Die zuvor festgestellten Korellierungen zwischen Titerschaft und unab-
hingigen Variablen sind iiberwiegend so gering, dass sich eine ,,Wenn-
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dann ...“-Interpretation der gewonnenen Ergebnisse zur Erklirung des
komplexen Phianomens ,,JJugend und Gewalt™ verbietet. Nimmt man aber
ein Perspektivwechsel vor und versucht nicht zu erkldren, wie eine hohe
Delinquenzdisposition entsteht, sondern zu beschreiben, wie eine niedrige
nicht zustande kommt, ergibt sich folgende Konstellation:

Eine niedrige Delinquenzdisposition ist eher nicht zu erwarten,

wenn die Jugendlichen schon élter sind, und
wenn die Jugendlichen in einem familidren Klima aufwachsen, in-
dem wenig Interesse und Kontakt zwischen den einzelnen Familien-
mitgliedern besteht, und

e wenn die Jugendlichen ihre materielle Situation subjektiv als
schlecht einschitzen und

¢ wenn die Jugendlichen ihre Freizeit hauptséchlich mit Freunden und
der Clique verbringen und

¢ wenn die Jugendlichen bevorzugt Kriegs-, Horror- und Sexfilme se-
hen und

¢ wenn die Jugendlichen iiberwiegend Computerspiele gewalthaltigen
Inahlts konsumieren.

Diese Faktoren scheinen auf die Delinquenzdisposition Jugendlicher einen
nachteiligen Einflul zu haben. Jedoch fillt auf, dass die oben schlagwortar-
tig zusammengefafiten Korelationen in der baden-wiirttembergischen
Stichprobe deutlicher ausfallen, als dies bei den schweizerischen Schiiler-
Innen der Fall ist. Ausnahme hiervon bilden lediglich die Altersvariable
(Var. 2) und die Variablen beziiglich des familieninternen Klimas (Var.
8.5, 8.6), die ausschlielich in der schweizerischen Stichprobe einen er-
wihnenswerten Korelationsindex aufweisen.

Wie jedoch aus den Tabellen A 9.9 bis A 9.14 zu erkennen ist, fillt die
gemeinsame Varianz zwischen selbstberichteter Delinquenz und den unab-
hiingigen Variablen sehr gering'' aus und ist bei einem Gro8teil der Kore-
lierungen gar nicht gegeben. Nahezu keinerlei Einflufl durch unabhéngige
Variablen unterliegt die Viktimisierung. Insgesamt 148t sich daher iiber die
Bildung von Korelationskoeffizienten nicht mehr als ein ,,loser* Zusam-
menhang bzw. eine Beeinflussung zwischen Titerschaft und einigen unab-
hingigen Variablen feststellen.

" Die grofite gemeinsame Varianz liegt zwischen Waffenbesitz und dem Konsum von
Gewaltspielen bei .3872 im Rahmen der baden-wiirttembergischen Stichprobe.
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Dabher sollen Delinquenz- und Viktimisierungserfahrungen sowie die un-
abhingigen Variablen nach Zielsetzung der vorliegenden Arbeit lediglich
der Beschreibung der nach ihren Sanktionseinstellungen zusammengesetz-
ten ,, Sanktionstypen* dienen. In der Erwartung, iber diesen Weg ein we-
sentlich differenzierteres Bild tiber die Jugendkriminalitdt liefern zu koén-
nen, als dies mit Haufigkeitszdhlungen der Fall ist, wurden damit im Ge-
gensatz zu vielen anderen Studien als Ansatzpunkt zur Beschreibung von
Jugendkriminalitit nicht die Delinquenz der Probanden, sondern deren
Sanktionseinstellungen gewihlt.

Vor dem Hintergrund des in diesem Kapitel hergestellten empirischen
Gesamteindrucks iiber die Gesamtstichprobe erfolgt in den nun folgenden
Kapiteln die Bildung der Sanktionscluster und deren Beschreibung an Hand
von Delinquenz- und Viktimisierungserfahrung sowie den Varxablen zum
strukturellen- und soziodemografischen Hintergrund.
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Kapitel 10

Die Sanktionstypen

10.1 Methodologische Erliuterungen

Im ersten Teil der Auswertung werden die Einstellungen der Jugendlichen
zu Fehlhandlungen herausgearbeitet. Dabei wird angenommen, dafl die be-
fragten Jugendlichen sowohl einheitliche Sanktionierungsvorstellungen ha-
ben, sich aber auch in gleicher Weise Unterschiede in der Auffassung iiber
die Sanktionierung bestimmter Fehlverhaltensweisen finden lassen werden.
Angegangen wird die Beschreibung der Sanktionseinstellungen als Ver-
gleich zu der in Baden-Wiirttemberg -vorgenommenen Erhebung, indem
sich Konzeption, Datengewinnung und Datenauswertung methodisch an
die Gesamtstudie anlehnen.

Die Ausgangsuntersuchung verwandte zur Typisierung der Jugendlichen
ein Clusteranalyseverfahren mit Hilfe des im Programmpaket SPSS (Versi-
on 6.13) implementierten Programms ,,Quick Cluster*.! Fiir die schweizeri-
schen Daten wurde dagegen keine eigene Clusteranalyse mit der SPSS
Version 10.0 gerechnet. Die vorliegende Studie beschrinkt sich auf eine
sog. Clusterzuordnung, in welcher die Datenstruktur der Ausgangsstudie
als ,,Folie* verwendet und die Ergebnisse dieser Arbeit als ein Vergleich
der Datensitze, d.h. als Clusterzuordnung, gewonnen werden. Dieses Vor-
gehen bietet sich an, da die Ausgangsstudie eine clusteranalytische Aus-
wertung mit gentigend groBer Stichprobengréfie umfaft und sich damit als
Auswertungsbasis verwenden 148t. Die bei der Auswertung festgestellte
hohe Zuordnungsgenauigkeit der Falle aus der Schweiz zu den Clustern der
Ausgangsstudie bestitigt die gewihlte Vorgehensweise (vgl. Tabelle S. 7).
Die so gewonnene Clusterstruktur dient im Verlauf dieser Arbeit als Basis
weiterer Auswertungen,

' Siche ROSSNER 2002, S. 97.
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10.2 Zusammenfassung der Sanktionsmoglichkeiten

Zur Vorbereitung der Clusteranalyse wurden im Rahmen der baden-
wiirttembergischen Untersuchung die im Fragebogen vorgestellten 64
Fehlverhaltensweisen zusammengefafit (vgl. hierzu Kap. 9.6).

Selbiges geschah mit den Sanktionsmoglichkeiten. Hierbei wurden bei
der Ausgangsstudie die elf im Fragebogen angegebenen Sanktionen auf
sechs Ebenen verteilt, die jeweils eine bestimmte Sanktionierungsform pri-
sentieren.

Unter die erste Ebene fillt das Item ,keine Reaktion/nichts tun®. Die
zweite Ebene steht fiir Sanktionen, die ausschliefllich im privaten Bereich
erfolgen, ohne Einschaltung einer 6ffentlichen Institution. Ihr werden daher
die Sanktionen ,Hilfe/Beratung und ,,Entschuldigen/Schaden ersetzen
zugeordnet. Die dritte Ebene behandelt Reaktionen im familidren Bereich
und somit die ,,Taschengeldsperre* sowie ,,Haus- und Zimmerarrest”. Auf
der vierten Ebene erfolgen Reaktionen durch 6ffentliche Institutionen, dies
jedoch ohne ein formliches Gerichtsverfahren. Die Items ,,JJugendamt in-
formieren* und ,,Ermahnung durch Polizei/Gericht gehéren dieser Ebene
an. Auf der fiinften und sechsten Ebene erfolgen Reaktionen durch &ffentli-
che Institutionen im Anschlufl an ein férmliches Gerichtsverfahren. Vertre-
ten wird diese Form der Sanktionierung beim Erhebungsinstrument mit den
Items ,,Geldstrafe®, ,, Arbeit als Strafe* sowie ,,Erziehungsheim® und ,,Ge-

62

fingnis/Zuchthaus®.

10.3 Clusterzuordnung

Mit der Zusammenfassung von Fehlverhaltensweisen und Sanktionie-
rungsmoglichkeiten ist die Auswertung vorbereitet worden. Um die Ju-
gendlichen in ihrer Positionierung hinsichtlich ihrer Sanktionseinstellungen
beschreiben zu konnen, wurden in der Ausgangsstudie die Probanden ge-
miB ihrer Sanktionseinstellungen in Cluster eingeteilt. Es erwies sich eine
10er-Clusterlésung als optimal, ,,da sich hier deutliche Unterschiede zwi-
schen den Gruppen in Bezug auf die eingegangenen Variablen finden lie-
Ben und sich zudem bereits inhaltlich klare und plausible Lésungen zeig-
ten“.” Nach Abzug der Missings (nicht berticksichtigt wurden die Proban-
den, die mehr als 27 Fehlverhaltensweisen nicht bearbeitet bzw. jeweils

® Vgl. Tabelle 4 im Kapitel 7.
3 ROSSNER 2002, S.116 £,
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alle Sanktionsmoglichkeiten angekreuzt hatten)* verteilten sich letztlich
3.490 Jugendliche auf die zehn Cluster und bildeten damit die sog. Sankti-
onstypen, die sich dadurch auszeichnen, daf} sie in sich Probanden mit ver-
gleichsweise homogenen Sanktionseinstellungen versammeln, sich aber zu
den andern Typen wiederum in der Art und Weise ihrer Sanktionierung un-
terscheiden.

Eine eigenstindige Clusterbildung wurde fiir den schweizerischen Da-
tensatz dagegen nicht vorgenommen. Indem die Fehlverhaltensweisen und
Sanktionierungsméglichkeiten in gleicher Weise zusammengefalit wurden,
wurde vielmehr die Grundlage daflir geschaffen, in einem nachsten Schritt
mittels einer diskriminanzanalytischen Klassifikation die Daten aus der
Schweiz den Clustern der Ausgangsstudie zuzuweisen. Auch wurden wie-
derum dieselben Mafistibe zur Behandlung der Missingwerte angelegt. Be-
troffen waren hiervon insgesamt 21 Félle von 1288 (1,6 %), so daf3 schlieB-
lich 1267 Probanden Teil der Clusterzuordnung wurden.

Die Zuordnung erfolgte iiber die Mittelwerte der Cluster der Ausgangs-
studie. Die Zuordnungsgenauigkeit wurde iiber eine Diskriminanzanalyse
bestimmt. '

Tabelle 31: Zuordnungsgenauigkeit in Prozent

BW- | Schweiz-Cluster

Clu- |1 2 3 4 5 6 7 8 9 - 10
ster

1 98,1 - - 0,6 1,2 - - - - -
2 - 86,7 1,9 - 38 - 1,0 - 5,7 1,0
3 1,9 32 842 0,6 19 19 - - 32 5,1
4 1,6 - 0,8 899 47 - - - 04 23
5 - 32 20 20 885 - - - 1.6 1,2
6 - 57 - - - 86,7 1,0 2,9 1,9 1,9
7 - - - - - - 77,8 22,2 - -
8 - - - - - 80 4,0 88,0 - -
9 - - - 82 20 - 2,0 - 85,7 2,0
(10 . | - 09 27 1.8 09 45 - 0,9 - 88,2

Insgesamt konnten damit 151 Probanden und damit 4,15 % der Gesamtstichprobe
nicht beriicksichtigt werden, ROSSNER 2002, S. 116.
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Insgesamt ergab sich eine Zuordnungsgenauigkeit von durchschnittlich
88,87 %. Dieses Ergebnis belegt die Ubereinstimmung der Strukturen bei-
der Datensitze. Eine Besonderheit liegt im Verhaltnis der Cluster 7 und 8.
Hier findet eine , Fluktuation® der Daten statt, welche die Grenzen zwi-
schen beiden Clustern verwischt. Trotzdem wird auf eine eigenstindige
Gruppierung verzichtet, da die Zuordnungsgenauigkeit auch hier ausrei-
chend hoch ist. In den weiteren Auswertungsschritten wird es jedoch im
Hinblick auf die sich hier bereits abzeichnenden Schwierigkeiten bei der
Grenzziehung zwischen beiden Clustern und der geringen Probandenzahl
in Cluster 7 (vgl. Tabelle 32) zu einer Zusammenlegung der Cluster 7 und
8 kommen, um aussagekriftige Ergebnisse weiterhin zu gewahrleisten
(mehr dazu im Kapitel 11).

Zwar gibt es Fille, die aulerhalb der Clusterbildung liegen und somit
nicht den Clustern der Ausgangsstudie zugeordnet werden konnten, doch
war ihr Anteil zu gering, um aus ihnen weitere Cluster zu bilden. Das Ge-
samtbild stellte sich vielmehr einheitlich dar. Die Zuordnung der Fille aus
der Schweiz spiegeln die Datenstruktur der deutschen Untersuchung nahe-
zu identisch wider und zeigen damit die Clusterzuordnung als eine geeigne-
te Auswertungsmethode.

Insgesamt bilden sich somit 10 Cluster mit eine unterschiedlichen Pro-
bandenstirke.

Tabelle 32: Verteilung iiber die Sanktionstypen im Vergleich

Sanktionstyp Erhebungslinder
Schweiz Baden-Wiirttemberg
Anzahl Prozent Anzahl Prozent

1 162 12,8 626 17,9
2 105 83 313 9,0
3 158 12,5 397 11,4
4 257 20,3 653 18,7
5 253 20,0 714 20,5
6 105 8,3 252 72
7 18 1,4 70 2,0
8 50 3,9 117 34
9 49 3,9 131 38
10 110 8,7 217 6,2
Insgesamt 1267 100 3490 100

Die Probanden aus Baden-Wiirttemberg und der Schweiz verteilen sich in
nahezu gleichen prozentualen Anteilen iber die jeweiligen Sanktions-
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cluster. Erwihnenswerte Unterschiede findet man lediglich bei Sanktions-
typ 1, der 162 (12,8 %) und Sanktionstyp 7, der 18 (1,4 %) Probanden ent-
halt und damit deutlich weniger als die entsprechenden Cluster der Aus-
gangsstudie. Zusammen haben die Sanktionstypen 7 und 8 jedoch nahezu
einen identischen Anteil an der jeweiligen Gesamtstichprobe (CH: 5,3
%/BW: 5,4 %).

Mit insgesamt iber 40 % der Jugendlichen verteilt sich ein GroBteil der
Probanden ebenso wie bei der Ausgangsstichprobe iiber die Cluster 4 mit
257 Jugendlichen (20,3 %) und Cluster 5, der 253 Schiilerlnnen (20 %)
aufnimmt. Zu den groBeren Clustern zihlen zudem die Cluster 3 mit 158
(12,5 %), Cluster 10 mit 110 (8,7 %) und Cluster 2 sowie Cluster 6 mit je-
weils 105 Jugendlichen (8,3 %). Die Cluster 8 mit 50 (3,9 %) und Cluster 9
mit 49 Probanden (3,9 %) wiederum enthalten mit Abstand weniger Ju-
gendliche. ‘

10.4 Sanktionseinstellungen der Cluster

Im folgenden Kapitel werden die Grundtendenzen im Sanktionierungsver-
halten der einzelnen Cluster beschrieben. Anschlieflend werden die Sankti-
onseinstellungen der Cluster im Vergleich zur deutschen Erhebung hin-
sichtlich der einzelnen Deliktsgruppen untersucht. Hierbei diirfte von be-
sonderem Interesse sein, ob sich nicht trotz hoher Zuordnungsgenauigkeit
der schweizerischen Probanden zu den Clustern der baden-wiirttem-
bergischen Ausgangsuntersuchung feine Abweichungen im Sanktionie-
rungsverhalten erkennen lassen und welche Fehlverhaltensweisen davon
betroffen sind. ,

Die Charakterisierung der Cluster nach hoch, mittel und niedrig sanktio-
nierend erfolgt iiber die Errechnung der durchschnittlichen Hohe der Sank-
tionswiinsche hinsichtlich einzelner Fehlverhaltensweisen. Fiir die Errech-
nung dieser Mittelwerte ist dabei folgendes zu bedenken:

Die Sanktionierungsméglichkeiten 1 bis 11 sind auf dem Fragebogen
nach Schweregrad in aufsteigender Reihenfolge aufgelistet. Die SchiilerIn-
nen wurden bei der Erhebung ausdriicklich darauf hingewiesen, daB sie die
Fehlverhaltensweisen nicht nur mit einer, sondern mit mehreren Sanktionen
. versehen konnen. Dies bringt jedoch die Besonderheit mit sich, dafl bei
Verhaltensweisen, die niedrig oder gar nicht sanktioniert werden, die Hohe
der zugeteilten Sanktionen beschrankt wird. Andererseits gilt nicht, daf3 alle
hohen Sanktionierungen gleichzeitig niedrige mit einschlieBen. Diese
»Sanktionierungslogik® erschwert die Auswertung erheblich. Aus diesem
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Grunde werden lediglich die maximalen Sanktionshéhen (Sanktionsmaxi-
ma) und damit nur die Mittelwerte der hochsten Sanktionierungen pro
Fehlverhaltensweise eines Probanden in die Auswertung der Sanktionsein-
stellungen der Jugendlichen einbezogen.

Ob nun der Typ als hoch, mitte! oder niedrig sanktionierend eingestuft
werden kann, hangt von der Verteilung der Mittelwerte der jeweiligen
Fehlverhaltensweisen iiber die Sanktionsebenen ab. Allein die Tatsache,
daB die Methode der Clusterzuordnung mit hoher Zuordnungsgenauigkeit
erfolgreich vorgenommen werden konnte (vgl. Tabelle 31), deutet bereits
darauf hin, dafl das Sanktionierungsverhalten in der Schweiz dem aus Ba-
den-Wiirttemberg sehr dhnlich ist.

Als Interpretationshilfe dienen im folgenden das Schaubild A 10.1 und
die Tabelle 32. Die Schaubilder geben eine differenzierte Ubersicht, in der
fiir jeden der zehn Sanktionstypen alle 43 Fehlverhaltensweisen aufstei-
gend nach dem Mittelwert der Sanktionseinstellungen sortiert sind. Die Ta-
belle 33 faft dieses Schaubild zusammen, indem es die zahlenmifBige Ver-
teilung der Delikte auf den einzelnen Sanktionsebenen je Sanktionstyp
wiedergibt.

Tabelle 33: Zahl der Delikte/Ebene je Sanktionstyp*

Sankt- Schweiz Baden-Wiirttemberg
i;:s' Sanktionsebenen Sanktionsebenen
112131457601 121314156
GS -4 fF12j16]10] 1 - 1| 13 2191 :8+4 2
1 382 - | - |39 B8
2 a2 B s 1| - [ 3 [ 5] 2] 3 T
3 TTe 1426 5| - | 5[5 | 1&] 5|4
3 T [6 (BBl - [ 1] 9 2]
5 TS (704 - [ 3 |10 2] 7]3
6 6[16] 6|41 T2 5 | 4|1
8 Tt 05 [T T 5 -_éo B 4 | - | 1
9 Tz (0 M4 3| - [ 1 [ [a] 4| 2
10 o B[ 7 3| - |10 |12 1] 6|4

* Schraffiert: Anzahl der Handlungen > 10
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10.4.1 Die Gesamtstichprobe

Dic Gesamtstichprobe setzt ihren Schwerpunkt hinsichtlich ihrer Strafein-
stellungen auf die Ebene 4. Bevorzugt werden damit Sanktionen, die durch
offentliche Institutionen ohne formliches Gerichtsverfahren verhingt wer-
den. Weitere Mittelwertkonzentrationen finden sich auf den Ebenen 3 und
5. Die Extrema ,.keine Reaktion® und ,Freiheitsstrafe“ werden dagegen
ausgespart. Demnach weist die Gesamtstichprobe der Schweiz mittel-
schwere Sanktionseinstellungen auf. Ganz #hnliche Haufigkeitsschwer-
punkte finden sich bei der Gesamtstichprobe aus Baden-Wiirttemberg.

10.4.2 Hoch, mittel und niedrig sanktionierende Cluster

Der Sanktionstyp 1 sanktioniert mit Abstand am strengsten. Seine Schwer-
punkte liegen auf den Ebenen 5 und 6. Die niedrigen Ebenen 1 und 2 sind
dagegen gar nicht vertreten. Vom Cluster 1 der deutschen Untersuchung
wird dagegen von freiheitsentziehenden Strafen (Ebene 6) etwas zuriickhal-
tender Gebrauch gemacht. Seine Einstellungen fallen damit etwas modera-
ter aus.

Das Cluster 4 steht dem Sanktionstypen 1 am nichsten. Er vereint den
GroBteil der Delikte auf den Ebenen 4 und 5. Zu seinem baden-
‘wiirttembergischen Pendant ergeben sich keine wesentlichen Unterschiede.

Als besonders niedrig sanktionierend stellen sich ebenfalls wie in Baden-
Wiirttemberg die Sanktionstypen 6, 7 und 8 heraus. Bei Thnen liegt der
Sanktionsschwerpunkt auf der Ebene 2. Eine besondere Stellung nimmt
dabei der Sanktionstyp 7 ein. Er sieht ausschlieflich Reaktionen aus dem
privaten Bereich ohne Einschaltung einer 6ffentlichen Institution vor (Ebe-
nen 1-3). Dagegen wollen die Cluster 6 und 8 zumindest den Totschlag und
die schwereren Ausformungen der Drogen, Diebstahls- bzw. Korperverlet-
zungsdelikte durch Sanktionen der Ebenen 5 und 6 bestraft sehen. Als noch
extremer erweisen sich die Cluster 7 und 8 in Baden-Wirttemberg, die bei
sechs Delikten auf jegliche strafrechtliche Reaktion verzichten wollen.

Als mittelschwer sanktionierend sind die Sanktionstypen 2, 5 und 9
einzustufen. Wihrend die Cluster 2 und 9 ihre Schwerpunkte auf den
mittleren Sanktionsebenen 3 und 4 liegen haben, ist der Typ 5 etwas
strenger eingestellt. Bei ihm haben zehn Delikte ihre Sanktionsmittelwerte
auf der Ebene 5. Eine Gegentiberstellung mit den entsprechenden Clustern
aus Baden-Wiirttemberg zeigt lediglich kleinere Verschiebungen in der
Anzahl der Delikte auf den Ebenen 3 und 4. Das Cluster 5 148t ebenfalls
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strengere Tendenzen erkennen, die auch deutlicher ausfallen als bei dem
deutschen Vergleichscluster.

Zusammenfassend lassen sich die schweizerischen Sanktionstypen in
drei Gruppen einteilen. In der Gruppe der hoch sanktionierenden Typen
finden sich die Sanktionscluster 1 und 4. Ein Extrem in die entgegengesetz-
te Richtung stellen die Sanktionstypen 6, 7 und 8 dar. Mittlere Einstellun-
gen haben die Sanktionscluster 2, 5 und 9 aufzuweisen. Die Sanktionstypen
3 und 10 dagegen lassen sich schwer einer dieser Gruppen zuordnen. Sie
haben ihre Schwerpunkte auf den Ebenen 3 und 4 und tendieren daher zu
der Gruppe der mittel sanktionierenden Cluster, sind dabei jedoch auch auf
den iibrigen Ebenen entscheidend vertreten. Im weiteren Verlauf der Arbeit
werden sie daher als unregelméBige Sanktionstypen iiberschrieben.

Die erste grobe Zuteilung in hoch, mittel und niedrig sanktionierend fallt
damit ebenso wie bei der deutschen Erhebung aus.

10.5 Sanktionsprofile

Im Anschluf} an diesen ersten groben Einblick in die Sanktionseinstellun-
gen der einzelnen Cluster anhand ihrer Schweregradeinteilung der Delikte
findet im folgenden eine exakte Analyse der Sanktionsprofile statt, deren
Verlauf fiir jeden einzelnen Sanktionstyp in den Schaubildern A 10.2 bis A
10.12 festgehalten ist.

Grundlage der Untersuchung sind dabei wiederum die Mittelwerte der
Strafeinstellungen der schweizerischen Jugendlichen beziiglich der 43 de-
linquenten Handlungen. In den Schaubildern A 10.2 bis A 10.12 werden sie
als Liniendiagramm fliir jedes Cluster den Sanktionsprofilen der baden-
wiirttembergischen Jugendlichen grafisch gegeniibergestellt. Abgeleitet aus
dem gesetzlichen Strafrahmen und den Strafzumessungskriterien wurden in
der deutschen Untersuchung die zu beurteilenden Delikte fiir die Darstel-
lung in eine Reihenfolge gebracht, die ihrer gesetzlichen Schwereeinord-
nung entspricht. Die vorliegende Arbeit schlie3t sich dieser Einschitzung
an. Neben darstellungs- und ,,vergleichsbedingten* Griinden, die fiir ein
solches Vorgehen sprechen, 146t es sich auch damit rechtfertigen, daf3 sich
die Strafrahmen des schweizerischen Rechts von dem des Deutschen nicht
wesentlich unterscheiden. Dabei wird ebenfalls nicht iibersehen, daf} die
Finteilung nicht die einzig mogliche ist. Sie ist vielmehr als eine Fiihrungs-
grofle zu verstehen, die eine tibersichtliche Darstellung der einzelnen Sank-
tionsprofile erlaubt und im iibrigen eine optische Gegentiberstellung der
Schwereeinschitzung der jeweiligen Cluster mit der des Gesetzgebers
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ermoglicht.’ Diese wurde in der deutschen Untersuchung durch einen ,,Ide-
altypen*®, also einen Sanktionstypen, der in seinen Strafeinstellungen denen
des Gesetzgebers am nichsten kommt, verdeutlicht. Ebenfalls wie in der
baden-wiirttembergischen Studie konnte auch hier der Sanktionstyp 3 in
seinen Strafwiinschen als ,,gesetzesnah* bezeichnet werden. Er zeigt sehr
differenzierte Einstellungen, in denen sowohl private als auch 6ffentliche
Reaktionen mit und ohne formliches Verfahren erwdhnt werden. Jedoch
steigt vom Delikt FAMKVLEI® bis zum Delikt TOT die Strafzumessung
nicht in gleicher Regelimafigkeit an, wie es beim baden-wiirttembergischen
Typ 3 der Fall ist. Zwar sind die Abweichungen eher gering, doch wiirde
der schweizerische Sanktionstyp 3 eine andere Schwereeinteilung vorneh-
men. Aus diesem Grunde wird von der Bildung eines ,Idealtyps” fiir die
Schweiz abgesehen. Der Vergleich mit gesetzgeberischen Schwerevorstel-
lungen ergibt sich aus der Anordnung der Fehlverhaltensweisen in den der
Analyse zugrundeliegenden Schaubildern. Als weiterer VergleichsmaBstab
wird das Profil der schweizerischen Gesamtstichprobe herangezogen. Mit
ihrer Hilfe lassen sich die spezifischen Besonderheiten der einzelnen Clu-
ster im Sanktionierungsverhalten herausarbeiten und moglicherweise am
Ende die These bestitigen, dafl sich nicht nur Jugendliche mit sehr &hn-
lichen Sanktionseinstellungen finden und zu Gruppen (Cluster) zusammen-
fithren lassen, sondern auch, daB sich diese Gruppen untereinander wieder-
um stark unterscheiden.

10.5.1 Die Gesamtstichprobe

Das Profil der Gesamtstichprobe (n=1.267 [100 %]) zeigt von den Delikten
BEL bis TOT einen nahezu gleichmiBigen Anstieg der Sanktionseinstel-
lungen (vgl. Schaubild A 10.2). Unterbrochen wird dieser Verlauf durch
erhohte Einstellungen bei den Hehlereidelikten (HEHLKA, HEHLVE),

Rossner weist des weiteren auf empirische Untersuchungen hin, die belegen, daB
die Strafzumessungsentscheidungen tatséichlich regional und individuell stark
voneinander abweichen. So werden dhnlich gelagerte Fille an verschiedenen Orten
und zu verschiedenen Zeiten unterschiedlich bestraft, was bei den unscharfen
rechtlichen Vorgaben der Strafzumessung nicht erstaunt. R@ssner 2002 verweist auf
Seite 126 dabei auf die Untersuchungen von EXNER 1931; H.-J. ALBRECHT
1994; PFEIFFER/SAVELSBERG 1989 b, S. 17-41; STRENG 1984.

Die folgenden Kurzbezeichnungen werden im Schaubild 29 und dem Abkiirzungs-
verzeichnis ndher definiert und jeweils den Fehlverhaltensweisen und Deliktsgrup-
pen zugeordnet.
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dem RAUB sowie den Beléstigungshandlungen (TELEBEL, SEXBEL). Im
Vergleich hierzu finden sich niedrige Einstellungen dagegen bei den sog.
Kavaliersdelikten, wie FAHREN und KOPIEN sowie der Sachbeschidi-
gung durch Graffiti (SBGRAF) und der normalen Kéorperverletzung
(KVNORM). Hierzu findet sich beim Sanktionsprofil der Gesamtstichpro-
be aus Baden-Wiirttemberg ein ganz dhnlicher Verlauf. Insgesamt 14t sich
jedoch feststellen, dall die Strafeinschitzungen der schweizerischen Ju-
gendlichen leicht niedriger liegen als die der Jugendlichen aus Baden-
Wiirttemberg. Etwas deutlicher treten diese Unterschiede beispielsweise
bei den Delikten DSMITGER, SBPARK und DSMITNOR auf. Eine Dis-
krepanz hin zu einer strengeren Bestrafung findet sich bei den Handlungen
BEDROH und FAMWAFBE. Insgesamt erweisen sich jedoch auch diese
Unterschiede als duferst gering.

10.5.2 Die hoch sanktionierenden Sanktionstypen

Der Sanktionstyp 1 (n= 162 [12,8 %]) ist das mit Abstand am hoéchsten
sanktionierende Cluster, wie sich an dem Schaubild A 10.3 erkennen 14t.
Seine niedrigsten Sanktionswiinsche finden sich fiir die Delikte BEL,
FAMKVLEI und FAMSB auf der Ebene 3 (,,Taschengeldsperre*/Haus-
Zimmerarrest®). Auffallend ist die hohe Sanktionierung von den Straftaten,
die der gesetzgeberischen Wertung nach eine geringe Schwere haben. Dies
gilt insbesondere fiir KVLEICHT, den ,,Diebstahls- bzw. Hehlereidelikten
DSMITGER, HEHLKA, HEHLVE und den ,,sonstigen Delikten", wie TE-
LEBEL und SEXBEL. Das Profil der Gesamtstichprobe ist in all seinen
Auspridgungen mit dem des Clusters 1 nahezu identisch, jedoch mit dem
Unterschied, daf alle Delikte mit Ausnahme des Totschlags (TOT) deutlich
niedriger sanktioniert werden. Der Verlauf der Sanktionsprofile zwischen
dem schweizerischen und dem baden-wiirttembergischen Sanktionstyp 1
deckt sich im Wesentlichen. Auch die Delikte TELEBEL, SEXBEL, BE-
DROH und FAMWAFBE werden von den schweizerischen SchiilerInnen
des Typs 1 nur gering strenger sanktioniert, was jedoch geniigt, um eine
Ebene hoher zu rutschen und somit der Sanktion ,.Erziehungsheim*/
,»Gefangnis* zu unterliegen.

Zu den hoch sanktionierenden Typen z&hlt ebenfalls der Sanktionstyp 4
(n= 257 [20,3 %]). Er vereint die zahlenmiBigen meisten Probanden in
sich. Beim Vergle{ch seines Profils mit dem des Typ [ zeigt sich bei ihm
insgesamt eine ebenfalls hohe, aber doch durchgehend mildere Sanktionie-
rung. Dies hingt damit zusammen, da die Strafen der Ebene 2 in die Sank-
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tionswiinsche des Typs 4 einbezogen werden. Der Profilverlauf verhdlt sich
ghnlich zur Gesamtstichprobe, wie es beim Sanktionstypen I der Fall ist,
jedoch sind hier grofiere Anniherungen in der gewéhlten Sanktionshohe zu -
erkennen. Auffallende Unterschiede finden sich in der vergleichsweise
niedrigen Sanktionierung von DSMITNOR sowie der deutlich hoheren
Sanktionierung bei den schweren Delikten im familifren Bereich
(FAMKVNOR, FAMKVSCHW, FAMWAFBE) und den Korperverlet-
zungsdelikten (KVSCHWER, KVMASSE, KVWAFFE). Im Vergleich
zum baden-wiirttembergischen Cluster 4 wird die Handlung DSMITNOR
von den Schweizern (Ebene 2) wesentlich niedriger bestraft. Im tibrigen
finden sich keine grofieren Differenzen (vgl. A 10.6)

10.5.3 Die mittel sanktionierenden Sanktionstypen

Zu den mittel sanktionierenden Clustern gehéren die Sanktionstypen 2, 5
und 9.

Auffallend bei Sanktionstyp 2 (n= 105 [8,3 %)) ist die im Vergleich zur
Finschitzung der Gesamtstichprobe niedrige Sanktionierung von familié-
ren Delikten. Dies gilt insbesondere fiir die FAMKVSCH, FAMWAFBE,
und FAMKVWAF. VerhiltnismdBig niedrig werden auch die Drogendelik-
te (DROGE, DROGVS) und Korperverletzungsdelikte (KVNORM,
KVSCHWER, KVWAFFE, KVMASSE) bestraft. Ansonsten folgt der Typ
2 bis zum Delikt DSGESNOR annghernd dem Verlauf der Gesamtstich-
probe. Bedeutende Unterschiede zwischen den Sanktionsprofilen des Typs
2 aus der Schweiz und aus Baden-Wiirttemberg finden sich nicht (vgl.
Schaubild A 10.4).

Der Sanktionstyp 5 (n= 253 [20,0 %]) fillt durch vier besonders stark
nach oben abweichende Strafeinstellungen auf. Dies gilt fiir die Delikte
HEHLKA, HEHLVE, TELEBEL und SEXBEL. Eine Abweichung nach
unten findet sich dagegen insbesondere bei FAMKVSCH. Dabei fallen die
Einstellungen im Vergleich zur Gesamtstichprobe grundsitzlich etwas ho-
her aus. Deutlich werden diese Unterschiede insbesondere hinsichtlich der
Hehlerei- (HEHLKA, HEHELVE) und den ,sonstigen Delikten“ (TELE-
BEL, SEXBEL). Eine Gegeniiberstellung mit dem deutschen Typ 5 zeigt,
da} die Fehlverhaltensweisen KVWAFFE, FAMKVWAF, FAMWAFBE
und BEDROH von dem schweizerischen Sanktionstyp 5 strenger bestraft
werden (vgl. Schaubild A 10.7).

Zu den mittel sanktionierenden Sanktionstypen gehort auch das Cluster 9
(n=49 [3,9 %]). Besonders auffallend verhilt sich sowoh! bei den schwei-
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zerischen als auch den baden-wiirttembergischen Jugendlichen des Typs 9
die Sanktionierung der Drogen- und Diebstahlsdelikte. Letztere (DSMIT-
GER, DSMITNOR, DSGESGER, DSGESNOR, DSFAHRZ, DSAUTO,
DSHAUS) unterliegen allesamt einer flir die Schwere des Delikts ver-
gleichsweise niedrigen Bestrafung. Die Drogendelikte dagegen (DROGE,
DROGVL, DROGVS) werden hoch bestraft. Hierin liegen denn auch die
Unterschiede zur jeweiligen Gesamtstichprobe. So werden die Diebstahls-
delikte allesamt von den Jugendlichen des 7ypen 9 deutlich niedriger be-
straft. Hoher, wenn auch weniger intensiv, fallt die Bestrafung bei SEX-
BEL, RAUB, ERPRES und den familifren Korperverletzungsdelikten
(FAMKVSCH, FAMWAFB, FAMKVWAF) durch die Gesamtstichprobe
aus.

Das Profil des schweizerischen Sanktionstyps 9 gibt trotz seiner Ahn-
lichkeiten im Verlauf eine tendenziell leicht erhohte Strafeinstellung als
sein baden-wiirttembergisches Pendant wieder. Dies gilt insbesondere fiir
die Delikte ERPRES, KVNORM, KVWAFFE, RAUBERPN, DSFAHRZ
und DROGVL (vgl. Schaubild A 10.11).

10.5.4 Die niedrig sanktionierenden Sanktionstypen

Zu den niedrig sanktionierenden Sanktionstypen gehoren die Cluster 6, 7
und §.

Die Strafeinstellungen des Typs 6 (n= 105 [8,3 %]) bleiben auf einem
insgesamt betrachtet geringen Niveau (vgl. Schaubild A 10.8). Besonders
niedrig im Vergleich zur Gesamtstichprobe fallt die Bestrafung der Sachbe-
schidigungsdelikte (SBPARK, SBSONST, SBGRAF, SBOEFF, SBTELE),
der familidren Korperverletzungsdelikte (FAMKVNOR, FAMKVSCH,
FAMKVWAFBE, FAMKVWAF), aber auch die der Kavaliersdelikte wie
FAHREN und KOPIEN aus. Im Verhédltnis hierzu werden die Delikte
HEHLVE, SEXBEL und TELEBEL recht hoch sanktioniert. Der Profilver-
lauf ist dabei im Verhiltnis zur Gesamistichprobe dhnlich wie es beim Ty-
pen 1 beobachtet werden konnte. So ist der Verlauf der Profile in ihren
Auspriagungen nahezu deckungsgleich, doch ist die Sanktionshéhe generell
eine andere. Wihrend beim Sanktionstypen 1 die Gesamtstichprobe durch-
gehend niedriger bestraft wird, kehrt sich beim Typen 6 dieses Verhiltnis
um. Zu den Sanktionsprofilen der beiden Erhebungslander 148t sich zu-
sammenfassend feststellen, daB die Diebstahlsdelikte (DSMITGER,
DSMITNOR, DSGESGER, DSGESNOR, DSFAHRZ und DSAUTO) von
den Schwetzern durchgehend etwas geringer bestraft werden. Umgekehrtes
zeigt sich bei den Handlungen RAUBERPN, BEDROH und FAMWAFBE.
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Extrem niedrige Sanktionseinstellungen vertritt das Sanktionscluster 7
(n= 18 [1,4 %]). Sein Sanktionierungsschwerpunkt liegt auf der Ebene 2.
Insgesamt 37 Fehlverhaltensweisen sollen nach seiner Vorstellung mit
»Hilfe/Beratung® bzw. , Entschuldigen/Schaden ersetzen® bestraft werden.
Lediglich der Totschlag und die Drogendelikte (DROGVL, DROGVS) fal-
len unter die Sanktionsebene 3. Die Gesamtstichprobe liegt mit Abstand
weit liber den Vorstellungen von Cluster 7. Im Vergleich zum deutschen
Sanktionstyp 7 fillt auf, daB8 der Schweizer nahezu durchgehend eine leicht
strengere Sanktionsvorstellung verfolgt. Besonders deutlich wird die Diffe-
renz bei den Korperverletzungsdelikten (KVLEICHT, KVNORM,
KVMASSE, KVSCHWER, KVWAFFE) sowie RAUB, TOT, BEDROH,
SEXBEL und einigen Diebstahls- und Sachbeschidigungsdelikten
(DSAUTO, DSHAUS, SBOEFF, SBTELE), wie das Schaubild A 10.9
deutlich macht. '

Der Sanktionstyp 8 (n= 50 [3,9 %]) ist weniger konsequent in seiner
Sanktionierungshaltung. Zwar wird auch von ihm der Grofiteil der Fehlver-
haltensweisen mit Sanktionen der Ebene 2 bestraft, doch gibt es vielerlei
Ausnahmen. Dies gilt insbesondere fiir die Familiendelikte (FAMKVLEI,
FAMSB, FAMKVNOR, FAMKSCH, FAMWAFBE, FAMKVWAF) und
die Handlungen SEXBEL, RAUB, KVSCHWER, SBFAHR sowie
KVWAFFE, die wesentlich strenger sanktioniert werden, als es der Grund-
tendenz des Sanktionsclusters 8 entspricht. Doch auch hier ist die Diskre-
panz zur Gesamtstichprobe weiterhin sehr stark. Selbiges gilt fiir den deut-
schen Sanktionstypen 8. Doch sind bei ihm die oben aufgezihlten Abwei-
chungen hin zu einer strengeren Sanktionierung weniger deutlich (vgl.
Schaubild A 10.10).

10.5.5 Die Sanktionstypen 3 und 10

Auf den Sanktionstypen 3 (n= 158 [12,5]) wurde bereits oben (Abschnitt
10.6) eingegangen. Sein Sanktionsprofil zeigt zwischen den Delikten
FAMKVLEI und TOT einen gleichmiBigen Anstieg der Sanktionsschwere
(vgl. Schaubild A 10.5). Die im Profilverlauf zu erkennende Sanktionslo-
gik, wonach mit zunehmender Schwere des Delikts auch die Sanktions-
schirfe zunimmt, wird jedoch in einigen wenigen Fillen durchbrochen. So
werden die Handlungen RAUB, SBGRAF, SBOEFF, DROGE und BE-
DROH vergleichsweise hoher bestraft. Niedrig fillt dagegen die Sanktio-
nierung der Delikte BETRUG, KOPIEN, ERPRES und FAMKVSCH aus.
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In diesen Beispielen sind gleichzeitig die Unterschiede zum deutschen
Sanktionstypen 3 genannt, dessen Sanktionskurve einen gleichméfigeren
Anstieg vornimmt. Das Profil der schweizerischen Gesamtstichprobe dage-
gen gleicht sich mit Zunahme der Deliktsschwere dem Profilverlauf des 3.
Sanktionstyps an. Bis hin zur Handlung SBGRAF jedoch falien die Straf-
einstellungen der Jugendlichen des Clusters 3 zum Teil wesentlich niedri-
ger aus. Dies zeigt sich insbesondere bei den Fehlhandlungen HEHLKA,
FAMKVNOR, BETRUG, TELEBEL und SEXBEL.

Der Sanktionstyp 10 (n= 110 [8,7 %]) erreicht im Vergleich zum Sankti-
onstyp 3 ebenfalls eine breite Sanktionsspanne, indem er die Sanktions-
méglichkeiten der Ebenen 2 bis 6 voll ausschépft. Der Verlauf seines Pro-
fils erfolgt dabei jedoch bei weitem nicht so gleichmiBig ansteigend, wie es
bei Typ 3 der Fall ist, folgt aber ebenfalls im wesentlichen dem der Ge-
samtstichprobe (vgl. Schaubild A 10.12). Die Tendenz geht dabei jedoch
grundsitzlich eher zu einer niedrigeren Sanktionierung, wie dies insbeson-
dere bei den Hehlereidelikten (HEHLKA, HEHLVE), den Kavaliersdelik-
ten (KOPIEN, FAHREN) sowie den Handlungen WAFFEBES, SBGRAF
und KVMASSE deutlich in Erscheinung tritt. Bedeutende Unterschiede
zwischen den Sanktionsprofilen des schweizerischen und des baden-
wiirttembergischen Sanktionstypen 10 finden sich wiederum nur wenige.
Die Diebstahlsdelikte werden von schweizerischen Probanden des Typs 10
durchweg niedriger sanktioniert (DSMIGER, DSMITNOR, DSGESNOR,
DSFAHRZ und DSHAUS). Abweichungen hin zu einer héheren Bestra-
fung finden sich bei einigen Korperverletzungsdelikten, wie KVMASSE,
KVSCHWER und dem Waffenbesitz (WAFFEBES, FAMWAFBE).

Insgesamt zeigt sich, daB jeder Sanktionstyp seinen eigenen Sanktions-
charakter hat. Dies wird insbesondere beim Vergleich der Cluster mit der
schweizerischen Gesamtstichprobe deutlich. So finden sich in den Typen 1
und 4 Jugendliche, die sich von der Gesamtheit mit deutlich héheren Straf-
einstellungen unterscheiden. Erheblich niedriger dagegen sanktionieren die
Typen 7 und 8. Ebenfalls niedriger, dabei aber mit weniger Abstand zur
Gesamtheit, fallen die Sanktionswiinsche bei den Typen 2, 6 und 10 aus.
Nur noch wenige Abweichungen finden sich bei den Sanktionstypen 3, 5
und 9. Tabelle 34 veranschaulicht das Verhiltnis der Sanktionscluster zu
der schweizerischen Gesamtstichprobe.

Eine vergleichbare Tabelle fiir das Verhiltnis von schweizerischen und
baden-wiirttembergischen Sanktionsclustern zu erstellen bietet sich nicht
an, da die Unterschiede zu gering sind. Deutliche Abweichungen nach oben
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Tabelle 34: Sanktionstypen und ihre Abweichungen von der Gesamtstichprobe

Sanktionstypen Abweichung von der Gesamtstichprobe
Sanktionstyp 1 ++
Sanktionstyp 2 -
Sanktionstyp 3 0-
Sanktionstyp 4 +
Sanktionstyp 5 0+
Sanktionstyp 6 -
Sanktionstyp 7 -
Sanktionstyp 8 -~
Sanktionstyp 9 +-
Sanktionstyp 10 -

»T“=hoher, ,.-,,=niedriger, ,,0°=kaum Abweichung

oder nach unten, wie sie beispielsweise zwischen den Sanktionstypen 7
beider Lander zu beobachten sind (hier sanktioniert der schweizerische Typ
7 iiber alle Delikte hinweg klar hoher), gibt es kaum. Méchte man das Ver-
héltnis der Sanktionstypen zwischen beiden Landern dennoch zusammen-
fassen, kommt man zu einem insgesamt ausgeglichenen Verhdltnis. Ab-
weichungen hin zu einer hoheren Sanktionierung wiederholen sich bei den
schweizerischen Clustern insbesondere hinsichtlich der Fehlhandlungen
FAMWAFBE, BEDROH sowie der Korperverletzungsdelikte KVWAFFE,
KVNORM, KVSCHWER, KVLEICHT, KVMASSE. Gegenstand einer
niedrigeren Bestrafung sind dagegen oft die Diebstahlsdelikte, wie
DSMITNOR, DSMITGER, DSGESGER, DSGESNOR, DSFAHRZ.

So sehr sich die Jugendlichen in ihren Sanktionseinstellungen auch un-
terscheiden, so sehr finden sich wiederum Ahnlichkeiten, die eine Zusam-
menfithrung dieser Jugendlichen an Hand ihrer vergleichbaren Einstellun-
gen in Gruppen (Clustern) ermdglicht. Zudem ist erkennbar, daf8 sich die
Sanktionierungsunterschiede unter den Jugendlichen nicht auf einzelne De-
likte beschrinken, sondern zumeist ganze Deliktsgruppen betreffen, die
zwischen den Sanktionsclustern einheitlich héher oder niedriger bestraft
werden.

10.6 Homogenitiit, Differenzierung und Sanktionshihe

Das folgende Kapitel beschiftigt sich mit der ,,Binnenstruktur der einzel-
nen Sanktionstypen.
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Hierzu gehoren die Fragestellungen, ob die Sanktionstypen hinsichtlich
ihrer Sanktionseinstellungen ein einheitliches Erscheinungsbild abgeben
(Homogenitdt), ob in ihren Einstellungen.eine Differenzierung nach der
Schwere der Delikte zum Ausdruck kommt und welche Sanktionshohen
von ihnen bevorzugt werden.

Um die Sanktionseinstellungen der jeweiligen Typen anhand von diesen
Fragestellungen beschreiben zu konnen, wurden die im Fragebogen enthal-
tenen 63 Fehlverhaltensweisen nach der in Kapitel 10.2 beschriebenen Me-
thode in Deliktsgruppen zusammengefafit. Die Tabellen 36 bis 46 zeigen
nun fiir jeden Sanktionstypen seine (ab- bzw. aufgerundete) prozentuale
Verteilung iiber die Strafenskala hinsichtlich der einzelnen Delikte. Als
methodische MeBwerte wurden die Bandbreiten und Mediane herangezo-
gen.

Die Bandbreite wird durch das erste und das dritte Quartil bestimmt. Das
erste Quartil ist derjenige Punkt der MeBwertskala, unterhalb dessen 25 %
der Meflwerte liegen, das dritte Quartil ist derjenige Punkt, unterhalb des-
sen 75 % der MeBwerte liegen. Zwischen dem 1. und 3. Quartil liegen
demnach 50 % der MeBwerte.” Zwar deutet die Clusterbildung auf ver-
gleichbare Einstellungen der Jugendlichen eines Clusters hin, doch zeigen
die in den Sanktionstabellen als breite Biander markierten Bandbreiten, daf3
die Fehlverhaltensweisen nicht immer einheitlich sanktioniert werden, son-
dern sich z.T. betrichtliche Abweichungen finden, die jedoch bei einer al-
leinigen Betrachtung der durchschnittlichen Sanktionshéhen verdeckt wer-
den. Indem ausgez#hlt wird, wie viele Sanktionen innerhalb der Bandbreite
je Delikt liegen, 148t sich ein Bild iiber die Homogenitit des Clusters ge-
winnen. Als Beurteilungsrichtlinie 148t sich festlegen, daf3 eine Bandbreite
von drei und vier Sanktionen als ,, homogen* anzusehen ist. Bandbreiten
mit ein bis zwei Sanktionen gelten als ,,sehr homogen “, Bandbreiten, die
finf und mehr Sanktionen umschlieen, werden als ,, weniger homogen*
bezeichnet.

Der Median wiederum ist derjenige Punkt der Mefwertskala, unterhalb
und oberhalb dessen jeweils die Hilfte der MeBwerte liegen.® Bislang wur-
den die Sanktionseinstellungen, insbesondere die Sanktionshéhen, durch
die Mittelwerte ausgedriickt. Bei ihnen besteht jedoch die Gefahr, da8
»AusreiBer unterschlagen und damit anders gerichtete Tendenzen verdeckt
bleiben. Der durch Fettdruck in den Sanktionstabellen (siche Tabellen 37

BORTZ 1993, S. 40.
8  BORTZ 1993, S. 38.
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bis 47) hervorgehobene Median verhindert dies, indem er die Haufigkeits-
verteilung halbiert und damit einen Punkt auf der Sanktionsskala markiert,
der ,,alle Werte* beriicksichtigt. Daher ist er dazu geeignet, Aussagen dar-
iber zu machen, ob von einem Sanktionstypen innerhalb der Deliktsgrup-
pen nach der Schwere der Delikte unterschieden wird. Er gibt des weiteren
auch iiber die bevorzugte Sanktionshéhe des Sanktionstyps Auskunft. So
148t sich ein Sanktionstyp als ,niedrig sanktionierend” einschitzen, wenn
dessen Mediane auf der ersten und zweiten Ebene liegen. Liegen sie auf der
dritten und vierten Ebene, handelt es sich um einen ,,mittel sanktionieren-
den* Typen. Eine Plazierung auf der fiinften und sechsten Sanktionsebene
dagegen spricht fiir einen ,.hoch sanktionierenden™ Sanktionstypen. Mit
diesen methodischen Vorgaben, die aus der baden-wirttembergischen Er-
hebung {ibernommen wurden’, und anhand der Tabellen 37 bis 47 lassen
sich die Sanktionscluster wie folgt beschreiben.

10.6.1 Die Gesamtstichprobe

Bei der tiberwiegenden Anzahl der Delikte laufen die Bandbreiten iiber vier
Sanktionen (vgl. Tabelle 37). Da bei weiteren zw6lf Fehlverhaltensweisen
sogar fiinf bis sechs Sanktionen betroffen sind, mufl man insgesamt von
einer mittleren bis geringen Homogenitit innerhalb der Gesamtstichprobe
ausgehen. Die Mediane finden sich ebenso auf der zweiten wie auch auf
der sechsten Sanktionsebene. Dies spricht fiir eine Angleichung der ge-
wihlten Sanktionen an die Schwere des Delikts. Dabei wird vergleichswei-
se wenig von den unteren Ebenen Gebrauch gemacht, so dal insgesamt von
einer mittleren bis hohen Sanktionshohe ausgegangen werden muB}. Ganz
ghnlich verhilt es sich bei der Gesamtstichprobe aus Baden-Wiirttemberg:
Auch sie differenziert bei der Bestrafung nach der Schwere des Delikts und
bevorzugt mittlere bis hohe Sanktionen. Dabei gibt sie jedoch ein weniger
homogenes Bild ab, als es bei der schweizerischen Gesamtheit der Fall ist.

10.6.2 Die hoch sanktionierenden Sanktionstypen

Die Sanktionsbandbreiten des Sanktionstyps 1 erstrecken sich iiber zwei bis
drei Sanktionen, so daB die Jugendlichen dieses Typs eine fast ,,sehr homo-

®  ROSSNER 2002, S. 126 £,
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gene“ Einstellung zeigen. Die Mediane liegen dabei zumeist auf der finften
oder sechsten Sanktionsebene. Das Bild eines streng sanktionierenden Typ
1, das sich zuvor aus der ,Mittelwertanalyse* ergeben hat, bestétigt sich
somit. Die Kumulierung von Bandbreiten und Medianen auf nur zwei Ebe-
nen macht deutlich, da der Bestrafungswunsch nicht auf die Delikts-
schwere abgestimmt wird (vgl. Tabelle 38).

Bei Sanktionstyp 4 stellt man anhand der Tabelle 39 eine ,homogene*
Einstellung fest. Seine Bandbreiten laufen zumeist nur iiber drei bis vier
Sanktionen. Im Gegensatz zum Typ [ (Tabelle 38) sind die Mediane mehr
iiber die Sanktionsebenen gestreut, was fiir eine vergleichsweise grofere
Differenzierung der Bestrafung nach der Schwere der Tat spricht. So findet
man bei Delikten geringerer Schwere Mediane auf der zweiten und dritten
Ebene. Fir die meisten Handlungen liegen die Mediane jedoch auf der
fiinften und sechsten Ebene, so dafl es bei der Charakterisierung als hoch
sanktionierendem Typ bleibt.

10.6.3 Die mittel sanktionierenden Sanktionstypen

Die Bandbreiten des Sanktionstyp 2 erstrecken sich tiberwiegend {iber drei
Sanktionen. Er ist daher als ,,homogen sanktionierend* einzustufen. Extrem
strenge oder niedrige Bestrafungen finden sich bei ihm nicht. Die Lage der
Mediane zeigt eine durchgehend mittlere Bestrafungsschwere (Ebene 4),
was auf ein wenig differenziertes Sanktionierungsverhalten hinweist (vgl.
Tabelle 41).

Sanktionstyp 5 143t sich anhand der Tabelle 42 wie folgt beschreiben:
Die Bandbreiten erstrecken sich {iber drei und vier Sanktionen; die Sankti-
onswiinsche sind ,,homogen®. Die Mediane finden sich sowohl auf der
zweiten als auch auf der sechsten Sanktionsebene. Dies bescheinigt den
Jugendlichen ein nach Deliktsschwere orientiertes Strafverhalten. Der Typ
5 bevorzugt dabei mittlere bis schwere Sanktionen.

Jugendliche des Sanktionstyps 9 (Tabelle 46) haben ebenfalls ,,homoge-
ne* Sanktionseinstellungen. Seine Bandbreiten beschrinken sich in der Re-
gel auf 4 Sanktionen. Die Mediane liegen vorwiegend auf der 4. Sanktions-
ebene und deuten damit eine nicht so differenzierte Beurteilung der De-
liktsschwere sowie die Bevorzugung von Strafen mittlerer Schwere an.

10.6.4 Die niedrig sanktionierenden Sanktionstypen

Die Bandbreiten von Sanktionstyp 6 setzten sich grundsétzlich aus drei bis
vier Sanktionen zusammen und lassen damit eine ,,homogene* Einstellung
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der Jugendlichen aus dem Cluster 6 erkennen. Bevorzugte Positionierung
seiner Mediane ist die Ebene 2. Die Ebene 4 wird flir die schwereren Delik-
te herangezogen. Die weiteren Bestrafungsmoglichkeiten bleiben dagegen
ungenutzt. Grundsitzlich 148t sich daher eine geringe Differenzierung er-
kennen. In der Regel wird niedrig bestraft (vgl. Tabelle 43).

Sanktionstyp 7 zeigt Bandbreiten, die von zwei bis drei Sanktionen rei-
chen. Allerdings findet sich bei den schweren Delikten, wie TOT und
DROGVS eine geringere Geschlossenheit. Hier reichen die Bandbreiten
sogar iiber zehn oder elf Sanktionen. Bis auf diese Ausnahmen kann das
Cluster 7 jedoch insgesamt als ,,sehr bis normal homogen* charakterisiert
werden. Die Mediane liegen ausschlieBlich auf der ersten oder zweiten
Sanktionsebene. Differenzierung nach Deliktsschwere findet demmach
nicht statt. Es wird tiber alle Deliktsgruppen hinweg niedrig sanktioniert
(vgl. Tabelle 44).

Der Sanktionstyp 8 zeigt sich weniger extrem. Seine Bandbreiten reichen
von ein bis sogar sieben Sanktionen. Zumeist sind es jedoch nur drei, so
daf} von einem ,homogen* sanktionierenden Typ gesprochen werden kann.
Die Mehrzahl der Mediane finden sich auf der Ebene zwei. Ein differen-
ziertes Sanktionierungsverhalten 148t sich daher mit Ausnahme der offen-
sichtlich schweren Delikte nicht erkennen. In der Regel wird niedrig be-
straft (vgl. Tabelle 45).

10.6.5 Die Sanktionstypen 3 und 10

Die Bandbreiten des Sanktionstyps 3 setzten sich aus drei bis vier Sanktio-
nen zusammen. Es handelt sich daher um einen ,,homogen® sanktionieren-
den Typ (vgl. Tabelle 40). Die Mediane verteilen sich von der zweiten bis
zur sechsten Ebene. Schwerpunkte sind nicht auszumachen. Vielmehr rich-
tet sich die Bestrafung nach der Schwere des Delikts, was dazu fiihrt, dafl
nahezu alle angebotenen Sanktionsformen verwendet werden. Aus diesem
Grunde lassen sich auch keine klaren Aussagen zur bevorzugten Sankti-
onshéhe treffen.

Ahnlich verhilt es sich mit dem Sanktionstypen 10. Mit Bandbreiten
liber drei bis vier Sanktionen ist er ebenfalls als ,homogen* einzustufen.
Die Mediane befinden sich auf allen Sanktionsebenen und lassen keinerlei
Sanktionsvorziige erkennen (vgl. Tabelle 47).

Die Tabelle 35 zeigt die Verteilung der Delikte nach Sanktionsbandbrei-
tengrofien im Hinblick auf die einzelnen Sanktionstypen.
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Tabelle 35: Verteilung der Delikte nach Sanktionsbandbreitengrifie*

Stypen CH Schweiz . Baden-Wiirttemberg
und BW

1|23 [4|5|6|7|8(|>911(2]3|4:5]6 8|9
GS' 2(-{6J20]6l6f2|1|-fr|[1[6|10[14[7|2]1]1
1 1[13]18 2141l -T-11l3lie{4]4]2 - -
2 256|845 )-[2]-f1|spslis|{3]-]-]-
3 1faftefro]7{4]-f1[-§214t6folsfe|1]-1]-
4 2o 33221 -J1|7afi2ls]{1|2]1]-
5 2lafigfafaf2]-{-1-Tvj7hgjif3|3]-{-1-
6 1{a414(10] 851 ]-]-121-F3f2niaj3f2]-]-
7 g l1zf2r{z2f-J1]-11]31912316 21 -1271-7-
8 3[3fto{o]7]5]6]-]-12 . 7[7]s5]1]-1-
9 1 ofw7is|3]1)-]-71]2]9]1s{14)2]-]-]-
10 1laf13|0]els|1|-{-T2]2Fz2ftijols]-]1]1

" Schraffiert: Anzahl der Delikte > 10
'« GS* steht fiir Gesamtstichprobe

10.6.6 Zusammenfassung

Grundsitzlich hat sich gezeigt, daB sich die Sanktionscluster zwar unter-
einander in ihren bevorzugten Sanktionshohen stark unterscheiden, inner-
halb ihres Typs selbst aber ein zumeist homogenes Einstellungsbild abge-
ben.

Die Verteilung der Mediane deutet darauf hin, daf3 insgesamt sechs der
zehn Cluster ihre Sanktionierung kaum von der Schwere des Delikts ab-
hingig machen. Bestitigt wird dies auch durch die jeweiligen Sanktions-
profile, die kaum einen Anstieg in ihrem Verlauf erkennen lassen (vgl.
Schaubilder A 10.2 bis A 10.12). Dies ist ein deutliches Zeichen dafiir, daf3
der Sanktionsspielraum von den Jugendlichen nicht ausgenutzt worden ist.
Vielmehr scheinen sie sich auf eine Sanktionshéhe, wie niedrig, mittel oder
hoch, festgelegt und diese dann auf alle Fehlverhaltensweisen einheitlich
angewendet zu haben. Dies gilt insbesondere fiir die ,, Extremtypen 1, 7
und 8. Anders dagegen verhilt es sich beispielsweise bei den Typen 3 und
10. Sie ziehen alle Sanktionsebenen zur Sanktionierung heran und fiihren
damit den jeweiligen Delikten einer nach ihrer eigenen Schwereeinschit-
zung differenzierenden Bestrafung zu.

Die Tabelle 36 fafit den Einblick in die Binnenstruktur der Sanktionsty-
pen wie folgt zusammen:
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Tabelle 36: Ubersicht zur Binnenstruktur der Sanktionscluster

Sanktionstypen Binnenstruktur
aus CH und BW  |Homogenitiit- Differenzierung Sanktionshdhe
Gesamtstichprobe CH nittel/wenig Ja - * mittel/hoch
Gesamtstichprobe BW wenig ja mittel/hoch
Sanktionstyp 1 CH sehr-/mittel homo- | ..  nein o -~ hoch
>alKLC | e ! B
Sanktionstyp 1 BW sehr nein hoch
Sanktionstyp 2 CH homogen nein 4 - mittel
Sanktionstyp 2 BW homogen nein mittel
Sanktionstyp 3 CH __homogen . - _ja_ ... - |niedrig/mittel/hoch
Sanktionstyp 3 BW homogen ja niedrig/mittel/hoch
Sanktionstyp 4 CH .~ homogen . teils/teils 2 hoch '
Sanktionstyp 4 BW homogen teils/teils hoch
Sanktionstyp 5 CH __homogen S ja mittel/hoch
Sanktionstyp 5 BW homogen ja mittel/hoch
Sanktionstyp 6CH - | - homogen .. nein | niedrig/muttel
Sanktionstyp 6 BW wenig nein niedrig/mittel
Sanktionstyp 7 CH sehr-/mittel homo- |« *~ ‘mein ... -:| .o niedrig
e gen ST N
Sanktionstyp 7 BW sehr nein niedrig
Sanktionstyp 8 CH .. homogen .- |. . -nein .. .f 0 niedrig .
Sanktionstyp 8 BW homogen nein niedrig
Sanktionstyp 9CH. -~ | .. homogen . | nein - -l . mittel
Sanktionstyp 9 BW wenig nein mittel
Sanktionstyp I0CH - | . homogen |~ ja - .- |niedrig/mittel/hoch
Sanktionstyp 10 BW wenig ja niedrig/mittel/hoch

Im Vergleich zu den Sanktionstypen der deutschen Untersuchung erweisen
sich die schweizerischen Cluster als tendenziell homogener in ihren Ein-
stellungen. So zeigt die Bandbreitentabelle (vgl. Tabelle 35), daB die Sank-
tionstypen 6, 9 und 10 bei der Ausgangsstudie nur eine geringe innere Ge-
schlossenheit aufweisen, withrend sich die Bandbreiten bei den schweizeri-
schen Vergleichsgruppen auf nur drei bis vier Sanktionen erstrecken und
damit ein homogeneres Bild abgeben. Dies spiegelt sich auch in der Ge-
samtstichprobe wider.

Die nihere Betrachtung der Sanktionstypen mit beschreibenden Variab-
len (Kapitel 8 und 9) wird zeigen miissen, ob sich diese strenge Typologi-
sierung einerseits und die beobachtete Gruppierung von #hnlichen Typen
bestitigt.
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Tabelle 37: Gesamtstichprobe

Delikts-
Gruppen Sanktionsebenen
Ebe- | Ebene2 | Ebene3 | Ebened Ebene 5 Ebene 6
ne 1

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

% % | % 1 % | % % % % % % %
FAHREN 11 3 4 5 12 7 6 43 8 1 -
KOPIEN 34 2 7 3 |2 4 10 § 29 7 2 2
TELEBEL 6 3 6 1 3 9 T2 11 ] 8 20 11
BEL 25 14 |49 1301 3 1 - - 3 1 -
SEXBEL 6 4 8 1 3 12 [ 17 9 [ 721 12
SBPARK 34 3 1313 3 1 1 7 13 - -
SBGRAF 15 1 26 | 3 3 3 | 21 | 21 1
SBSONST 5 4 511 8 18 10 3 7 4 1 -
SBFAHR 2 1 18 1 3 5 11 |11 35 13 2 1
SBOEFF 3 4 9 5 |1l 181 8 200 19 2 -
SBTELE 4 1 17 1 2 2 6 12 ] 38 | 16 3 1
DSGESGER 11 2 27141716 1.9 F 2t0] 11 1 1
DSMITGER 21 3 I'sa s 7 3 1 2 4 - B
HEHLKA 22 519 2 5 8 17 1771 9 5 3
DSGESNOR 3 2 10f 2 3 10 151.32.] 15 3 1
DSMITNOR 2 3 277116 181 13 7 7 6 1 1
BETRUG 7 3 203110 a2 Tl 1o 4 2
HEHLVE 6 2 4 1 2 7 17§ 23 13 13 11
DSFAHRZ 3 1 5 1 1 7 18 -3 {17 11 5
DSAUTO 1 1 3 - 1 5 15 1 24 15 § 20°1 16
DSHAUS 1 1 2 - - 2 10 137710 | 24T 37
DROGE 3 16 | - s a3 i) 10 ] 8 19 - 13
DROGVL 3 3 - 1 7 i l7 16 327
DROGVS 2 2 - - 0 5 11 )71 5. 016 ]+-52~
KVLEICHT 17 16 [ 3219111 5 4 2 2 1 -
KVNORM 4 6 | 17 1-10 |15 L 157112 8 8 5 1
KVSCHWER 1 2 6 4 10 13 16 13 ] 15, 16 4
KVMASSE 9 6 7 1[5 14| 2016 131 15 5
KVWAFFE 1 1 1 1 1 4 12 3 13- |28 [ 31
WAFFEBES 18 7274 119 1331 9 7 3
BEDROH 1 2 2 3 4 11 bbb 2] 1323 12
ERPRES 3 6 7 4 10 [ 15 7] 18 10.°] 11 12 4
RAUBEPGER 7 8 21 110017 )14 4 9 6 5 3 1
RAUBERPN 1 3 5 5 |11 19 |21 14 ] 12 7 2
RAUB 1 2 10 3 81135 19 =20 4 14 9 3
TOT 1 - - - - - - 1 - 3 94
FAMWAFBE 1 4 2 1 4 13115873 7 617359 16
FAMSB 13 4 371w 2 1 - 5 4 1 1
FAMDSGER 7 6 (.19 | 19 | 32 3 1 3 9 2 -
FAMKVLEI 3207 |3t ] 7.1 14 2 1 1 3 1 1
FAMKVNOR 6 9 161 8 124 9 | 5| 2 8 11 3
FAMKVSCH 2 7 5 3 b8 )50 6 3019 19259 6
FAMKVWAF 1 2 1 1 2 6 10 2. 6.1 35 34
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Tabelle 38: Sanktionstyp 1

Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe- | Ebene 2 Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
ne 1

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 {11

Yo %o
FAHREN 3 1
KOPIEN 6 1
TELEBEL - -
BEL 11 12
SEXBEL - -
SBPARK 10 1
SBGRAF 6 1
SBSONST - 1
SBFAHR - -
SBOEFF - -
SBTELE - -
DSGESGER - -
DSMITGER 5 1
HEHLKA 2 -
DSGESNOR - -
DSMITNOR - -
BETRUG - - 9
HEHLVE - - 4
DSFAHRZ - 1 6
DSAUTO - - 2
DSHAUS - - 1
DROGE - 3 6
DROGVL - - 7
DROGVS 1 - 4
KVLEICHT 4 6 1
KVNORM 1 1
KVSCHWER - -
KVMASSE 1 1
KVWAFFE - -
WAFFEBES 4 2
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Tabelle 38: Sanktionstyp 1 (Forts.)

Delikts- Sanktionsebenen
Grup-
pen Ebe- | Ebene2 Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
ne 1
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11
% %o % Y% % % Yo % % Yo Y%
BEDROH - - - - 1 2 7 10 | 14 41 27
ERPRES - - 1 1 4 7 9 12° 19 37 9
RAU- - 1 3 3 9 14 15 17 | 20 17 3
BEPGER A :
RAU- - - - 1 1 5 12 20 30 | 27 4
BERPN R P
RAUB - - - - 1 - 6 25 35 26 | 7
TOT - - - - - - - 1 1 97
FAM- - 1 - - 1 1 9 4 .9 42 34
WAFBE ) .
FAMSB 4 3 1523001 :13:] 33 3 1 9 11 1 -
FAMDS- 1 - 4 9 33 .5 1.4 6 . 30 8 -
GER AR IR B
FAMKV-| 14 | 4 |27 | 7211 3 2 7 12 3 1
LEI R .
FAMKYV- 1 1 4 6 |19 8 7 pTe 122 8
NOR . . R G i N o
FAMKVS| - 1 1 1 9 9 2 T 1T 4 12
CH . p " PR PR 2
FAMKV- | - - . 1 2 R 3 2 s 1 27|61
Tabelle 39: Sanktionstyp 2
Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe- | Ebene 2 Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
nel
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11
Yo Y% % % Yo % %o %o % % %o
FAHREN 4 3 3 3 10 6y T - 8T 8 1 -
KOPIEN 29174 (110 f 03 321170 250 3 3 1
TELEBEL | 3 4 | 8 - 6 B [.37 | 12 2 12 | 4
BEL 725178 |55 | 4 1 1 1 - 6 B -
SEXBEL 3 3 16 - - 187129 1.10 7 10 5
SBPARK | 27 [ 3 36| 2 2 - 2 8 | 20 - 1
SBGRAF 7 - 25 F3- 3. 6 1.9 26 23 - -
SBSONST [ 3. | 3 .66 | 11| 4 8 2 3 2 - -
SBFAHR 1 - 19 3 -9 19 10- 35,4 5 - -
SBOEFF 1 3 7 4 15 21 C 6 22 1 19 3 -
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Tabelle 39: Sanktionstyp 2 (Forts.)

Gruppen

Delikts- Sanktionsebenen

Ebe- { Ebene 2 Ebene 3

Ebene 4

Ebene5

Ebene 6

% % . % % Y%

% %

10 | 11

% %

SBTELE

DSGESGER

DSMITGER

HEHLKA

DSGESNOR
DSMITNOR

BETRUG

HEHLVE

DSFAHRZ

DSAUTO

DSHAUS
DROGE

DROGVL

DROGVS

KVLEICHT

KVNORM

KVSCHWER

KVMASSE
KVWAFFE
WAFFEBES

BEDROH

ERPRES

RAUBEP-
GER

L Bl B W] O N =

RAUBERPN

—

RAUB
TOT

(=)

FAMWAFBE

Ol & =] —

FAMSB

FAMDSGER

| W W

FAMKVLEI
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Tabelle 39: Sanktionstyp 2 (Forts.)

Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe] Ebene 2 Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
-ne
1
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11
% % % % % %o % % %o %o %o
FAMKV- 10 18| 28 )2 9 - 18 ¢ 12 3 1 i 1 -
NOR RS R L
FAMKVSCH] 3 | 16 | 1l Jo6..0" 25 ] 18] 8 2 2 10 3
FAMKV- 3 9 4 2 10 16,01 34 3 3 13 4
WAF o U
Tabelle 40: Sanktionstyp 3
Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe- | Ebene 2 Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
nel
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11
% % %o % % % %o % % % %o
FAHREN 6 2 3 5 13+ 8 5 - 47 10 - 1
KOPIEN 31 1 ‘s F 40 R REAR: I IR V4 537 S i -
TELEBEL 13 9 13 3. 9 17. 23 7 2 3 1
BEL 31 14 50 3 2 1 - - - - 1
SEXBEL 13 9 15 ] 3- 9 . 20 19 6 1 5 1
SBPARK 43 3 38 3 1 - 1 3 8 -
SBGRAF 8 - 26 5 2 3 1.8 25 25 - -
SBSONST 2 3 64 6. 11 9 1 5 1 - -
SBFAHR 1 1 14 4 8 13 9 39 12 1 -
SBOEFF - 3 8 3 14 25 7 223 17 1 -
SBTELE 1 2 12 3 3 8 9. 43" 20 - -
DSGES- 10 3 {38 5 4 7 "8 20 5 - 1
DSMIT- - 1
GER T
HEHLKA . 1 1
DSGES- 1 i
NOR
DSMIT- - 1
NOR
BETRUG
HEHLVE
DSFAHRZ
DSAUTO
DSHAUS
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Tabelle 40: Sanktionstyp 3 (Forts.)

Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe- | Ebene 2 Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
ne 1

1 2| 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Yo % \ % %o Yo Yo Y% % % Yo %
DROGE 1 12 - 4 4 15 - 8 10 19 124 14
DROGVL 1 3 - - - 4 18 210 9§ 18 | 37
DROGVS - 1 - - - 3 8 5 . 8 21 55
KVLEICHT 1§27 24 |31 10 6 1 - - 1 - 1
KVNORM 3 9 .23 1 17 18 16 3 2 3 1 -
KVSCHWER - 3 8 4 13 - 20 20 1L 13 9 1
KVMASSE 9 7 8 1 S 21 .23 . 0.6 8 10 3
KVWAFFE - - - - - 2 6 8 20 43 | 21
WAFFEBES 21 8 1 13 5 13 24 10 4 1 1
BEDROH - 1 1 3 1 17 21 13 12§ 26 6
ERPRES 5 111 11 6 10 20 19 8 6 3 -
RAUBEP- 12 144 34 13 10 10 4 1 1 1 -
GER 5
RAUBERPN 1 5 10 6 16 27 21 11 3 1 -
RAUB 1 2] 18 8 12 17 23 12 6 4 2
TOT N - - N - - - - 2 98
FAMWAFBE| - 3 i - 3 16 18 f.4 17140 1 10
FAMSB 16 S 140 170 19 - - 2 1 1 0
FAMDSGER 6 10 | 25 20 30 1 1 - 6 1 1
FAMKVLEI 50 5 ]: 26 6 10 1 - - 2 1 -
FAMKV- 10 10} 19 9 .35 6 4 - 1 7 -
NOR B
FAMKVSCH 1 10 3 5 24 15 4 3 8 24 2
FAMKV- - - - - 1 4 6 1 11 47 30
WAF :
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Tabelle 41: Sanktionstyp 4

Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen

Ebe- | Ebene Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
ne 1 2

1 213 4 5 6 7 8 9 10 | 11

% % | % % % Y% % % % % %

FAHREN
KOPIEN
TELEBEL
BEL

SEXBEL
SBPARK
SBGRAF
SBSONST
SBFAHR

SBOEFF

SBTELE
DSGESGER

DSMITGER
HEHLKA
DSGESNOR

DSMITNOR
BETRUG

HEHLVE

DSFAHRZ
DSAUTO
DSHAUS
DROGE

DROGVL
DROGVS
KVLEICHT

KVNORM

KVSCHWER
KVMASSE
KVWAFFE
WAFFEBES
BEDROH
ERPRES

RAUBEP-
GER
RAUBERPN
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Tabelle 41: Sanktionstyp 4 (Forts.)
Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe- | Ebene2 | Ebene3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
ne 1
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11
% % % %o %o % %o % % % %
RAUB - 1 2 - 5 14 18 27 17 ) 13 4
TOT - - - - - - - - - 1 99
FAMWAFBE - - - - - 2 7 3 9 . 4? : 31
FAMSB 6 3,38 J15] 27 - - 5 5 - 1
FAMDSGER S 4 |18 18 |32 5 - 5 8 3 1
FAMKVLEI 21 6 1 33 8 217 S 2 2 4 - 3
FAMKV- 2 v e et b o7 | 414 267 6
NOR P BRI D S S
FAMKVSCH| - - - 5 7 6 3 13 1,504 15
FAMKYV- - - - - - - 2 - S 38 185
WAF
Tabelle 42: Sanktionstyp 5
Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe- | Ebene 2 Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
ne 1
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
% % % % % % % % % % %
FAHREN 3 1300 6 - -
KOPIEN 16 3 9 - 3
TELEBEL - - 1 213024 0 18
BEL 20 2 3 1 - -
SEXBEL - . 2 e 20
SBPARK .37 2 2 11 - -
SBGRAF 10 P N0 [ Tl 19 - -
SBSONST 2 i 120 7 1 - -
SBFAHR - P 8 - -
SBOEFF 1 4 1275 14 1 -
SBTELE 1 2 1 12 1 -
DSGES- 3 B MR 8 1 -
GER ] PSRN B
DSMIT- 15 4 . 6 11 2 - 2 2 - -
GER L
HEHLKA 2 1 5 1 5 7 1929 16 - 9 5
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Tabelle 42: Sanktionstyp 5 (Forts.)

Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen

Ebe- | Ebene Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
nel 2

1 2|3 4 5 6 7 8 9 10 | 11

% % | % % Yo Yo %o %o Y% %o Yo

DSGESNOR | - | - | 3 | 1 6 | 10 [ 20 |3 ] 18] 4 |1
DSMITNOR | - [z | f 20 2t {184 o | 7 | & | - ] -
BETRUG o s o s 1 3 2
HEALVE N B B E E R R S TR B TES BT T
DSFAHRZ ME I T - 3 [ 20 | 38 | 1] 1z | 4
DSAUTO NN S A - 1 10 725 | 16 | 28 | 16
DSHAUS NN B R - - FERN VIS ST TR BT
DROGE T tii] -1 5 3 | B | 4.} 3] 1] 17.] 13
DROGVL 1T T1 - - 6 | 16 | 16 . 7. | 1.]36
DROGVS N [ B - 2 7 6 s |19 ] e
KVLEICHT [ 10 [17][ 43| 3] 12 3 2 | - N -
KVNORM i |4 2. 724 |18 [ 11 | 6 3 1 -
KVSCHWER| - |- 13| 6 | 9 |77 [ 23 [ a8 | 15| 7 | 1
KVMASSE | 2 |3 [ 7 [ 1 FENN BNV CTRN ERG 0N IS T R BT
KVWAFFE | - |- | - | - - 2 | 10 | 10 | 17 |3 |3t
WAFFEBES | 6 |4 | 2 4 | 3 | 12 | 26 | 8 | 2 | 10| 4
BEDROH 3 4 |12 |2 {16 | 12|21
ERPRES T (3[4 2 6 {17 [z | 5 [ 11| 11|
RAUBEP- 2 | s [ ir [ 23 [ 21 | 10 i | a 1 -
GER I R T F

RAUBERPN | - |- | 2| 4 | 10 J .9 | 2 21 | 1 | 3 | -
RAUB N R RN 8 f 2 |19 |27 [ 5] |2
TOT ‘ 0

FAMWAFBE

FAMSB

FAMDSGER

FAMKVLEI

FAMKV-

NOR

FAMKVSCH

FAMKV-

WAF
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Tabelle 43: Sanktionstyp 6
Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen

Ebe- | Ebene2 | Ebene3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6

ne 1

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

% | % | % | % | % % % % % % | %
FAHREN 20 | 5 | 9| 8 ] 131 13 | -4 |-27.] 3 - -
KOPIEN 0 .y 2 110 4] 1 6 | 3 1 12 ] 2 N B
TELEBEL 3 |9 lwf2] 4 | 16 | 23 7 4 5 3
BEL B B4 - | 1 . - - 2 -1
SEXBEL B Ju 1] 1 |16 | 25 N 6 6 )
SBPARK 58.1 6.] 281 2 2 1 1 1 1 1
SBGRAF 35 {1 |41 ] 3 1 1 3 7 3 N N
SBSONST 2 |13 e |5 3 2 1 i - - -
SBFATR 6 | 31457 6 1 9 | 6 [t 3 - -
SBOEFF 10 [16 [26 [ 14| 12| 13 - 7 2 - -
SBTELE 8 |3 (4|3 [ 1 8 55| 14| 1 -
DSGESGER | 26 |5 [ 43 |3 | 3 3 5 10 3 N -
DSMITGER J74s {5 46 { - | - ’ - N : N -
HEHLKA | @41 .| 10 | 16 7 1 - N
DSGESNOR | 3 | 5 F 23° 20 3 - .
DSMITNOR | 5 9 56 - - - -
BETRUG 5 | 9 [44 ] : - N
HEHLVE 6 i
DSFAHRZ 2
DSAUTO
DSHAUS
DROGE
DROGVL
DROGVS
KVLEICHT |.39.,
L B
KVSCHWER
KVMASSE
KVWAFFE 1 33 T3
WAFFEBES | 40 | 100 | .2 |-11 | 3 .| -18:] 8 6 3 - -
BEDROH - 1] 1] 7] 15 |25 .28 ) 12 5 1
ERPRES 3 A RN R 5 1 i :
RAUBED- 17 17110 7 5 1 N i N
GER T .
RAUBERPN | - 6 |14 161 210 20 19 2 - - -
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Tabelle 43: Sanktionstyp 6

Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe- | Ebene 2| Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
nel
1 23 4 5 6 7 8 9 10 | 1t
% % | % % % % % % % % %
RAUB 2 5 ¢ 28§46 <18 AR R S 9 3 1 -
TOT 1 - - - - - 2 - - 5 oL
FAMWAFBE| 3 91 9 2 prol a2 | 2 2 12 1
FAMSB =337 5138 12 12 - - 1 - - -
FAMDSGER | 17 |13 23:]72271 20 2 - 1 2 - -
FAMKVLEL | 61 |7 [-22.| 6 2 1 B - - 1 N
FAMKV- 18 26| 25 |5 7 - i - - -
NOR . » Y BT
FAMKVSCH| 5 |15}.19 | 7. X B - 1 2 :
FAMEKV- 2 |27 3 )2 27 1 ” 6
WAF i
Tabelle 44: Sanktionstyp 7
Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe- | Ebene 2 Ebene 3 Ebene 4 Ebene S Ebene 6
ne 1
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11
%o %o %o Y% % %o %o %
FAHREN o Al 1 11 - - -
KOPIEN - 6 6 6 - - - B
TELEBEL - - N 6 N . 6 B
BEL - 6 - - - - R B
SEXBEL - - 6 6 - - 6 .
SBPARK - . - N N 6 N N
SBGRAF - - - - - - - 11
SBSONST - - R - R N _
SBFAHR - 6 - - 11 6 - -
SBOEFF - 6 6 - 6 6 - -
SBTELE - - - 17 6 . -
DSGES- - - - N - R N
GER o I s
DSMIT- 56| 17| - - - - B N . R
GER LRy P D
HEHLKA 78] 11 | 11 - - - - N - . N
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Tabelle 44: Sanktionstyp 7 (Forts.)
Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen

Ebe-} Ebene2 | Ebene3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6

ne 1

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

% | % | % | % | % | % % % | % | % | %
DSGESNOR | 28 | 22 | 30 | - - - - - - y -
DSMITNOR } 28 {39 | 33 | - : : - - X N -
BETRUG B ETHE R : N 6 - N - -
HEHLVE r7 i BYE YA G : N N . N - -
DSFAHRZ | -39 {11 |50 [ - - - N : - - -
DSAUTO 38|17 | 33 | - N 17 3 - : N N
DSHAUS | 28 0\ 17 |33 | - | - | 1L | 6 | - - -6
DROGE e - | - N 6 - 3 — 6 6
DROGVL | @ |22 | - [ - | -~ [ 6 [ - 6] -5 1
DROGVS B 2z -|-]6| 6 B {67 22
Kvieicar | 30 |28 17 ] - ] 6 | 6 . - 6 - -
KVNORM |.17 | 44 | 28 | 6 | - 6 - - - 1 -
KVSCHWER| 28| 11 |44 | 6] 6 | 6 - - - N
KVMASSE | 72 {116 | -] - | 6 | - - -1 - | %
KVWAFFE |- 22 280722 JU1lf 6 6 6 - - - -
WAFFEBES | & 17 | - | - - N
BEDROH 1. 22.] 39 - 3 11 : - - - .
ERPRES - : ; - N - : .
RAUBEP- - . 11 - : - : .
GER
RAUBERPN 17 - - - - -1 - -
RAUB N 6 6 - : N - 3
TOT 46, VR B 2 .
FAMWAFBE| 33 |- -1 - [ - - - - =16
FAMSB : 3 : - - 3 : - N
FAMDSGER T 1 - - : : - -
FAMKVLET I : - , - - -
FAMKV- : : - - - : - 3 .
FAMKVSCH [ 39 33 [ 17| - N 6 : : N N 6
[FAMKV- 3 (4| 17| -] 6 - . : - S R
WAF s s
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Tabelle 45: Sanktionstyp 8

Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe- | Ebene2 | Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6

nel

1 2 314 5 6 7 8 9 10 | 11

% % | % |%| % % % % % % %
FAHREN s3.1.10 | 8 | - 6. 2 8 6 6 - -
KOPIEN 85 | 2 2 {2 2 2 - 2 2 - -
TELEBEL 2386l 2 -4 16 =1 10 - 2 2 -
BEL 7l b6 18] 2 - - - - 2 - -
SEXBEL 2. 1.6 | 2201 - 4 § <l 18 2 N B 2
SBPARK. b e T 1o |2 2 2 - - 6 - -
SBGRAF 69 pae 207 - - - 2 4 4 - -
SBSONST <34 116 ] 40 ] - 2 4 2 2 - - R
SBFAHR 1221123tz 10 boe 4] 20 - -
SBOEFF 307 16 {16 )14 12 6 4 2 - -
SBTELE s B3ac] 2 2 6 6 6 - - -
DSGESGER .47} 2 |31 ] - 4 2 4 - 8 - 2
DSMITGER | .59 |2 ] 31 ]2 - 2 2 - - - 2
HEHLKA 2760 4 6 |2 6 - 4 2 - - -
DSGESNOR [+#28 78 [ 36 [ 4 8 6 4 4 - 2
DSMITNOR [. 16. | 20 |- 41.} 12 - 2 2 - - 2
BETRUG 47 2 4 4 2 - -
HEHLVE 50 '8 2 10 2 - - -
DSFAHRZ 34 e P4 4 8 - - 4
DSAUTO A8 o4 .8 10 6 - 6
DSHAUS 13 - 172, 19° 10 4 4 13
DROGE 18 4 1760 8 2 4 4 2
DROGVL 233 2 4w 6 4 2 4 2
DROGVS 27 2. )42 10-] 4 - 2 13
KVLEICHT [ "60-{ 16 | 10 ]38 4 - - 2 - -
KVNORM 320010 P24 s 4 - - - -
KVSCHWER | 16 10 {-12-J10}: 64 16 4 2 - -
KVMASSE | 52 1 14 | 6. ]2 | .8, 10 - - 4 2
KVWAFFE 8 4 - 18 2 16} 12 |16 8 8
WAFFEBES | 58 8 1 6 4 10 2 - - -
BEDROH 10 8 42000 260 4 4 2 2
ERPRES -30 114 10 6 8 - 2 - -
RAUBEP- 46| 16 4 - - - 4 - -
GER
RAUBERPN | 16 ] 16 16 6 4 2 - - -
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Tabelle 45: Sanktionstyp 8 (Forts.)
Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe| Ebene 2 Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
-ne

1

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11

% % % % % % % % % % %
RAUB 8 12 130 Fode [ 100 4 012224 14 4 4 2 -
TOT 5 2 1 1 3 2 4 1 - 6 u76:
FAMWAFBE] 6 [ 10 | 2 | - 6 22 2202 1404 12
FAMSB 36 . 3T 6 2
FAMDSGER {27 8 -
FAMKVLEI |59 8 4 -
FAMKV- 18 718 6 6
NOR
FAMKVSCH| 6 8 8
FAMKV- 4 16
WAF

Tabelle 46: Sanktionstyp 9

Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe- | Ebene 2 Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
ne 1

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11

% %o %
FAHREN 6 2 -
KOPIEN 14 - 5
TELEBEL | 2 - 4
BEL 19 %15 -
SEXBEL 2 12 2
SBPARK 4 8 2
SBGRAF - 2 R
SBSONST - 2 2
SBFAHR 2 - -
SBOEFF - 2 -
SBTELE 2 4 -
DSGES- 6 6 -
GER
DSMIT- 8 8 -
GER
HEHLKA 10 4 -
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Tabelle 46: Sanktionstyp 9 (Forts.)

Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe| Ebene 2 Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
-ne

1

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

% | % | % | % | % % % % % % | %
DSGESNOR | - | 8 | 20 -
DSMITNOR | - 4 |149® -
BETRUG a1 - |19 §
HEHLVE 2 [ 2 | 4 -
DSFAHRZ 6| 2 | 13 -
DSAUTO 2 |4 | 6 :
DSHAUS |6 [ 8 4
DROGE - s | - 25
DROGVL - - - 47
DROGVS N I 47
KVLEICHT | 6 | 10 | 33 -
KVNORM 1216 | -
KVSCHWER| - | 2 | 4
KVMASSE | 10 | 6 | 8 4
KVWAFFE | - N - 14
WAFFEBES | 12 | 6 | - 4
BEDROH - -1 6 2
ERPRES 4 |16 .
RAUBEP- 6 |27 -
GER
RAUBERPN | - | 2 | 8 -
RAUB - BT -
TOT 6 | 1 - 82
FAMWAFBE| - | 4 | 4 7
FAMSB -6 [733 2
FAMDSGER | 4 | 4 | 22 2
FAMKVLEL | 6 | 9 [.32. 2
FAMKV- 2 |11 | 1 2
NOR
FAMKVSCH | - 0] 10 X
FAMKV- B R 15
WAF
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Tabelle 47: Sanktionstyp 10

Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe] Ebene2 | Ebene3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
-ne

1

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11

% %o % % Y % % % % % %
FAHREN 261 8 | 9 |z 17 6 6 13 3 - -
KOPIEN 67 ] 7 ] 8 | 2 2 4 5 5 2 - -
TELEBEL 3 6 7 1 1 13 31 4 7 15 14
BEL 38 16 38 3 2 2 - - 2 1 -
SEXBEL 2 7 10 1 4 15 18 6 8 19 11
SBPARK 50 5 34 4 2 - - 2 4 - 1
SBGRAF 32 1 43 3 1 4 1 10 5 1 -
SBSONST 6 4 64 1t 3 4 1 6 4 - -
SBFAHR - 3 22 6 8 11 15 29 6 1 -
SBOEFF 1 9 20 12 16 25 9 3 5 1 -
SBTELE 6 1 32 4 3 14 6 26 7 - 1
DSGESGER 27 S 40 6 6 5 5 6 2 - -
DSMITGER 34 3 53 4 4 1 1 - - -
HEHLKA 46 7 11 7 7 6 9 - 2 -
DSGESNOR 5 4 26 4 9 15 15 18 5 H -
DSMITNCR 2 3 36 26 20 10 3 2 - - -
BETRUG 17 4 26 4 12 14 15 2 5 3 1
HEHLVE 12 4 14 - 5 16 19 10 14 6 2
DSFAHRZ 3 3 8 3 3 14 18 25 21 3 1
DSAUTO - - 2 - 1 9 17 23 21 12 16
DSHAUS 1 - - 1 - 4 9 12 12 26 36
DROGE 4 19 - 6 6 17 11 8 8 14 7
DROGVL 4 5 - - 1 14 19 12 -9 17 20
DROGVS 4 2 - - - 9 i5 10 2 ‘16 43
KVLEICHT 26 26 26 9 8 3 3 1 - - -
KVNORM 2 il 19 16 15 18 10 6 - 2 1
WSCHWER - 3 6 8 10 16 17 13 11 10 6
KVMASSE 24 10 10 2 8 15 15 1 9 1
KVWAFFE - - - 1 1 2 8 6 12 34 36
WAFFEBES 30 20 - 12 10 10 9 6 1 1 -
BEDROH - - - 4 4 10 16 - 15 19 20 13
ERPRES 2 9 4 5 | 16 14 20 13 6 9
RAUBEP- 6 11 22 12 26 10 9 3 3 - -
GER
ﬁUBERPN - 4 4 6 19 22 20 11 13 1 2
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Tabelle 47: Sanktionstyp 10 (Forts.)

Delikts- Sanktionsebenen
Gruppen
Ebe- | Ebene 2| Ebene3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6
ne 1
1 2|3 4 5 6 7 8 9 10 11
Y% Y | % % % % % % % % Yo
RAUB - 2110 ] 3 13 16 23 16 9 6 2
| TOT T - - 1 - - 2 ] 9%
FAMWAFBE - - - - 4 3 15 1 6 53 | 19
FAMSB 18 2 42 15 15 1 - 3 6 - -
FAMDSGER 8 7 30 19 26 1 - 2 5 2 -
FAMKVLEI 36 12} 30 S 13 - 2 - 2 1 -
FAMKYV- 3 7 15 10 18 12 9 - 9 13 4
NOR .
FAMKVSCH - 4| 4 2 11 13 13 - 1 37 6
FAMKYV- - - - - - 2 4 1 4 46 44
WAF : :
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Kapitel 11

Beschreibung der Sanktionstypen nach
Delinquenz und Viktimisierung

11.1 Allgemeines

Befragungen zur selbstberichteten Delinquenz stehen im Mittelpunkt der
Jugendkriminalitdtsforschung. Von ihnen erhofft man sich ein genaueres
Bild iiber die Delinquenzbereitschaft Jugendlicher, als es beispielsweise die
PKS in der Schweiz und in Deutschland aufgrund ihrer bereits aufgezahlten
Schwichen (Kap. 4) zu zeichnen vermag.

Ziel dieser Arbeit soll es jedoch sein, die Delinquenzdisposition von Ju-
gendlichen nicht iiber deren Titerverhalten, sondern tiber ihre Sanktions-
einstellungen zu ermitteln, indem diese als (kognitive) Position der Jugend-
lichen zu Fehlverhalten, Strafe und Norm verstanden werden. Sollte es in
diesem Kapitel gelingen, eine Verbindung zwischen Norminternalisierung
und Legalverhalten bei Jugendlichen herzustellen, kénnten Aussagen iiber
die Rolle von Sanktionseinstellungen als ,,Hemmschwellen® sowie iiber die
generalpriaventive Wirkung von Normvorstellungen getroffen werden. An-
dererseits konnte ein Zusammenhang von Delinquenz und Sanktionsvor-
stellungen auch Hinweis auf eine umgekehrte Beeinflussung, namlich des
Legalverhaltens auf die Normorientierung, sein. Dies wiirde wiederum da-
fir sprechen, daB beispielsweise eine hohe Delinquenzerfahrung die
Hemmschwellen in Form von Normvorstellungen ,.sinken“ 148t und ein
Werteverlust eintritt, der die Gefahr hinsichtlich weiterer Fehlhandlungen
steigen 14ft.

Des weiteren wird in diesem Kapitel der Frage nachgegangen, inwieweit
Viktimisierungserfahrungen EinfluB auf die Sanktionseinstellungen Ju-
gendlicher ausiiben. Fordert beispielsweise eine haufig erfahrene Viktimi-
sierung den Wunsch nach einer strengen Bestrafung, und duflert sich um-
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gekehrt die Tatsache, bislang nur selten oder gar nicht in der Opferrolle ge-
standen zu haben, in milden Strafvorstellungen?

Die Delinquenz der Probanden wurde erfallt mit Fragen zur tatsdchlich
veriibten Titerschaft (,,Habe ich schon einmal gemacht®). Daneben steht
die Frage zu einer moglichen Taterschaft (,,Konnte ich schon einmal ma-
chen). AuBlerdem konnte die Begehung der Handlungen mit der Anwort
»Mache ich auf keinen Fall“ vollstindig abgelehnt werden.

Insgesamt werden mit dem Fragebogen zwei Téiterschaftskategorien er-
fafit: die ,,Taterschaft” und die ,,erweiterte Taterschaft”. Sie unterscheiden
sich darin, dal mit Ankreuzen der ,,Titerschaft“ der befragte Jugendliche
angibt, mindestens einmal die betreffende Handlung begangen zu haben.
Die Jugendlichen dagegen, die unter die ,.erweiterte Taterschaft” fallen,
konnen sich vorstellen, diese Handlung in Zukunft moglicherweise zu be-
gehen. Faft man beide Kategorien zusammen, erhilt man einen Einblick in
die Delinquenzdisposition der Jugendlichen, da sich erst aus der ge-
samtheitlichen Betrachtung von bisherigen Legalverhalten und den Anga-
ben zur moglichen Titerschaft das wahre Téterpotential eines Jugendlichen
erschlieBen 148t

Diese Vorgehensweise erscheint aus priaventiven Gesichtspunkten rele-
vant, da zur Zielgruppe priventiver Manahmen vor allem auch diejenigen
Jugendlichen gehoren sollten, an deren Legalverhalten sich zwar (noch)
kein ,,Behandlungsbedarf erkennen 148t, deren Angaben zur erweiterten
Delinquenz jedoch das Gesamtbild des Jugendlichen derart erginzen, daB
es letztlich seine ,,wahre” Gefihrdung offenbart. Andererseits lassen sich
auch diejenigen Probanden herausarbeiten, bei denen ,,selbstberichtete De-
linquenz“ und ,erweiterte Téterschaft” keinerlei Téterpotential erkennen
lassen, sowie diejenigen, die sich im Verhaltnis zu den tibrigen Schiilerln-
nen als ,JIntensivtater' zeigen und bei denen aus priventiver Sicht ,,das
Kind bereits in den Brunnen gefallen ist®.

Zur Methodik ist weiter anzumerken, dafl die Zusammenfassung der 64
Fehlverhaltensweisen auf 43 Handlungskomplexe zwar eine iibersichtliche-
re Darstellung ermoglicht, jedoch gleichzeitig zu einer Verzerrung der Er-
gebnisse fiihrt. Dieses statistische Problem beruht darauf, da8 sich durch
die Bildung von Handlungskomplexen die Summenvariablen nunmehr aus
ein bis vier Fehlhandlungen zusammensetzen und damit die Gruppen mit
mehreren Handlungen automatisch zu hoheren Ergebnissen kommen. Mit
Hilfe einer Dummy-Codierung wurde diesem Effekt vorgebeugt.!

' ROSSNER 2002 beschreibt die Dummy-Codierung auf Seite 147 wie folgt: ,,Ent-
hilt zum Beispiel eine Gruppe drei Handlungen, bedeutet dies fiir die Erstellung der
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Fiir die Beschreibung der Sanktionstypen werden aufierdem die Cluster 7
und 8 zusammengefaBt und bilden nun den Sanktionstypen 7/8. Dies ge-
schieht, da insbesondere der Sanktionstyp 7 eine vergleichsweise sehr ge-
ringe Anzahl an SchiilerInnen in sich vereint. Folglich ist ein Zusam-
menschlufl mit einem anderen Sanktionstypen notwendig um die Ergebnis-
se in den folgenden Kapiteln nicht zu verzerren. Hierfiir eignet sich das
Cluster 8 am besten, da sich, wie die Tabelle zur Zuordnungsgenauigkeit
zeigt, ohnehin bereits die Grenzziehung zwischen beiden Sanktionstypen
bei der Clusterbildung aufgrund der starken Ubereinstimmungen in den
Sanktionseinstellungen nicht nur innerhalb der Cluster 7 und 8, sondern
auch zwischen ihnen als schwierig erwiesen hat.

11.2 Zusammenhang zwischen Sanktionseinstellungen und
Delinquenz sowie Viktimisierung

Die Beschreibung der (erweiterten-) Taterschaft sowie die Viktimisierung
der jeweiligen Sanktionstypen und der Gesamtstichprobe erfolgt anhand
der Tabellen 55 bis 57. In ihnen werden die Angaben der Jugendlichen zu
diesem Bereich hinsichtlich der einzelnen Handlungsgruppen prozentual
wiedergegeben. Die an den Prozentzahlen angebrachten Sternchen sowie
die vorgenommenen Schraffierungen heben die Werte hervor, die in einem
signifikanten Verhiltnis zu denjenigen der Gesamtstichprobe stehen. Ein
,» ¥ weist auf eine ,,normale” Signifikanz (< 0.05) hin, zwei ,,**“ markieren
dagegen eine hohe Signifikanz (< 0.01).?

11.2.1 Die Titerschaft

Bevor auf die Besonderheiten im Titerschaftsverhalten der einzelnen Sank-
tionstypen eingegangen wird, sei der Gesamteindruck, der sich in den Wer-
ten der Gesamtstichprobe widerspiegelt, kurz festgehalten.

Dummy-Codierung: Der Nichttiter erhilt die Gewichtung ,,0°, der Jugendliche, der
eine Handlung begangen hat, die Gewichtung ,,1%, bei zwei verwirklichten Hand-
lungen ,,2“ und bei drei veriibten Handlungen ,,3“. Die Originaldaten der Summen-
variablen wurden zu folgender Gewichtung zusammengefafBt: ,,0“ (Handlungen) = 0
und ,,1%, ,,2%, ,,3* (Handlungen) = 1. Es wird keine Differenzierung zwischen ,,1%,
»2¢ und ,,3* angegebenen Handlungen gemacht, so dal mit dieser Primisse die
Gruppen mit unterschiedlichen Anzahlen von Handlungen wieder vergleichbar
sind.*

Die Signifikanzen wurden tiber die Chi-Quadrat-Verteilung errechnet.
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11.2.1.1 Die Gesamtstichprobe

Zunichst fallt auf, dafl mehr als die Halfte der Delikte von weniger als 10
% der in der Schweiz befragten Jugendlichen begangen wurden. Niedrigste
prozentuale Werte weisen dabei die Drogendelikte wie auch die schweren
Varianten der Korperverletzungs- sowie der Diebstahlsdelikte auf. So ga-
ben nur 2 % der Jugendlichen an, bereits selber Drogen eingenommen zu
haben (DROGE). Zum Verkauf von leichten (DROGVL) oder auch schwe-
ren Drogen (DROGVS) kommt es dabei nur von 1 % der SchiilerInnen.
Schwere Korperverletzungen (KVSCHWER) wurden von nur 7 % oder
Korperverletzungen mit Waffen (KVWAFFE) von nur 1 % der Jugendli-
chen begangen. In gleicher Weise verhilt es sich bei ERPRES (7 %) und
RAUB (1 %). Ahnlich niedrig liegen die Zahlen bei den schweren Dieb-
stahlsdelikten (DSFAHRZ: 7 %, DSAUTO und DSHAUS: je 2 %). Soweit
diese Delikte im innerfamilidren Bereich begangen werden, fallen die Wer-
te noch geringer aus (FAMKVSCH: 2 %, FAMKVWAF: 0 %).

Anders dagegen verhilt es sich bei den leichten bzw. den als ,, Kavaliers-
delikten” bezeichneten Fehlverhaltensweisen. Schwarzfahren (FAHREN:
73 %), Beleidigungen (BEL: 63 %) und leichte Korperverletzungen
(KVLEICHT: 53 %) werden jeweils von mehr als der Hilfte der Befragten
begangen. Gefolgt werden sie von den Sachbeschiadigungen (z.B.
SBPARK: 36 %) und den Diebstihlen von Dingen mit geringem Wert
(DSGESGER: 30 %) (vgl. Tabelle 54).

Errechnet man den prozentualen Durchschnittswert einer jeden Delikts-
gruppe, ergibt sich folgende ,,Begehungsreihenfolge*:

Tabelle 48: Deliktsgruppen und die Haufigkeit ihrer Begehung

Deliktsgruppe Taterschaft in Prozent
1. Kavaliersdelikte 49,0 %
2. Sonstige Delikte 24,3 %
3. Sachbeschadigungsdelikte 19,0 %
4. Korperverletzungsdelikte 18,0 %
5. Familiendelikte 17,4 %
6. Waffenbesitz 16,0 %
7. Diebstahldelikte 6,7 %
8. Sonstige Gewaltdelikte 44 %
9. Drogendelikte 1,3%
10. Totschlag 0,0 %
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Doch wie sehen die Begehungsschwerpunkte bei den einzelnen Sanktions-
typen aus und worin unterscheiden sie sich in ihrem Téterverhalten? Dies
gilt es im folgenden Abschnitt zu kldren.

11.2.1.2 Die hoch sanktionierenden Sanktionstypen

Der Sanktionstyp 1 weist bei der Mehrzahl der Delikte einen im Vergleich
zur Gesamtstichprobe zumeist in hoch signifikanter Weise geringeren pro-
zentualen Anteil an Delinquenz auf. Davon betroften sind insbesondere die
»Kavaliers“- und ,,sonstigen Delikte®, aber auch die Sachbeschadigungs-
(mit Ausnahme der SBPARK, die hier eine deutlich hohere Delinquenz zu
verzeichnen hat) und leichteren Diebstahlsdelikte. Hier liegen die Werte
zum Teil um die Hélfte niedriger als bei der Gesamtstichprobe.

Ganz ghnlich verhalt es sich bei Typ 4. Ein grofier Teil der Handlungen
wird hier von weit weniger Jugendlichen begangen, als es die Werte der
Gesamtstichprobe erwarten lassen.

11.2.1.3 Die mittel sanktionierenden Sanktionstypen

Der Sanktionstyp 2 hat bis auf die vergleichsweise niedrige Tdterrate bei
SBOEFF nahezu mit der Gesamtstichprobe identische Werte.

Sanktionstyp 5 wiederum hat einen durchgehend niedrigeren Téteranteil.
Signifikant werden diese Unterschiede zur Gesamtstichprobe insbesondere
bei den Diebstahlsdelikten. Anders dagegen bei den innerfamilidren Straf-
taten: Hier weisen die Jugendlichen dieses Typs an drei Stellen (FAMSB,
FAMKVLEI, FAMKVNOR) eine leicht signifikant erhShte Téterschaft
auf.

Sanktionstyp 9 hat lediglich vereinzelte erhohte Titerschaftsquoten und
bei den Raubkopien (KOPIEN) sogar den niedrigsten Wert aller Cluster.

11.2.1.4 Die niedrig sanktionierenden Sanktionstypen

Das Cluster 6 weist nahezu durchgehend hohere Titerschaften auf, als es
die Gesamtstichprobe hitte erwarten lassen. Signifikant sind die Unter-
schiede jedoch lediglich bei den leichteren Diebstahlsdelikten und einigen
Sachbeschidigungsvarianten.

Deutlicher verhdlt es sich dagegen bei Typ 7/8. Mit Ausnahme der fami-
lienintern begangenen Kérperverletzungsdelikte, fallt die Delinquenz iiber
alle Handlungen hinweg deutlich hsher aus.
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11.2.1.5 Die unregelmdfsigen Sanktionstypen

Die unter Cluster 3 fallenden schweizerischen Jugendlichen weisen erhohte
Taterschaften bei den leichten Korperverletzungen im inner- und auflerfa-
milidren Bereich sowie bei den Beleidigungsdelikten (TELBEL, BEL) auf.

Der Sanktionstyp 10 zeichnet sich durch erhohte Delinquenz bei den Ka-
valiers-, Diebstahls- und einigen Sachbeschiadigungsdelikten aus.

11.2.1.6 Zusammenfassung

Die Tabelle 55 zeigt, da sich die Jugendlichen des Sanktionstypen 7/8 in
ihrer selbstberichteten Delinquenz in einem so hohen MaBe von den iibri-
gen Sanktionsclustern unterscheiden, dal man bei ihnen aus Griinden der
Verdeutlichung dieser Diskrepanz von ,,Intensivtdtern sprechen kann. So
haben zwar auch die Typen 6 und /0 im Vergleich zur Gesamtstichprobe
erhohte Taterschaftswerte aufzuweisen, doch sind hiervon lediglich ca. ein
Drittel aller Deliktsgruppen betroffen, withrend sich bei Typ 7/8 die hoch
signifikanten Abweichungen {iber nahezu alle Fehlverhaltensweisen erstre-
cken. In dhnlicher Deutlichkeit heben sich die Cluster 1 und 4 in Form ei-
ner extrem niedrigen Delinquenzbelastung hervor.

Der folgende Abschnitt wird zeigen, inwieweit die Angaben zur erwei-
terten Taterschaft das Bild iiber die Delinquenzdisposition der einzelnen
Cluster zu modifizieren ist.

11.2.2 Die erweiterte Téterschaft

Mit der Frage zur erweiterten Téterschaft (,,Konne ich schon einmal ma-
chen®) wird die Absicht verfolgt, das zwischen ,, Tatern* und ,,Nichttdtern
liegende Téterpotential aufzudecken. Die festgestellten Werte ergeben sich
aus Tabelle 56 und werden im folgenden, wiederum ausgehend von der
Gesamtstichprobe, analysiert.

11.2.2.]1 Die Gesamtstichprobe

Wirft man zunichst einen Blick auf das Gesamtergebnis, finden sich nur
geringe Anderungen im Vergleich zu der im Rahmen der , Titerschaft
festgestellten prozentualen Reihenfolge. So befinden sich die Kavaliersde-
likte an der Spitze einer (mdglichen-) Tatbegehung. ,,Totschlag” sowie die
»sonstigen Gewalt-“ und ,,Drogendelikte” dagegen am Ende. Die Begehung
einiger Handlungen wird dabei von mehr Probanden in Betracht gezogen
als von denjenigen, die sie bereits tatsachlich begangen haben. Dies gilt
insbesondere fiir die Delikte SBPARK, DROGE, DROGVL und die schwe-
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reren Formen der Korperverletzungsdelikte (KVSCHWER, KVMASSE,
KVWAFFE).

Tabelle 49: Deliktsgruppen und die Haufigkeit ihver moglichen Begehung

Deliktsgruppen Erweiterte Téterschaft in Prozent
1. Kavaliersdelikte 25,5%
2. Sachbeschidigungsdelikte 19,0 %
3. Waffenbesitz 18,0 %
4. Kérperverletzungsdelikte 17,0 %
5. Familiendelikte 8,4 %
6. Sonstige Delikte 8,0 %
7. Diebstahldelikte 8,0 %
8. Sonstige Gewaltdelikte 7,6 %
9. Drogendelikte 33%
10. Totschlag 2,0%

11.2.2.2 Die einzelnen Sanktionscluster

Die Angaben zur erweiterten Taterschaft spiegeln nahezu das Bild wider,
welches die jeweiligen Sanktionstypen hinsichtlich ihrer Delinquenzbelas-
tung geben. Dies bedeutet, dafl diejenigen Jugendlichen der Cluster, die
sich durch eine verhaltnisméBig geringe Delinquenz auszeichnen, auch kei-
ne Neigung zu empfinden scheinen, moglicherweise in Zukunft ihr Verhal-
ten zu dndern. Umgekehrt vereinen die ,,delinquenten* Cluster vermehrt
Jugendliche in sich, die eine vergleichsweise groie Delinquenzbereitschaft
aufweisen. Allein der Charakter der Sanktionstypen 6 und 10 andert sich
unter Heranziehung der Erkenntnisse zur ,erweiterten Téterschaft”. Bei
beiden Gruppen finden sich bei mehr Fehlverhaltensweisen signifikant er-
héhte Abweichungen, als dies bei der Frage zur selbstberichteten Delin-
quenz der Fall ist. Hiervon betroffen sind bei Typ 6 beispiclsweise
SBGRAF, KVMASSE, WAFFEBES und FAMSB. Sanktionstyp 10 weist
mit den Korperverletzungsdelikten (KVNORM, KVMASSE, KVWAFFE)
sowie BETRUG und DROGVS eine signifikant erhdhte Abweichung zur
Gesamtstichprobe auf, die im Hinblick auf die Werte zur Taterschaft nicht
Zu erwarten gewesen wire,

11.2.3 Zusammenfassung

Verbindet man die Ergebnisse aus den Fragen zur ,,Titerschaft und ,.er-
weiterten Taterschaft®, 148t sich die Delinquenzdisposition bzw. das Titer-
potential der Sanktionstypen wie folgt zusammenfassen:
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e Hohes Taterpotential: Sanktionstypen 6, 7/8 und 10
e Durchschnittliches Téterpotential: Sanktionstypen 2, 3 und 9
e Niedriges Téterpotential: Sanktionstypen 1, 4 und 5.

Ausgehend von dieser Grobeinteilung lassen sich die Sanktionstypen noch
differenzierter anhand ihrer Delinquenz beschreiben:

Wihrend sich die Sanktionstypen 1 und 4 durch eine vergleichsweise
sehr geringe Delinquenzerfahrung aus der Gesamtheit hervorheben, findet
sich das gegenteilige Extrem eines hohen Téterpotentials bei der Sankti-
onsgruppe 7/8.

Ein interessantes Verhalten ergibt sich bei den Jugendlichen der Typen 6
und /0. Sie lassen sich allein aufgrund ihrer Angaben zur selbstberichteten
Delinquenz zunichst schwer einer der drei ,,Taterschaftsgruppen® zuord-
nen. Insbesondere liegt ihre Delinquenzbelastung weit unter der des
Clusters 7/8. Erst unter Berlcksichtigung der Ergebnisse zur ,,erweiterten
Titerschaft findet sich bei ihnen letztlich ein erhdhtes Téterpotential, wel-
ches damit eine Einstufung in die Gruppe der Jugendlichen mit ,,hohen T4-
terpotential“ rechtfertigt. Wahrend man somit den Sanktionstyp 7/8 als das
Cluster der ,Intensivtiter'® beschreiben kann, sind die Sanktionstypen 6
und /0 als lediglich ,,gefdhrdet” zu bezeichnen. Bei ihnen kombiniert sich
eine leicht erhohte Taterschaft mit einer hohen Bereitschaft zum abwei-
chenden Verhalten. Die Jugendlichen der Typen 6 und 10 sind damit bild-
lich formuliert, ,,auf dem Sprung® zur ,,Intensivtiterschaft” und sind damit,
der Gruppe der Cluster mit ,,hohen Téterpotential* zuzuordnen.

Den ,Intensivtiatern“ gehoren damit insgesamt 5,3 % (Sanktionstyp 7/8:
n=68) der in der Schweiz befragten Jugendlichen an. Eine lediglich ,,erhoh-
te* Taterschaft, die jedoch mit einer verstirkten Neigung zum delinquenten
Verhalten zusammenfillt, zeigt sich bei 17 % (Sanktionstypen 6 und 10:
n=154) der Jugendlichen. Ohne wesentliche Auffilligkeiten im Vergleich
zur Gesamtstichprobe und damit im ,,jugendtypischen Rahmen* liegt das
Taterpotential bei 24,7 % (Sanktionstypen 2, 3 und 9: n=312) der Proban-
den. Eine duBerst geringere Delinquenz haben 53,1 % (Sanktionstypen 1, 4
und 5: n=672) und damit der GrofBteil der SchiilerInnen aufzuweisen.

¥ Zudem Begriff des ,,Intensivtiters” siche Abschnitt 11.2.1.6.
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11.3 Zusammenhang von Sanktionseinstellungen
und Delinquenz

Mit Hilfe der Schaubilder A 11.1 bis A 11.11 soll der Frage nachgegangen
werden, ob sich ein Zusammenhang zwischen dem Bestrafungsverhalten
der Jugendlichen und ihrer Delinquenzdisposition feststellen 146t. Um das
Verhiltnis beider ,,Merkmale® optisch darstellen zu kdnnen, wurden in den
Grafiken die Fehlverhaltensweisen jedes Sanktionstyps nach der Hohe sei-
ner Sanktionseinstellung, beginnend mit der niedrigsten, sortiert. In einem
néchsten Schritt wurden die Schaubilder um die Variablen , Titerschaft*
und ,.erweiterte Taterschaft erginzt.* Sanktions- und Titerschaftsprofile
stehen sich damit gegeniiber und lassen auf diesem Wege Aussagen iiber
eine mogliche Abhingigkeit zwischen Sanktionseinstellungen und Delin-
quenz zu. :

Betrachtet man die einzelnen Schaubilder, fillt auf, daf in der Regel die
Sanktions- und die Titerschaftsprofile auseinanderlaufen. Dies spricht da-
fir, dal mit Zunahme der Sanktionsschirfe die Taterschaft im betroffenen
Typ abnimmt. Zu Uberkreuzungen und gréBeren Anniherungen zwischen
beiden Profilen kommt es lediglich bei den sog. jugendtypischen und damit
wleichteren® Delikten. Hier fallen der Wunsch nach einer niedrigeren Sank-
tionierung und eine erhhte Titerschaft zusammen. Eine Ausnahme bildet
des weiteren die Fehlhandlung FAHREN. Sie wird, trotz ihrer Ansiedlung
im mittelschweren Sanktionsbereich, oft begangen.

Die Spanne zwischen Sanktions- und Titerschaftskurve ist besonders
grof} bei den Sanktionstypen 1, 4 und 5. Diesem ,,Regelverlauf* folgen,
wenn auch mit geringerer Intensitét in der Gegenliufigkeit beider Profile,
die Cluster 2, 3, und 9. Auch bei jhnen kommt es selbst bei den schwach
sanktionierten Handlungen zu nur seltenen Uberschneidungen beider Kur-
ven, worin sich die niedrige Delinquenz auch bei den ,jugendtypischen*
Delikten ausdriickt. Hierin unterscheidet sich der Sanktionstyp 10. Bei ihm
148t sich eine Anniherung beider Profile bis hin zu den ,,mittelschwer
sanktionierten Delikten beobachten, und erst dann bewegen sich die Kur-
ven in unterschiedliche Richtungen.

Noch weiter nach hinten verlagert sich bei 7yp 6 das Auseinanderdriften
beider Kurven. Hier zeigt sich insbesondere bei den Handlungen DSGES-
GER und SBOEFF, bei denen es trotz ihrer mittleren Sanktionierung zu
Uberschneidungen kommt, deren haufige Begehung.

4

Vgl. ROSSNER 2002, S. 153.
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Nahezu parallel dagegen ist der Kurvenverlauf fiir Sanktionstyp 7/8.
Wihrend eine durchgehend niedrigere Sanktionierung erfolgt, bleibt die
Téaterschaft auf einem konstant hohen Niveau.

Das Verhiltnis zwischen Sanktionseinstellung und Delinquenzdispositi-
on in den einzelnen Sanktionstypen prasentiert sich damit wie folgt:

Tabelle 50: Kurzcharakterisierung der Téter-/Sanktionsprofile

Titer- Sanktionstyp Sanktionseinstel- Téterschaftspoten-
/Sanktionsprofil lungen tial

1 1und 4 Hoch Niedrig

2 2,3und 9 Mittel Durchschnittlich

3 6, 7/8 und 10 Niedrig Hoch

Allein Sanktionstyp 5 148t sich in dieses System schwer zuordnen. Er be-
sitzt mittlere Sanktionseinstellungen, weist aber wider Erwarten eine ein-
deutig niedrige Taterschaft auf.

Insgesamt 148t sich aus der Tabelle 50 jedoch der Schlufl ziehen, daB ei-
ne Beziehung zwischen Sanktionseinstellungen und Delinquenzhiufigkeit
festzustellen ist. Diejenigen Typen, die hoch sanktionieren, haben eine nur
geringe Taterschaft aufzuweisen. Mittlere Sanktionseinstellungen dagegen
gehen mit mittlerer Delinquenzhiufigkeit einher, und niedrige Strafwiin-
sche lassen sich mit einer erhohten Téterschaftsrate verbinden.

Der Frage, ob die Viktimisierung einen Einfluf} auf die Sanktionseinstel-
lungen und Delinquenzdisposition der Jugendlichen hat, wird im folgenden
Abschnitt nachgegangen.

11.4 Viktimisierung

In der Weise, wie in den Abschnitten zuvor der Zusammenhang zwischen
Sanktionseinstellungen und Delinquenzdisposition behandelt worden ist,
wendet sich der folgende Teil dieses Kapitels der Frage zu, inwieweit die
Viktimisierung Einfluf} auf die Sanktionsvorstellungen hat. Im tibrigen las-
sen sich Erkenntnisse itber eine mogliche Verbindung von Delinquenz und
Viktimisierung erwarten. Hieraus lieBen sich Hinweise entnehmen, ob ge-
treu dem Motto: ,,wo gehobelt wird, fallen Spine* eine erhohte Delinquenz
mit hoher Opferschaft einhergeht oder aber ob es Jugendliche gibt, die sich
ausschlieBlich in der Opferrolle wiederfinden und damit nur ,.einstecken®,
aber nie ,,austeilen®.

Zuvor gilt es jedoch, methodisch festzuhalten, da3 der Katalog an Fehl-
verhaltensweisen zur Viktimisierung in der Tabelle 51 im Vergleich zu
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dem der Téaterschaft deswegen kiirzer ist, da nicht hinsichtlich jeder Hand-
lung eine Viktimisierung erfolgen kann.

11.4.1 Die Gesamtstichprobe

Unabhingig von Sanktionseinstellungen und Delinquenzdisposition 14t
sich bei einer Betrachtung der Gesamtergebnisse zur Viktimisierung erken-
nen, dafl die Viktimisierungsrate dhnlich wie bei der Téterschaft insgesamt
bei knapp mehr als der Hilfte der Delikte (51,9 %) unter 10 % liegt. Von
den Sachbeschidigungsdelikten (SBSONST, SBFAHR: 29,5 %) geht da-
bei, dicht gefolgt von den ,,sonstigen Delikten” (27,3 %), die grofite Gefahr
einer Viktimisierung aus. Als vergleichsweise gering dagegen stellt sie sich
bei den ,,sonstigen Gewaltdelikten® (6,2 %) heraus.

Tabelle 51: Viktimisierung hinsichtlich einzelner Deliktsgruppen

Deliktsgruppe Viktimisierung in Prozent
1. Sachbeschidigungsdelikte 29,5 %
2. Sonstige Delikte 27,3 %
3. Familiendelikte 17,6 %
4. Kérperverletzungsdelikte 17,2 %
5. Diebstahldelikte 15,6 %
6. Sonstige Gewaltdelikte 6,2 %

So wie mit Zunahme der Tatschwere die Delinquenzhiufigkeit abnimmt,
sinkt auch die Wahrscheinlichkeit einer Opferwerdung. Dort, wo die hochs-
ten Téterschafisraten festgestellt werden konnten, stachen gleichzeitig die
hochsten Opferschaftswerte hervor. Dies gilt beispielsweise flir die Hand-
lungen BEL (T: 63 %/0: 62 %)°, KVLEICHT (T: 53 %/0O: 53 %) und
FAMSB (T: 30 %/0: 37 %).

Auffallend im Vergleich zur Titerschaftstabelle 57 ist die geringe An-
zahl an signifikanten Abweichungen in der Viktimisierung der einzelnen
Sanktionstypen gegeniiber der Gesamtstichprobe. Insgesamt geben die ein-
zelnen Sanktionstypen ein einheitlicheres Bild bei der Opferwerdung ab.
Folgende charakteristische Unterschiede zwischen den Clustern zeigen sich
aber doch:

T Taterschaft; O: Opferschaft.
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11.4.2 Die hoch sanktionierenden Sanktionstypen

Der Sanktionstyp 1 weist nahezu durchgehend niedrigere Opferschaftsraten
auf, als sie bei der Gesamtstichprobe vorliegen. Signifikant wird der Unter-
schied allerdings nur bei den Diebstahlsdelikten DSMITGER und
DSMITNOR.

Bei Sanktionstyp 4 dagegen fillt die Diskrepanz zur Gesamtstichprobe
deutlicher aus. Hier zeigen sich bei den Korperverletzungshandlungen
(KVNORM, KVMASSE, KVSCHWER) und einigen ,,sonstigen Gewaltde-
likten* wie BEDROH, ERPRES und RAUBERPN signifikant niedrige
Werte.

11.4.3 Die mittel sanktionierenden Sanktionstypen

Der Sanktionstyp 2 hat insbesondere bei den Familiendelikten erhohte
Opferschaftswerte. Signifikanzen zeigen sich jedoch nur bei den Handlun-
gen FAMWAFBE und FAMKVSCH. Ansonsten finden sich ebenso ver-
gleichsweise niedrige Opfererfahrungen.

Der Typ 5 berichtet sowohl iiber erhdhte als auch niedrige Viktimisie-
rungsbelastungen.

Ahnlich verhilt es sich mit dem Cluster 9. Auch wenn sich hier bei vier
Handlungen signifikant niedrige Viktimisierungen zeigen, finden sich
ebenso auch erhohte Opferschaftsraten.

11.4.4 Niedrig sanktionierende Sanktionstypen

Bei Sanktionstyp 6 fallen zwar keinerlei signifikante Abweichungen zur
Gesamtstichprobe auf, doch weist die tiberwiegende Anzahl an Handlungen
zumindest leicht erhdhte Prozentwerte auf.

Anders der Sanktionstyp 7/8. Seine Viktimisterungserfahrungen sind bei
nahezu allen Delikten hoher als die der Gesamtstichprobe. Bei insgesamt
sieben Fehlverhaltensweisen zeigt sich die Diskrepanz gar in signifikanter
Form.

11.4.5 Die unregelmdfiigen Sanktionstypen

Der Sanktionstyp 3 weist groBtenteils héhere Opferwerte auf als die Ge-
samtstichprobe. Signifikant hoch sind die Abweichungen insbesondere bei
den ,sonstigen Gewaltdelikten“, wie BEDROH, ERPRES und RAU-
BERPN.

Sanktionstyp 10 berichtet von signifikant hoher Opferschaftserfahrung
bei den Fehlverhaltensweisen DSFAHRZ und KVMASSE. Ansonsten sind
die Ergebnisse mit denen der Gesamtstichprobe vergleichbar.



SANKTIONSEINSTELLUNGEN 303

11.4.6 Zusammenfassung

Aufgrund der wenigen signifikanten Abweichungen von der Gesamitstich-
probe lassen sich die einzelnen Sanktionstypen nur schwer in ,,hoch®, ,;mit-
tel oder ,niedrig® viktimisiert gruppieren. Zu deutlichen Abweichungen
vom Durchschnittswert der Gesamtstichprobe kommt es wiederum nur bei
den ,.Extremtypen®. So hat der Sanktionstyp I geringe und der Typ 4 sogar
sehr niedrige Opfererfahrungen aufzuweisen. Gegenteiliges findet sich bei
Sanktionstyp 7/8. Er hat eine duBlerst hohe Viktimisierungsbelastung.

Vermehrt signifikant hoch sind die Opferwerte auch bei Sanktionstyp 3.
Der Typ 6 dagegen dhnelt, abgesehen von leichten Schwankungen, weitest-
gehend der Gesamtstichprobe.

Das Cluster 2 wiederum zeigt, ahnlich wie Typ 10, eine leichte Tendenz
hin zu einer erhéhten Opferbelastung. Im wesentlichen halten sich die pro-
zentualen Werte aber auch hier im Rahmen des bei der Gesamtstichprobe
Festgestellten.

Dagegen tendieren die Jugendlichen der Samktionstypen 5 und 9 zu
uberwiegend niedrigen Opferwerten.

Die einzelnen Sanktionstypen lassen sich damit wie folgt einordnen:

e Hohe Opfererfahrung: Sanktionstypen 7/8 und 3.
e Mittlere Opfererfahrung: Sanktionstypen 2, 5, 6 und 10.
e Niedrige Opfererfahrung: Sanktionstypen 1, 4 und 9.

Insbesondere bei den Typen 2 und 10 ist jedoch die Einordnung in die
Gruppe der Cluster mit mittlerer Opfererfahrung problematisch, da sich
hier durchaus eine Tendenz hin zu einer erhéhten Opferschaft feststellen
148t. Eine Gesamtbetrachtung 148t jedoch eine Gleichbehandlung mit den
Typen 3 und 7/8 nicht zu. '

In Zahlen 148t sich die vorgenommene Einordnung dahingehend be-
schreiben, daf insgesamt 17,8 % (Sanktionstypen 3 und 7/8: n=226) der
Jugendlichen eine hohe Opfererfahrung haben. Dagegen werden 37 %
(Sanktionstypen 1, 4 und 9: n=468) selten Opfer einer Straftat. Mit 45,3 %
(Sanktionstypen 2, 5, 6 und 10: n=573) macht der GroBteil der SchiilerIn-
nen mehr oder weniger durchschnittliche Viktimisierungserfahrungen.

11.5 Sanktionseinstellungen, Delinquenz und Viktimisierung

Die oben vorgenommene Einteilung 148t bereits erkennen, dafl eine Ver-
bindung zwischen Viktimisierung und Sanktionseinstellung nicht in der
Deutlichkeit méglich ist, wie sie sich zwischen Delinquenz und Sanktions-
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einstellung herstellen lieB. Dies zeigt sich insbesondere bei den Sanktions-
typen I und 4. Sie weisen Gemeinsamkeiten in Sanktionseinstellungen und
Delinquenz auf. In Bezug auf die Opfererfahrungen beider Cluster gelingt
zwar noch die gemeinsame ,,Grobeinteilung zu den Typen mit niedriger
Viktimisierung, doch finden sich bei einer differenzierteren Betrachtung
Unterschiede in der Weise, daf3 der Typ 4 weit geringere Werte aufzuwei-
sen hat als der Typ 1. Als weiteres Beispiel dienen Sanktionstyp 6 und 10.
Wiihrend sich bei ihnen noch relative Ubereinstimmungen in Sanktionsein-
stellungen und Delinquenz zu 7yp 7/8 finden lassen, gilt dies nicht mehr fiir
die Viktimisierungserfahrungen.

Auch der Sanktionstyp 9 weicht von seinen ,,mittleren Werten® hinsicht-
lich Sanktionseinstellungen und Delinquenz plétzlich ab und ist nunmehr in
Bezug auf die Opferschaft der Gruppe mit niedrigen prozentualen Werten
zuzurechnen.

Folglich 14t sich einzig fiir die ,, Extremgruppen“ 4 und 7/8 eine Ver-
bindung zwischen Sanktionseinstellungen und Viktimisierung herstellen.

Ebenfalls findet sich kein genereller Zusammenhang zwischen Téter-
schaft und Opfererfahrung. Allein ein Blick auf die Sanktionstypen 4 und
7/8 14Bt die Vermutung zu, daf bei Jugendlichen mit stark delinquentem
Verhalten eine hohe Opfererfahrung zu erwarten ist, und umgekehrt Ju-
gendliche mit deutlich geringerem kriminellen Potential nur ausgesprochen
selten Opfer eines solchen Verhaltens werden. Demnach gibt es Jugendli-
che, die sich in einer Art ,,Delinquenzspirale” befinden, in der eine hohe
Téterschaft mit einer gesteigerten Viktimisierungsgefahr einhergeht. Ande-
rerseits existieren wiederum Jugendliche, die keinerlei Kontakt zu Delin-
quenz haben, weder als Téter noch als Opfer.

11.6 Zusammenfassung

Im vorliegenden Kapitel wurde versucht, eine Verbindung zwischen Norm-
internalisierung und Delinquenzdisposition sowie Viktimisierung herzustel-
len. Die dabei gewonnenen Erkenntnisse galt es, den Ergebnissen der ba-
den-wiirttembergischen Untersuchung vergleichend gegeniiberzustellen.

Zunachst konnte festgestellt werden, daf3 die erhobenen Werte zur Tater-
und Opferschaft im Rahmen der durch andere Jugendstudien vorgegebenen
Werte liegen und zeigen, dal der GroBteil der Jugendlichen nahezu gar
nicht oder im jugendtypischen ,,ubiquitiren” und ,.episodenhaften” Umfang
mit Kriminalitit in Ber{ihrung kommt.

Eine Besonderheit liegt in der Frage zur ,erweiterten Téterschaft. Mit
ihr sollte das Téterpotential der Jugendlichen untersucht werden. Hierbei
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ergab sich, daf die Delinquenzbelastung bei insgesamt 17 % der Schiiler
Innen zwar nur leicht tiber dem MafBe liegt, welches sich noch als ,jugend-
typisch” erklaren liefle, in Verbindung mit der gleichzeitig erhohten Bereit-
schaft zur Begehung von Fehlverhaltensweisen mufl diese Gruppe jedoch
als ,,gefihrdet” bezeichnet werden. Auf sie sollte das Hauptaugenmerk in
der Praventionsarbeit gelegt werden.

Des weiteren wurde die Frage gestellt, ob ein Zusammenhang zwischen
Sanktionseinstellungen und der Einbindung in Kriminalitit als Téter oder
Opfer besteht. Die folgende Tabelle faft die hierzu gewonnenen Ergebnisse
Zusammen:

Tabelle 52: Sanktionseinstellungen, Tiiterschafispotential und Viktimisierung

MefBwerte .
hoch mittel niedrig
Sanktionseinstellung 1,4 2,3,59 6, 7/8, 10
Téterschaftspotential 6,7/8, 10 2,3,9 1,4,5
D’iktimisierung 3,7/8 2,5,6,10 1,4,9

Wihrend bei der Analyse des Titerverhaltens noch festgestellt werden
konnte, daf} diejenigen Sanktionstypen, die sich in ihren Sanktionseinstel-
lungen #hneln, auch hinsichtlich ihrer Delinquenz ein relativ homogenes
Bild abgeben, fanden die Gemeinsamkeiten mit Ausnahme der ,,Extrem-
gruppen® im Hinblick auf die Viktimisierung ihr Ende.

Doch zumindest fiir das Verhiltnis von Sanktionseinstellungen und De-
linquenz 148t sich eine grundlegende Beobachtung festhalten:

1. Je hoher die Sanktionseinstellung, desto niedriger das Titerpotential,
und

2. jeniedriger die Sanktionseinstellung, desto hoher das Titerpotential.

Folglich kann davon ausgegangen werden, daB sich die Normvorstellungen
im Legalverhalten der Schiilerlnnen dufern. Der Grad der erfahrenen Vik-
timisierung dagegen hat keinerlei Einfluf} auf die Sanktionierungsdispositi-
on von Jugendlichen.

11.7 Delinquenz und Viktimisierung im Lindervergleich

Zu den Fragen nach Titer- und Opferschaft sowie deren EinfluB auf die
Sanktionseinstellungen der jeweiligen Sanktionscluster wurde in gleicher
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Weise auch im Rahmen der in Baden-Wiirttemberg durchgefihrten Unter-
suchung Stellung genommen.® Im folgenden sollen Gemeinsamkeiten und
Unterschiede in beiden Untersuchungen herausgearbeitet werden. Als
Grundlage dienen die Schaubilder 11.12 und A 11.13, welche die Daten zur
Delinquenzdisposition und zur Viktimisierungserfahrung der befragten Ju-
gendlichen in beiden Landern als Profil gegeniiberstellen.

11.7.1 Delinquenz

Fin Blick auf das Schaubild A 11.12 zeigt einen nahezu identischen Profil-
verlauf der beiden Titerschaftskurven. Dies spricht dafiir, daf3 ein- und die-
selben Taten von den Probanden beider Studien hiufig bzw. selten began-
gen und somit eine vergleichbare Schwerpunktsetzung in der Delinquenz-
belastung iiber die einzelnen Fehlverhaltensweisen hinweg vorliegt. Dabei
liegen die prozentualen Werte bei den baden-wiirttembergischen Jugendli-
chen mit 62 % der Handlungen leicht tiber denen der schweizerischen Pro-
banden. Die Diskrepanz fillt mit Ausnahme der Delikte SBOEFF (BW 29
% - CH 22 %)’, DROGE (BW 6 % - CH 2 %), KVMASSE (BW 15 % -~
CH 9 %) und WAFFEBES (BW 22 % - CH 16 %) in der Regel sehr gering
aus. Nur in wenigen Fillen (21 %) begehen mehr schweizerische als deut-
sche Jugendliche ein Delikt. In hervorstechender Weise ist dies bei den
Handlungen FAHREN (CH 73 % - BW 53 %), BEL (CH 63 % - BW 52
%), DSMITGER (CH 16 % - BW 8 %) und FAMKVLEI (CH 53 % - BW
48 %) zu beobachten.

11.7.2 Erweiterte Delinquenz

Ahnlich wie bei den Titerschaftskurven verlaufen auch die Profile zur ,.er-
weiterten Téterschaft nahezu parallel (vgl. Schaubild A 11.13). Es beste-
hen jedoch erhebliche prozentuale Unterschiede in den Angaben zwischen
den Jugendlichen beider Erhebungsliander, die teilweise eine Diskrepanz
von bis zu 60 % (z.B. BEL) betrigt. Insbesondere bei den Korperverlet-
zungs- sowie den Familiendelikten, aber auch den Handlungen FAHREN,
SBPARK und WAFFEBES geben weit mehr deutsche SchiilerInnen als
schweizerische an, sich vorstellen zu kénnen, diese Taten einmal zu bege-
hen.

¢ ROSSNER 2002, Kapitel 8.
Wie bereits oben erldutert, steht BW fiir Baden-Wiirttemberg und CH fiir Schweiz.
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11.7.3 Zusammenfassung zur Delinquenzdisposition

Es kann zunichst festgehalten werden, dafl sich im Hinblick auf die Delin-
quenzbelastung nur geringe Unterschiede zulasten der in Baden-
Wiirttemberg befragten Jugendlichen ergeben. Dagegen ist deren iiber die
Lerweiterte Titerschaft gemessene Bereitschaft zum delinquenten Verhal-
ten weitaus grofer als die der schweizerischen Probanden. Anhand des
vorgenommenen Vergleichs wird somit deutlich, wie erheblich das Téter-
potential bei den SchiilerInnen aus Baden-Wiirttemberg ist.

In der Tabelle 53 soll nun die Verteilung der Jugendlichen aus beiden
Studien iiber die gemeinsam gewshlten Ebenen zur Delinquenzbelastung
dargestellt werden. Als Einordnungskriterien wurden die Ergebnisse zur
Téter- wie auch zur ,erweiterten” Taterschaft herangezogen. Folgendes
Gesamtbild ist dabei zustandegekommen:

Tabelle 53: Titerschafisebenen im Vergleich

Titerschaftsebene Erhebungsland

Schweiz Baden-

Wiirttemberg

1.Hohes Titerpotential 22,3 % 18,8 %
a)davon ,, Intensiviiter * . 53% 54 %
b)davon ,, Gefiihrdete " 17,0 % 13,4 %
2.Mittleres Téterpotential 24,7% 24,0 %
3.Niedriges Titerpotential 53,1% 57,0 %

Die Tabelle zeigt, daB es in den Erhebungslandern etwa gleiche viele ,,In-
. tensivtiter™ gibt. Dagegen ist der Anteil an ,,gefdhrdeten Jugendlichen in
der Schweiz groBer. Dieses Ergebnis mag zunéchst tiberraschen, da — ob-
wohl die SchiilerInnen aus der deutschen Erhebung eine leicht héhere De-
linquenzbelastung aufzuweisen haben und bei der ,,erweiterten Titerschafi®
der Unterschied sogar extrem ist —, in der Schweiz trotzdem mehr Jugend-
lichen zur Gruppe der ,,Gefihrdeten” und iiberdurchschnittlich Belasteten
gehort. Dies ist jedoch damit zu erklaren, daB sich der prozentuale Anteil
der ,hohen Taterschaft“ in der Schweiz iiberwiegend aus der Gruppe der
»Gefahrdeten speist. So haben in der Vergleichsstichprobe mit den Sank-
tionstypen 6 und 10 insgesamt 17 % der hier Befragten den Sprung von der
Gruppe mit ,,mittlerem Titerpotential® in die Gruppen mit-,hohem Téter-
potential® gemacht. ’

In der deutschen Erhebung dagegen kommt es bei Berticksichtigung der
Daten zur ,,erweiterten T#terschaft” zu keinen nennenswerten Verianderun-
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gen, da das festgestellte hohe Titerpotential in Baden-Wiirttemberg itber-
wiegend auf diejenigen Jugendlichen zuriickzufithren ist, die ohnehin be-
reits zur Gruppe der {iberdurchschnittlich Belasteten gehoren, d.h. die Zah-
len zur , erweiterten Téterschaft” spiegeln mehr die Ergebnisse zur tatséch-
lich begangenen Delinquenz wider, als dies in der Schweiz der Fall ist.
Dies erwihnt auch Roé8ner in seiner Arbeit, indem er schreibt: ,,Fiir die ein-
zelnen Sanktionstypen und daher auch fiir die Gesamtstichprobe ergeben
sich zwar klar erhohte Werte, doch bewegt sich die prozentuale Steigerung
gegeniiber der Titerschaftsanalyse flir alle Sanktionstypen im selben Rah-
men. Somit dndert sich auch an den bisher gefundenen Ergebnissen zur De-
linquenz nichts.*®

Dies ist in der Schweiz gerade nicht der Fall. Folglich gibt es in Baden-
Wiirttemberg mehr Jugendliche als in der Schweiz, die eine erhohte delin-
quente Belastung mit einem gleichzeitig iiberdurchschnittlichen Taterpo-
tential vereinen. Daflir ist der Anteil derjenigen geringer, die zwar bislang
nur im ,,normalen” Umfang Straftaten tatsidchlich begangen haben, deren
zukiinftige Begehung jedoch nicht ausschlieen.

11.7.4 Viktimisierung

Bei der Opfererfahrung der befragten Jugendlichen verhélt es sich &hnlich
wie mit der Taterschaft (vgl. hierzu Schaubild A 11.14). Auch hier lassen
sich in der baden-wiirttembergischen Untersuchung leicht héhere Werte
feststellen als bei der Vergleichsuntersuchung. So fallt in 52 % der Fehl-
verhaltensweisen die Viktimisierung bei den baden-wiirttembergischen
SchiilerInnen hoher aus. Umgekehrt ist dies in der Schweiz in 37 % der
Handlungen der Fall. Die Diskrepanzen fallen dabei sehr gering aus. Gro-
Bere Unterschiede lassen sich immer nur dann erkennen, wenn die schwei-
zerischen Jugendlichen mit ihrer Viktimisierungserfahrung tiber der der
deutschen liegen, was in 37 % der Fehlverhaltensweisen der Fall ist. Ex-
emplarisch zeigt sich dies bei den Handlungen BEL (62-/55 %), SBSONST
(36-/29 %) und DSMITGER (38-/24 %).

11.7.5 Der Zusammenhang von Sanktionseinstellungen,
Delinquenz und Viktimisierung

Sowohl in der deutschen als auch in der schweizerischen Untersuchung
konnte ein Zusammenhang zwischen Sanktionseinstellungen und Delin-

¥ ROSSNER 2002, S. 150.
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quenz in der Weise festgestellt werden, dafl niedrige Strafeinschitzungen
mit hoher, mittlere Sanktionseinstellungen mit durchschnittlicher und hohe
Strafwiinsche mit niedriger Delinquenz einhergehen. Dagegen fiel es
schwer, eine Konnexitit zwischen Sanktionseinstellungen und Viktimisie-
rung sowie zwischen Viktimisierung und Delinquenz herzustellen. Die
Studien unterscheiden sich diesbeziiglich darin, da8 in der Schweiz zumin-
dest bei den sog. ,.Extremgruppen®, nimlich den Sanktionstypen 4 und 7/8,
ein solcher Nachweis gelingen konnte. Hier 146t sich die Regel aufstellen,
da} extrem niedrige Sanktionseinstellungen mit hoher Téterschaft, aber
auch hoher Viktimisierung einhergehen. AuBerst hohe Sanktionswiinsche
wiederum stehen mit niedriger Delinquenz und Viktimisierung in Verbin-
dung.

Sanktionseinstellungen, Delinquenzbelastung und Viktimisierungserfah-
rung der einzelnen Sanktionstypen aus beiden Erhebungsorten lassen sich
wie folgt tabellarisch zusammenfassen:

Tabelle 54: Zusammenhinge zwischen Sanktionseinstellungen,
Delinquenz und Viktimisierung

Meliwerte der Erhebungslinder im Vergleich
Schweiz . Baden-Wiirttemberg

| h m n h m n
Sanktionsein- 1,4 2,3,5,9 16,7/8,10 | 1,4,5 2,3,9 6,7,8,
| stellung 10
Titerschafts- | 6,7/8,10 | 2,3,9 1,4,5 16,7,8,10] 2,3,9 1,4,5
| potential
Viktimisierung | 3,7/8 [2,5,6,10| 1,4,9 3,8 1,2,4,6, 7

9,10

h.=hoch, m.=mittel bzw.durchschnittlich; n.=niedrig

Die Tabelle arbeitet heraus, wie stark die Ubereinstimmungen zwischen
den Sanktionstypen beider Erhebungslinder im Hinblick auf Sanktionsein-
stellungen und Téterschaft sind. Gleichzeitig wird aber auch deutlich ge-
macht, daB} trotz dhnlich grofier Opfererfahrung in den Gesamtstichproben
doch erhebliche Unterschiede zwischen den Sanktionstypen beider Liander
diesbeziiglich bestehen.

11.8 Schlufibemerkungen

Dieses Kapitel hat nicht nur belegen kénnen, daB es offensichtlich einen
Zusammenhang zwischen Sanktionseinstellungen und Delinquenzdisposi-
tion und zumindest bei einigen Sanktionsclustern zur Opfererfahrung gibt,
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sondern ermdglichte gleichzeitig einen Einblick in die Delinquenzbelastung
sowie die Viktimisierung der Jugendlichen in den Erhebungsrdumen. Die-
ser zeigte, dal mehr als die Hilfte der befragten Jugendlichen gar nicht
oder kaum delinquent auffillt. Weitere 25 % weisen ein Legalverhalten
auf, welches weder Abweichungen nach ,,oben“ noch nach ,,unten” erken-
nen 1dBt und damit als ,;jugendtypisch® zu bezeichnen ist. Damit sind so-
wohl in der Schweiz als auch in Baden-Wiirttemberg rund 80 % der befrag-
ten Jugendlichen als ,,unbedenklich® einzustufen, da davon ausgegangen
werden kann, daf} ihr abweichendes Verhalten ein von der Jugendforschung
als ,,ubiquitir* und ,,episodenhaftes” Ereignis darstellt.

Wenig besorgniserregend erscheinen ebenfalls die leicht tber dem
Durchschnittswert liegenden Téterschaftserfahrungen von 17 % der Ju-
gendlichen in der Schweiz und 13 % der Schiilerlnnen aus Baden-
Wiirttemberg. Sie bejahten jedoch iiberwiegend die Frage, ob sie sich vor-
stellen konnten, in der Zukunft eine der aufgelisteten Fehlverhaltensweisen
zu begehen. Zusammen mit ihrer Tendenz zu niedrigen Sanktionseinstel-
lungen und damit eher ,,schwachen Hemmschwellen deutet dies auf ein
moglicherweise erhebliches Taterpotential hin. Wiahrend also hinsichtlich
der Gruppe von niedrig und mittel delinquenten Jugendlichen keinerlei
»kriminelle* Karrieren beflirchtet werden miissen, ist dies bei den als ,,ge-
fihrdet* bezeichneten Jugendlichen zumindest nicht auszuschlieen.

Von 5,3 % bzw. 5,4 % der Jugendlichen ist dieser Status bereits erreicht
worden. Bei ihnen scheint Delinquenz an der Tagesordnung zu stehen, und
priventive Maflnahmen erscheinen eher ungeeignet, um sie aus dem Kreis-
lauf, in dem Téter zu Opfer und Opfer zu Tatern werden, wieder zu befrei-
en. Eine intensive Betreuung und Kontrolle, wie sie nur das Jugendstraf-
recht bietet, erscheint hier angemessen.

Tabelle 55: Tdterschaft von Sanktionstypen und Gesamtstichprobe

Sanktionscluster

Delikts- 1 2 3 4 5 6 | 78| 9 10 | Insg.
Gruppen |—

%o % % % % % % % % %
FAHREN 55%% | 73 74 69 70 [.87+* 1-90**4 80 | 87** 1 73
KOPIEN 15% | 25 24 26 | 174 32 Fagre |2+ |41 25
TELEBEL o] 4 Jooer | 1* ] 2 6 [i1s*] 6 3 2
BEL se*+ ] 62 [o71*[s58% ] 61 69 [ 87** | 69 65 63
SEXBEL 1** S 9 4 3 peliage | 6 5 6
SBPARK 75%+ ] 58 57 |28 ] 41 44 43 25 39 36
SBGRAF 7*¢ 14 21 p12e | 12%n] 24 [Ts52%% 20 [ 30%* | 18
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Tabelle 55: Titerschaft von Sanktionstypen und Gesamtstichprobe (Forts.)

Sanktionscluster
Delikts- 1 2 3 4 5 6 7/8 9 10 | Insg.
Gruppen % %o % % Yo Yo % % % %o
SBSONST ov [ 19 | 20 | 9% | 16 | 25% |4e* | 16 | 17 [ 17
SBFAHR & 1 N 8 | 4% [ 7 [ 16%* | 28%% [ 18* | 8 9
SBOEFF 10 | 16% | 27 | 13%% | 18* | 38** | 56** | 31 | 34 | 22
SBTELE S 1 14 | 15 | ¥ | 8§ 16 | 4% | 10 | 20 | 12
DSGESGER | 18** | 24 | 32 | 24* | 23%* | 45+ | 56** | 35 | 53%* | 30
DSMITGER | 11%* | 20 [ 29 | 17%% | 17%* | 40% | 57%* | 22 |35+~ | 24
HEHLKA = 1 6 g [ 3 [ 4 [ 122 [ 2 |16~ [ 7
DSGESNOR | 3% | 11 | 12 | 6* | 3% | 10 | 35%* | 18* | 16* | 10
DSMITNOR | 3* | 9 g8 | 3 | 4 7 o] 12 | 8 | 6
BETRUG 3 1 6 7 2% | 2% | 8 |a21% | & 6 5
HEHLVE * 6 4 [ om |1 | 5 |20 0 [10*] 4
DSFAHRZ 3 | 7 4 [ 1% [ | 8 [34% | 14 |16 | 7
DSAUTO 1 0 [ 4= | o0 | o 1 o= 2 2 2
DSHAUS 1 1 | 3 o0 0 J10%{ 0 [ 5 [ 2
DROGE 1 5 3 2 0 T 1 2
DROGVL I I 1 0 ] o 1T 7 o0 1 1
DROGVS 1 1 0 0 0 0 [10%] 0 0 1
KVLEICHT _ [ 40%* [ 57 | 64** | 43%% | S1 | 63* | 7** { 53 | 61 | 53
KVNORM 14 | 19 |32+ | 9 | 17 | 27 | 46*% ] 20 | 22 | 20
KVSCOWER | 4 8 | 11* | 2% | 6 5Tz 8 10 7
KVMASSE 6 7 | 4% | 4> | 11 [33=] 12 | 14 9
KVWAFFE 0 0 1 T 1 2 2 | 0 0 1
WAFFEBES | 117 | 19 | 22 | 11* | 8% | 22 | 43** | 14 | 26 | 16
BEDROH 2 1 3 1 1 2 | 2% 2 4 2
ERPRES 01 11 | 10 | 2% | 4% 9 |34 | 10 6 7
RAUBEPGER | 4% | 8 | 13*,| 3% | 4 |18 |31 | 4 | 13 | 9
RAUBERPN | 2 3 3 [ | 1P| 6 [ 2% 6 3 3
RAUB 1 1 [ 0 | o 2 a2 2 T
TOT 0 0 0 0 0 0 0 0 )
FAMWAFBE 3 0 0 3 3 1 6% | 1 1
FAMSB 27 | 31 30 | 24% | 36* | 35 | 4i* | 22 | 24 | 30
FAMDSGER | 11%% | 28 | 27 [ 16| 18 | 29 |44** | 27 [ 32* | 22
FAMKVLEL | 43%% | 61 | G1* | 42** | 60* | 58 | 60 | 47 | 53 | 53
FAMKVNOR | 6% | 19 | 24** | 5% | 19* | 20 | 21 8 14 | 14
FAMKVSCH | 2 3 2 T | 2 3 3 2 0 p)
FAMKVWAE | 0 0 0 0 0 0 F ] 0 0
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Tabelle 56: Erweiterte Titerschaft von Sanktionstypen und Gesamtstichprobe

Sanktionscluster
Delikts- 1 2 3 4 5 6 | 78| 9 10 | Insg.
Gruppen "o 779 1% | % | % | % | % | % | % | %
FAHREN 20%% | 24 33 29 29 27 18* 22 [ 24% | 28
KOPIEN 11** 16 27 27 | *%21 327 | 25** | 22 |30 | 23
TELEBEL 2% 3 g** [ 2** 2* .| 8 18%* 2 5 5
BEL 16%¥ | 13 14 16 17 | 19% | 7%+ 6 18 15
SEXBEL 2%% 3 10 | 1% | oFx | gx | 10%* 6 5 4
SBPARK 22%% 5[ 22 | 34%* [ 29%+ | 30 22 31 27 27 28
SBGRAF 22%% | 15%*-| 30 [ 21%% | 25% | 40%* | 28%* | 18 | 42** | 26
SBSONST 15%% 1 20 26 |- 18%* | 23 28 |37 |[Ta* ] 29 22
SBFAHR 5*% 9 13 6 11 1457 | 20%% | gr* 13 11
SBOEFF 124 | 17 26 12 16 | 31** | 34%* | 10 | 28** | 19
SBTELE 2% 4 i1 7** 6 12 |16 | 4 12%* 8
DSGESGER T** 11 [ 16> | -7* 12¢ ] 1w [ 13* 4 11 10
DSMITGER 1] 21 [ 24% [ 17% [ 16%* | 17%% | 4%+ g8 | 2% | 17
HEHLKA 6** 12 18 | 11%% | g% | 17%. | 22%% | 8* [-.21%* | 13
DSGESNOR 43 5 12 |.5* 7 | 17% | 4% | 8 | 16" ] 10
DSMITNOR | -4* 3 12 5% 6** | 12 | 32%* 6 14 9
BETRUG 3% 7 G 11 [ 18%* | 6 | 14* 8
HEHLVE or 2 6 3ek [ pR% | (1*F | 18%x 2 15%* 5
DSFAHRZ 1 2 4 2% [ 3% 6 16 2 s | 4
DSAUTO 1 2 R R 0* 2 1871 0 4 2
DSHAUS 1 3 1 1* | 0% 4 fFi13+] 0 T3l 2
DROGE 2 5 7 3 5 11| 21** 0 9 6
DROGVL 1 1 2 2 [ 14 2 |22 0 5 3
DROGVS 0 1 0 1 0 T [[o | 0 [ 4 | 1
KVLEICHT 30* | 28 30 fo31% 33 L3¢ ] 25 18 35 31
KVNORM 12%% | 19 F27%% | 13* ] 19 23 |37%%°| 14 [32%* | 20
KVSCHWER 8 9 fo23%x] 5wk 10 17 38 10 [-20¢] 13
KVMASSE 6% 15 |27 aswe ] asre | o7 | 3gwe [ o4 T oogee ] 1g
KVWAFFE 1 4 2 0* 2 5 | 16%% | 2 3 3
WAFFEBES | 11** | 15 20 18% | 9% [ 30%* [ 31%* { 12 [ 31| 18
BEDROH 3 6 6 2%, 2 7 [2x ] 4 6 5
ERPRES FEERE BT 13 3% | T6RT [ 16% | 27F% | 12 13 9
RAUBEPGER | -7* .| 10 | 20** | &** 11%. ] 22%* 4 31** 4 8 15 13
RAUBERPN 5 9 11 2% 15 11 F29%* | 4 9 7
RAUB 1 1 4 1#% 4 ox 1 18** | 4 4 4
TOT 0 R 1 2 10%* 4 4 2
FAMWAFBE 1 1 1 0 1 1 b e |, 0] o 1
FAMSB 17 19 22 20 | 17* .| 9% 16 10 15 17
FAMDSGER | 6** 10 11 [11*] 11 13 F 107 4 f-12« | 10
FAMKVLEI 15%* 1 16 13 200 17%] 11 9 10 20 16
FAMKVNOR | 9% [715% T g% | 7%+ | . 13* { 9 13 4 6 10
FAMKVSCH 13 8 13 2% | 4 s [L13w] 2 3 4
FAMKVWAF 0 1 R ) 0 2 o J.o* | o 1
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Tabelle 57: Viktimisierung von Sanktionstypen und Gesamtstichprobe

Sanktionscluster
Delikts- 1 2 3 4 5 6 7/8 9 10 Insg.
Gruppen % % % % % % % % %o %
TELEBEL 3 10 10 8 7 6 | 15* ] 6 9 8
BEL 58 55 66 65 64 61 57 55 65 62
SEXBEL 11 17 13 9 10 17 18 14 14 12
SBSONST 33 32 39 37 38 39 40 [ 14| 37 36
SBFAHR 25 23 26 25 19 23 22 22 | 24 23
DSMITGER 29| 32 46* 39 37 42 35 33 | 43 38
DSMITNOR 10% | 22* i8 1> | 17 13 13 16 20 15
BETRUG 3 6 5 2 4 3 4 4 6 4
DSFAHRZ 9 11 17 13 11 16 15 12 {260 | 14
DSHAUS 4 7 3 9 7 8 10 4 7 7
KVLEICHT 47 51 60 51 56 62 52 1 29** ] 60 53
| KVNORM 17 18 [ 32%% [ 12** | 23 20 24 8 14 19
KVSCHWER 6 6 8 | 2+ | 6 5 10 6 4 5
KVMASSE 7 6 9 | 4* | 5 1 10 [34>*]| 6 |.15% 3
KVWAFFE 1 1 1 0 2% 1 3 0 1 1
BEDROH 3 7 0% | 1* 2 4 | 6+ 6 4 4
ERPRES 6 9 15%% | 5% 6 9 19 14 7 3
RAUBEPGER | 11 7 15 9 10 12 18 8 14 11
RAUBERPN 4 5 | 10* [ 3+ 4 9 15%* | 10 6 6
RAUB 2 3 1 2 2 5 gx* 0 3 2
FAMWAFBE 1 13 11 0 0 [ 1 [e=1 2 0 1
FAMSB 31 35 43 36 | 43% 7 41 37 [.22% 29 37
FAMDSGEL 2 12 p 14% ¢ °5% 10 8 ol 10 | 9 f 9
FAMKVLEL | 53 62 60 51 59 58 38 | 20%*7] 50 54
FAMKVNOR 13 24 23 U2e 22 25 22 3 15 [ 18
FAMKVSCH 3 G4 2 2 2 6 4 2 3
FAMKVWAF 0 6 1 1 1 0 2 2 0 1
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Kapitel 12

Beschreibung der Sanktionstypen
nach unabhingigen Variablen

12.1 Einleitung

Die Sanktionstypen wurden in den Kapiteln 10 und 11 sowoh! nach ihren
Strafeinstellungen als auch ihrer Delinquenzdisposition und Opfererfah-
rung beschrieben. Zur weiteren Charakterisierung wird der Lebenshinter-
grund der Jugendlichen ausgeleuchtet. Wahrend dies im Kapitel 8 mit dem
Ziel einer vergleichenden Darstellung der Lebensbedingungen Jugendlicher
in der Schweiz und in Baden-Wiirttemberg mit den Daten der jeweiligen
Gesamtstichproben geschah, sollen im folgenden Kapitel die unabhéngigen
Variablen wie Alter, Geschlecht, Schultyp, Freizeitverhalten und Lebens-
umfeld in Zusammenhang mit den einzelnen Sanktionsclustern gebracht
werden, um mégliche Beziechungsgeflechte offenzulegen, welche den Ur-
sprung der im Kapitel 10 festgestellten Strafeinstellungen sowie deren
EinfluBfaktoren erkldren konnten.'

Wihrend ein Grofiteil der Jugendstudien anhand von unabhéngigen Va-
riablen versucht, Delinquenz zu begriinden, sollen diese in der vorliegen-
den Studie zunichst der Erklirung von Strafeinstellungen Jugendlicher
dienen.

12.2 Schulart

Die Tabelle 58 macht deutlich, daB sich zwar alle Sanktionscluster in den
jeweiligen Schultypen wiederfinden, sie dabei aber unterschiedliche
Schwerpunkte bei der Verteilung iiber die Schultypen bilden. Wiirde man
dies allein an der Anzahl der Probanden eines Schultyps festmachen, wiren

' Vgl ROSSNER 2002, S. 171 ff.
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die Realschiiler grundsitzlich iiberreprisentiert. Dies hingt jedoch an dem
ungleichmifBigen Verhiltnis von befragten Gymnasiasten, Real- und
Hauptschiilern zusammen (Gym: n=233/RS: n=582/HS: n=416).> Folglich
ist die Schwerpunktbildung an dem Verhiltnis zwischen erwartetem und
tatsachlich gezdhltem Wert zu verdeutlichen. Die Berufsschulen bzw. die
SchiilerInnen der berufsausbildenden Klassen der Realschulen wurden, wie
bereits in Kapitel 8 erwihnt, aus der Analyse herausgenommen, da sich in
ihnen zu wenig SchiilerInnen befanden und daher mit aussagekréftigen Er-
gebnissen nicht gerechnet werden kann. Wihrend sich die Sanktionscluster
1, 3, und 10 ,relativ* gleichmiBig iiber die Schultypen verteilen, findet
man bei den Sanktionstypen 2, 7/8 und 9 tiberwiegend Gymnasiasten vor.
Bei den Typen 4, 6 und 7/8 liegt der Anteil der Realschiiler iiber dem zu
erwartenden Wert. Die Sanktionscluster 4 und 5 werden von den Haupt-
schiilern dominiert.

Tabelle 58: Sanktionstypen und Schulart™*

Sanktionstyp Schulart

RS HS

1 in 50
erwarteter Wert 53.2

2 |[n 25
erwarteter Wert 34,5

3 In 49
erwarteter Wert 519

4 |n 95
erwarteter Wert 84.4

5 |n 104
erwarteter Wert 83,1

6 |n 32
erwarteter Wert 34,5
7/8 |n ; Sonl
erwarteter Wert | 1257 ¢ 2223

9 |n ST A, 12
erwarteter Wert |, i 9o 16.1

10 |n 18 39
erwarteter Wert 20.2 36.1
Summe der Fille 233 582 416

* Auffalli ge Abweichungen zwischen erwarteten und gezihlten Wert
wurden hervorgehoben.

2 Vgl Kapitel 8.



SOZIODEMOGRAPHISCHE VARIABLEN 317

Im Vergleich zu der in Baden-Wiirttemberg durchgeflihrten Studie findet
sich damit eine nahezu umgekehrte Verteilung. Hier besuchten beispiels-
weise die SchiilerInnen der Cluster 4 und 5 Gberwiegend das Gymnasium.
Die meisten Probanden der Cluster 7, 8 und 2 dagegen waren Hauptschii-
ler.

Diese gegenldufigen Verteilung in der schweizerischen Stichprobe iiber
die Schultypen mag zum einen an dem geringen Probandenanteil in dem
Cluster 7/8 liegen und zum anderen an einer Verzerrung der Ergebnisse
durch die Subsumtion der befragten schweizerischen Schulen unter das
deutsche Schulsystem. Aus diesem Grunde verlieren die obigen Resultate
stark an Aussagekraft. Dennoch kann festgehalten werden, dafl entgegen
der Erkenntnis aus dem baden-wiirttembergischen Datensatz von keinem
engen Zusammenhang zwischen Schultyp und Sanktionseinstellung ausge-
gangen werden kann.

12.3 Soziodemographische Variablen

Zu den soziodemographischen Merkmalen gehoren die Fragen nach Alter
und Geschlecht der Probanden, der Familienzusammensetzung, der Her-
kunft und dem Beschiftigungsstatus ihrer Eltern sowie ihre materiellen
Verhiltnisse. Die hierauf gegebenen Antworten gilt es in den folgenden
Abschnitten, den einzelnen Sanktionsclustern zuzuordnen.

12.3.1 Geschlecht

In der Frage 3 des Fragebogens wurden die Probanden gebeten, ihr Ge-
schlecht anzugeben. Dabei ergab sich, dafl die Gesamtstichprobe aus 50,7
% (p=653) weiblichen und 49,0 % (n=630) mannlichen Jugendlichen be-
steht.’ Im Folgenden gilt es, die Geschlechterverteilung in den jeweiligen
Sanktionsclustern zu beschreiben und nach Auffilligkeiten zu untersuchen.
Wie in den weiteren Abschnitten auch, ist der Vergleich zwischen den tat-
sichlichen und den erwarteten Werten ausschlaggebend. Unter den erwar-
teten Werten ist die Zahl zu verstehen, die man unter Berticksichtigung der
Gesamtprozentzahl bezliglich der Gesamtstichprobe bei den einzelnen
Clustern erwarten kann.

In den Sanktionstypen 3, 4, 7/8 und 10 sind auffallend mehr ménnliche
Jugendliche vertreten als weibliche. Die tatsichlichen Werte der minnli-
chen Jugendlichen liegen hier um bis zu 10 Personen iiber den erwarteten

} Vgl. Kap. 8. Vier Probanden (0,3 %) machten keine Angaben zum Geschlecht.
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Werten. Zu einer deutlichen Abweichung kommt es beim Cluster 5. Hier
ist das weibliche Geschlecht in der Uberzahl. Sie liegen mit 31 Personen
iiber dem erwarteten Wert. Bei den restlichen Sanktionstypen sind die Ab-
weichungen nur geringen Ausmales.

Vergleichend zu den Ergebnissen der baden-wiirttembergischen Stich-
probe lassen sich mit der Tabelle 59 Geschlecht und Sanktionseinstellun-
gen wie folgt zuordnen.

Tabelle 59: Sanktionstypen und Geschlecht*

Sanktionstyp Geschlecht
minnlich weiblich
1 In 75 87
erwarteter Wert 79,1 82,9
2 |n 44 60
erwarteter Wert 53,2
3 |n 67
erwarteter Wert 80,9
4 |n 122

erwarteter Wert

5 |n

131,6

erwarteter Wert

6 |n

erwarteter Wert

7/8 |n

erwarteter Wert

9 In

erwarteter Wert

234

24,6

10 |n

46

erwarteter Wert

U537

2 inn Tl

56,3

Summe der Fille

616

646

* Auffillige Abweichungen zwischen erwarteten und gezihlten
Wert wurden hervorgehoben.
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Tabelle 60: Zusammenhang von Sanktionseinstellungen und Geschlecht
im Ldndervergleich

Sanktionseinstellung Schweiz Baden-Wiirttemberg
hoch sanktionierend Typ1: @ + Typ1: @ +
Typ4:8 + Typ4:3 +
mittel sanktionierend Typ2: @+ Typ 2: @+
Typ5: @ + Typ3:3 +
Typ: 9: @ +- Typ5: @+
Typ 9: @ +-
niedrig sanktionierend Typ 6: @ +- Typ 6: @ +-
Typ 7/8: 3 + Typ7:3 +
Typ 8:8 +
unregelmiBige Sanktions-|Typ3:3 + Typ10: 8 +
typen Typ10: & +

38 ménnlich; Q: weiblich; +: iiber dem erwarteten Wert und mehr vertreten als das
andere Geschlecht; +-: Unterschied zum anderen Geschlecht nur gering.

Mit Ausnahme der beiden Extremtypen I und 7/8 lassen sich in beiden Er-
hebungsorten keine klaren Zusammenhinge zwischen Sanktionseinstellun-
gen und Geschlecht herstellen. Sowohl die Gruppen der niedrig- als auch
der hoch sanktionierenden Cluster weisen Typen mit tiberwiegend weibli-
chen Jugendlichen oder mehrheitlich minnlichen Jugendlichen auf. Deut-
lich wird allein, daf die mittel sanktionierenden Typen ausschlieBlich mit
Clustern besetzt sind, in denen das weibliche Geschlecht in der Uberzahl
ist. Die unregelmifBigen Cluster dagegen sind fest in ménnlicher Hand.

12.3.2 Alter

Die Frage 2 des Fragebogens betraf das Alter der Probanden. Wie bereits
im Kapitel 8 festgestellt, ergab sich bei den teilnehmenden SchiilerInnen
eine Altersspanne von 12 bis 18 Jahren. Das Durchschnittsalter betrug 14,2
Jahre. Wihrend die Tabelle 11 eine Aufteilung der Jugendlichen in Alters-
gruppen vornimmt, geht es in der Tabelle 61 dagegen um die Altersvertei-
lung der Jugendlichen in den einzelnen Sanktionsclustern.

Letztere zeigt, daf die Altersgruppe der 12- bis 13-Jihrigen insbesondere
im Cluster 1 und 5 deutlich iiber den erwarteten Werten liegt. Die 14-
Jahrigen wiederum sind nur in geringer Zahl im Cluster 6 vertreten, dafiir
aber mehr in Sanktionstyp 7/8. Uberreprisentiert ist die Gruppe der 15-

Jahrigen im Cluster 5. Weniger als erwartet tauchen sie dagegen im Cluster
7/8 und 10 auf.
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Bei den Sanktionstypen 2, 3, 4 und 7/8 liegt die Altersgruppe der 16-
Jéhrigen liber dem zu erwartenden Wert. Die Jugendlichen mit mehr als 17
Jahren machen insgesamt nur einen geringen Anteil der Gesamtstichprobe
aus und sind in den Clustern 6 und 10 groftenteils vertreten.

Tabelle 61: Sanktionstypen und Alter*

Sanktionstyp Alter in Jahren
12-13 14 15 16 17+

1 |n 62| 43 33 19 5
erwarteter Wert 42,6 37,5 25,6 7.1

2 |n 43 33 2 5
erwarteter Wert 31,1 42,6

3 |n 49 35
erwarteter Wert 47,8 41,3

4 |n 68 65
erwarteter Wert 67,4

5 |n 63
erwarteter Wert 66,6

6 |n 17
erwarteter Wert 31,3 27,1 23,8

7/8 |n 9

erwarteter Wert 15,5

9 In 6 13 5 2
erwarteter Wert 14,2 12,4 10,9 7,4

10 |n 31 31 19 20
erwarteter Wert 334 289 25,4 17,4

Summe der Fille 382 331 291 199

* Auffillige Abweichungen zwischen erwarteten und gezihlten
Wert wurden hervorgehoben.
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Insgesamt 14f3t sich festhalten, daf sich die Cluster 1, 4 und 5 vor allem
aus jungen Jugendlichen (12- bis 13-Jahrige) zusammensetzen. Im Cluster
7/8 sind {iberwiegend 14- und 16-jahrige SchiilerInnen vertreten.

Die folgende Tabelle 62 stelit die Ergebnisse beider Erhebungslinder
gegeniiber. Zur weiteren Vereinfachung werden als Vergleich die jeweili-
gen Durchschnittswerte herangezogen.

Tabelle 62: Zusammenhang von Sanktionseinstellungen und Alter
im Léndervergleich

Sanktionseinstellung Schweiz Baden-Wiirttemberg
hoch sanktionierend Typ 1: 13,95 Typ1:14,34
Typ 4: 14,07 Typ 4: 14,54
Insgesamt: 14,01 Insgesamt: 14,44
mittel sanktionierend Typ 2: 14,31 Typ 2: 14,43
Typ 5: 13,98 Typ 3: 14,41
Typ: 9: 14,42 Typ 5: 14,16
Insgesamt: 14,23 Typ 9: 14,16
Insgesamt: 14,29
niedrig sanktionierend Typ 6: 14,48 Typ 6: 14,46
Typ 7/8: 14,47 Typ 7: 14,84
Insgesamt: 14,47 Typ 8: 14,73
Insgesamt: 14,67
unregelmifige Sanktions- | Typ 3: 14,27 Typ 10: 14,69
typen Typ 10: 14,35
Insgesamt:14,31
Gesamtdurchschnittsalter |{ 14,25 14,51

Im Hinblick auf die schweizerische Stichprobe 138t sich die Aussage ma-
chen, daf in den hoch sanktionierenden Clustern die jiingsten Jugendlichen
vertreten sind und in den niedrig sanktionierenden Typen die dlteren. Nicht
vollstéindig bestitigen 148t sich diese These in der deutschen Untersuchung.
Bei ihr sind zwar unter den niedrig sanktionierenden Clustern mit Abstand
die #ltesten Jugendlichen vertreten, die mittel sanktionierenden sind jedoch
jinger als diejenigen Cluster, die fiir eine besonders strenge Form der
Sanktionierung stehen.

12.3.3 Familienkonstellation

Gegenstand der Frage 5 war es, die Familienkonstellation der Probandin-
nen herauszuarbeiten. Gefragt wurde, ob sie mit Mutter und Vater, Ge-
schwistern, Verwandten oder aber auch anderen Menschen zusammenwoh-
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nen. Zur Vereinfachung der Darstellung wurde, wie bei der Zusammenstel-
lung der Sanktionstypen auch, eine Clusteranalyse vorgenommen, deren
Ziel es war, die befragten SchiilerInnen in Gruppen mit nahezu iiberein-
stimmenden Familienkonstellationen zusammenzufiihren.

Die Clusteranalyse ergab letztlich 6 Gruppen. Diese gilt es, zunéchst
darzustellen, bevor sie der Beschreibung der Sanktionstypen dienen.

Tabelle 63: Familiengruppen

Zusammenleben Familiengruppen
mit: _ ’
1 2 3 4 5 6
% % % % % %
5. | Mutter 97 93 91 98 87 97
1
5. | Vater 100 0 46 100 0 100
2
5. | GroBeltern 0 10 56 12 9 13
3
5. | Schwestern 0 100 0 100 78 100
4
5. |Briidern 100 59 100 100 63 0
5
5. } Anderen Men- 4 0 7 6 100 5
6 |schen
Anzahl] der Fiille 208 98 45 635 05 215

FAM-Gruppe 1 (n=208):
Die hiusliche Gemeinschaft setzt sich hier aus einem vollstindigen Eltern-
haus und Briidern zusammen. Schwestern und GroBeltern existieren nicht,

und auch andere Menschen teilen nur duflerst selten mit dem Probanden die
Wohnung.

FAM-Gruppe 2 (n=98):

Die Jugendlichen dieser Gruppe leben ausschlieBlich mit ihrer Mutter und
einer oder mehreren Schwestern zusammen. Einen Vater gibt es nicht. In
gut der Hilfte der Falle findet sich auch ein Bruder. Grofeltern sind nur
selten vertreten. Andere Menschen gibt es nicht.
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FAM-Gruppe 3 (n=45):

In dieser Familie ist in der Regel eine Mutter vorhanden, jedoch nur in der
Hilfte der Falle ein Vater. Etwas hiufiger dagegen sind die GroBeltern im
Haus des Jugendlichen vertreten. Ein Bruder ist fester Bestandteil des Fa-
milienbildes. Andere Menschen befinden sich nur selten im Hause.

FAM-Gruppe 4 (n=635):

Diese Gruppe reprasentiert die klassisch biirgerliche Familie. Das Eltern-
haus ist nahezu immer vollstindig vertreten. Daneben gibt es eine Schwes-
ter und einen Bruder. In 12 % der Fille wird die Familie um die GroBeltern
bereichert.

FAM-Gruppe 5 (n=65):

In dieser Familienkonstellation ist zumeist die Mutter, nicht aber ein Vater
vorhanden. Diesen scheint eine andere Person zu ersetzen. In nahezu 2/3
der Fille gibt es aber einen Bruder oder in % der Fille eine Schwester.

FAM-Gruppe 6 (n=215):

Wie in Gruppe 4 leben hier die Jugendlichen in der Regel in einem voll-
standigen Elternhaus. Daneben gibt es e¢ine Schwester, und in 13 % der Fil-
le sind es die GroBeltern, mit denen die SchiilerInnen dieser Gruppe die
Wohnung teilen.

Waihrend sich im Hinblick auf die Familienkonstellationen aus der Baden-
Wiirttemberg-Studie insgesamt acht Cluster bilden lielen, erschien in der
Schweiz eine ,,6er-Losung® am geeignetsten. Dies beruht moglicherweise
darauf, daf§ die schweizerische Stichprobe eine wesentlich geringere Pro-
bandenzahl aufweist und sich damit nicht so zahlreiche Konstellationsvari-
anten ergeben haben. Aufgrund dessen wird auch auf eine Gegeniiberstel-
lung der Familienkonstellationscluster zwischen beiden Erhebungslindern
verzichtet und auf den im Kapitel 8 vorgenommenen Vergleich verwiesen.

Die Tabelle 64 fiihrt nun die Sanktionstypen mit den zuvor gebildeten
Familiengruppen zusammen und erméglicht damit die Charakterisierung
der Sanktjonscluster anhand der Familienkonstellationen, in denen die Ju-
gendlichen der einzelnen Cluster aufwachsen. Mit Hilfe dieses Analyse-
schrittes werden die auf den Jugendlichen einfluBiibenden Personen offen-
gelegt und damit mégliche ,,Sozialisationswurzeln® der SchiilerInnen her-
ausgearbeitet.
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Tabelle 64: Sanktionstypen und Familien-Gruppen™

Sanktionstyp Familiengruppen
1 2 3 4 5 6

1|n 31 14 4 g3 i [ 3
erwarteter Wert 26,6 12,5 5,8 81,3 831 27,5 :]

2 |n 12 8 6 56 5 17
erwarteter Wert 17,1 8,1 3,7 52,2 53 17,7

3 |n 35 13 9 “263 ] 10 28
erwarteter Wert 26 01 12,2 5,6 79,2 8,1 26,8

4 [n 38 17 8 134 |20 ] 40
erwarteter Wert 422 19,9 9,1 1289 13,2 -4 43,6

5 |n 36 16 5 136 12 48
erwarteter Wert 41,6 19,6 9,0 126,9 13,0 43,0

6 |n 17 12 4 53 5 14
erwarteter Wert 17,3 8,1 3,7 52,7 5,4 17,8

7/ \n 11 3 3 40 3 8

8 |erwarteter Wert 11,2 53 2,4 34,1 3,5 11,6

9 |n 10 3 1 27 0 8
erwarteter Wert 8,1 3,8 1,7 24,6 2,5 8.3

10 |n 18 12 5 53 8 14
erwarteter Wert 18,1 8,5 3,9 55,2 5,6 18,7

) Auffillige Abweichungen zwischen erwarteten und gezihlten Wert
wurden hervorgehoben.

Wie bei der baden-wiirttembergischen Stichprobe lassen sich auch hier kei-
ne wesentlichen Schwerpunktbildungen, die sich in deutlichen Abweichun-
gen des gezihlten Wertes (,n=Wert) vom ,erwarteten Wert* zeigen wiir-
den, feststellen.

Erwihnenswerte Differenzen ergeben sich lediglich bei Sanktionstyp 1.
Bei ihm befinden sich weniger Probanden als erwartet in den Familien-
clustern 4 und 5. Dafuir sind sie iiberwiegend in der Familiengruppe 6
vertreten.

Die SchiilerInnen des Sanktionsclusters 3 sind vor allem in Familien ver-
treten, wie sie der Familientypus 1 beschreibt. Deutlich weniger SchiilerIn-
nen dieses Clusters finden sich wiederum in Familien, die sich gemil der
Familiengruppe 4 gestalten. Der Sanktionstyp 4 hat ein leichtes Uberge-
wicht im Familiencluster 5.

Bedeutende Abweichungen lassen sich jedoch bei keinem der Sankti-
onscluster erkennen. Da die baden-wiirttembergische Erhebung zu demsel-
ben Ergebnis gelangt, ist daher von einem Zusammenhang zwischen Sank-
tionseinstellungen und Familienkonstellation nicht auszugehen.
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12.3.4 Herkunft der Eltern

In Frage 4 des Fragebogens war Gegenstand die Herkunft von Vater und
Mutter. Hieraus ergaben sich diverse Linderkombinationen, die wie folgt
zusammengefaft wurden:

* Beide Schweizer: Sowohl Mutter als auch Vater sind schweizerischer
Herkunft

* Beide Ausland: Beide Elternteile stammen aus einem nicht-deutschspra-
chigen Land

 Vater/Mutter deutschsprachig: Entweder Vater oder Mutter stammen aus
einem deutschsprachigen Land

In den einzelnen Sanktioristypen finden sich folgende Herkunftskombinati-

onen bei den Eltern der befragten Jugendlichen.

Tabelle 65: Sanktionstypen und Herkunft der Eltern*

Sanktionstypen Beide Schweizer Vater/Mutter Beide Auslinder
‘ deutschsprachig
1 |n

BT 29

erwarteter Wert {7 30,6
2 in 15
erwarteter Wert 19,8
3 |n
erwarteter Wert
4 in
erwarteter Wert
S |n
erwarteter Wert f 477
6 |n 19
erwarteter Wert 19,8
7 |n 15
8 |erwarteter Wert 12,8
9 |n 9
erwarteter Wert 9,2
10 |n 19
erwarteter Wert [ 20,7
Gesamt 239

' Auffillige Abweichungen zwischen erwartetem und gezihltem Wert wurden hervor-
gehoben. '

Die obige Tabelle 65 zeigt viele Auffilligkeiten. Hiervon bleiben lediglich
die Sanktionstypen 3 und 6 unberithrt.
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Die Jugendlichen aus den Sanktionstypen 1, 7/8 und 9 haben gemein, daf3
sie erheblich unterreprisentiert sind mit Eltern, die beide schweizerischer
Herkunft sind. Dagegen liegen die Werte bei der Rubrik ,,Beide Auslander*
deutlich tiber dem erwarteten Wert.

Umgekehrt stellt sich dagegen das Bild bei den Typen 5 und /0 dar. Hier
gibt es iiberwiegend Jugendliche aus rein schweizerischem Elternhaus.
Probanden mit Eltern ausschlieBlich auslandischer Herkunft dagegen sind
in der Unterzahl.

GroB ist auch der Anteil Jugendlicher mit rein ausldndischen Eltern im
Cluster 2.

Im Cluster 4 dagegen geben viele SchiilerInnen an, ein ,,gemischtes El-
ternhaus® zu haben, in dem ein Elternteil aus einem nicht-deutsch-
sprachigen Land kommt.

12.3.5 Art der Beschiftigung des Vaters und der Mutter

In den Fragen 6 und 7 wurde dem beruflichen Status der Eltern nachgegan-
gen. Die SchiilerInnen konnten hier den Beruf jeden Elternteils angeben
oder aber aussagen, daB diese ,Hausfrau/-mann®, ,arbeitslos®, ,Rent-
ner(in)* oder ,,Sozialhilfeempfianger(in)*“ sind. Daf} bei dieser Frage einige
Probanden mehrere Kreuze gesetzt haben, wurde bei der Auswertung wie
folgt beriicksichtigt:

« Mutter und Vater werden als Hausfrau/-mann erfafit, wenn nichts ande-
res angekreuzt ist.

» Mutter oder Vater werden als berufstitige Personen erfafit, wenn nicht
»arbeitslos*/“Sozialhilfeempfinger(in)* oder ,.Rentner(in)“ angekreuzt
wurden.

In den einzelnen Sanktionstypen findet sich somit ein wie in Tabelle 66
aufgefiihrter beruflicher Status der Eltern.

Die Sanktionstypen I und 6 weisen die meisten Jugendlichen mit arbeits-
losen Vitern auf. Im Cluster 6 finden sich auch die meisten ,,Hausménner*.
Wie in der Baden-Wiirttemberg Studie auch, weist das Sanktionscluster 9
den héchsten Anteil an Vitern auf, die in den Ruhestand getreten sind oder
aber Sozialhilfe beziehen. In Baden-Wiirttemberg ist dieses Cluster aber
auch fithrend in der Zahl an Hausménnern und arbeitslosen Vitern und da-
mit das auffalligste Cluster.
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Tabelle 66: Sanktionstypen und beruflicher Status des Vaters*

Vater (ist) Sanktionstyp Insg
1 2 3 4 5 6 7/8 9 10
% % Yo % % % % % % %

arbeitet 91,9 1 93,3 ] 91,1 | 92,6 | 92,5 | 84,6 | 95,6 | 87.8 | 93,7 | 91,7
Hausmann | 25 | 48 | 63 | 47 | 47 | 6,7 | 29 | 6,1 | 3,6 | 47

arbeitslos | 3,1 | 00 { 13 | 04 | 08 | 487 00 ] 00 ] 00 | 1,2

Rentner 0,6 1,9 1,3 1,9 0,8 2,9 1,5 4,1 1,8 1,6

Sozialhilfe- | 19 | 0,0 | 00 | 04 [ 1,2 | 1,0 | 00 | 2,0 [ 09 | 0,8
Empfanger

* Auffillige Werte wurden hervorgehoben.

Tabelle 67: Sanktionstypen und beruflicher Status der Mutter*

Mutter (ist) Sanktionstyp Insg
1 2 3 4 5 6 7/8 9 10
% % % % | % % % % % %

arbeitet 27,1 | 36,1 | 34,8 | 39,9 | 34,0 | 35,1 | 40,6 | 40,9 | 39,9 | 36,5
Hausfrau | 66,7 | 61,0 | 60,8 | 61,9 | 64,4 | 60,0 | 57,4 | 57,1 | 57,4 | 61,4
arbeitslos | 3,7 | 1,0 | 1,9 | 1,6 | 04 | 1,0 | 00 | 00 | 1.8 | 1,4
Rentoerin | 0,6 | 0,0 | 0.6 | 04 [ 00 | 29 | 20 | 00 | 00 | 06

Sozialhilfe- | 1,9 | 19 | 19 | 1,2 |1 1,6 | 1,0 | 0,0 | 20 | 09 | 1,4
empfinge-

rin

* Auffillige Werte wurden hervorgehoben.

Den groBten Anteil an arbeitslosen Miittern hat der Typ I aufzuweisen. Das
Sanktionscluster 6 wiederum hat mit 2,9 % den hochsten Prozentsatz an
Rentnerinnen. Bei den Jugendlichen des Sanktionstyps 9 sind neben den
Vitern vergleichsweise auch die meisten Mitter Soziathilfeempfingerin-
nen. Im Sanktionscluster 7/8 sind nur knapp iiber 50 % der Miitter Haus-
frauen.

In Baden-Wiirttemberg zeigten sich im Cluster 8 die meisten Miitter ar-
beitslos. Die grofite Anzahl an Rentnerinnen gab es im Sanktionstypen 10.
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Einen vergleichsweise hohen Prozentsatz an Sozialhilfeempfingerinnen hat
das Cluster 3 aufzuweisen.

Insgesamt muf} jedoch festgestellt werden, daf sich eine Verkniipfung
zwischen einem bestimmten beruflichen Status der Eltern mit den Sankti-
onseinstellungen der Jugendlichen nicht herstellen 14B8t, denn es fehlt an
gehiauften auffilligen Verteilungen in den jeweiligen Sanktionseinstel-
lungsclustern.

12.3.6 Zufriedenheit iiber materielle Verhiltnisse

In der Frage 17 konnten die Jugendlichen iiber die Antwortmdglichkeiten
,ausreichend®, , teils/teils* und ,nicht ausreichend ihre Zufriedenheit iiber
ihre materiellen Verhdltnisse zum Ausdruck bringen. Die Beurteilungen der
Probanden werden in der Tabelle 68 wiedergegeben.

Tabelle 68: Sanktionstypen und materielle Verhiltnisse

Materiel- Sanktionstyp Insg.
le Ver- %
hiltnisse

1 2 3 4 5 6 7/8 9 10
% % % Y % % % % %

ausrei- 60,6 | 56,4 | 55,4 | 60,8 | 65,1 | 50,0 | 45,0 | 55,6 | 42,9 | 54,6
chend

teils/teils | 33,5 | 37,6 | 35,8 | 31,7 | 27,7 | 37,2 | 44,5 | 33,3 | 352 | 35,1

nicht aus-} 5,8 59 8,8 7,5 7,1 12,8 | 10,4 | 11,1 | 21,9 | 104
reichend

—

Die Jugendlichen des Sanktionstyps 5 zeigen sich am ,,zufriedensten mit
ihren materiellen Verhiltnissen. Hier sind es 65,1 %, die die ihnen zur Ver-
fiigung stehenden finanziellen Mittel als ausreichend betrachten. Nur 7,1 %
des Typs 5 sind anderer Meinung. In den Typen 7/8 und 10 dagegen wird
jeweils von tiber die Hilfte der Schiilerlnnen ihre finanzielle Situation nicht
als ausreichend angesehen. Auch der 7yp 6 148t sich in die Gruppe der we-
niger zufriedenen Cluster einordnen. Die tibrigen Sanktionsgruppen zeigen
sich mit ihren materiellen Verhiltnissen zumindest als zufrieden.

Die hier gewonnenen Ergebnisse stimmen demnach mit denen des ba-
den-wiirttembergischen Datensatzes iiberein. Auch hier trafen niedrige
Sanktionseinstellungen der Typen 6 und 7/8 und Unzufriedenheit mit den
materiellen Verhéltnissen zusammen.
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12.3.7 Zusammenfassung

Wie die vorherigen Abschnitte gezeigt haben, lassen sich kaum Zusam-
menhinge zwischen den Sanktionseinstellungen der Jugendlichen und de-
ren personlicher bzw. familidrer Situation feststellen. Es treten nur wenige
auffillige Verteilungen auf. Zusammenhinge konnten nur insoweit besti-
tigt werden, daf} die niedrig sanktionierenden Cluster iiberwiegend von 4l-
teren Jugendlichen besetzt werden, die mit ihrer finanziellen Situation nicht
zufrieden sind. Im iibrigen spricht die Nicht-Signifikanz der Variablen fiir
die im Theorieteil des Kapitels 2 ausgefithrte Grundannahme dieser Arbeit,
wonach von den strukturellen Belastungsfaktoren der Familie keine unmit-
telbare Wirkung auf Einstellungen und soziales Verhalten ausgehen.

12.4 Familidre Sozialisationsvariablen

In dem nun folgenden Abschnitt soll einem moglichen Zusammenhang
zwischen familidrer Sozialisation und Sanktionseinstellungen nachgegan-
gen werden. Das Verhiltnis von Jugendlichen zu ihren Eltern und deren
Erzichungsstil werden von der neueren Jugendforschung zunehmend bei
der Ursachenermittlung von Jugendkriminalitit ins Feld gefiihrt. Entspre-
chend dem theoretischen Konzept dieser Arbeit wird angenommen, daB3 die
Erziehung der Eltern und die Art und Weise der Gestaltung des innerfami-
lidren ,,Zusammenseins mafigeblichen Einflufl auf die Strafvorstellungen
der SchiilerInnen haben. Wihrend der formale Aufbau der Familie (Famili-
enkonstellation) keine zwingenden Auswirkungen auf die Sanktionseinstel-
Iungen zeigt, gilt es nun, der inneren Familienstruktur, die sich in der Form
des gegenseitigen Umganges (Frage 8) und des Erziehungsverhaltens (Fra-
ge 9) durch die Eltern duBert, als Erkldrungsansatz fiir Sanktionseinsteltun-
gen Jugendlicher nachzugehen.

Die Frage nach dem Verhaltnis der SchijlerInnen zu ihren Eltern (Frage
8) konnten die Probanden mit Antworten wie ,,stimmt genau® {iber ,,stimmt
manchmal® bis zu ,,stimmt tiberhaupt nicht” beurteilen. Der Erziehungsstil
der Eltern (Frage 9) erschlof sich iiber eine flinfstufige Antwortskala von
,»sehr oft” tiber ,,manchmal® bis ,nie*. Die Jugendlichen konnten bei ihren
Antworten differenzieren zwischen Mutter und Vater. Hiermit sollte deren
jeweilige Bedeutung und Rolle in der Familie aus Sicht ihrer Kinder her-
ausgearbeitet werden. Geschehen ist dies im Kapitel 8. Um diese differen-
zierten Aussagen iibersichtlich darstellen zu kénnen, wurden die Antworten
des Vaters und der Mutter zusammengefaB3t und der daraus resultierende
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Tabelle 69: Erziehungsstil-Gruppen™®

ﬁ‘ragen |1 [z [3 [4 {5 16 17 l
Emotionale Ebene
8/3 |Eltern nehmen in den Arm |3,7  |1,7 °+|3,1

8/4 |Eltern trésten 2,3 1,4 7:72,9 _ i
8/10|Eltern mdgen nur, wenn w4,6 46 146 23 26 141-149
getan, was verlangt L : BEAEE IR
8/11 | Versteht sich gut mit Eltern 1,70 1,2 12,3

Innerfamilidre Gemeinsamkeiten
8/5 |In Familie Interesse anein-|2,8 [1,5 3,3
ander o
8/6 | Gemeinsame Unterneh- 2,7 (1,6:703,7
mungen ey

Leistungsanspruch der Eltern
8/7 |Eltern verlangen gute No-(23 [1,9-: 3,8 ¢

ten . ik o
Gegenseitige Hilfe
8/1 |Eltern helfen bei Proble-{2,1° /11,4°12,8 3,6 |25

men R o
8/8 |Familie nur selten da, wenn | 2,7 3

gebraucht i
Aggressionspotential
8/2 |Eliern reagieren aggressiv 4,6 | 3,4

bei Problemen Se :
8/9 | Oft Reibereien bei Eltern W26 4.

135 132 |44 ]

Werteskala: 1: stimmt genau, 2: stimmt fast genau, 3: stimmt manchmal, 4: stimmt nicht
so ganz, 5: stimmt tiberhaupt nicht

8/12 | Eltern streiten sich oft

Konsequente Umsetzung von Erziehungsstilen

9/1 |Elern geben nach 32 33 2,9 3,5 32 2,9 3,1

9/2 {Kann beschlossener Strafe |3,1 3,6 2,7 3 3,3 2,7 32
entgehen

9/3 |Bestrafung abhingig von|3,2 3,7 3,5 2,7 2,9 2,5

Laune
9/4 | Manchmal Bestrafung, | 3,4 3,7
manchmal nicht X R
Anzahl der Fille 126 1337 {104 |37 101|204 1358

Anteil in % 16,6 24,3 (18,1 12,1 |18,2 |22,3 [24,5

26 33 |29

E/Verteskala: 1:sehroft 2:oft 3: manchmal 4. selten 5: nie
Auffillige Werte wurden hervorgehoben.
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Mittelwert zur Errechnung von Erziehungsstilgruppen, die das ,,mittlere®,
gewohnte Erziehungsniveau in der Familie charakterisieren, herangezo-
gen.* Ebenso werden die einzelnen Sozialisationsvariablen unter Oberbe-
griffe subsumiert:

emotionalen Ebene (Frage 8/3, 8/4, 8/10, 8/11),

innerfamilidre Gemeinsamkeiten (Frage 8/5 und 8/6),
Leistungsanspruch der Eltern (Frage 8/7),

Gegenseitige Hilfe (Frage 8/1 und &/8),

Aggressionspotential (Frage 8/2, 8/9 und 8/12) und

Konsequente Umsetzung von Erziehungsstilen (Frage 9/1 bis 9/4).

Eine Clusteranalyse fafite zunichst wieder diejenigen Jugendlichen in
Gruppen zusammen, die ein vergleichbares Antwortverhalten zeigten. Ins-
gesamt ergaben sich auf diesem Wege sieben sog. Erziehungscluster. Im
Rahmen der Analyse der Ergebnisse wird von einem Mittelwert von 3,0
ausgegangen. Abweichungen hiervon, die mindestens +/- 0,8 betragen,
werden als signifikant gedeutet und schraffiert dargestellt. Die einzelnen
Erziehungsstilgruppen weisen die aus Tabelle 69 ersichtlichen Mittelwerte
hinsichtlich der Fragestellungen zur familidren Sozialisation auf.

Da die Erziehungsgruppen wie bei der Bildung der Sanktionscluster im
Kapitel 7 durch ,,Clusterzuordnung™ entstanden sind, besteht mit den Er-
zichungsgruppen der baden-wiirttembergischen Erhebung eine groBe Ahn-
lichkeit. Ein Unterschied besteht jedoch darin, da mit Ausnahme des
Clusters 4 sich die einzelnen Gruppen insbesondere dadurch charakterisie-
ren lassen, dass ,,Aggressionspotential® in den schweizerischen Familien
im Gegensatz zu den Angaben der deutschen Probanden betont verneint
wird. ,,Reibereien” mit und zwischen den Eltern finden im Elternhaus der
befragten schweizerischen Jugendlichen wesentlich seltener statt. Der Er-
ziehungsstil der Eltern dagegen wird in beiden Studien zumeist als unauf-
fallig beschrieben, und die wenigen Abweichungen zeigen eher einen kon-
sequenten Umgang der Eltern mit ihren Kindern.

Die Tabelle 70 fafit die obige Darstellung nochmals zusammen. Mit den
Zeichen (+) und (-) wird dargestellt, ob Erziehungsmerkmale mit deutli
chen Abweichungen gegeben sind oder nicht. Ist ein Merkmal zwar vor-
handen, in seiner Ausprigung jedoch unauffillig, so findet sich dies mit der

* Vgl ROSSNER 2002, S. 187.
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,0“ in der Tabelle 70 wieder. Wird auf eines der Erziehungsmerkmale nicht
eingegangen, zeigt dies nur, dass hier keine Besonderheiten gegeben sind.
Unter diesen Voraussetzungen lassen sich die Erzichungsgruppen wie folgt
tabellarisch beschreiben:

Tabelle 70: Erziehungsstilgruppen und familidre Sozialisationsvariablen

Variablen Erziehungsstilgruppe
E-1 |E-2 |E-3 {E4 |E-5 |E-6 |E-7

Emotionale Ebene - + 0 - 0 + +
Innerfamililire Gemeinsamkeiten 0 + 0 - 0 + +
Leistungsanspruch der Eltern + + - + + 0 -
degenseitige Hilfe + + 0 0 0 + +
Aggressionspotential - - - + 0 0 -
Konsequente Umsetzung des Erziehungs-|0 0 0 0 0 0 +
stils

Die Erziehungsstilgruppen 3 und 5 prisentieren sich als verhéltnismiBig
unauffillig. In den Gruppen 2 und 7 dagegen scheint ein sehr ,,warmes*
und damit vorbildliches Klima zu herrschen. Hier bestimmen emotionale
Hinwendung und gegenseitige Hilfe den Umgang zwischen den Familien-
mitgliedern. Ahnlich sehen die Verhiltnisse bei der Gruppe 6 aus. Ein um-
gekehrtes Bild gibt die Gruppe 4 wieder. In ihr besteht ein hoher Leis-
tungsanspruch der Eltern gegeniiber den Kindern sowie ein erhthtes Ag-
gressionspotential. An Hilfe, Gemeinsamkeiten und Zuwendungen fehlt es.
Es herrschen demnach in der Gruppe 4 ,,ungiinstige” Bedingungen fiir die
Erziehung der in dieser Gruppe aufwachsenden Kinder, da Leistungsdruck
gepaart mit Aggression auftritt anstatt mit emotionaler und sachlicher Un-
terstiitzung. Die Gruppe 1 wiederum verhilt sich relativ neutral.

Verkniipft man nun die Erziehungsstilgruppen mit den jeweiligen Sank-
tionsclustern, kommt man zu folgenden Ergebnissen:
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Tabelle 71: Sanktionstypen und Erziehungsstilgruppen*
Sanktionstyp Erziehungsstilgruppen
1 2 3 4 5 6 7
1]n 11 53 176 5 6] 25 |56
erwarteter Wert 15,8 | 43,1 13,10 4 47 .13.4 26 A46,3
2 o Ir | 28 | 53 1 | 6 | 25 ] 25 |
erwarteter Wert 9,9 26,9 8,2 2,9 81 [-16,2 4 289
3 [n 15 37 10 7 17 | 26 | 43
erwarteter Wert | 152 | 41,2 | 125 | 4,5 124 | 248 | 443
4 |n 27 79 23 3 17 | 25 | 81
erwarteter Wert | 230 | 678 | 206 | 74 | 204 | 409 | 729
5 (n 19 69 16 5 15 | 33 | 93
erwarteter Wert | 24,4 | 66,5 | 202 | 7.2 | 20,0 | 401 | 71,5
6 |n 16 |- 17 11 2 14 21 |21
erwartcter Wert 10,0 | 27,1 8,3 29 8,2 16,3 | 29,2
7/ |n 8 [ 11 |13 [ 6 10 mn | 7
8 [erwarteter Wert | 65 | 176 | 53 | L9 | 53 | 10,6 | 189
9 |n 3 ] 13 5 | 2 | 7 8 10
erwarteter Wert 47 12,8 3,9 1,4 3,8 7,7 | 137
101n 12 25 12 5 8 [ 7267 | 21 ]
erwarteter Wert 10,7 29,0 8,8 3,1 8,7 ;,,,31,’7,5;;; 31,2*
Summe der Fille 122 | 332 | 101 36 | 100 | 200 | 357

: Auffillige Abweichungen zwischen erwarteten und gezihlten Werten

wurden hervorgehoben.

Auffilligkeiten finden sich bei den Sanktionstypen 1, 2, 4, 5, 6, 7/8 und 10.
Die Typen I, 2, 4, 5 und 10 sind dabei insbesondere bei den Erziechungs-
gruppen vertreten, die sich durch innerfamilidre Gemeinsamkeiten sowie
gegenseitige Hilfe und emotionale Zuwendung auszeichnen. Aggressionen
zwischen den Familienmitgliedern sind hier nahezu ausgeschlossen (Grup-
pen 2, 6 und 7). Das Cluster 6 dagegen zeigt eine einzige Auffilligkeit dar-
in, dass in ihm der Anteil an Jugendlichen, die den Erziehungsgruppen 2
und 7 und damit denjenigen angehéren, die sich durch eine ausgeprigte
familidre Harmonie auszeichnen, besonders niedrig ist.
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Das Sanktionscluster 7/8 ist iiberwiegend in den Gruppen 3 und 4 vertre-
ten und auffallend wenig in den Erziehungsclustern 2 und 7, die oben als
Gruppen mit warmer und herzlicher Atmosphére beschrieben wurden.

Damit 148t sich der Schluf ziehen, dass der iiberwiegende Teil der
Jugendlichen in Familien aufwachst, in denen von einem guten familidren
Klima gesprochen werden kann. Dies zeigt sich dadurch, dass die Bereit-
schaft zur gegenseitigen Hilfe sowie emotionaler Hinwendung groB8 und
das Aggressionspotential auffallend gering ist. Zu den SchiilerInnen, die in
einem solchen Klima aufwachsen, gehéren insbesondere diejenigen, die
streng oder unauffillig sanktionieren. Dagegen sind die Jugendlichen des
Clusters 7/8, die sich mit duflerst niedrigen Sanktionierungswiinschen her-
vorgetan haben, iiberwiegend in Familien vorhanden, die sich durch wenig
innerfamilidren emotionalen und gedanklichen Austausch, aber dafiir durch
ein erhohtes Aggressionspotential auszeichnen. Diese Feststellung wird
gleichzeitig dadurch unterstrichen, dass auffallend wenig Jugendliche aus
dem Cluster 7/8 in den Erziehungsgruppen mit positiven Familienklima,
wie den Gruppen 2 und 7, zu finden sind.

Im Gegensatz zur Familienkonstellation 146t sich damit zwischen Erzie-
hungsstil bzw. der innerfamilidren Sozialisation und den Sanktionseinstel-
lungen der Jugendlichen ein Zusammenhang feststellen.

12.5 Freizeitvariablen

Das Freizeitverhalten der befragten Jugendlichen in der Schweiz wurde
iiber Fragen zu den Kontakten der Jugendlichen in ihrer Freizeit (Frage 14)
und zu ihren bevorzugten Freizeitaktivititen (Frage 11) erhoben. In einem
zweiten Abschnitt wird das Freizeitverhalten der Probanden mit Fragen
zum Medienkonsum (Frage 15) sowie dem Konsumverhalten beziiglich
Alkohol (Frage 18) und Zigaretten (Frage 19) ergénzt.

Nachdem in Abschnitt 11.3 die Sozialisation der Jugendlichen durch ihre
Eltern dargestellt und mit den Sanktionseinstellungen der Jugendlichen in
Verbindung gebracht wurde, steht in diesem Abschnitt eine weitere wesent-
liche Sozialisationsvariable im Mittelpunkt des Interesses. Wie bereits im
theoretischen Teil dieser Arbeit erwdhnt wurde, verlagert sich mit steigen-
dem Alter der Sozialisationseinflul zunehmend vom Elternhaus auf dieje-
nigen Gruppen oder Personen, mit denen die Jugendlichen in ihrer Freizeit
in Kontakt treten. Um alle méglichen Sozialisationsquellen der Probanden
und deren mégliche Bedeutung fiir die Werte- und Normenbildung heraus-
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arbeiten zu konnen, ist es wichtig auf die Freizeitaktivititen und Kontakte
der Jugendlichen einzugehen:

12.5.1 Freizeitkontakte

Uber eine fiinfstufige Skala von ,,nie iiber ,,manchmal* bis ,,(fast) immer*
konnten die Jugendlichen in der Frage 14 angeben, wie und mit wem sie
ihre Freizeit verbringen.

Um die Zusammenfiithrung von Sanktionseinstellungen und Freizeitkon-
takten der Jugendlichen zu erméglichen, wurde wiederum eine Clusterana-
lyse vorgenommen, bei der alle méglichen Konstellationen Berticksichti-
gung fanden. Im Gegensatz zur deutschen Untersuchung (8 Cluster) erwies
sich eine Clusterbildung aus sieben Kontaktgruppen als geeignet. Sie lassen
sich wie folgt beschreiben:

K-Gruppe 1:

Die Jugendlichen dieser Gruppe verbringen die Freizeit fast nie allein zu
Hause, daflir aber liberwiegend mit Freunden oder in der Clique, aber auch
mit der Familie.

K-Gruppe 2:
Die Freizeitgestaltung mit Cliquenmitgliedern und Freunden iiberwiegt bei
den Jugendlichen dieser Gruppe.

Die SchiilerInnen dieser Gruppe verbringen ihre Freizeit vergleichsweise
,oft” alleine drauflen. Ansonsten tiberwiegt jedoch auch hier die gemein-
same Freizeit mit Freunden wie in Gruppe 1.

K-Gruppe 4: v
Im Gegensatz zur Gruppe 3 wird die Freizeit fast nie alleine drauBlen ver-
bracht, daflir aber wiederum oft mit Freunden oder in der Clique.

K-Gruppe 5:

Diese Gruppe unterscheidet sich von den vorhergehenden in der Weise,
dass der Kontakt mit der Familie den mit Freunden und der Clique deutlich
tberwiegt.



336  BESCHREIBUNG DER SANKTIONSTYPEN NACH UNABHANGIGEN VARIABLEN

K-Gruppe 6:
Hier findet sich die Besonderheit, dass zwar viel Zeit mit Freunden ver-
bracht wird, nicht aber in der Clique. Von Bedeutung ist auch die Familie.

Die Jugendlichen dieser Gruppe verbringen ihre Freizeit {iberwiegend al-
leine zu Hause oder mit Freunden. Mit Familienmitgliedern oder der Clique
kommt es auch im Vergleich zu den anderen Gruppen deutlich seltener zu
einem Kontakt.

Tabelle 72: Kontakigruppen"

Verbringt Kontaktgruppe Mittelwerte
Freizeit .

1 2 3 4 5 6 7 CH BW
allein zu Hause 1,5 23 29 2,4 2,9 2,3 2,5 2,4
alleine draulen 1,9 23 | 2,6 1,2 1,7 1,7 1,9 1,9
mit Familie 3,1 2,9
mit Freunden 42 4,1
mit Clique 3 3,2

E/Verteskala: nie, 2: selten, 3: manchmal, 4: oft, 5: (fast) immer
Auffiillige Werte wurden hervorgehoben.

Insgesamt zeigt sich, dass die schweizerischen Jugendlichen ihre Freizeit
uberwiegend mit Freunden verbringen, gefolgt von der Familie und der
Clique. Dagegen sind sie nur ,,selten” bis ,,manchmal* alleine zu Hause
oder drauBen. In diesem Verhalten unterscheiden sich die Probanden dieser
Stichprobe kaum von denen der deutschen Jugendlichen.

Die gemeinsame Betrachtung von Kontaktgruppen und Sanktions-
clustern ergibt folgendes Bild:



FREIZEITVERHALTEN 337

Tabelle 73: Sankiionstypen und Kontaktgruppen™®

Sanktionstyp Kontaktgruppe
1 2 3 4 6 7
1in 13 28 34 9
erwarteter Wert 17,1 28,6 29,8 14,9
2 |n 14 19 18 9
erwarteter Wert 11,0 16,7 19,0 18,5 10 19,2 9,6
3in 18 26 29 25 13 29 17
erwarteter Wert 14,5
4 |n 25
erwarteter Wert 23,6
5 |n 22
erwarteter Wert 23,2
6 |n 11
erwarteter Wert 10,8
7/ |n 6
8 erwarteter Wert 5,7
9 In 6
erwarteter Wert 8,8 8,5 12,5 12,5 12,5
10 (n 18 19 5 15 11
erwarteter Wert 19,9 19,4 4,6 13,8 10,1
Summe der Fil-| 133 201 229 223 121 232 116
le

‘Auﬁ'Zillige Abweichungen zwischen erwarteten und gezihlten Werten
wurden hervorgehoben. :

Auffillige Verteilung finden sich bei den Sanktionsclustern 1, 4, 5, 6, 7 und
10. Ahnlich wie bei der familidren Sozialisation erweisen sich dagegen die
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Cluster 3 und 9 als unauffillig, da bei ihnen die Verteilungen nahezu den
erwarteten Werten entsprechen.

Der Sanktionstyp 1 gehort vor allem der Kontaktgruppe 5 und weniger
der Gruppe 2 an, was darauf schlieBen 146t, dass er seine Freizeit iiberwie-
gend mit der Familie, weniger aber mit Freunden und seiner Clique ver-
bringt. Auch das Cluster 5 hat einen iiber dem erwarteten Wert liegenden
Anteil an Jugendlichen der Kontaktgruppe 5 und einen geringeren Anteil
an der Gruppe 2. Zusammen mit seinen auffilligen Verteilungen bzgl. der
Gruppen 1 und 3 148t er sich in der Weise charakterisieren, dass er eben-
falls seltener etwas mit Freunden und der Clique unternimmt und eher seine
Freizeit mit seiner Familie oder aber alleine (draulen) verbringt.

Bei den Jugendlichen der Sanktionscluster 6 und 10 dagegen liberwiegt
der Umgang mit Freunden und ihrer Clique. Sie sind vor allem in der
Gruppe 2 vertreten.

Dem #hnlich ist der Typ 7/8. Seine SchiilerInnen sind vermehrt in der
Gruppe 1 zu finden, die fiir hdufigen Kontakt mit Freunden und der Clique
steht. Eine auffallend geringe Beteiligung dagegen ist in den Gruppen 3
und 5 zu beobachten, was deren geringes Interesse an alleinigen oder fami-
lifren Unternehmungen und demgegeniiber die Bevorzugung des Freun-
deskreises zur Freizeitgestaltung unterstreicht.

Das Cluster 4 weist eine ganz andere Variante der Freizeitkontakte auf.
Thre Schiilerlnnen pflegen vermehrt den Umgang mit Eltern als mit den
Freunden. Das Treffen mit Cliquen dagegen ist ihnen gar nicht eigen.

Wihrend das Cluster 4 mit seinen Kontaktpréferenzen eine Sonderstel-
lung einnimmt, lassen sich die tibrigen Sanktionstypen in der Weise zu-
sammenfassen, dass die Typen I und 5 den Umgang mit der Familie oder
aber auch der Selbstbeschiftigung bevorzugen. Die Cluster 6, 10 und 7/8
dagegen ziehen die Freizeitgestaltung mit Freunden und der Clique deutlich
vor. Damit 146t sich ein Zusammenhang zwischen Sanktionseinstellungen
und Freizeitkontakten insoweit herstellen, dass bei den niedrig sanktionie-
renden Clustern eine ebenso deutliche Vorliebe zur Freizeitbeschiftigung
mit Freunden und Clique zu erkennen ist wie eine Ablehnung des ,,Allein-
seins“ und, wenn auch weniger deutlich, der innerfamiliiren Beschéfti-

gung.
12.5.2 Allgemeine Freizeitaktivititen

In Frage 11 sollten die Jugendlichen Auskunft iiber ihre Freizeitaktivititen
geben. Dabei konnten sie ihre Antwort danach differenzieren, ob sie die
betreffende Aktivitit tatsichlich machen und wenn nicht, ob sie diese germne
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machen wiirden.® Um die Darstellung der Ergebnisse tbersichtlicher zu
gestalten, wurden die in Kapitel 8 eingefithrten Oberbegriffe, namlich Frei-
zeitaktivititen mit anderen, Freizeitaktivititen alleine, Multimedia-
Aktivititen, Bildungsaktivititen, Spiel-/Sportaktivititen, Soziale Orientie-
rung, Jobben, verwendet.

Zunichst wurde wieder eine Clusteranalyse zur Bildung von Freizeitak-
tivititengruppen vorgenommen. Insgesamt konnten sieben Freizeitcluster
gefunden werden. Die Tabelle 74 zeigt, wieviel Prozent der Jugendlichen
die jeweilige Freizeitaktivitat wahrnimmt, und bildet am Ende einer ,,Frei-
zeitrubrik® einen Durchschnittswert, den sie dann dem durchschnittlichen
prozentualen Wert aus dem baden-wiirttembergischen Datensatz gegen-
iiberstellt. Liegt der prozentuale Wert in den einzelnen Gruppen deutlicher
tiber oder unter diesem Durchschnittswert, wurde dies als aufféllig interpre-
tiert und in der Tabelle markiert.

Unter diesen Voraussetzungen lassen sich folgende Frelzeltakt1v1ta-
tengruppen bilden:

Tabelle 74: Freizeitaktivititengruppen®

Freizeitverhalten Freizeitaktivititengruppe Ge-
' samt

1 1213 | 4| 51617 %
% | % | % % | % | % | %

Freizeitaktivititen mit anderen

13/17 | Andere treffen

1311 Kino

13/12 | Parties

13/4  |Disko 34
Durchschnitiswertvergleich zwischen den Erhebungslindern® [ 71/68

Freizeitaktivititen alleine

1372 Mausik héren

92,2982 |
21 813
13/3 Lesen 693 | 709 | 62,4 b

97,3 | 96,4

13/5 Entspannen

Diese Antworten wurden flir die Auswertung zusammengefaBt.
Im folgenden bezieht sich die erste Zahl stets auf die Schweiz und die zweite Zahl
auf Baden-Wiirttemberg.
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1320 |Instru- 31,8 [38,0 | 1237|9461 40,6
ment/Musik TR
machen A
Durchschnittswertvergleich zwischen den Erhebungslindern 70/67
Multimediaaktivititen
13/6  |Femnse- 77,9 1983 | 946 | 957 | 931|903 | 904 | 914
hen/Video  }~ © I
13/7 | Computerspie- | 36,0 | 96,9 | 94,0 | 92,0 | 27,6 | 13,7 62,4
13/11 | Computerallg. | 18,4 | 98,3 | 89,8 | 853199 | 775 592
Durchschnittswertvergleich zwischen den Erhebungsliindern 71/66
Bildungsaktivititen

138 |AGinSchule | 10,5 [17,9] 91 | 37 | 154 29 [221] 11,7
13/9  |Kurse auBerh.| 214 | 464 (2591182 {539 | 14,7 | 78,14 369

Schule e Aok )
Durchschnittswertvergleich zwischen den Erhebungsiindern 24/23
Spiel-/Sportaktivititen o o o
13/15__|Sport 60,7 1903 88,6 | 852 | 92,1 14951853 | 788
1318 |Velo/Toffli_ §-37,2:1892 | 8401 77,6 [1857 | 384" 70,1
13/16__|Spielen 44,6 | 88.6. 86,61 55,61 74,0 | 2231 8. 65,0
Durchschnittswertvergleich zwischen den Erhebungslindern 71/68
Soziale Orientierung ‘ _
13/10  |Fester 86,0 | 84,8 1:65,9 85,1 | 81,2 [ 6731 78,4
Freund/Freund
13/14 | Clique 21,1 | 85,5 82,0 | 858 | 874 | 41,57 604
13/19 | Mit Familie  [..37:6:.1 98317991 64| 8821396 :90.1.1 62,9
Durchschnittswertvergleich zwischen den Evhebungsiéindern 67/67
Jobben
13/13  |Jobben F202 17474 12107 449 Fe18] 27.1 [ 26,1 | 36138

* Auffiillige Abweichungen zwischen den jeweiligen prozentualen
Gruppenwerten und den Gesamtwerten wurden hervorgehoben.

Akt-Gruppe 1:
Die Jugendlichen dieser Gruppe gehen weniger in Diskos, Kinos oder auf
Parties. Sie verbringen ihre Freizeit vielmehr alleine und sehen fern, héren

Musik oder treffen sich mit einem festen Freund bzw. einer festen Freun-
din.
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Akt-Gruppe 2:

Dieser Freizeittyp unternimmt Freizeitaktivititen jeglicher Art. Er beschif-
tigt sich dabei alleine, befindet sich aber ebenso oft in Gesellschaft. Fast
die Hilfte der Jugendlichen besucht auerdem Kurse aullerhalb der Schule
und jobbt. Musik wird von knapp iiber einem Drittel der Jugendlichen ge-
spielt.

Akt-Gruppe 3:

Der Typ 3 unterscheidet sich von der Gruppe 2 in der Weise, dass er weni-
ger liest oder auf Parties oder in die Disko geht. Dagegen unternimmt er
mehr mit der Familie oder mit dem Freund bzw. der Freundin.

Akt-Gruppe 4: .

Die Jugendlichen dieser Gruppe unternehmen viel mit Freunden und trei-
ben Sport. Wenn sie alleine sind, entspannen sie sich oder héren Musik.
Mit der Familie wird die Freizeit von auffallend wenigen Jugendlichen
verbracht. Auch die Bildungsaktivititen sowie Lesen werden vernachlis-

sigt. Stattdessen wird Computer gespielt oder ferngesehen. Nahezu die
Hilfte jobt.

Akt-Gruppe 5:

Dieser Freizeittyp hat eine sehr vielseitige Freizeitbeschiftigung aufzuwei-
sen. Viele der Jugendlichen gehen in ihrer Freizeit mit anderen ins Kino
oder in die Diskos sowie auf Parties. Daneben treiben viele Sport oder un-
ternehmen etwas mit der Familie, der Clique oder der (dem) festen
Freund(in). Computerspiele oder eigenes Musizieren sowie die Bildungsak-
tivititen werden dagegen vernachlissigt. Gejobt wird wiederum von ver-
hiltnism#Big vielen Jugendlichen.

Akt-Gruppe 6:

Viele der Jugendlichen gehen zwar mit Freunden ins Kino oder auf Parties,
weniger aber in die Disko. Fernsehen und Musik héren oder einfach nur
sich Entspannen gehort ebenfalls zu den bevorzugten Beschiftigungen die-
ser Gruppe. Sport wird dagegen von nur wenigen getrieben, und auch der
Computer spielt, ebenso wie die ,,intellektuellen Freizeitaktivititen®, kaum
eine Rolle. Ansonsten wird die Zeit weit hidufiger mit festem(r) Freund(in)
oder der Clique verbracht. Die Familie wird dagegen vernachlissigt.



342  BESCHREIBUNG DER SANKTIONSTYPEN NACH UNABHANGIGEN VARIABLEN

Akt-Gruppe 7:

Die Jugendlichen der Gruppe 7 zeichnen sich dadurch aus, dass die Mehr-
zahl ihre Freizeit alleine mit ,,Entspannen®, ,,Musik horen®, ,,Lesen” oder
~Musizieren* verbringt. Daneben spielt der Sport eine gesteigerte Bedeu-
tung. Auch werden von vielen Kurse auBerhalb der Schule besucht und es
wird auch viel Zeit mit der Familie verbracht. Zwar wird auch oft mit ande-
ren ins Kino gegangen, auffallend ist jedoch die geringe Zahl derer, die in
die Disko gehen.

Die schweizerischen Daten haben mit denen aus Deutschland gemein,
dass die groBte Bedeutung in der Freizeit der Jugendlichen das Treffen von
Freunden, festem(r) Freund(in), Kinobesuche, Partiegénge, Fernsehen und
Sport treiben haben. Gering dagegen ist der Anteil derer, die Kurse in und
auBlerhalb der Schule besuchen oder ein Instrument spielen.

Als weiterhin auffallend kann festgehalten werden, dass diejenigen Ju-
gendlichen, die selten auf Parties gehen, auch weniger Diskotheken besu-
chen (Gruppen 1, 3 und 7). Dagegen findet sich in den Gruppen mit einem
hohen Anteil an Partie- und Diskogéngern ebenfalls ein hoher Prozentsatz
an Jugendlichen, die in der Freizeit jobben (Gruppen 2, 4 und 5). Hier liegt
die Vermutung nahe, dass das Jobben dazu dient, die geldintensiven
»abendlichen Ausginge” zu finanzieren. Weiterhin kann festgestellt wer-
den, dass die Gruppen, die viele Probanden aufweisen, die Kurse auflerhalb
der Schule besuchen, auch gleichzeitig einen hohen Anteil an ,,Lesern ha-
ben (Gruppen 2, 5 und 7).

Unterschiede zwischen den Studien beider Lander treten bei den Variab-
len ,Instrument/Musik machen® und ,,Kurse auBlerhalb der Schule® auf.
Diesen Aktivititen wird von schweizerischen Jugendlichen mehr nachge-
gangen als von den deutschen Probanden.

Mit Hilfe der Tabelle 75 soll der Frage nachgegangen werden, inwieweit
sich ein Zusammenhang zwischen Freizeitaktivitdten und Sanktionseinstel-
lungen nachweisen 148t. Der Sanktionstyp 1 findet sich iiberwiegend in
Gruppen, die dadurch auffallen, dass vergleichsweise wenig auf Parties o-
der in Diskos gegangen wird. Dagegen wird mehr Zeit allein oder mit fes-
tem(r) Freund(in) bzw. im familifren Kreis verbracht. Auch der Sport spielt
eine gesteigerte Bedeutung. AuBerdem werden Kurse auBerhalb der Schul-
zeit besucht.

Bei Sanktionscluster 3 findet sich eine iberwiegend gleichmiBige Ver-
teilung tiber die Freizeitgruppen. Seine iiber dem erwarteten Wert liegende
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Tabelle 75: Freizeitaktivitdten und Sanktionseinstellungen (Forts.)*

Sanktionstyp Freizeitaktivitdten-Gruppe \‘
1 2 | 3 4 el 6 | 7
1 |n 13 29 |7.32. ) 12 | 28 8 | 36
erwarteter Wert | 14,6 37,7 |--2L1 20,5 22,6 12,8 1:28,7 ¢
2 |n 10 19 14 16 13 10 16
erwarteter Wert | 9,0 | 234 | 13,1 | 12,7 | 140 | 79 17,8
3 |n 10 52 24 20 22 8 21
Erwarteter Wert| 14,5 | 37,5 | 21,0 | 203 | 22,5 | 127 | 285
4 |n 22 ) 60 |27 29 | 37 24 52
erwarteter Wert | - 8,8°.| 23,9 |~10,8 | 11,6 | 36,0 20,3 45,5
5 [n 32| s4 37 15 | 29 21 |60 -
erwarteter Wert | 22,9 | 59,2 | 331 | 32,1 [ 355 | 200 | 450 |
6 |n 6 29 10 18 19 11 b1t
erwarteter Wert | 9,6 248 13,9 13,5 14,9 84 | 189"
78 |n 6 136 24 7 6 2
erwarteter Wert | 5,9 23,4 . 16,7 | 18,5 9,1 5,2 4,7
9 in 4 11 5 6 9 6 8
erwarteter Wert | 4,5 11,7 6,5 6,3 7,0 40 8,9
10 {n 11 28 10 20 13 6 18
erwarteter Wert | 9,8 25,3 14,2 13,7 15,2 8,6 19,2
Summe der Fille | 114 | 295 | 165 160 | 177 | 100 | 224

'Aujj‘b'llige Abweichungen zwischen erwarteten und gezdihlten Werten

wurden hervorgehoben.

Anzahl an Jugendlichen in der Gruppe 2 bestitigt, dass die Probanden des
Clusters 3 nahezu alle Aktivititen in ihrer Freizeit wahrnehmen.

Das Cluster 4 hat eine ibermafige Verteilung in den Gruppen 1 bis 4.
Damit 146}t sich eine bestimmte Affinitit fiir ein Freizeitverhalten schwer
nachweisen, da sich die Freizeitaktivititengruppen 1 bis 4 jeweils stark

voneinander unterscheiden.

Einfacher ist es dagegen beim Cluster 5. Mit seinem groflen Anteil an
Jugendlichen in den Gruppen 1 und 7 und der zahlenméfigen ,,Untervertre-
tung® in der Gruppe 4, prasentieren sich die Probanden dieses Typs als
SchiilerInnen, welche ihre Freizeit lieber alleine verbringen als mit ande-
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ren. Sport, Musik horen, Lesen, Fernsehen und Musizieren wird dem Be-
such von Kinos, Diskos oder Parties vorgezogen.

Die Typen 6 und 7/8 haben zwar nur wenig auffillige Verteilungen vor-
zuweisen, doch 148t sich an einer gewissen ,,Untervertretung in den Grup-
pen 2, 3 und 7 eine Bevorzugung von Freizeitaktivititen erkennen, die sich
von der des Typs 5 stark unterscheidet. Statt sich in der Familie aufzuhalten
oder alleine zu beschiftigen, werden entsprechend der Gruppe 4 bevorzugt
Diskos und Parties besucht und Sport getrieben. Gelesen dagegen wird
kaum.

Zusammenfassend 148t sich damit festhalten, dass die mittel bzw. unauf-
fillig sanktionierenden Cluster (Typen 2, 3, 9 und 10) wie in den Abschnit-
ten zuvor kaum oder gar keine Schwerpunkte zeigen. Dagegen weisen die
sich in ihren Sanktionseinstellungen voneinander extrem unterscheidenden
Cluster (Typen I und 7/8) wiederholt auch extreme Unterschiede in ihren
Praferenzen auf.

12.5.3 Medienkonsum

Die Frage 15 des Fragebogens ermittelt das Medienverhalten der Proban-
den. Hierzu wird sowohl der Fernseh- und Video- (9.3.4.1) als auch der
Computerkonsum (9.4.3.2) gerechnet. Dafl Fernsehen und die Computer-
nutzung eine bedeutende Rolle in der Freizeit der Jugendlichen spielt,
wurde im vorherigen Abschnitt deutlich. Hier konnte bei den Multimedia-
aktivititen ein Durchschnittswert von 71 % errechnet werden. Folglich ist
dieser Bereich bei der Frage nach Sozialisationsfaktoren nicht zu vernach-
lassigen. Vielmehr ist davon auszugehen, dass angesichts der wachsenden
Bedeutung des Internets und den Befunden einiger Untersuchungen, wo-
nach deutsche Jugendliche beispielsweise bis zu drei Stunden vor dem
Fernseher verbringen, den Medien Computer und Fernsehen ein erheblicher
EinfluB auf deren Wertebildung zugeschrieben werden mu8.

Die Probanden konnten die Haufigkeit ihres Konsums iiber eine vierstu-
fige Antwortskala von ,,nie“ bis ,,80 oft es geht“ zum Ausdruck bringen.

12.5.3.1 Fernsehkonsum

Grundlage der Analyse ist die in Kapitel 8 vorgenommene Zusammenfas-
sung in Genre bzw. Sendungsarten. Unterteilt wurde nach Informations-
sendungen, Spannende Filme mit Gewaltszenen, Gewaltdarstellende Filme,
Unterhaltungssendungen, Sexfilme und Comics.
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Auf der Grundlage der Antworten der Probanden wurde eine weitere
Clusteranalyse vorgenommen, aus der sieben Mediengruppen hervorgin-
gen. Sie lassen sich gemaf} der Tabelle 75 wie folgt beschreiben:

Tabelle 76: Mediennutzungsgruppen’

Genre/ Sen- Mediengruppe
dungsarten Hiufigkeit der Nutzung in Mittelwerten

1 [ 2 | 3] a]l s e[ 7
Informationssendungen:

17/1" | Nachrichten/pol.-| 1,8 | 23 22 | 22 1,9 1,8 18

17/2 | Dokumentar- 1,9 2,3 2,1 2,2 1,7 1,6 1,6
Spannende Filme mit Gewaltszenen:
17/4 1 Krimis 1,9 2,1 2,6 2,1 2,1 2,0 -1 23

17/5 | Abenteuerfilme/ 1,8 2,9 2,6 1,9 2,2 1,6 1,7
17/6 |Science-fiction | 1,8 | 3.6 | 2,1 | 1,7 {34 | 1,7 | 35 {
Gewaltdarstellende Filme:
17/7 |Kriegsfilme 1,6 3,2 2,2 1,7 3 1,3 1 1,8
17/8 | Horrorfilme 17 {36 | 21 | 17 | 34 17 | 35"
Unterhaltungssendungen: ‘
17/10 |Musiksendungen | 1,4 | 32 | 25 { 19 | 19 | 27 | 35
17/11 | Quizsendungen 1,6 2,7 2,5 1,9 1,5 2,1 2,1
17/12 | Serien 2,0 . 34 3,2, 2,1 23 (3,5 34
17/13 § Sportsendungen 16 | .35 | 31 1.31- 4 28 | 18 2,2

17/3 | Comics 19 | 28 | 24 1,7 | 20 | 1,7 | 21
17/4 | Sexfilme 1,4 2,9 1,6 13 31 12 [16
Durchschnittsmittel- | 17/1,7 {3,0/3,0 | 2,4/2,4 | 2,0/2,0 | 2,4/2,4 {1,9/1,9 | 2,4/2,3
| Summe 217 | 151 | 211 | 146 | 141 | 234 [153

Werteskala: 1: nie, 2: manchmal, 3: hiufig, 4: so oft es geht
Mittelwert < 2 (manchmal): hell

Mittelwert 2,00 - 2,99 (oft): schattiert ,, 20"

Mittelwert > 2,99 (sehr oft): schattiert ,,35*

" Wie zuvor steht hier die erste Zahl fiir die Schweiz und die zweite Zahl fiir Baden-

Wiirttemberg,.
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M-Gruppe 1:

Die Jugendlichen dieser Mediengruppe haben tiber alle Kategorien hinweg
einen sehr niedrigen Konsum aufzuweisen. Lediglich ,,Serien® werden zu-
mindest ,,manchmal” gesehen.

M-Gruppe 2:

Bis auf die Informationssendungen, bei denen lediglich eine mittlere Kon-
sumhiufigkeit angegeben wird, werden alle Sendungen und Filme héufig
oder ,,s0 oft es geht” gesehen. Insbesondere geben die Jugendlichen dieses
Typs unter allen Mediengruppen den hiufigsten Konsum von Science-
fiction sowie Gewalt darstellenden Filmen an. Auch Sexfilme werden
LHhaufig” gesehen.

M-Gruppe 3:
Diese Gruppe hat iiber alle Kategorien einen mittleren Konsum aufzuwei-
sen. ,,Hiufig" werden nur Sportsendungen und Serien gesehen.

M-Gruppe 4:

Am beliebtesten sind bei dieser Gruppe die Sportsendungen. Daneben wer-
den ,manchmal“ Informationssendungen verfolgt. Ansonsten fillt der
Fernsehkonsum eher gering aus.

M-Gruppe 5:

Von den Jugendlichen dieser Gruppe werden Science-fiction-, Kriegs-,
Horror- und Sexfilme sowie Sportsendungen ,,hdufig” bis ,, so oft es geht*
gesehen.

M-Gruppe 6:
Ein erhshter Konsum zeigt sich bei diesem Medientyp allein bei den Un-
terhaltungssendungen. Ansonsten fillt der Konsum sehr gering aus.

M-Gruppe 7:

Science-fiction- und Horrorfilme sowie Serien und Musiksendungen finden
bei diesem Typ ein gesteigertes Interesse. Gefolgt von dem gelegentlichen
Konsum von Krimis und Unterhaltungssendungen.

Die soeben beschriebenen Mediengruppen sind nahezu mit denen der ba-
den-wiirttembergischen Studie identisch. Dies zeigt sich insbesondere an
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den durchschnittlichen Mittelwerten, die sich am Ende der Tabelle 76
nochmals gegeniiberstehen. Daraus geht hervor, dass die meisten der be-
fragten Jugendlichen beider Untersuchungen einen gelegentlichen bis hiu-
figen Fernsehkonsum aufweisen. Bevorzugt werden dabei die Sendungen
aus der Unterhaltungssparte. Bei den Science-fiction-, Kriegs-, Horror- und
Sexfilmen 148t sich dagegen die Beobachtung machen, dass diese je nach
Mediengruppe entweder gar nicht oder aber ,haufig” bis ,,s0 oft es geht*
gesehen werden.

Die Jugendlichen der einzelnen Sanktionstypen verteilen sich wie folgt
auf die Mediengruppen:

Tabelle 77: Sanktionstypen und Mediennutzungsgruppen”

Sanktionstyp Medien-Gruppe

1 2 3 4 5 6 7

1 |n 22 24 37 21 16 25 15

erwarteter Wert | 27,7 | 193 | 269 | 18,6 | 18,0 | 29,9 19,5

2 |n 16 8 19 12 7 32 10

erwarteter Wert | 18,0 | 12,5 | 17,5 | 12,1 | 11,7 [ 194 | 127

3 |n 19 ] 24 | 29 19 | 22 | 23 21

erwarteter Wert | 27,2 | 18,9 | 264 | 183 | 17,7 | 293 19,2

4 |n - 57 31 40 35 27 42 22
erwarteter Wert | 44,0 | 30,6 42,8 29,6 28,6 474 - 31,0

5 [n 58 |18 | 34 | 35 |18 | 57| 30

erwarteter Wert | 433 | 30,1 | 42,1 | 29,1 | 281 | 46,7 | 305

6 |n 14 13 16 8 12 25 16

erwarteter Wert { 18,0 12,5 17,5 12,1 11,7 19,4 12,7

7/8 {n 8 11 9 6 | 15| 3 | 14

erwarteter Wert | 11,5 | 7,7 | 108 | 75 | 74 | 123 | 8.1

| 9 |n 5 10 6 4 6 8 9

erwarteter Wert | 8,3 5,8 8,1 5,6 5,4 9,0 5,9

10 |n 18 12 21 6 18 19 16

erwarteter Wert | 19,1 | 13,3 | 18,5 | 12,8 | 124 | 205 13,4

Summe der Félle | 217 | 151 | 211 | 146 | 141 | 234 153

‘Auffa‘llige Abweichungen zwischen erwartetem und gezdihltem Wert
wurden hervorgehoben.
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Auffillige Schwerpunktsetzungen finden sich bei den Sanktionsclustern 1,
2,3,4,5und 7/8.

Die Sanktionstypen 1 und 2 befinden sich iiberwiegend in den Medien-
gruppen, die sich durch einen mittleren oder niedrigen Fernsehkonsum aus-
zeichnen. '

Das Cluster 3 ist insbesondere in den Mediengruppen vertreten, die
durch einen hiufigen Konsum auffallen. Ein umgekehrtes Bild zeigt sich
beim Cluster 4.

Die Jugendlichen des Typs 5 gehoren vor allem den Mediengruppen 1
und 6 an, so dass von einem geringen Fernsehkonsum auszugehen ist. Sie
sind insbesonders in den Gruppen unterreprasentiert, in denen der Konsum
von Sex- und Horrorfilmen bevorzugt wird.

Im Sanktionstyp 7/8 sind vor allem Jugendliche, die hiufig gewaltdar-
stellende Filme, spannende Filme mit Gewaltdarstellungen sowie Sexfilme
und Sportsendungen sehen. Wesentlich seltener dagegen werden von den
Probanden dieses Clusters Informationssendungen verfolgt.

Zusammenfassend 146t sich festhalten, dass diejenigen Cluster, die sich
extrem in ihren Sanktionseinstellungen voneinander unterscheiden, auch
einen stark unterschiedlichen Fernsehkonsum aufweisen. So sehen die hoch
sanktionierenden Cluster eher wenig fern, wihrend die Jugendlichen des
am niedrigsten sanktionierende Cluster 7/8 am meisten fernsehen. Die iib-
rigen Cluster haben keine oder nur geringe Auffilligkeiten so dal man von
einem normalen Konsum sprechen kann.

12.5.3.2 Computernutzung

Ob sich ein dhnliches Bild wie bei der zuvor erfolgten Gegeniiberstellung
von Sanktionseinstellungen und Fernsehkonsum auch bei der Beschreibung
der Sanktionstypen nach ihrer Computernutzung zeigen wird, soll mit Hilfe
der Tabelle 78 ermittelt werden. Hinsichtlich des Computerkonsums wurde
zwischen drei Formen der Nutzung unterschieden. Differenziert wurde
zwischen ,,Geschicklichkeitsspiele®, ,,Gewaltspiele* und dem ,,Internet.®
Die Markierungen heben die deutlichen Abweichungen von dem Durch-
schnittswert hervor.

8 Es wurde darauf verzichtet, diese Variablen mit Mittelwerten abzuhandeln, da die

Antworten schr subjektiv geprigt sind und diese Qualitiiten erhalten bleiben sollten.
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Tabelle 78: Computernutzung und Sanktionseinstellungen”

Computer- Sanktionstyp Insg
Nutzung 1 2 3 4 5 6 | 781 9 | 10
% | % | % | % | % | % | % | %! %]|%
Ia 18,6 | 26,5 | 17,3 | 23,5 | 18,6 | 24,3 | 32,0 | 35,6 | 28,4 | 228
._é *?B 39,7 | 33,3 | 48,1 | 39,8 | 453 | 40,8 | 31,0 | 33,3 | 39,4 | 40,8
2 =C 23,7 13437 263 ] 25,1 | 30,4 | 282 | 15,5 | 28,9 | 23,9 | 26,7
O Ap 179 59 | 83 | 11,6 | 57 | 68 (21,71 22 | 83 | 97
5 A 5821592 | 429522 1 60,6 | 37,3 | 18,8 | 37,0 | 40,0 | 496
2 |B 203 | 203 | 282 | 22,7 | 22,4 [ 31,4 | 250 | 413 | 23,6 | 246
E C 150|150 | 14,1 | 11,4 | 11,4 | 18,6 | 18,1 | 174 | 173 | 144
O |p 65| 78 | 147|116 57 | 127|344 43 {191 151
A 33,8 | 24,0 | 269 | 252 | 31,8 | 24,8 | 25,1 | 26,1 | 16,7 | 26,8
T B 26,1 | 35,6 | 282 | 32,8 [ 294 | 33,7 | 26,1 | 283 | 24,1 | 296
g |C 21,0 | 24,0 | 28,8 | 22,0 | 233 | 20,8 | 13,6 | 21,7 | 26,9 | 232
= |p 19,1 | 163 | 16,0 | 199 | 15,1 | 20,8 | 354 | 239 | 32,4 | 204

A = nie, B = manchmal, C = hiufig, D = so oft es geht
Auffillige Werte wurden hervorgehoben.

Aus der Tabelle wird zunichst erkennbar, dass Geschicklichkeitsspiele von
allen Sanktionstypen mit Abstand am hdufigsten gespielt werden. Eine
Ausnahme hierzu bilden die Cluster 7/8 und /0. Bei ihnen liegt der Kon-
sum von Gewaltspielen weit iiber dem von Geschicklichkeitsspielen und
dem Gebrauch des Internets.

Die Sanktionstypen 1 und 2 bilden hierzu ein ganz gegenteiliges Nut-
zungsverhalten. Bei den Jugendlichen dieser Typen werden Geschicklich-
keitsspiele den Gewaltspielen vorgezogen.

Typ 9 wiederum zeichnet sich durch eine generell sehr geringe Nutzung
des Computers aus. Lediglich das Internet scheint ihm von Bedeutung zu
sein. Die iibrigen Sanktionstypen weisen keine wesentlichen Auffilligkei-
ten auf.

Diese Erkenntnisse sind mit denen aus der baden-wiirttembergischen
Stichprobe nahezu identisch.

®  Zu einer Gegeniiberstellung der prozentualen Werte aus beiden Erhebungsorten ist

es bereits im Kapitel 8 gekommen, so dafl hier darauf verzichtet werden kann. Sel-
biges gilt auch fiir die tabellarischen Darstellungen der folgenden Abschnitte.
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12.5.4 Alkohol- und Zigarettenkonsum

Die Fragen 18 und 19 richteten sich mittels einer flinfstufigen Skala, die
von ,,sehr oft* iiber ,,ab und zu* bis ,,nie* reichte, nach dem Alkohol- und
Zigarettenkonsum der Probanden. Erginzend werden die Ergebnisse be-
ztglich der selbstberichteten Delinquenz im Drogenbereich hinzugezogen,
um das Bild tiber den Genuf} von legalen und illegalen Drogen zu vervoll-
standigen.

Tabelle 79: Sanktionstypen und GenufSmittel*

GenuBmit- Sanktionstyp Insg
tel

123 4|5 |6 |78 9 10
% | % | % | % | % | % | % | % | %] %

A 12138145 08|04 29 119|61 | 46 | 28

B 50 110610371 39 | 36 [ 11,5104 | 2,0 111,91 69
T |c |155]250]301 1208 19,5 | 317|403 286, 27,5 | 242
S b 174 | 173 | 17,3 [ 27,5 [ 251 | 25,0 | 26,9 | 20,4 | 25,7 | 22,9
< |E 60971433 378|471 [51,4]288 | 104|429 | 303 43,2

A 50 | 48 [121 51 | 52 | 106 1164 63 [11,9] 7.9
= |B 38 | 67 | 51 2028167 17483 |101] 52
g Ic 44 187 183 1 78 | 40 [11542261 63 | 92 | 79
& D [100] 96 12790184 [135) 70| 63119100
N g 17691702 |61,81762]|797]577136871 72915697 69,1

A =sehr oft, B = oft, C = ab und zu, D = selten, E = nie
Auffillige Werte wurden hervorgehoben.

Die folgende Interpretation der Tabelle 79 wird zeigen, dass sich das Kon-
sumverhalten beziiglich Alkohol und Zigaretten gleicht. Aus der Tatsache,
dass jemand wenig Alkohol trinkt, 148t sich also der SchluB} ziehen, dass
auch der Konsum von Zigaretten verschwindend ausfillt.

Den niedrigsten Alkohol- und Zigarettenkonsum weisen die Sanktions-
cluster 1, 4 und 5 auf. Bei ihnen geben zum Teil mehr als zwei Drittel der
Probanden an, ,,selten* oder ,,nie* Alkohol zu trinken oder zu rauchen. Sie
gehdren gleichzeitig zu den Clustern, die eine unterdurchschnittliche Dro-
gendelinquenz aufweisen.

Weitestgehend unauffillig verhalten sich in ihrem Konsum die Typen 2,
3 und 9. Die Verteilungen der Jugendlichen fallen hier erwartungsgemaf
aus. Selbiges gilt fur die Taterschaftsquote hinsichtlich der Drogendelikte.
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Bei Sanktionstyp 6 148t sich sowoh! ein erhdhter Alkohol- als auch Ziga-
rettengenufl nachweisen. Insbesondere der prozentuale Anteil derer, die
,»nie® Alkohol trinken oder rauchen, fillt vergleichsweise sehr niedrig aus.
Die Drogendelinquenz entspricht dagegen den prozentualen Durch-
schnittswerten.

Die Jugendlichen der Sanktionstypen 7/8 und 10 geben einen haufigen
Konsum von Alkohol und Zigaretten an. Der Unterschied zu den tibrigen
Clustern ist dabei gravierend. Der prozentuale Anteil derer, die ,,sehr oft™
oder ,,oft“ Alkohol trinken, liegt beispielsweise bei Typ 7/8 mehr als drei-
mal so hoch als bei Typ /. Beim Zigarettenkonsum ist der Wert sogar fast
viermal so hoch. Vor allem die Werte beziiglich der Antwortmdglichkeit
Hnie® fillt bei den Clustern 7/8 und 10 sehr niedrig aus. Zumindest der Typ
7/8 weist daneben auch eine stark iiberdurchschnittliche Drogendelinquenz
auf. Dies gilt insbesondere flir den Verkauf von schweren Drogen. Beim
Cluster 10 dagegen liegen die Werte wieder im unauffilligen Bereich.

Zwar fillt, wie in Kapitel 8 bereits festgestellt, der Alkohol- und Zigaret-
tenkonsum bei den deutschen Jugendlichen hoher aus, als bei den schwei-
zerischen, doch deckt sich die ,,Konsumverteilung™ {iber die einzelnen
Cluster zwischen der deutschen und schweizerischen Erhebung. Dabei fallt
in beiden Studien der Zusammenhang zwischen Sanktionseinstellungen
und dem Konsum von Alkohol und Zigaretten deutlicher aus, als er bei den
vorherigen Freizeitvariablen festgestellt werden konnte. So lassen sich die
niedrig sanktionierenden Cluster als stark- und die hoch sanktionierenden
Cluster als nahezu gar nicht konsumierend einstufen. Eine Verbindung
zwischen dem Konsum von ,erlaubten” GenuBmitteln und der Drogende-
linquenz 148t sich nur bedingt herstellen. Dies mag vor allem daran liegen,
daf die Delinquenzbelastung bei Drogendelikten sehr gering ist. Lediglich
diejenigen Jugendlichen, die einen vergleichsweise hohen Konsum von
GenuBmitteln aufzuweisen haben, zeichnen sich gleichzeitig durch eine
stark {iberdurchschnittliche Begehungshiufigkeit von Drogendelikten aus.

12.5.5 Zusammenfassung Freizeitvariablen

Sowohl in der deutschen als auch in der schweizerischen Untersuchung 1483t
sich zwischen den Freizeitvariablen und den Sanktionseinstellungen der
jeweiligen Cluster ein Zusammenhang erkennen. Die Art und Weise der
personlichen Lebensgestaltung hat daher nachweislich einen Einflul auf
die Bildung von Norm- und Wertvorstellungen der Jugendlichen. Der Fra-
ge, ob dies ebenfalls fiir die Variable ,,Zukunftsaussichten® gilt, soll nun im
folgenden Abschnitt nachgegangen werden.
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12.6 Zukunftsaussichten

Die Frage nach den Zukunftsaussichten beschiftigt sich mit den schuli-
schen Leistungseinschitzungen der Jugendlichen sowie deren Beurteilung
ihrer Chance auf einen Ausbildungsplatz. AuBerdem soll ermittelt werden,
inwieweit die SchiilerInnen ihren Lebensablauf bereits vor sich sehen. Im
Mittelpunkt des Interesses steht dabei, ob ein Zusammenhang dieser Zu-
kunftaussichtsvariablen und spezifischen Ausprigungen von Sanktionsein-
stellungen besteht.

12.6.1 Spditeres Leben

In der Frage 18 konnten die Probanden iiber eine vierstufige Skala von
»sehr genau® bis ,,weiB ich noch nicht* angeben, inwieweit sie bereits wis-
sen, wie ihr spiteres Leben aussehen soll. Die folgende Tabelle zeigt die
prozentualen Verteilungen:

Tabelle 80: Sanktionstypen und Zukunfisaussichten™

Schulische Sanktionstyp . Insg
Leistung

1| 2] 3|45 |6 |18 910
% % | % | % | % | % | % | % |%]|%
sehrgenau | 15,77 12,7 [ 10,3 | 13,1 | 88 | 7,8 [ 163 83 | 92 | 11,3
Ziemlich | 49,1 | 40,2 | 42,6 | 42,9 | 37,8 | 38,8 | 46,2 | 39,6 | 38,5 | 41,8
nicht so ge-| 28,9 | 353 | 38,7 | 37,3 | 43,8 | 39,8 [ 254 37,5 | 42,2 | 37,9
weil  ich| 63 | 118 ] 84 | 67 | 96 [ 13,6 [ 122 [ 146 10,1 | 9.1

'Auj_‘ﬁillige Wert wurden hervorgehoben.

Auffillig verhalten sich die Sanktionstypen 1, 7/8 und 9. Dabei haben die
Typen I und 7/8 miteinander gemein, dass bei ihnen der Anteil derer, die
sehr oder zumindest ziemlich genau wissen, wie ihr spiteres Leben ausse-
hen soll, vergleichsweise hoch ist. Bei Sanktionscluster 1 folgt daraus je-
doch gleichzeitig die logische Konsequenz, dass er nur wenige Jugendliche
beinhaltet, die noch gar nicht wissen, was ihnen die Zukunft bringen wird.
Im Cluster 7/8 dagegen sind diejenigen, die das sehr genau wissen, und die,
welche es noch gar nicht wissen, in grofler Zahl vertreten.

Sanktionstyp 9 fallt durch einen groBen Anteil Jugendlicher auf, die noch
gar keine Vorstellungen iiber ihre Zukunft haben. Das Antwortverhalten
der tibrigen Cluster ist unauffallig.



ZUKUNFTSAUSSICHTEN 353

12.6.2 Schulische Leistungen und Ausbildungsplatz

Mit den Variablen 20 und 21 wurde bei den Probanden tiber eine fiinfstufi-
ge Skala (vgl. Kap. 8) deren Einschitzung ihrer schulischen Leistungen
und der Chance auf einen Ausbildungsplatz abgefragt. Aus Griinden der
Ubersichtlichkeit empfiehlt es sich bei der Beschreibung der prozentualen
Verteilungen, die Werte aus den Antworten ,,sehr gut“ und ,,gut” sowie
»gerade ausreichend und ,,eher schlecht zusammenzufassen. Dabei zeigt
sich, daB der Sanktionstyp 7/8 seine schulische Leistung am schlechtesten
einschitzt. Dicht gefolgt von den Clustern 2 und 6. Am besten dagegen be-
urteilen ihre Leistungen die Cluster 1, 4 und 5. Die Mehrzahl der Schiiler-
Innen in Cluster 9 beurteilen ihre Leistungen dagegen eher als ,,durch-
schnittlich“,

Tabelle 81: Sanktionstypen und schulische Leistungen*

Schulische Sanktionstyp Insg
Leistung 1 ] 2 3 4 5 6 [78 1 9 ] 10

Yo | % | % | % | % | % | % | % | % | %
sehr gut 11913964 199 1108[ 58 [31 142 64 | 82
gut 45,971 33,0 37,6 | 43,9 | 37,6 | 37,5 | 28,1 | 31,37 358 | 38,7

durchschnitt- | 30,2 { 43,7 | 43,3 | 33,6 | 37,6 | 36,5 | 37,5 | 52,1 /] 40,4 | 37,8
lich S ",

gerade aus-| 6,9 | 11,7 | 11,5 | 7,5 | 88 | 13,5 [ 21,9 63 | 11,0 | 10,0
reichend e ’ :

eherschlecht| 5,0 111,97 13 [ 51 | 52 [ 67 [ 94 ] 63 | 64 | 54

‘Aufﬁillige Werte wurden hervorgehoben.

Die Chance auf einen Ausbildungsplatz wird von allen Jugendlichen deut-
lich positiv eingeschitzt (vgl. Kap. 8). Die prozentualen Werte, welche die
Antwortmdéglichkeiten ,,schlecht und ,sehr schlecht* zusammenfassen,
liegen bei bis zu 4,5 %. Eine weitere differenzierende Beschreibung der
Einschitzungen der Jugendlichen fillt daher schwer.

Ganz besonders positiv sieht der Typ 3 seine Chancen, einen Ausbil-
dungsplatz zu erhalten. Insgesamt 78,1 % der Probanden schitzen ihre
»Lage™ als ,,sehr gut” bzw. ,,gut* ein. Auch in den Typen 7/8, 1,4, 10 und 5
folgen iiber 70 % der Schiilerlnnen dieser Ansicht. Weniger positiv zeigt
sich dagegen das Cluster 2, bei dem nur 63,1 % der SchiilerInnen ihre
Chancen positiv einschitzen und 2 % eher nicht mit einem Ausbildungs-
platz rechnen. Eine Sonderstellung nimmt das Cluster 1 ein. Zwar folgen
hier 73,9 % der positiven Grundstimmung unter den schweizerischen Pro-
banden, doch sind mit 4,5 % im Vergleich zu den tbrigen Sanktionstypen
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am meisten Jugendliche kritisch gestimmt gegeniiber der Méglichkeit, ei-
nen Ausbildungsplatz zu erhalten.

Tabelle 82: Sanktionstypen und Ausbildungsplatz

msbil- Sanktionstyp Insg
dungsplatz 1 2 3 4 5 6 7/8 9 10—1
Yo % Yo % % % % Y% % %

sehr gut 22,9 1 136 Zli{ 16,3 1 16,0 | 17,8 | 21,2 | 10,2 | 20,2 | 18,0
gut 51,0 ) 49,5 | 56,8 | 56,9 | 56,4 | 51,5 | 53,0 | 59,2 | 51,4 | 544
teils/teils 21,7 13501219 | 252 | 26,0 | 28,7 | 25,8 | 30,6 | 25,7 | 25,9
schlecht 45 110 1 00 | 1,6 | 1,6 | 2,0 | 0,0 | 00 | 1,8 | 1,6
sehr schlecht | 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,2

Die folgende Tabelle 83 versucht, im Lindervergleich mdgliche Zusam-
menhinge zwischen Einschétzung der eigenen schulischen Leistungen und
der Chance auf einen Ausbildungsplatz sowie beider Variablen mit den
Sanktionseinstellungen der SchiilerInnen zu verdeutlichen.

Tabelle 83: Zusammenhang von der Einschitzung der schulischen Leistung so-
wie der Chance, einen Ausbildungsplatz zu erhalten, und den Sankt-
ionseinstellungen im Lindervergleich

CH BW
Sanktionseinstellungen Schulische |Chance auf|Schulische |Ausbil-
Leistungen | Ausbil- Leistungen |dungsplatz-
dungsplatz chance
hoch sanktionierend Typ1: + + Typ1: + +
Typ 4: + + Typ 4: + +
mittel sanktionierend Typ 2: - 0 Typ2:0 0
Typ 5: + 0 Typ3: + +
Typ 9:0 0 Typ5: + +
niedrig sanktionierend Typ 6: - - Typ 6:0 0
Typ 7/8: - Typ 7: - -
Typ 8: - -
unregelmiBig  sanktionie- | Typ 3: +- + Typ 10: - +
rend Typ 10: - -

+ = gut; - = schlecht; 0 = durchschnittlich bzw. teils/teils
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Wie bereits in Kapitel 8 aufgezeigt, unterscheiden sich die Gesamtstich-
proben erheblich voneinander. Sowohl hinsichtlich der Einschitzung zur
eigenen schulischen Leistung als auch der Chance, einen Ausbildungsplatz
zu erhalten, fallen die Antworten der schweizerischen Jugendlichen we-
sentlich positiver aus als bei den deutschen Schiillerlnnen (vgl. Kap. §).
Dieses Bild spiegelt sich auch im Vergleich der prozentualen Angaben der
einzelnen Sanktionstypen in den jeweiligen Erhebungsorten wider. Welche
Einstellungen aber haben die Sanktionstypen im Vergleich untereinander,
und 148t sich in der deutschen und schweizerischen Untersuchung ein Zu-
sammenhang zu den Sanktionseinstellungen finden? Die Daten zur ,,Chan-
ce auf einen Ausbildungsplatz* lassen sich dabei nur schwer zwischen den
Studien vergleichen, da sich hier die Angaben der schweizerischen Sankti-
onstypen durchgehend auf einem duflerst ,,positiven* Niveau befinden.

Zusammenfassend kann man jedoch zu dem Schiufl kommen, daf3 die
niedrig sanktionierenden Cluster 6, 7 und 8 beider Studien ihre schulischen
Leistungen und ihre Chance auf einen Ausbildungsplatz iiberwiegend
»Schlecht® einschatzen. Eine Besonderheit stellt der Typ 7/8 in der Schweiz
dar. Trotz schlechter Schulnoten wird dem Erhalt eines Ausbildungsplatzes
positiv entgegengesehen. Ein Ergebnis, welches der positiven Gesamtein-
stellung der schweizerischen Jugend entspricht. In Deutschland dagegen
stellt die Verbindung von schlechten schulischen Leistungen und eher ge-
ringen Erwartungen auf einen Ausbildungsplatz angesichts der wirtschaftli-
chen Lage und der vergleichsweise hohen Arbeitslosenzahl eine logische
Konsequenz dar.

Die hoch sanktionierenden Typen 1 und 4 dagegen haben in beiden Lin-
dern eine positive Einschitzung ihrer schulischen Leistung. Bemerkenswert
ist beim schweizerischen Typ I, daB er sowoh! einen hohen Anteil an Ju-
gendlichen mit positiver Einschétzung im Hinblick auf einen Ausbildungs-
platz hat, aber andererseits mit 4,5 % auch den hochsten Anteil aller
schweizerischer Cluster, die ihre Chancen eher schlecht einschitzen. Der
deutsche Cluster 1 dagegen liegt zwar mit 10,4 % deutlich tiber dem
schweizerischen Wert, im ,,innerdeutschen Clustervergleich jedoch im
durchschnittlichen Bereich. Die mittel sanktionierenden Cluster weisen ei-
ne tiberwiegend durchschnittliche bis positive Grundstimmung auf. Ledig-
lich der schweizerische 1yp 2 bildet hierzu eine Ausnahme. Die /0er Clu-
ster beider Studien unterscheiden sich in der Weise voneinander, daf} der
deutsche im Vergleich zu den anderen Clustern aus seiner Erhebung trotz
schlechter schulischer Leistungen die Ausbildungsplatzchancen positiv ein-
schitzt.
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12.6.3 Zusammenfassung Zukunfisaussichten

Zwischen Zukunftsaussichten und Sanktionseinstellungen besteht nur be-
dingt ein Zusammenhang. Lediglich bei den Typen mit extremen Strafvor-
stellungen, wie den Clustern 1 und 7/8, konnte iiber alle drei Fragestellun-
gen beziiglich der Oberthematik ,,Zukunftsaussichten” ein abweichendes
Antwortverhalten und insbesondere stark gegenliufige Einschitzungen be-
obachtet werden, so dass bei diesen ,.Extremtypen* von einer Verbindung
zwischen Einstellungen und Zukunftsaussichten gesprochen werden kann.
Die tibrigen Sanktionscluster dagegen verhalten sich unauffallig und lassen
einen solchen Schluf} eher nicht zu.

12.7 Zusammenfassung

In dem vorliegenden Kapitel wurde versucht, einen Zusammenhang zwi-
schen Sanktionseinstellungen und Variablen zum Bildungsstand und mate-
riellem Status sowie den soziodemographischen Merkmalen, der familidren
Sozialisation, dem Freizeitverhalten und den Zukunftsaussichten der Ju-
gendlichen herzustellen. Grundlage dieses Vorgehens war das Ziel, mogli-
che Quellen bzw. EinfluBfaktoren flir die durch die Sanktionseinstellungen
ausgedriickten Wert- und Normvorstellungen herauszuarbeiten.

Die obigen Abschnitte haben gezeigt, dass nicht allen Lebenshinter-
grundvariablen ein Einflu nachgewiesen werden konnte. Hierzu gehéren
die Variablen, Schultyp, Familienkonstellation, beruflicher Status der El-
tern und die Zukunfisaussichten. Zumindest gering ist der Einflul des Ge-
schlechts.

Deutlich fiel der Einfluf dagegen bei den Variablen zur Einschitzung
der materiellen Verhilinisse, der familiiren Sozialisation und dem Frei-
zeitverhalten auf.

Mit diesem Gesamtresultat unterscheidet sich die schweizerische Erhe-
bung kaum von der in Baden-Wiirttemberg durchgefiihrten Untersuchung.
Soweit Differenzen iiberhaupt bestehen, halten sich diese eher im margina-
len Bereich und sind aufgrund dessen weniger auf unterschiedliche Bedeu- -
tungen der einzelnen EinfluBfaktoren zuriickzufithren als vielmehr darauf,
dass eine unterschiedliche Stichprobengréfie vorliegt.
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Kapitel 13

Zusammenfassung der Ergebnisse

13.1 Einleitung

Im Mittelpunkt der vorliegenden Arbeit liegen die Normorientierungen der
befragten schweizerischen und baden-wiirttembergischen Jugendlichen.
Den Ausfihrungen zum theoretischen Hintergrund dieser Studie im Kapitel
2 entsprechend, wird davon ausgegangen, dal diese durch die Faktoren des
sozialen, kulturellen und gesellschaftlichen Hintergrundes der Probanden
beeinflusst werden und sich schlieBlich in Form von Sanktionseinstellun-
gen als moralische Wertvorstellung verfestigen. Diese wiederum &uflern
sich in einem bestimmten Téter- und Opferverhalten. Die Sanktionseinstel-
lungen koénnen damit das Bindeglied zwischen Lebenshintergrund und
moglicher Delinquenz von Jugendlichen bilden.

Auf dem Boden dieser theoretischen Grundlage soll die Rolle von struk-
turellen Belastungsfaktoren, soziodemographischen Merkmalen und Sozia-
lisation in Bezug auf das Legalverhalten Jugendlicher neu definiert werden.
Anstatt in den Lebensvariablen des Jugendlichen einen direkten Einfluff auf
dessen abweichendes Verhalten zu sehen, werden diese vielmehr als we-
sentliche Faktoren fiir die Bildung von Normvorstellungen verstanden, die
sich wiederum im Legalverhalten duBem.

Bevor diesem Verbindungsgeflecht zwischen Lebenshintergrund, Sank-
tionseinstellungen und Legalverhalten nachgegangen wurde, sollte jedoch
zunidchst das Lebensumfeld der Jugendlichen in der Schweiz ausflihrlich
beschrieben und mit dem der baden-wiirttembergischen SchiilerInnen ver-
glichen werden. Ziel dieser rein deskriptiven Beschreibung war, es die Pro-
banden ,kennenzulernen®, indem ihre familiiren Verhiltnisse, ihre Le-
bensgestaltung und Zukunftseinstellungen dargestellt wurden. Zu einem
Zeitpunkt, indem die Jugend in der Offentlichkeit als ,,Hoffnungstriger des
neuen Jahrtausends,* sowie als maBgeblich Betroffene von Europiisierung,
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Globalisierung und #hnlichen die gesellschaftliche Entwicklung bestim-
menden Faktoren, angesehen werden, erscheint es notwendig, die Jugend
einmal selbst zu Wort kommen zu lassen und ihr Gelegenheit zu geben, ihr
»Dasein zu beschreiben. Mit Hilfe des Landervergleichs konnten dabei im
Kapitel 8 unterschiedliche Lebensbedingungen zwischen den Jugendlichen
in der Schweiz und Deutschlands, aber auch negative Entwicklungen her-
ausgearbeitet werden.

Dem schloB sich schlieBlich mit dem Kapitel 9 die Darstellung der De-
linquenzbelastung der befragten schweizerischen Jugendlichen in verglei-
chender Betrachtung mit jenen in Baden-Wiirttemberg befragten Schiiler-
Innen an.

Nach dieser jeweils isolierten Darstellung von Lebenshintergrund und
Delinquenz von Jugendlichen wurden mit dem Kapitel 10 in Form eines
clusteranalytischen Verfahrens die Jugendlichen in Gruppen mit vergleich-
baren Sanktionseinstellungen zusammengefiihrt und daraufhin im Kapitel
11 anhand ihrer Delinquenz und Viktimisierung beschrieben. Diese metho-
dische Vorgehensweise sowie der anschlieende Einblick in die Binnen-
struktur der Sanktionstypen bestitigte die dieser Arbeit zugrundeliegenden
These, da8 Jugendliche unterschiedliche Sanktionsvorstellungen von delin-
quentem Verhalten besitzen. So fanden sich in der Stichprobe ebenso Ju-
gendliche, die sich nahezu unabhingig von der Schwere des begangenen
Delikts eine auferst strenge Bestrafung wiinschen (Sanktionscluster 1), wie
auch SchiilerInnen, die ebenso undifferenziert durch die gesamte Delikts-
breite sehr niedrige Strafen verhéngen wiirden. Hierfiir stehen beispielswei-
se die Jugendlichen der Sanktionscluster 7 und 8. Andere wiederum binden
ihre Sanktionseinstellungen an die Art und Weise der Deliktsbegehung und
kommen somit zu sehr differenzierten Strafvorstellungen (so z.B. Sankti-
onstypen 3 und 5).

Die Moglichkeit der Zusammenfiihrung der Probanden zu Clustern, in
denen die Jugendlichen ein relatives homogenes Einstellungsbild aufwei-
sen, bestitigt jedoch auch, daB trotz der teilweise extremen Unterschiede in
den Sanktionseinstellungen zwischen den Probanden sich gleichzeitig Ju-
gendliche mit einheitlichen Sanktionswiinschen finden und sich zu Clustern
zusammenfiithren lassen. Insgesamt kristalisierten sich aus der schweizeri-
schen Stichprobe zehn Sanktionstypen heraus. Diese unterscheiden sich
zwar untereinander in ihren Sanktionseinstellungen mehr oder weniger
stark, verkoérpern andererseits wiederum aufgrund ihres in sich einheitli-
chen Einstellungsbildes ganz bestimmte Sanktionsvorstellungen.
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Die Frage, ob die {iber Sanktionseinstellungen erfragte kognitive Positi-
on zu abweichendem Verhalten Einflufl auf das Legalverhalten der Schii-
ler-Innen hat und somit als ,,Hemmschwelle” gelten kann war Gegenstand
des Kapitels 11. Die Erkenntnisse aus der Beschreibung der Sanktionstypen
anhand ihrer Delinquenz erlaubte die Erstellung von Titer/Sank-
tionsprofilen. Sie bestitigten einen Zusammenhang von Sanktionseinstel-
lungen und Titerschaft in der Weise, dass hohe Sanktionsvorstellungen mit
niedriger selbstberichteter Delinquenz und niedrige Sanktionswiinsche mit
hoher Téterschaftserfahrung zusammentielen. So vereinte das Ta-
ter/Sanktionsprofil 1 mit seinen Sanktionsclustern I und 4 diejenigen Ju-
gendlichen in sich, die sich durch hohe Sanktionseinstellungen und niedri-
ger Delinquenz auszeichneten. Das Tater/Sanktionsprofil 2 dagegen driick-
te sich bei durchschnittlicher Delinquenzerfahrung durch entsprechend
mittlere Sanktionswiinschen aus (Sanktionstypen 2, 3 und 9). In dem Ti-
ter/Sanktionsprofil 3 dagegen zeigten die Sanktionstypen 6, 7/8 und 10 eher
niedrige Sanktionseinstellungen und vergleichsweise hohe Delinquenz.

Derartige Grundsitze lieBen sich dagegen im Hinblick auf die Viktimi-
sierung nicht aufstellen. Hier fiel es schwer, eine Beziehung zwischen
Sanktionseinstellung und Opfererfahrung herzustellen. Lediglich die Anga-
ben zur selbsterlebten Viktimisierung bei den Extremclustern 4 und 7/8 las-
sen die Aussage zu, da} extrem niedrige Sanktionseinstellungen mit hoher
Taterschaft, aber auch hoher Viktimisierung einhergehn. Besonders hohe
Sanktionsvorstellungen wiederum treffen mit einer geringen Téterschaft
und niedrigen Opfererfahrung zusammen.

Im Kapitel 12 wurden die einzelnen Sanktionstypen anhand der unab-
hingigen Variablen beschrieben. Bei den Faktoren Genufmittelkonsum
(Alkohol und Zigareiten), Freizeitverhalten sowie den Einschatzungen der
materiellen Verhilmisse und der familiciren Sozialisation lieB sich ihren
auffilligen Verteilungen zufolge ein EinfluB auf die Bildung von Sankti-
onseinstellungen vermuten.

Ausgehend von der mit dem Sanktionsgenesemodell ausgedriickten An-
nahme, dass ein Zusammenhang zwischen Sozialisation, Wertebildung,
Sanktionseinstellungen und Delinquenz besteht, wird dabei erwartet, dass
die in ihrer Sanktionseinstellung und Delinquenz dhnlichen Sanktionstypen
auch vergleichbare Abweichungen und Ubereinstimmungen beziiglich der
einzelnen Variablen besitzen. Dieser Frage soll mit der Beschreibung der
Téter/Sanktionsprofile mit Hilfe der unabhingigen Variablen nachgegan-
gen werden. Diese Vorgehensweise erméglicht es, in einer die Ergebnisse
der vorherigen Kapitel zusammenfassenden Weise, den theoretischen Hin-
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tergrund der vorliegenden Studie einer Plausibilitdtsprifung zu unterzie-
hen.

13.2 Charakterisierung der Tdter/Sanktions-Profile

13.2.1 Tater/Sanktionsprofil 1

Wahrend sich der Sanktionstyp 1 aus iiberwiegend weiblichen Schiilerinnen
zusammensetzt, sind bei Sanktionstyp 4 die mannlichen Schiiler in der U-
berzahl. Das Profil setzt sich dabei aus zumeist jiingeren, knapp 14 jihri-
gen, Schiilerlnnen zusammen.

Die materiellen Verhiltnisse werden insgesamt von den Jugendlichen
des ersten Tater/Sanktionsprofils im Vergleich zu den Durchschnittswerten
als ausgesprochen gut empfunden.

Ein positives Bild ergibt sich ebenfalls bei den Angaben zur familidren
Sozialisation. Es ist gepragt durch gegenseitige Hilfe und emotionaler Zu-
wendung. Ein Aggressionspotential ist nicht vorhanden.

Ihre Freizeit verbringen die Jugendlichen des Clusters 1 und 4 vor allem
mit der Familie. Bei Typ 4 spielt ebenso der Freundeskreis eine gesteigerte
Rolle. Die Organisation in Cliquen ist diesem Profil nicht eigen, was mog-
licherweise mit dem vergleichsweise niedrigen Altersdurchschnitt zu erkla-
ren ist. In logischer Konsequenz hierzu steht die Bevorzugung des Clusters
1 von Freizeitaktivititen im familidren Kreis oder der Selbstbeschiftigung.
Dem Cluster 4 dagegen 146t sich eine besondere Affinitdt zu einer be-
stimmten Freizeitbeschiftigung nur schwer nachweisen. Doch gehen die
Jugendlichen beider Sanktionstypen eher weniger auf Diskos und Parties
gehen. Stattdessen aber 148t sich eine Vorliebe fiir Sport erkennen.

Entgegengesetzte Ergebnisse sind beziiglich des Medienverhaltens zu
beobachten. So gehoren dem Typ 1 iiberwiegend Jugendliche mit niedri-
gem Fernsehkonsum an. Das Cluster 4 dagegen sieht hdufiger und 148t
Vorlieben flir Sport- und Informationssendungen erkennen.

Beziiglich der Computernutzung finden sich bei Typ 4 keine Auffilligkei-
ten. Die Jugendlichen des Cluster I dagegen ist die Tatsache ausgepragt,
dass Geschicklichkeitsspiele den Gewaltspielen klar vorgezogen werden.

Der Alkohol- und Zigarettenkonsum fallt wiederum bei allen Jugendli-
chen dieses ersten Profils duBlerst gering aus. Auch die festgestellte Dro-
gendelinquenz liegt weit unter dem Durchschnitt.
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13.2.2 Titer/Sanktionsprofil 2

Das Tater/Sanktionsprofil 2 setzt sich iiberwiegend aus Schiilerinnen zu-
sammen. Deutlich in Uberzahl ist das weibliche Geschlecht dabei in den
Clustern 2 und 5. Im Cluster 9 dagegen sind nahezu gleichviel Jungen und
Maidchen vorhanden.

Das Durchschnittsalter der dem Téter/Sanktionsprofil 2 zuzuordnenden
Jugendlichen entspricht in etwa dem Durchschnittsalter der Gesamtstich-
probe (14,2 Jahre). Lediglich im Cluster 9 liegen die Jugendlichen iiber
diesem Alter.

Hinsichtlich der materiellen Verhiltnisse, der familidgren Sozialisation
und der Freizeitkontakte gibt es fiir die Sanktionstypen keine signifikanten
Ergebnisse. Eine Ausnahme bildet bei der Frage der Sozialisation der Sank-
tionstyp 2: Bei ihm finden sich iiberdurchschnittlich viel Jugendliche, bei
denen emotionale Zuwendung und gegenseitige Unterstiitzung innerhalb
der Familie besonders stark ausgeprigt sind.

Bei den Freizeitaktivititen ist es allein der Typ 3, der sich durch eine
deutliche Affinitdt zu auBerhiusliche Freizeitaktivitdten von den anderen
Clustern hervortut.

Beziiglich des Medienverhaltens ergibt sich die Besonderheit, dafl sich
die Jugendlichen des Clusters 2 durch einen ausgesprochen geringen Fern-
sehkonsum auszeichnen, wihrend das Cluster 3 diejenigen Probanden unter
sich versammelt, die iiber nahezu alle Sparten hinweg einen leicht erhohten
Konsum aufweisen.

Bei der Computernutzung ergeben sich Auffilligkeiten in der Weise, dafl
sich bei den Jugendlichen des Clusters 2 eine Vorliebe fiir Geschicklich-
keitsspiele erkennen 146t, wihrend dem Cluster 9 lediglich das Internet von
Bedeutung zu sein scheint. Hinsichtlich der Drogeneinnahme und dem
Konsum von Genufmittel finden sich keinerlei Besonderheiten bei den
Sanktionstypen dieses T#ter/Sanktionsprofils:

13.2.3 Tater/Sanktionsprofil 3

Wihrend beim Sanktionstypen 6 eine gleichmifige Verteilung des Ge-
schlechts zu erkennen ist, werden die Typen 7/8 und 10 durch das ménnli-
che Geschlecht bestimmt.

Deutlich ilter als das Durchschnittsalter sind die Jugendlichen in den
Clustern 6 und 7/8. Sanktionstyp 10 weist keine signifikante Abweichung
auf. Die materiellen Verhiltnisse werden von allen Jugendlichen des Ta-
tet/Sanktionsprofils als nicht zufriedenstellend eingeschétzt.
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Auch hinsichtlich der familidren Sozialisation weisen alle Sanktionsty-
pen Besonderheiten auf. Wihrend die Jugendlichen aus Typ /0 tberwie-
gend in harmonischer und von gegenseitiger Unterstiitzung getragenen At-
mosphire aufzuwachsen scheinen, ist bei den Typen 6 und 7/8 das Gegen-
teil der Fall. Bei ihnen beschreiben die Jugendlichen ein Familienbild, wel-
ches darauf schlieflen 146t, daf nahezu kein gedanklicher und emotionaler
Austausch zwischen den Familienmitgliedern stattfindet.

Die Freizeit verbringen die Jugendlichen dieses Titer/Sanktionsprofils
liberwiegend mit Freunden und der Clique. Familie und Selbstbeschifti-
gung bleiben auBlen vor. Bei den Typen 6 und 7/8 spiegelt sich dies in ihren
Freizeitaktivititen wider, die zumeist in Disko- und Partybesuchen sowie
Sport bestehen. Typ 10 dagegen zeigt sich unauffillig.

Beziiglich des Medienkonsums findet sich ausschlieflich beim Cluster
7/8 eine Besonderheit, die darin besteht, dafi die Jugendlichen dieses Typs
vermehrt gewaltdarstellende und Sexfilme sowie Sportsendungen schauen.
Mit den Clustern 7/8 und 10 ist das Tater/Sanktionsprofil vor allem mit Ju-
gendlichen vertreten, die in ihrer Freizeit oft Gewaltspielen und seltener
Geschicklichkeitsspielen nachgehen. Das Cluster 6 weist eine unauffillige
Computernutzung auf.

Teilweise starke Abweichungen von den Durchschnittswerten lassen sich
beim Zigaretten- und Alkoholkonsum feststellen. Insbesondere die Jugend-
lichen der Typen 7/8 und 10 weisen einen hiufigen GenuB auf. Bei ihnen
148t sich gleichzeitig eine iiberdurchschnittliche Drogendelinquenzbelas-
tung feststellen.

Wie die obige Tabelle nochmals deutlich macht, sind es insbesondere die
Typen 1, 4 und 7/8, die iiber die meisten Variablen hinweg Auffilligkeiten
aufweisen. Dagegen verhalten sich die Typen 2 und 9 in ihrem Antwortver-
halten unauffallig. Insgesamt 148t sich feststellen, dafl zwischen den zu Ti-
ter/Sanktionsprofilen zugeordneten Sanktionstypen zwar Gemeinsamkeiten
bestehen, beziiglich einiger Variablen aber auch Unterschiede. Daher soll
im folgenden Abschnitt herausgearbeitet werden, welchen Variablen nun
eine gewisse Beeinflussung von Sanktionseinstellungen zuzusprechen ist.

13.2.3 Bewertung der Aussagekraft der Variablen
fiir die Titer/Sanktionsprofile

Der Schulart konnte in der schweizerischen Stichprobe keinerlei Erkli-
rungswert flir Sanktionseinstellungen nachgewiesen werden. Dies mag mit
den bereits im Kapitel 12 beschriebenen methodischen Folgeproblemen
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zusammenhingen. Zumindest aber kann als Ergebnis festgehalten werden,
daf} das Datenmaterial nicht den Schluf zulafit, dafl Jugendliche mit hoher

Tabelle 84: Titer/Sanktionsprofile und die unabhingigen Variablen

Variablen T/S-Profil 1 T/S-Profil 2 T/S-Profil 3
Sanktionstyp Sanktionstyp Sanktionstyp

1 | 4 2 3 9 6 7/8 | 10
Héhe der Sanktions-| +' | + 0+ | o+ 0’ + + +
einstellungen
Differenziertheit der| nein | teils/ | nein | ja nein | nein | nein | Ja
Sanktionseinstellun- teils
gen
Delinquenz + + 2 +- + + -+ +
Viktimisierung + + - + + - + +
Geschlecht + + + + - - + +
Alter + + . - + + + _
Herkunftsland der + + + - + - + +
Eltern
Einschétzung mat. + + - R - + + ¥
Verhiltnisse
Fam. Sozialisationsva-| + + + - - + + +
riablen )
Kontakte in der Frei-| + + - - - + + +
zelt
Allg. Freizeitaktiviti- + + - + - + + -
ten
Medienkonsum + + + + - - + _
Computernutzung + - + - + - + +
Drogendelinquenz + - + - - B - + _
Alkohol + + - - - + + +
Zigaretten + + - - _ + + +

+: ja, hier bestehen Auffilligkeiten bzw. Abweichungen.

-2 : nein, hier bestehen keine Auffilligkeiten bzw. Abweichungen.

0’ : mittlere Sanktionseinstellungen bzw. keine Abweichungen
von der Gesamtstichprobe.

0+*:mittlere Sanktionseinstellungen mit leichten Abweichungen
von der Gesamtstichprobe.

Taterschaft und niedrigen Sanktionsvorstellungen zwangslaufig aus Schu-
len mit niedrigem Bildungsniveau stammen missen.

Von geringer Bedeutung ist auch das Geschlecht der Probanden. Sowohl
weibliche- als auch minnliche Jugendliche verteilen sich tiber die einzelnen
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Tater/Sanktionsprofile eher unauffillig. Allein beim Profil 3 fillt auf, dafl
dieser Giberwiegend von minnlichen Jugendlichen besetzt wird. Da die {ib-
rige Verteilung des Geschlechts jedoch ansonsten unauftillig verlduft und
sich keine weiteren Schwerpunkte bilden, 148t sich ein Schlufl dahinge-
hend, daB8 eine bestimmte Sanktionseinstellung mit einem bestimmten Ge-
schlecht typischerweise zusammenfallen muf3, nicht ziehen. Andererseits
fiigt sich diese Erkenntnis in das im Kapitel 9 entworfene Bild ein, nach-
dem die Begehung schwerer Delinquenz weiterhin ein ,,Ménnerphinomen*
ist (hier iiberwiegend vertreten unter den Jugendlichen des Profils 3), je-
doch sich auf der Ebene leichterer Delinquenz ,,Anndherungen” zwischen
den Geschlechtern feststellen lassen, die dazu fithren, daB schlielich eine
klare Zuordnung der Geschlechter zu den einzelnen Titer/Sank-
tionsprofilen nicht moglich erscheint, wohl aber die Erkenntnis bleibt, dafl
die ,Intensivtiter weiterhin minnlichen Geschlechts sind (vgl. Sanktions-
typen 7/8 und 10).

Das Alter der Probanden zeigt einen erhéhten Erklarungswert. So sind in
dem Titer/Sanktionsprofil 1 tiberwiegend junge- und in dem Profil 3 zu-
meist dltere Jugendliche vertreten. Das Alter 14t damit Aussagen beziig-
lich Sanktionseinstellungen und Delinquenz zu. Im Hinblick auf die Delin-
quenzbelastung 148t sich dies damit erkliren, dal mit zunehmendem Alter
die auBerfamilidren Kontakte steigen und das Leben vielseitiger wird, wo-
mit gleichzeitig selbstverstandlich auch die Gelegenheiten zunehmen, de-
linquent zu werden.

Die Herkunft der Eltern scheint wiederum eine sehr geringe Rolle zu
spielen. Dies zeigt sich insbesondere daran, daf3 die beiden extrem vonein-
ander abweichenden Cluster 1 und 7/8 dieselben Auffilligkeiten aufzuwei-
sen haben. Bei ihnen stammen die Jugendlichen jeweils hdufiger als erwar-
tet aus einem auslindischen Elternhaus als aus einer Familie, in denen so-
wohl Vater als auch Mutter Schweizer sind. Auch sonst finden sich keine
tbereinstimmenden Auffilligkeiten innerhalb der einzelnen Titer/Sank-
tionsprofile. Dieses Ergebnis ist deshalb besonders bemerkenswert, da ge-
rade diese Variable zu einer angeregten gesellschaftspolitischen Diskussion
gefiihrt hat, da von vielen Untersuchungen insbesondere die Jugendlichen
auslandischer Herkunft fiir einen GroBteil der begangenen Straftaten ver-
antwortlich gemacht wurden. Die hier erhobenen Daten decken dagegen
auf, dafl der Ausldnderanteil ebenfalls in den Gruppen der ,,Rechtstreuen®
weit tiber dem erwarteten Wert liegt und damit eine differenzierte Sicht-
weise beim Thema ,,Auslianderkriminalitét® angebracht ist.
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Der berufliche Status der Eltern wiederum 148t keine iibereinstimmenden
bzw. gegensitzlichen Ergebnisse fiir die einzelnen Sanktionscluster oder
Téter/Sanktionsprofile feststellen. Damit ist er nicht dafiir geeignet, Hin-
weise auf bestimmte Sanktionseinstellungen zu geben.

Abweichungen finden sich zwischen den jeweiligen Titer/Sank-
tionsprofilen hinsichtlich der subjektiven Einschitzung der Jugendlichen
im Hinblick auf ihre materielle Situation. Diejenigen, die sich unzufrieden
mit ihren finanziellen Méglichkeiten zeigen, findet man iiberwiegend im
Profil 3. Die Jugendlichen mit geringer Delinquenz und hohen Sanktions-
vorstellungen zeigen sich dagegen zufrieden (Profil 1). Eine Abhingigkeit
zwischen der Einschitzung der materiellen Verhiltnisse durch die
Schiilerlnnen und deren Delinquenz und Sanktionseinstellungen scheint
demnach zu bestehen. 7

Auch der familidren Sozialisation 148t sich zumindest ein leichtes Erkli-
rungspotential hinsichtlich der Sanktionstypen im Hinblick auf Ti-
ter/Sanktionsprofile zusprechen. Denn hier zeigt sich, dass insbesondere
die Jugendlichen mit erhéhter Delinquenz in Familien mit geringem emoti-
onalem und gedanklichem Austausch aufwachsen. Die hierzu kontriren
Sanktionstypen I und 4 berichten von einem positiven Familienklima. Dies
tut jedoch auch der zum Tater/Sanktionsprofil 3 gehoérende Typ 10 und
macht damit deutlich, dass die familidre Sozialisation zwar mehr die Sank-
tionseinstellungen und Delinquenz beeinflusst, als es bei der Familienkons-
tellation der Fall ist, doch 148t sich auch hier eine zwingende Beziehung
nicht feststellen.

Beziiglich der Freizeitkontakte 148t sich festhalten, dass eine auffallige
Verteilung der angegebenen Freizeitkontakte in der Weise besteht, dass
Jugendliche des Profils 3 ihre Freizeit iberwiegend mit Freunden und der
Clique verbringen, withrend die SchiilerInnen mit entgegengesetzten Ein-
stellungen und delinquentem Verhalten den Kontakt mit der Familie pfle-
gen oder aber sich alleine beschiftigen. Eine geringere Ubereinstimmung
innerhalb der Titer/Sanktionsprofile besteht dagegen im Hinblick auf die
Freizeitaktivititen. AusschlieBlich bei den ,, Extremclustern* I und 7/8 fin-
den sich Auffalligkeiten, die sich entsprechend ihrer Einordnung in die je-
weiligen Profile stark voneinander unterscheiden. Die iibrigen Sanktionsty-
pen weisen keine ausgeprigten Besonderheiten auf, so dass lediglich von
einer eingeschrinkten Aussagekraft der Freizeitaktivititenvariablen ge-
sprochen werden kann.
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Ahnlich verhilt es sich im Hinblick auf das Medienverhalten. Auch dort
unterscheiden sich nur diejenigen Cluster voneinander, die auch in ihren
Einstellungen und Delinquenzdispositionen extrem differieren. So lassen
sich die Jugendlichen des Clusters 7/8 im Verhiltnis zu denen des Clusters
1 als ,,Vielseher“ bezeichnen. Im wesentlichen verhalten sich die Sankti-
onstypen innerhalb der jeweiligen Profile bezliglich Haufigkeit und Inhalt
des Konsums uneinheitlich, und nur wenige weisen auffillige Verteilungen
auf.

Die Computernutzung scheint zumindest im Hinblick auf den Konsum
von Gewaltspielen einen Erklarungsfaktor zu besitzen. Die Téater/Sank-
tionsprofile prisentieren sich hier einheitlich, so dass sich diesbeziiglich
zusammenfassen 146t, dass sich bei Jugendlichen mit niedrigen Sanktions-
einstellungen und hoher Titerschaft (Profil 3) eine klare Bevorzugung von
Gewaltspielen gegeniiber Geschicklichkeitsspielen erkennen 1aft. Umge-
kehrt verhalt es sich bei den Jugendlichen des Profils 1.

In gleicher Weise 148t sich dem Genuf3 von Alkohol und Zigaretten so-
wie der Einnahme illegaler Drogen Erklirungsrelevanz fiir abweichendes
Verhalten und Sanktionseinstellungen nachweisen.

Aus der Konfrontation der Titer/Sanktionsprofile mit den unabhingigen
Variablen ergibt sich, da dem Alter, der Einschitzung der materiellen
Verhiltnisse, den Freizeitkontakten und dem Konsum von Alkohol, Zigaret-
ten aber auch von illegalen Drogen eine erhebliche Erklarungsrelevanz fiir
Sanktionseinstellungen und Delinquenz zukommt. Variablen, wie dem Ge-
schlecht, der familidren Sozialisation, den Freizeitaktivititen sowie der
Medien- und Computernutzung ist eine zumindest eingeschrinkte Bedeu-
tung in der Weise zuzusprechen, daB es bei ihnen hinsichtlich derjenigen -
Cluster mit extrem voneinander abweichenden Sanktionsvorstellungen und
Taterverhalten zu aussagekriftigen Ergebnissen kommt,

Dabei ist der Zusammenhang zwischen diesen Faktoren nicht zu verken-
nen: Es erscheint als logische Folge, daB die Jugendlichen mit fortschrei-
tendem Alter ihre Freizeit vermehrt mit Freunden auflerhalb des Hauses
verbringen. Damit steigt gleichzeitig die Moglichkeit an Alkohol, Zigaret-
ten, aber auch Drogen zu gelangen und diese innerhalb der Cliquen, fernab
von jeglicher elterlicher Kontrolle und animiert von den Freunden, zu sich
zu nehmen. Da diese Lebensfithrung aulerhalb des Hauses kostspielig ist,
bringt die logische Konsequenz mit sich, da das Taschengeld plétzlich
nicht mehr ausreicht und damit die finanziellen Mittel als nicht befriedi-
gend empfunden werden.
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Eine weitere Folge ist, daf die eigene Familie immer mehr aus dem Le-
bensmittelpunkt der Jugendlichen tritt. Verstindlich, daf daher bei Clustern
mit stark cliquen- bzw. auflerhiuslichen Freizeitverhalten/Kontakten, die
familidgren Beziehungen als weniger positiv beurteilt werden als bei denen,
die weiterhin einen engen Kontakt zur Familie haben und diese das Zent-
rum ihres Alltages darstellen. Dies ist insbesondere bei den weiblichen und
jungeren SchillerInnen der Fall. Bei ihnen kann angenommen werden, dal3
deren Wertebildung weiterhin durch die Eltern und andere enge Familien-
mitglieder bestimmt wird. Die Jugendlichen dagegen, die ihren Lebensmit-
telpunkt auBerhalb des Elternhauses ,,verlegt haben und sich damit den
elterlichen Bindungen und deren Beeinflussung entziehen, unterliegen
nunmehr vorwiegend den Einflissen ihres Freundeskreises, was sich in de-
ren Wertebildung ebenfalls niederschlagen wird. Ob sich dabei die elterli-
cherseits vermittelten Grundwerte und -normen wesentlich verdndern, diirf-
te von der Dominanz des neueren ,,Umganges” abhingig sein, aber auch
davon, inwieweit der betroffene Jugendliche charakterlich stabil und damit
iberhaupt beeinflufSbar ist.

Die Studie konnte aber ebenfalls deutlich machen, daB einigen Variablen
keinerlei Erklérungswert zukommt. Dies zeigte sich daran, daf} sie bei den
einzelnen Sanktionsclustern innerhalb desselben Téter/Sanktionsprofils un-
terschiedlich ausgeprigt waren.

Hieraus 148t sich der SchluB ziehen, dal Jugendliche trotz identischer
Symptome, wie vorliegend den Sanktionseinstellungen sowie der Art und
Weise von delinquenten Verhaltensweisen, einen unterschiedlichen Hinter-
grund besitzen kénnen. Daran wird erneut deutlich, wie differenziert sich
die Erscheinungsbilder der einzelnen Jugendlichen darstellen und wie dif-
ferenziert damit Priventions- und RepressionsmaBnahmen ausgestaltet sein
miissen, um den Verhiltnissen im weiteren Sinne eines jeden Jugendlichen
gerecht zu werden und damit langfristig zum Erfolg zu fiihren.

Die Tatsache, dafl Jugendliche mit dhnlichem Hintergrund ein verschie-
denes Ausmaf} an Gewaltverhalten haben, zeigt aber auch, dafl die Annah-
me der bisherigen ,,Jugend und Gewalt“-Forschung, von einem eindeutigen
Zusammenhang zwischen den Lebenshintergrundvariablen und abweichen-
dem Verhalten hier keine Bestitigung findet.

Von dieser Erkenntnis weichen die Ergebnisse der baden-wiirt-
tembergischen Untersuchung kaum ab. Lediglich den- Variablen der
Schulart und der Freizeitaktivititen wird eine grofiere Bedeutung beige-
messen, als sie sich in der vorliegenden Studie ergibt. Dabei sind die Ab-
weichungen jedoch nicht derart ausgestaltet, dal sich hieraus weitere
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Schlisse aufzwingen wiirden. Insgesamt kann damit festgehalten werden,
dal die mit Hilfe der Antworten der befragten schweizerischen SchiilerIn-
nen herausgearbeiteten Ergebnisse die Resultate der deutschen Erhebung
bestétigen.

Anhand der abschlieBenden Beschreibung der einzelnen Sanktionscluster
mittels ihrer charakteristischen Abweichungen lassen sich die obigen Ge-
dankenginge nochmals nachvollziehen.

13.3 Die Sanktionstypen

Im Folgenden werden die einzelnen Sanktionstypen innerhalb ihrer Zuge-
hérigkeit zu einem Téter/Sanktionsprofil beschrieben.

13.3.1 Tater/Sanktionsprofil 1

Das Téter/Sanktionsprofil 1 umfafit 419 SchiilerInnen und stellt damit 33,1
% der Gesamtstichprobe.

13.3.1.1 Sanktionstyp 1

Der Sanktionstyp 1 (n=162) zeichnet sich durch eine geringe Delinquenz
und Viktimisierungserfahrung aus. Seine Sanktionsvorstellungen gestalten
sich dabei als ausgesprochen streng. Uber nahezu alle Deliktsgruppen hin-
weg ist der Sanktionstyp 1 das mit Abstand am hochsten sanktionierende
Cluster. Bei den Jugendlichen handelt es sich iiberwiegend um Schiilerin-
nen jlingeren Alters, die sich iiber alle Schulniveaustufen relativ gleichma-
Big verteilen. Der Anteil an SchiilerInnen mit ausldndischen Eltern liegt
weit iiber dem erwarteten Wert. Die Arbeitslosigkeitsquote bei den Vitern
gestaltet sich vergleichsweise hoch. Aufwachsen tun sie in einer vollstin-
digen Familie, von der sie Unterstiitzung und Zuneigung erfahren. Deren
Bedeutung im Leben der Jugendlichen dieses Clusters spiegelt sich auch in
ihren Freizeitaktivititen wider, die grofitenteils einen innerfamilidren bzw.
héuslichen Bezug haben. Freunde und Cliquen spielen nur eine untergeord-
nete Rolle. Der Genu von Alkohol und Zigaretten fillt ausgesprochen ge-
ring aus. Die schulischen Leistungen werden auffallend positiv bewertet
und mit ihnen die Chance auf den Erhalt eines Ausbildungsplatzes.

13.3.1.2 Sanktionstyp 4

Auch der Sanktionstyp 4 (n=257) hebt sich durch eine zur Gesamtheit ver-
gleichsweise geringe Taterschaft hervor. Die Viktimisierungserfahrung fillt
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dabei noch geringer aus als bei Typ /. Die Sanktionseinstellungen fallen
ebenfalls hoch aus, wobei jedoch bei der Beurteilung der Strafhohe diffe-
renzierter vorgegangen wird und damit ein etwas milderes Sanktionsein-
stellungsbild entsteht, als dies beim Cluster I der Fall ist. Der Typ 4 ist
tiberwiegend mit jungen ménnlichen Jugendlichen besetzt, welche zumeist
die Real- oder Hauptschule besuchen. Die Freizeitaktivititen konzentrieren
sich offensichtlich auf die Familie und Freunde. Der Medien- und Genuf3-
mittelkonsum fillt auffallend gering aus.

13.3.2 Titer/Sanktionsprofil 2

Das Téter/Sanktionsprofil 2 setzt sich aus 312 Jugendlichen und damit 24,6
%, der insgesamt befragten SchiilerInnen zusammen.

13.3.2.1 Sanktionstyp 2

Die Delinquenz- und Viktimisierungserfahrung der Probanden des Clusters
2 (n=105) fallt durchschnittlich aus. Ihre Sanktionierungen werden durch
Strafen mittlerer Schwere bestimmt. Seine Probanden sind iiberwiegend
weiblich und besuchen das Gymmasium. Ihr Alter entspricht dem Durch-
schnittsalter der Gesamtstichprobe. Der Anteil Jugendlicher mit ausldndi-
schen Eltern ist hoch. Das Verhiltnis zu den Eltern gestaltet sich positiv.
Der Medienkonsum f#llt gering aus. Gewalt in den Fernseh- und Compu-
termedien wird abgelehnt. Beziiglich der tibrigen Variablen verhalten sich
die Jugendlichen des Typ 2 unauffillig.

13.3.2.2 Sanktionstyp 3

Wihrend die Delinquenzbelastung des Sanktionstyps 3 (n= 158) durch-
schnittlich ist, fillt die Viktimisierung hoch aus. Eine bevorzugte Sankti-
onshshe 148t sich bei den iiberwiegend ménnlichen Jugendlichen dieses
Typen nicht ausmachen. Sie orientiert sich in der Regel nach der Schwere
des Delikts. Ansonsten erweist sich dieser Typ als weitestgehend unauffal-

lig.
13.3.2.3 Sanktionstyp 9

Bei Sanktionstyp 9 (n= 49) gehen mittlere Sanktionseinstellungen mit
durchschnittlicher Taterschaft einher. Opfer einer Straftat werden die Ju-
gendlichen dieses Typs nur selten. Sie sind iibervertreten in den Gymnasien
und sind ilter als das Durchschnittsalter der Gesamtstichprobe. Die Eltern
der SchiilerInnen sind zumeist auslindischer Herkunft. Rein schweizeri-
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sche Paare gibt es nur wenige. Ansonsten fehlt es weitestgehend an Beson-
derheiten, anhand derer sich die Jugendlichen des Typs 9 beschreiben lie-
Ben. Lediglich durch eine geringe Computernutzung sowie eine bislang
wenig ausgeprigte Vorstellung iiber die weitere Lebensplanung tut sich
dieser Sanktionstyp hervor.

13.3.3 Tater/Sanktionsprofil 3

Dem Téter/Sanktionsprofil 3 gehdren 280 Jugendliche an. Er stellt damit
einen prozentualen Anteil von 22,1 % der Gesamtstichprobe.

12.3.3.1 Sanktionstyp 6

Die Jugendlichen des Typs 6 (n=105) sind als hoch delinquent einzustufen,
wobei sich dies vor allem aus deren erhdhtem Téterpotential (erweiterte
Téterschaft) rechtfertigt. Damit sind die SchiilerInnen des Sanktionstyps 6
weniger als ,,Intensivtiter zu bezeichnen, sondern vielmehr als ,,gefdhrde-
te Jugendliche®, bei denen der Schritt zur Intensivtiterschaft und damit ei-
ner hohen Delinquenzbelastung noch bevorsteht. Die Opferschaftserfah-
rung dagegen féllt durchschnittlich aus. Die Sanktionierungswiinsche fallen
tiber alle Deliktsgruppen hinweg sehr ,,milde” aus und hinterlassen den
Eindruck eines undifferenzierten Sanktionierungsvorgehens. Die iiberwie-
gend é&lteren Jugendlichen haben den hochsten Anteil an arbeitslosen El-
tern. Ihre finanzielle Situation wird gréftenteils negativ bewertet. Die Frei-
zeit wird vor allem mit Freunden oder der Clique gestaltet mit denen Par-
ties und Diskos besucht werden. Die Familie spielt eine deutlich unterge-
ordnete Rolle, was sich auch in dem von ihnen als ,neutral“ bewerteten
Familienklima bemerkbar macht. Der Alkohol und Zigarettenkonsum ist
tiberdurchschnittlich hoch. Die schulischen Leistungen werden als schlecht
betrachtet und dem Erhalt eines Ausbildungsplatzes nur geringe Chancen
eingerdumt.

13.3.3.2 Sanktionstyp 7/8

Die Sanktionscluster 7 und 8 wurden aufgrund ihrer geringen Probanden-
zahlen zusammengefait (s.0. Kapitel 11). Der daraus neu entstandene
Sanktionstyp 7/8 (n=68), 14t sich dahingehend beschreiben, dafl er eine
stark iiberdurchschnittliche Delinquenz aufweist. Eine Ausnahme hierzu
bilden lediglich die Familiendelikte. Auch die Viktimisierungserfahrungen
dieser Jugendlichen sind stark ausgepriigt. Bei einer getrennten Betrachtung
der Typen 7 und &8 hinsichtlich threr Sanktionseinstellungen geht das
Cluster 7 als dasjenige mit den niedrigsten Strafvorstellungen hervor. Die
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Jugendlichen des Clusters 8 dagegen zeigen zumindest hinsichtlich der
Familiendelikte und einiger schwerer Straftaten ein gewisses Maf an Diffe-
renzierungsvermogen. Am Ende fallen jedoch auch bei ihm Sanktionsein-
stellungen als sehr niedrig aus.

Die Jugendlichen des Typs 7/8 sind eher Besucher des Gymnasiums als
der Hauptschule. Sie sind tiberwiegend méannlichen Geschlechts und héhe-
ren Alters. Der Auslanderanteil ist hoch. Die materiellen Verhiltnisse wer-
den zumeist negativ eingeschitzt. Der Gesamteindruck, daf die befragten
Schweizer Jugendlichen in einem positiven familidren Klima aufwachsen,
bestitigt sich bei den SchiilerInnen des Clusters 7/8 nicht. Ihren Beschrei-
bungen zufolge findet Zuhause nur ein geringer innerfamilidrer emotionaler
und gedanklicher Austausch statt. Das Aggressionspotential erscheint als
vergleichsweise hoch. Die Freizeitbeschiftigung gestaltet sich dhnlich wie
beim Cluster 6. Aktivititen mit Freunden und Cliquen werden deutlich de-
nen mit der Familie bzw. dem im innerhduslichen Bereich vorgezogen. Der
Fernsehkonsum wird bestimmt durch gewaltdarstellende Filme und Sex-
filme. Diese Erkenntnis wiederholt sich auch im Hinblick auf die Compu-
ternutzung, bei der Gewaltspiele bevorzugt werden. Gepaart mit einer
tiberdurchschnittlichen Drogendelinquenz fillt auch der Genul3 von legalen
Drogen, wie Alkohol und Zigaretten, dulerst hoch aus.

Obwohl die schulischen Leistungen eher kritisch gesehen werden, zeigt
sich ein gewisser Optimismus, einen Ausbildungsplatz zu erhalten. Der An-
teil derjenigen, deren Zukunftsplanung recht weit entwickelt ist, zeigt sich
als sehr hoch.

13.3.3.3 Sanktionstyp 10

Der Sanktionstyp 10 (n=110) weist eine hohe Delinquenz auf, die insbe-
sondere bei den Kavaliers-, Diebstahls- und Sachbeschiadigungsdelikten
ausgeprigt ist. Die Viktimisierung fallt durchschnittlich aus. Sein Sankti-
onsprofil liegt etwas unter dem der Gesamtstichprobe, wobei sich weitest-
gehend die gewihlte Sanktionshohe an der Deliktsschwere orientiert. Die
Jugendlichen dieses Typs sind iiberwiegend minnlich. Zumeist setzt sich
das Elternhaus aus schweizerischen Paaren zusammen. Mehr als die Halfte
der SchillerInnen sehen ihre finanziellen Mittel als nicht ausreichend an.
Obwoh! sie ihre Freizeit iiberwiegend mit Freunden oder in der Clique
verbringen, scheint ein gutes Verhiltnis zu den Eltern zu bestehen. Beziig-
lich des Freizeitverhaltens finden sich Auffalligkeiten insoweit, daf bei den
Jugendlichen des Typs 10 eine Vorliebe fiir Gewaltcomputerspiele besteht
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und ferner ein erhohter Zigaretten- und Alkoholkonsum. Die eigenen schu-
lischen Leistungen werden eher ,,verhaltend beurteilt. Ebenso die Chance
auf einen Ausbildungsplatz.

13.3.4 Sanktionstyp 5

Der Sanktionstyp 5 (n1=253/ 20 %) lieB sich den Tater/Sanktionsprofilen 1
bis 3 nicht zuordnen. Mit einer niedrigen T#terschaftsrate gehen bei ihm
mittlere Sanktionseinstellungen einher. Damit bilden die Jugendlichen des
Typs 5 eine Ausnahme zu der aufgestellten Regel, daf sich aus den Sankti-
onseinstellungen eines Probanden seine Delinquenzbelastung ableiten 146t.
Neben dieser Eigenschaft als ,,Ausnahmecluster* 148t er sich wie folgt be-
schreiben:

Die Opfererfahrung der SchiilerInnen des Typs 5 liegt im durchschnittli-
chen Bereich. Sie sind liberwiegend weiblich und sind SchilerInnen der
Hauptschule. Ihr Alter ist vergleichsweise niedrig. Es liberwiegt der Anteil
an Jugendlichen mit schweizerischem Elternhaus. Beziliglich ihrer materiel-
len Verhiltnisse zeigen sich diese Jugendlichen ZuBerst zufrieden. Sie
verbringen ihre Freizeit iberwiegend mit der Familie und sprechen auch
von einem guten familidren Klima, welches von gegenseitiger Unterstiit-
zung und Zuwendungen gepragt ist. Als bevorzugte Freizeitaktivititen
werden Lesen, Entspannen, Musik horen oder eigenes Musizieren angege-
ben und damit insbesondere innerhduslicher Selbstbeschiftigungen. Gewalt
im Fernsehen oder bei Computerspielen wird abgelehnt. Sowohl der Genuf3
von Alkohol und Zigaretten fillt sehr gering aus. Die schulischen Leistun-
gen werden positiv bewertet.

Die Charakterisierung der einzelnen Sanktionscluster hat nochmals die
im Rahmen des Sanktionseinstellungsgenesemodells angenommene Rolle
der Normorientierungen als Indikator fiir die Delinquenznihe der Jugendli-
chen deutlich gemacht. Indem die fiir die Wertebildung mafigeblichen Ein-
fluBfaktoren herausgearbeitet wurden, konnten gleichzeitig Merkmale
aufgezeigt werden, die mégliche Ansatzpunkte fiir Priventionsarbeit lie-
fern, die aber auch die unterschiedlichen Lebensbedingungen der Jugendli-
chen und damit das Erfordemnis einer differenzierten Behandlung der Ju-
gendlichen bei Praventions- und Repressionsarbeit hervorheben.

13.4 Zusammenfassung des Ldndervergleichs

Zunéchst galt es, die Angaben der Schiilerlnnen zur selbstberichteten De-
linquenz und erfahrenen Viktimisierung beider Linder darzustellen. Hier-
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bei zeigt sich, daB die baden-wiirttembergischen Jugendlichen tiber nahezu
alle Deliktsgruppen hinweg eine hohere Delinquenzbelastung aufzuweisen
haben als die schweizerischen. Dabei darf jedoch nicht aus dem Blickfeld
geraten, dafl die Diskrepanz zumeist duflerst gering ist. Lediglich bei den
Kavaliers- sowie einigen leichten Korperverletzungs- und Diebstahlsdelik-
ten weist die schweizerische Gesamtstichprobe héhere prozentuale Werte
auf. Ahnlich verhilt es sich bei der Frage zur Opferwerdung. Auch hier
weisen die in Deutschland befragten Probanden héhere Werte auf, die sich
aber in einem geringen Rahmen bewegen. Sowohl bei dem deutschen als
auch dem schweizerischen Datensatz zeigt sich jedoch, dafl der Anteil an
Nichttitern und denjenigen, die noch nie Opfer geworden sind, sehr hoch
ist. Damit folgen die Ergebnisse beider Studien den in der neueren Jugend-
forschung wiederholt betonten Erkenntnis, daB der Grofiteil der Jugendli-
chen gar nicht oder lediglich in einem der Entwicklung eines Jugendlichen
entsprechenden und ihr eigenen MaBe (Stichwort: ,ubiquitir und
~episodenhaft”) delinquent ist.

Die Betrachtung der Lebensbedingungen der Jugendlichen in Baden-
Wiirttemberg und der Schweiz zeigte, dall beispielsweise die familidren
Umstinde und zwischenmenschlichen Beziehungen, aber auch das Frei-
zeitverhalten der Jugendlichen in beiden Lindern keine wesentlichen Diffe-
renzen aufzuweisen haben, womit letztlich die mafigeblichen Sozialisati-
onsfaktoren in Baden-Wiirttemberg und der Schweiz im Wesentlichen ii-
bereinstimmen. Dennoch traten einige wenige aber dafiir gravierend von-
einander abweichende Ergebnisse auf. Hierzu gehort insbesondere die im
Vergleich zur schweizerischen Studie in Baden-Wiirttemberg festgestellte
hohe Arbeitslosenquote bei den Eltern der befragten Jugendlichen und der
bei ihnen offensichtlich darauf zuriickzufithrende ausgeprigte Pessimismus
im Hinblick auf Ausbildungsplatz und weitere Lebensplanung. Gerade un-
ter Beriicksichtigung ,,desorientierungstheorethischer” Erkldrungsansitze
von Jugendkriminalitit ist dieser Erscheinung eine wesentliche Bedeutung
beizumessen und unterstreicht insbesondere bei diesen Schiilerlnnen die
Wichtigkeit elterlicher- bzw. familidrer Unterstiitzung. Zu dieser Gruppe an
Jugendlichen scheinen in der Schweiz lediglich die Probanden des Sankti-
onsclusters 6 zu gehoren.

Der festgestellte deutliche Unterschied im Alkohol- und Zigarettenkon-
sum 148t sich nicht an einer andersartigen Freizeitgestaltung der Jugendli-
chen beider Lander festmachen. Die Untersuchung der Freizeitkontakte gab
fiir einen solchen RiickschluB zu wenig her. Lediglich vermutet werden
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kann, daB der erhohte Genufimittelkonsum bei den in Deutschland befrag-
ten Jugendlichen moglicherweise mit einem verstiarkten Bediirfnis zusam-
menhédngt, die eigene ,,Minnlichkeit” und ,,Reitheit” unter Beweis zu stel-
len. Weiter kann angenommen werden, dal3 dem Alkohol-, insbesondere
dem Bierkonsum, von der deutschen Gesellschaft eine wesentlich gréfere
Legitimitit zugesprochen wird, als dies in der Schweiz der Fall ist.

Aufgrund dieser aber insgesamt geringen Unterschiede in der Lebens-
fithrung der Jugendlichen zwischen beiden Erhebungslindern erscheint es
im Hinblick auf die Annahme des Sanktionseinstellungsgenesemodells,
wonach sich die Wert- und Normorientierungen aus dem Lebenshinter-
grund generieren, folgerichtig, daB sich die Sanktionseinstellungen der
Probanden aus beiden Erhebungsldndern nahezu kaum unterscheiden. Be-
legen 146t sich dies vor allem an der hohen Zuordnungsgenauigkeit beim
clusteranalytischen Zuordnungsverfahren. Insgesamt kann festgehalten
werden, dafl die Schweizer Probanden eine etwas mildere Sanktionierung
vormnehmen als die baden-wiirttembergischen Jugendlichen. Deutlich wird
dies beispielsweise bei den Fehlhandlungen mit geringerer Schwere und
den Diebstahlsdelikten. Im iibrigen erweisen sich die schweizerischen
Sanktionscluster als homogener in ihren Sanktionseinstellungen. Dies ist
ein Zeichen dafur, daB die schweizerischen Probanden innerhalb eines
Clusters in ihren Sanktionsvorstellungen enger zusammenliegen, als dies
bei den deutschen Clustern der Fall ist.

Der Beschreibung von Sanktionsvorstellungen der SchiilerInnen wurde
jedoch zundchst eine Darstellung der Jugendstrafsysteme beider Lander
vorangestellt. Sie bezweckte, das Jugendstrafrecht der Schweiz und
Deutschlands darzustellen, um eine Vergleichs- und Bewertungsgrundlage
fiir die Sanktionseinstellungen der befragten Jugendlichen zu haben. Gelei-
tet von der Frage, inwieweit Jugendliche strafrechtliche Normen verinnerli-
chen, wurden Unterschiede in den Sanktionssystemen der zu vergleichen-
den Lander herausgearbeitet, um dann als mogliche Erklarung fiir differie-
rende Sanktionsvorstellungen der Jugendlichen zwischen den Erhebungs-
landern zu dienen.

Die Darstellung der Jugendstrafrechtssysteme brachte hervor, daf3 der al-
leinige Blick auf die Sanktionsnormen des JGG und des S-StGB erhebliche
Unterschiede in der strafrechtlichen Behandlung von Kindern, Jugendli-
chen und Heranwachsenden bzw. Jung-Erwachsenden vermuten 148t. An-
la hierzu sind u.a. die Normen beziiglich der subjektiven Anwendbarkeit
des Jugendstrafrechts sowie die Moglichkeiten der Verhingung freiheits-
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entzichender Mafinahmen. Abgesehen davon, daf sich diejenigen Unter-
schiede, die sich feststellen lieBen, in der jugendstrafrechtlichen Praxis
kaum auswirken, lassen die bislang in der Generalpriaventionsforschung
erlangten Erkenntnisse auch die Annahme nicht zu, daB Jugendliche die fur
sie geltenden strafgesetzlichen Normen ihres Landes kennen, geschweige
denn verinnerlicht haben und diese zum MaBstab ihres Handelns machen
(hierzu mehr im anschlieenden Kapitel). Folglich wire auch bei wesentli-
chen Unterschieden in den Strafrechtssystemen beider Lznder nicht von
deren Niederschlag in den eigenen Sanktionseinstellungen und ihrem Ver-
halten zu rechnen gewesen. Ausschlaggebend fiir die Bildung von Werten
und damit von Sanktionseinstellungen sind damit die Lebensbedingungen,
hier in Bezug gebracht mittels der unabhingigen Variablen des zweiten
Teils des Fragebogens. Zwar konnte nicht allen Lebenshintergrundvariab-
len ein Einflufl auf die Bildung von Werte- und Normvorstellungen nach-
gewiesen werden. Doch hat das Kapitel 12 gezeigt, daBl Faktoren wie das
Alter, die Einschitzung der materiellen Verhdltnisse, die Freizeitkontakte
und der Konsum von Alkohol, Zigaretten, aber auch illegale Drogen eine
erhebliche Erkldrungsrelevanz zukommt. Auch wenn dieser Gruppe gemif
den Erkenntnissen der deutschen Erhebung des weiteren die Variablen
Schultyp und Geschlecht hinzuzufiigen wiren, 148t sich dennoch festhalten,
daB bei den Jugendlichen beider Erhebungsldnder nahezu dieselben unab-
hingigen Variablen ein Einflufl auf das Norm- und Wertegefiige der Ju-
gendlichen auszuiiben scheinen.

Weiterhin konnten in der Schweiz in gleicher Weise Titer/Sank-
tionsprofile gebildet und damit ein Zusammenhang zwischen Sanktionsein-
stellung und Delinquenz hergestellt werden. Dieser bestitigt sich nochmals
bei einem Vergleich der Gesamtstichproben beider Lander. Auffallend ist
néamlich, dafl gerade bei den wenigen Fehlhandlungen, die von den Jugend-
lichen der Schweiz hiufiger begangen werden als von den deutschen, nied-
rigere Strafvorstellungen vorherrschen, als sie aus der Gesamtstichprobe
der in Baden-Wiirttemberg durchgefiihrten Erhebung hervorgehen.

Es zeigt sich damit, daB die Jugendlichen beider Linder stark dhnelnde
Sanktionseinstellungen besitzen und diese auch zu identischen Reaktionen,
sprich delinquentem Verhalten, fiihren. Es ist daher davon auszugehen, daf3
die befragten Jugendlichen beider Linder ein vergleichbares Werte- und
Normensystem internalisiert haben.

Mit den moglichen Konsequenzen der hier zusammengetragenen Ergeb-
nisse beschiftigt sich das folgende AbschluBkapitel.
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Kapitel 14

Ertrag der Arbeit
14.1 Einleitung

Ergebnis dieser Arbeit konnte es nicht sein, das Phidnomen der Jugendkri-
minalitit abschlieBend zu erklaren. So wie es trotz ausgefeilter statistischer
Verfahren und unzihligen Dunkelfeldbefragungen weiterhin nicht méglich
erscheint, eine klare Aussage liber Stand und Entwicklung der Jugendkri-
minalitdt zu treffen (vgl. vorne Kap. 4), wird auch diese Studie in ihrem
letzten Kapitel sich nicht anmaflen wollen, die allein entscheidende Ursa-
che fiir abweichendes Verhalten Jugendlicher zu benennen. Indem die Stu-
die zeigen konnte, daf} vergleichbare Einstellungen und Delinquenz unter-
schiedliche Hintergriinde haben konnen (z.B. Sanktionstypen 7/8 und 10)
und sich oftmals gerade diejenigen Variablen als am wenigsten aussage-
kraftig erwiesen (z.B. Schultyp, Bildungsstatus der Eltern, Fernsehverhal-
ten ...), denen von einem GroBteil der bisherigen Jugendforschung eine
mafgebliche Erklirungsrelevanz beigemessen wurde, gibt sie vielmehr An-
1aB zur Warnung vor Verallgemeinerungen und der Ursachensuche fiir das
Phanomen Jugendkriminalitit im Wege von ,,Wenn-, dann- ,, Schlu3folge-
rungen. Dies versucht die vorliegende Studie dadurch zu erreichen, indem
sie ihren Blick nicht nur auf die Titer, sondern auch auf die Nichttéter rich-
tet. Verdeutlichen 1468t sich dies an der im Kapitel 12 vorgenommenen Ver-
bindung der Herkunftsvariablen mit den einzelnen Sanktionstypen. Hier
zeigte sich,

daf3 das Intensividtercluster 7/8 einen grofien Anteil (33,8 %)
an Jugendlichen mit auslindischer Herkunft beinhaltet.

Wiirde man dieses Ergebnis isoliert und ohne weitere Kommentierungen
stehen lassen, wiire es bestens dazu geeignet, das in groBen Teilen der Ge-
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sellschaft vertretene Bild vom , kriminellen Auslinder zu nihren und ,,ein-
seitigen™ Argumentationen in kriminal- und asylpolitischen Auseinander-
setzungen Vorschub zu leisten. Indem jedoch die Normeinstellungen und
eben nicht die Taterschaft der Jugendlichen dieser Studie als Ausgangs-
punkt dienen, wird der Blick auch auf die Nichttiter frei. Dieser zeigt, da3
der Auslinderanteil im Sanktionscluster 1, welcher die Jugendlichen mit
den strengsten Strafeinstellungen und niedrigsten Téterschaften reprisen-
tiert, tiberdurchschnittlich hoch ist (vgl. Tabelle 65).

Hieran wird deutlich, daB sich die ,,Jugend und Gewalt“-Problematik
nicht anhand einzelner Variablen erkldren und durch einseitige Betrachtun-
gen beschreiben 14t. Dies sollte insbesondere im Hinblick auf die gesell-
schaftspolitische Relevanz dieses Themas beherzigt werden.

So mag es verwundern, dafl gerade in dieser Arbeit von Sanktionseinstel-
lungsgenese und Erklirungsrelevanz einzelner Variablen gesprochen wird.
Dies geschieht jedoch allein in der Absicht die Jugendlichen anhand ihrer
Auffalligkeiten zu beschreiben und damit mégliche Praventionsansitze of-
fenzulegen. All dies vor dem Hintergrund, daB letztlich alle Variablen, wo-
bei die Einflustirke bei manchen mehr und bei anderen weniger ausge-
prigt ist, ausschlaggebend fiir delinquentes Handeln sein kénnen, was wie-
derum die Priventionsarbeit duBerst schwierig gestaltet, da sie keinen fes-
ten Bezugspunkt hat, den es zu ,,behandeln® gilt, um der Delinquenz unter
Jugendlichen Herr zu werden.

Aus dieser Situation heraus, hat sich eine gewisse Hilflosigkeit und Re-
signation in der Gesellschaft entwickelt, denen von der schweizerischen als
auch deutschen Politik vermehrt mit Vorschligen zur Verschirfung des Ju-
gendstrafrechts entgegengetreten wird. Indem die vorliegende Arbeit die
»~Jugend und Gewalt“-Problematik als ein Problem der Normorientierung
und der Vermittlung von Normen versteht, mochte sie einen neuen Erkli-
rungsansatz und damit einen Beitrag zur Priventionsarbeit liefern, der
gleichzeitig deutlich machen soll, daf3 das Jugendstrafrecht nur einen sehr
geringen Einflul auf das Legalverhalten Jugendlicher hat.

14.2 Die Ergebnisse und deren Bewertung

Mittels eines Clusterzuordnungsverfahrens zu dem in Baden-Wiirttemberg
erhobenen Datensatz wurden die schweizerischen Probanden in insgesamt
zehn unterschiedliche Sanktionscluster eingeteilt. Jedes dieser Cluster be-
inhaltet Jugendliche mit nahezu iibereinstimmenden Sanktionseinstellun-
gen, die sich jedoch gleichzeitig deutlich von den Einstellungsmustern der
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anderen Cluster unterscheiden. Hieran zeigt sich, dafl es zwar Gruppen mit
Jugendlichen dhnlicher Einstellungen gibt, aber auch, daf sich die Jugend-
lichen in ihren Sanktionseinstellungen unterscheiden, was an den abwei-
chenden Sanktionshéhen deutlich wurde. Die Erstellung von Téter/Sank-
tionsprofilen konnte zeigen, daB ein Zusammenhang von Sanktionsvorstel-
lungen und Legalverhalten besteht. Niedrige Einstellungen fielen mit einer
hohen Taterschaft zusammen, und hohe Strafen wurden von Jugendlichen
mit niedriger Delinquenzbelastung ,,verhingt“. Die anschlieBende Be-
schreibung der Tater/Sanktionsprofile anhand der unabhingigen Variablen
konnte Faktoren, wie Alter, Einschitzung der materiellen Verhiltnisse,
Freizeitkontakten GenuBmittelkonsum und in geringerem Mafle Ge-
schlecht, Sozialisation und Freizeit, einen Einflu auf die Bildung von
Sanktionseinstellungen nachweisen. Das im Kapitel 2 vorgestellte Sankti-
onsgenesemodell ist damit ausgeflillt und der theoretische Ansatz der Ar-
beit nachgewiesen.

Herausgearbeitet ist damit die Bedeutung von Normvorstellungen fiir die
Delinquenz junger Menschen. Wie sich beispielsweise an den Sanktions-
clustern 1 und 4 zeigt, stellen sie Hemmschwellen dar, welche das Legal-
verhalten mafBigeblich beeinflussen. Anband der hohen Bestrafungswiinsche
der Probanden aus dem Titer/Sanktionsprofil 1 kommt eine Normakzep-
tanz der Jugendlichen zum Ausdruck mit der Folge, dafl die betreffenden
Normen befolgt und nicht gebrochen werden. Liegen die Sanktionsvorstel-
lungen dagegen im niedrigen Bereich, wie es bei den Clustern 6, 7/8 und
10 der Fall ist, spricht dies eher fur eine geringe Akzeptanz von Normen
mit der Folge, daf} die Bereitschaft zum Normbruch steigt.

Man kann damit als gesicherte Erkenntnis ansehen, dafl Jugendliche um
die Geltung von Normen wissen und diese kognitive Einsicht verhaltens-
wirksam werden lassen konnen.! An der iiberwiegend zu beobachtenden
fehlenden Fihigkeit zur Differenzierung der Sanktionswiinsche anhand der
Schwere des Delikts zeigt sich jedoch ein eher ,,oberflichliches” Wissen
von Normen und ihrem Geltungsanspruch. Es scheint damit lediglich eine
Kenntnis iiber das, was zu tun oder zu lassen ist, zu bestehen. Dies spricht
dafiir, daB entsprechend der Annahme Nunner-Winckler's Kinder zwar
schon frith ein universelles Wissen um einfache moralische Normen erwer-
ben und ihre kategorische, d.h. ihre straf- und autorititsunabhéngige Giil-
tigkeit, verstehen.? Dieses ist jedoch noch sehr allgemein gefat und reicht

So auch WEINERT 2001, S. 153 f..
NUNNER-WINCKLER 1998, S. 151.
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nicht dazu aus, die unterschiedlichen Tathandlungen auch unterschiedlich
zu bewerten und damit die vorhandenen Normkenntnisse differenzierend
anzuwenden.

Des weiteren kann die fehlende Differenzierung bei der Sanktionierung
ein Zeichen dafiir sein, dafl die Probanden keine ausreichenden Vorstellun-
gen von den im Fragebogen zur Verfligung gestellten Sanktionen haben,
um sie jeweils entsprechend der gesetzgeberischen Vorgaben den einzelnen
Fehlverhaltensweisen zuzuordnen. Diese Erkenntnis spielt insbesondere
unter spezial- aber auch generalpriventiven Gesichtspunkten eine gestei~
gerte Rolle, wonach eine zukiinftige Normbefolgung von einem Straftiter
und Dritten vor allem dann erwartet werden kann, wenn die verhiingte oder
drohende Strafe verstanden und akzeptiert wird. Die bloBe Existenz von
Strafrecht reicht nicht zur Normbefolgung aus, vielmehr miissen dessen
Kenntnis, Verstindlichkeit und Akzeptanz gegeben sein, um letztlich die
Moralvorstellungen seiner Adressaten maBgeblich beeinflussen und Folge-
bereitschaft wecken zu kénnen.®> Aufgrund der fehlenden Differenzierungs-
fihigkeit der meisten Sanktionscluster dieser Studie und der eher einheit-
lich niedrigen oder hohen Sanktionierung ist daher davon auszugehen, daf3
den Jugendlichen das geltende Strafrecht, welches flir nahezu jedes der von
den Probanden zu bewertenden Fehlhandlungen eine gesonderte Bestrafung
vorsehen wiirde, erst gar nicht bekannt ist. Vielmehr bilden sie ihr eigenes
Normensystem und richten sich nach diesem.

Damit ist ein ganz wesentliches Problem des Jugendstrafrechts ange-
sprochen. Denn im Rahmen der nunmehr wieder aktuellen Diskussion iiber
das ,,Fir und Wider” einer Verschirfung des Jugendstrafrechts wird die
Frage ins Feld gefiihrt, inwieweit iiberhaupt von einer Beeinflussung der
Normvorstellungen der Jugendlichen durch das allgemeine bzw. das Ju-
gendstrafrecht ausgegangen werden kann.

Die vorliegende Arbeit folgt der Meinung, dal Normvorstellungen von
Jugendlichen zumindest nicht unmittelbar von dem Gesetz, sondern viel-
mehr von familidrer aber auch auBerfamilidrer Sozialisation gespeist wer-
den. Diese Annahme lie8 sich durch folgende Ergebnisse der Studie besti-
tigen:

Die jugendstrafrechtlichen Sanktionssysteme beider Linder unterschei-
den sich ungeachtet ihrer praktischen Umsetzung rein von der Gesetzeslage
ganz erheblich voneinander (vgl. hierzu Kapitel 5). Besonders deutlich

3 So auch SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987, S. 18.
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wird dies anhand der vom Gesetzgeber vorgesehenen Hochststrafen, die
gegen Jugendliche verhdngt werden kdnnen. Wiahrend in Deutschland ge-
gen Jugendliche nach § 18 Abs. 1, S. 2 JGG bis zu zehn Jahren Jugendhaft
moglich sind, betrdgt in der Schweiz die maximale Dauer der Einschlie-
Bung gemif Art. 95 Abs. 1 S-StGB ein Jahr. Auswirken tut sich dies in den
Sanktionseinstellungen der Jugendlichen nicht. Vergleicht man den Kur-
venverlauf der Sanktionseinstellungen der jeweiligen Gesamtstichproben
miteinander, zeigen sich die schweizerischen Probanden bei den Delikten
groflerer Schwere sogar als etwas strenger in ihrer Bestrafung. Entspre-
chend den bisherigen Untersuchungen zur Generalprivention bei Jugendli-
chen ist daher davon auszugehen, dal eine unmittelbare Internalisierung
von strafrechtlichen Regelungen bei Jugendlichen nicht stattfindet. Die
Griinde dafiir, daB generalpriventive Effekte von der Jugendstrafrechts-
pflege nicht ausgehen kénnen, sind u.a. im Kapitel 6 bereits genannt wor-
den.

Vielmehr ist davon auszugehen, dass Normen durch Sozialisation alters-
abhingiger Instanzen vermittelt werden und eine generalpriventive Wir-
kung erzeugen, die mit der Furcht bzw. dem Respekt des Jugendlichen vor
innerfamilidren informellen Sanktionen zusammenhingt. Das Kapitel 12
konnte zeigen, dass sich bei einigen Lebenshintergrundvariablen ein
Einfluf auf die Bildung von Normvorstellungen nachweisen 1aBt. Hierzu
gehoren vor allem das Alter, die Einschédtzung der materiellen Verhéltnisse,
die Freizeitkontakte eines Jugendlichen sowie dessen Alkohol-, Zigaretten-
und Drogenkonsum. Von Bedeutung sind auBerdem das Geschlecht, die
familidre Sozialisation, die Freizeitaktivititen sowie der Medien- und
Computerkonsum. Diese unabhingigen Variablen zeigen sich als geeignet,
die Normorientierung der Jugendlichen mafgeblich zu beeinflussen. Hier-
fiir spricht auBerdem, daB der Lebenshintergrund der deutschen- und derje-
nige der schweizerischen Jugendlichen im Gegensatz zum Jugendstrafrecht
beider Linder keine wesentlichen Unterschiede aufzeigt und sich daher mit
den unabhingigen Variablen viel eher die nahezu einheitlichen Sanktions-
einstellungen von schweizerischen und deutschen Jugendlichen erkldren
lassen.

Eine positive Generalprivention findet damit also statt. Jedoch ist davon
auszugehen, daf sie nicht tiber das Strafrecht vermittelt wird, sondermn von
den altersabhingigen Sozialisationsinstanzen. Altersabhéngig deswegen, da
die Ergebnisse dieser Untersuchung darauf hindeuten, daf§ sich das Le-
bensumfeld der Jugendlichen mit zunehmendem Alter verdndert. Wéahrend
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in jungen Jahren noch die Familie im Lebensmittelpunkt steht, wie dies
z.B. bei den Clustern 1 und 4 der Fall ist, treten die Jugendlichen im Laufe
der Zeit immer weiter aus dem familifiren Kreis heraus und begeben sich in
neue EinfluBsphiren (hierflir stehen beispielsweise die Sanktionstypen 6,
7/8 und 10).

Wie die bisherige Forschung zur negativen Generalprivention gezeigt
hat, geht von diesen Sozialisationsinstanzen auch die abschreckende Wir-
kung aus. Deren informelle Sanktionen, die sich in bloSer Migunstbekun-
dung oder Schelte durch die Familie oder den engen Freunden dulern kon-
nen, reichen oftmals allein schon aus, um von der Begehung einer Fehl-
handlung abzusehen.

Zusammenfassend 148t sich damit festhalten, daB vieles dafiir spricht,
daB3 die an sich dem Jugendstrafrecht zugesprochene generalpraventive
Rolle den jeweiligen Sozialisationsinstanzen eines Jugendlichen zufallt.
Dies bringt den kriminalpolitischen SchluB mit sich, daf aufgrund der feh-
lenden norminternalisierenden Wirkung des Jugendstrafrechts bei Jugend-
lichen und dessen geringem Einflusses auf ihr Legalverhalten von seiner
Verschirfung abgesehen werden kann. Es ist nicht zu erwarten, daB eine
Erhshung der Jugendstrafe, wie sie nun im Referentenentwurf des neuen
schweizerischen JStG vorgesehen ist, zu einer Verinderung im Delin-
quenzverhalten der Jugendlichen fiihren wird. Vielmehr sollte sich das Ju-
gendstrafrecht darauf konzentrieren, die fiir das Legalverhalten maligebli-
chen Faktoren zu unterstiitzen. Abweichendes Verhalten Jugendlicher soll-
te weiterhin als Indikator fiir Sozialisationsliicken betrachtet werden, die es
durch richterlich verhingte Maflnahmen zu schlieBen gilt. Die im Jugend-
strafrecht beider Linder vorhandenen ErziehungsmaBnahmen bilden ein
dafiir geeignetes Instrument.

Noch weniger kann von einer Absenkung des Strafmiindigkeitsalters ei-
ne Beeinflussung der Jugendkriminalititszahlen erwartet werden. Je jiinger
der Jugendliche ist, desto eher handelt er aus einer spontanen Entscheidung
heraus, bei der der gegenwirtigen Gesetzeslage, selbst wenn sie ihm be-
kannt wiare, keinerlei Bedeutung zukommt, da er die Fahigkeit, seine
Kenntnis eines Verbots verhaltenswirksam werden zu lassen, noch gar
nicht besitzt.* Abgesehen davon befindet sich die Kriminalitdt von Kindern
auf einem so geringen Schwereniveau, dafl strafrechtliche Reaktionen in
den allermeisten Fillen als unverhiltnismaflig erscheinen miissen. Was

4 WEINERT 2001, S. 154.
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bleibt, sind die negativen Folgen von Strafe und Strafverfahren, wozu bei-
spielsweise die Stigmatisierung gehort. Damit sind nur einige Argumente
erwidhnt worden, welche die schweizerische Gesetzgebung dazu bewegt
haben, das gegenwirtige Strafmiindigkeitsalter von sieben auf zw61f Jahre
anzuheben.

Von Bedeutung ist das Jugendstrafrecht jedoch weiterhin unter spezial-
priventiven Gesichtspunkten. Die hohen Riickfallquoten bei Jugendlicher’,
die zu einer Jugendstrafe verurteilt worden sind, mégen schnell Resignati-
on und AuBerungen wie "nothing works“ hervorrufen. Doch darf nicht {i-
bersehen werden, daB ein Jugendlicher noch keine abschlieBend entwickel-
ten und bereits gefestigten Normvorstellungen besitzt und er damit noch
beeinfluBbar ist. So wie die Sozialisation durch die Eltern und spiter durch
den Freundeskreis Einflu} auf die Normbildung haben, besitzt in gleicher
Weise das Gericht die ,,Chance®, auf die Normentwicklung tiber den zu
urteilenden Jugendlichen EinfluB zu nehmen. Auch das Gericht kann damit,
wenn notig, als ,,Sozialisationsinstanz* fungieren.

Dabei gelten auch hier die bereits oben herausgearbeiteten Grundsitze:
Die verhingte Strafe muB fiir den Verklagten verstindlich sowie angemes-
sen und damit letztlich akzeptabel sein. Denn nur soweit die Strafe akzep-
tiert wird, besteht eine Chance auf Beeinflussung der Moral.’® Dieser
»Lernprozef3* hat aber nur dann Aussicht auf Erfolg, wenn die Verurteilung
ziigig erfolgt und vollzogen wird, da ansonsten der Jugendliche aufgrund
der zeitlichen Spanne nicht mehr in der Lage ist, die notwendige Verbin-
dung zwischen der konkreten Straftat und der hierauf reagierenden Strafe
herzustellen. Den normbildungsunterstiitzenden Mafnahmen fehlt es damit
an einem Bezugspunkt und sie gehen ins Leere.

Die Effizienz der gerichtlichen MaBnahmen verlangt es aufierdem, daf§
sie auf die Person des Titers Bezug nimmt. Das Jugendstrafrecht ist in der
Schweiz wie auch in Deutschland als Titerstrafrecht und eben nicht als
Tatstrafrecht ausgestaltet. Hiermit soll gewihrleistet werden, dafl auf die
Bediirfnisse und Fehlentwicklungen, die durch die begangene Tat zum
Ausdruck gekommen sind, reagiert wird. Die Beschreibung der einzelnen
Sanktionstypen anhand der unabhingigen Variablen hat gezeigt, wie unter-
schiedlich sich der Lebenshintergrund der Jugendlichen gestaltet. In Ver-
bindung mit Sanktionseinstellungen und Delinquenz konnte wiederum

Untersuchungen haben eine Quote von 80 % errechnet: Vgl. Hinweis in SCHAFF-
STEIN/BEULKE 1998, S. 154 f..

°  SCHUMANN/BERLITZ/GUTH/KAULITZKI 1987, S. 18.
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deutlich gemacht werden, wie relevant die ,.Lebensstile” der Jugendlichen
fiir die Interpretation ihres Verhaltens und insbesondere ihrer Delinquenz
sind. Effektiv reagieren kann ein Jugendstrafrecht also nur dann, wenn es
ausreichend Mafinahmen vorsieht, die geeignet sind, auf die titerspezifi-
schen (Lebens-) Umstinde des Jugendlichen einzugehen. Zu Recht sieht
der Entwurf des schweizerischen JStG eine Ausweitung des bislang beste-
henden Mafnahmenkatalogs vor. Auch das JGG fiigte im Rahmen des 1.
JGGAndG dem § 10 JGG weitere Weisungen hinzu. Vergessen werden
darf dabei jedoch nicht, daB3 es vor allem zunichst eines Jugendrichters be-
darf, der die Fihigkeit und Geduld besitzt, die Entwicklungsfehler beim
Jugendlichen zu erkennen und hierauf angemessen zu reagieren. Der dieser
Arbeit zugrundeliegende Fragebogen mag dabei in gekiirzter Form als
mogliches Hilfsinstrument dienen. Anhand der erfragten Sanktionseinstel-
lungen des beschuldigten Jugendlichen konnten gezielt Mingel in dessen
Normbewuftsein aufgedeckt und die Ursachen hierfiir in seinem Lebens-
hintergrund gefunden werden.

14.3 Privention

Mit den Erkenntnissen aus dieser Studie soll jedoch nicht nur zum Jugend-
strafrecht Stellung genommen, sondern vor allem auf mégliche Praventi-
onsansitze eingegangen werden. Denn wie auch diese Studie gezeigt hat,
verhdlt sich der Grofiteil der Jugendlichen legal oder bewegt sich mit den
von ihm begangenen Fehlverhaltensweisen im ,,normalen* Bereich, der auf
entwicklungsbedingte Umsténde zuriickgefithrt werden kann und bei dem
ein Abrutschen in die dauerhafte Delinquenz daher nicht zu erwarten ist. In
der vorliegenden Studie machen die derart zu charakterisierenden Jugendli-
chen einen Anteil von 77,7 % (hierzu werden die T#ter/Sanktionsprofile 1
und 2 sowie das Sanktionscluster 5 gerechnet) aus. Die iibrigen Jugendli-
chen sind lediglich als ,,gefdhrdet” einzustufen. Nur 5,3 % fallen unter die
sog. Gruppe der ,Intensivtiter",

Indem die Arbeit die Probanden ausgehend von ihren Sanktionseinstel-
lungen untersucht, gelingt es ihr im Zusammenhang mit den Lebenshinter-
grundvariablen, die Jugendlichen in einer differenzierten Beschreibung in
»delinquent®, , . delinquenznah® und ,,delinquenzfern” einzuteilen. So zeigen
sich beispielsweise die Jugendlichen der Sanktionstypen 7/8 und 10 als ge-
walttitig, da ihre Delinquenzwerte weit tiberdurchschnittlich sind. Interes-
sant ist der Typ 6. Bei ithm finden sich eine relativ geringe Delinquenz,
wohl aber ein erhebliches Taterpotential, welches sich an den Angaben zur
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Lwerweiterten Taterschaft festmachen 148t. Die hohe Bereitschaft dazu,
moglicherweise in naher Zukunft delinquent zu werden, spiegelt sich dabei
auch in den Sanktionseinstellungen wieder, die sich auf einem sehr niedri-
gen Schwereniveau befinden und damit auf geringe Hemmschwellen
schlieBen lassen. Am Sanktionstypen 6 wird damit deutlich, daf Sanktions-
einstellungen dafiir geeignet sind, als Indikator fiir die Orientierung beziig-
lich Gewalt, Strafe und Norm und damit fiir die Nihe der Jugendlichen zur
Gewalt zu dienen. Auf diesem Wege werden nicht nur Jugendliche, die
schon konkrete Erfahrungen und Berithrungspunkte als Tater und Opfer
haben (wie z.B. die Sanktionstypen 7/8 und 10), erfaBt, sondern Ergebnisse
zu allen Jugendlichen im Hinblick auf ihre Delinquenzposition ermittelt.
Die Sanktionierungswiinsche der Probanden stellen damit ein Mefinstru-
ment zur Verfiigung, das es erlaubt, Uiber Delinquenzpositionen Auskunft
zu geben, bevor und ohne dass bereits relevante ,, Tétererfahrungen® bei den
Jugendlichen vorliegen. Als besonders wertvoll erweist sich diese Methode
bei Jugendlichen, wie sie dem Sanktionstypen 6 angehoren. Hier 146t sich
iiber die Sanktionseinstellungen eine gewisse Delinquenznihe bei den Ju-
gendlichen erkennen, die sich bereits im Titerpotential niedergeschlagen
hat, aber (noch) nicht in tatsachlich vertiibte Delinquenz.

Mit gezielten PraventionsmaBnahmen 148t sich moglicherweise bei die-
sen Jugendlichen ein Abgleiten in die Delinquenz vermeiden. Indem die
Sanktionseinstellungen die kognitive Seite des Geschehens wiedergeben,
bieten sie damit vom Konzept her die Chance, Delinquenzorientierungen
von SchiilerInnen noch vor ihrer Manifestation in delinquentes Verhalten
zu erkennen. Die Beschreibung des Lebenshintergrundes der Jugendlichen
mittels der unabhingigen Variablen ist des weiteren dazu geeignet, ,.delin-
quenzfordernde” Umstinde aus dem Lebenskontext des Jugendlichen flir
die Priaventionsarbeit offenzulegen.

Zwar stellen die bisherigen Priaventionsprogramme eine Reaktion auf
Faktoren dar, welchen eine gewisses Relevanz fiir delinquentes Verhalten
nachgewiesen werden konnte, doch fehlt es an einer differenzierten Be-
schreibung dessen, bei welchen Jugendlichen mit welcher Delinquenznéhe
welche Faktoren wie vertreten und damit méglicherweise wirksam sind.
Die Typisierung der Jugendlichen nach ihren Sanktionseinstellungen liefert
eine solche Einteilung. ErfaBt werden dabei alle Jugendlichen, auch dieje-
nigen, welche (noch) nicht durch abweichendes Verhalten die Aufmerk-
samkeit auf sich gezogen haben. Dariiberhinaus lassen sich frithzeitig De-
linquenzorientierungen erkennen, welche die Gefahr eines