Autonomie und Nachhaltigkeit

_ Eindriicke einer Expertenreise mit Misereor durch Nordargentinien und Paraguay

Wo der Regenwald gerodet wird, bleibt ein rétlicher Sandboden
zuriick. Fiir die Landwirtschaft ist er ausgesprochen schlecht ge-
eignet, zudem hochst erosionsgefdhrdet. Wie 148t sich auf diesem
Hintergrund in den Lédndern der Regenwaldzone okologische
Nachhaltigkeit erreichen? Welche Agrartechniken und -strate-
gien sind geeignet, sorgsam mit dem gefdhrdeten Boden umzu-
gehen? Und welche Wege ihrer Einfithrung und Durchsetzung
bieten sich an? Wie lassen sich schlieBlich 6kologische, 6konomi-
sche und soziale Nachhaltigkeit miteinander in Einklang brin-
gen? Unter diesen Fragen stand eine Expertenreise, zu der das
Bischofliche Hilfswerk Misereor ausgewihlte Personen nach Nord-
argentinien und Paraguay eingeladen hatte. Es war der erste Ver-
such Misereors, auf diese Weise seine Forderprojekte zu prasen-
tieren und mit externen Fachleuten ins Gesprach zu kommen.

Die Reise fand vom 4. bis zum 15. Mirz 2001 statt und stand unter
der Leitung der zustindigen Linderreferentin, Dagmar Schuh-
mann, und des landwirtschaftlichen Beraters Herwart Groll.
Neben acht Fachleuten aus verschiedenen Bereichen (konven-
tionelle und okologische Landwirtschaft, kirchliche Umwelt-
beratung, Politik, Industrie, Moraltheologie) nahmen fiinf Jour-
.nalistinnen und Journalisten an der Reise teil. Téaglich standen
mehrere Besuche von kleinbduerlichen Betrieben, Genossen-
schaften, Ausbildungszentren sowie Gesprache mit den Verant-
wortlichen unterschiedlicher Partnerorganisationen von Misereor
auf dem Programm. Der Zeitplan war sehr dicht und ging manch-
mal bis an die Grenzen der Leistungsfihigkeit. Eine nahezu per-
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fekte Organisation ermoglichte jedoch, ein Maximum an Infor-
mationen aufzunehmen und auszutauschen.

Allgemeine Probleme der Lan,dbéviilkerung

Was sind die zentralen Probleme der Landbevdlkerung in Ar- -

gentinien und Paraguay (und in den meisten anderen Landern
Lateinamerikas)? Zunichst sind hier die Landlosen anzuspre-
chen: Menschen, die im ldndlichen Raum leben und sich traditio-
nell als Tagelohner der Grofigrundbesitzer verdingen. Durch die
tdglich neue Abhéngigkeit von der Nachfrage ihrer Arbeitskraft
ist ihre Lage duBerst prekidr. Zunehmend fordern sie daher ihr
Recht auf einen Zugang zu eigenem Land ein. Dabei werden die
Landlosen von den staatlichen Behorden nicht einmal zahlen-
maBig erfalt. Der letzte Zensus in Paraguay enthélt keine Anga-
ben liber sie - ihr Problem wird weitgehend ignoriert. Auf Grund

* von Umfragen unter den Pfarrern schitzen die katholischen

Bischofe ihre Zahl in Paraguay auf ca. eine Viertelmillion Men-
schen bei derzeit 4,8 Millionen Einwohnern insgesamt — also.
etwa 5% der Bevolkerung. In Argentinien durfte der Antell
nicht wesentlich geringer sein.

Weit grofler noch ist die Zahl der Armen 1nsgesamt d.h. jener
Menschen, die stindig um das Lebensnotwendige bangen miis-
sen: In Paragudy schitzt man ca. 2,7 Millionen Menschen — mehr
als die Hifte der Bevolkerung. Trotz der hochentwickelten Bal-
lungsrdume diirfte Argentinien insgesamt eine &hnliche :Quote
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aufweisen. Ein Teil dieser Menschen lebt auf dem Land. Die
Kleinbauern, die sogenannten Campesinos, die ihre meist kin-
derreichen Familien im Schnitt von 3,5 Hektar erndhren miissen,
gehoren ausnahmslos dazu.

AuBerhalb der Ballungsrdume ist das Land extrem diinn besne-
delt. Dorfer in unserem .mltteleuropalschen Sinn gibt es auf
Grund der historisch gewachsenen Strukturen kaum. Seit der Ei-

oberung Lateinamerikas konzentriert sich der Landbesitz in der

Hand weniger GroBgrundbesitzer. Die Kleinbauern wohnen
inmitten ihres zusammenhingenden, vom Staat zugewiesenen
Areals und sind daher weit iiber das Land verstreut. Damit feh-
-len aber auch gewachsene Marktorte in erreichbarer Nihe, auf
denen die Kleinbauern ihre Produkte anbieten konnten. Zudem
gibt es auf dem Land praktisch keinerlei Infrastruktur. Der Zu-
gang zu Strom und Trinkwasser ist oft nicht gegeben, befestigte
Straf3en verbinden.nur die groflen Stadte. Das erschwert die. Ent-
wicklung des lidndlichen Raumes erheblich. Wie kann sie ‘den-
noch vorangebracht werden? :

Der Weg: partizipative Forderung

Die Agenda 21 der UNCED (UN Conference on Enwronment
and Development) von Rio 1992 hat nicht nur nach den Zielen,
sondern auch nach den Wegen nachhaltiger Entwicklung gefragt.
Von der Wahl der Wege, so der Gedanke, hingt die Nachhal-
tigkeit der erreichten Ziele maBgebhch ab. Insofern wundert
es nicht, dal immerhin einer von vier Teilen der Agenda 21,

:

nimlich Teil II1 (Kap. 23-32), der Frage nach den Subjekten -

nachhaltigen Handelns gewidmet ist. Inhaltlich scheint hier -
durchgehend das klassische Prinzip der Subsidiaritit durch: Die.

beteiligten Personen und Gruppen sollen zu maximaler Eigen-
stindigkeit gefithrt werden, iibergeordnete Institufionen sollen
nur dort unterstiitzend aktiv werden, wo dies zur Erreichung
der Eigenstandigkeit unabdingbar ist. Je mehr die bétroffenen
Personen selbst Initiativen ergreifen und eigenverantwortlich
entscheiden, um so dauerhafter wird der erzielte Erfolg sein.
Autonomie — eine klassische Kategorie der Ethik —ist ein Grund-
pfeilernachhaltiger Entwicklung (Agenda 21, Kap. 23.2).

Diese Option Rios entspricht dem schon langer in den groflen

" Hilfswerken anerkannten Motto «Hilfe zur Selbsthilfe». Der

Versuchung, paternalistisch von oben herab die «riickstindigen»
und «unterentwickelten» Linder zu reformieren, wird in Abset-
zung von traditionellen Missions- und Entwicklungsbemiihungen
eine klare Absage erteilt. Diese Absage in der Praxis einzuldsen,
erfordert freilich ein hohes MaB an Selbstdistanz und Geduld.
Als Subjekte eigenverantwortlichen Handelns, denen im Miihen
um Nachhaltigkeit besondere Aufmerksamkeit gelten. muB,
nennt Rio folgende Gruppen: Frauen, Jugendliche und Kinder,
indigene Bevolkerungsgruppen, nichtstaatliche Organisationen,
die Kommunen, Arbeitnehmerlnnen und Gewerkschaften, Pri-
vatwirtschaft, Wissenschaft und Technik sowie die Bauern. Die
meisten davon sind auch KooperatorInnen oder Adressatinnen
von Projekten Misereors: Zentren zur landwirtschaftlichen Aus-
bildung von Jugendlichen; Programme fiir junge Frauen mit dem
Ziel ihrer Emazipation sowie Angebote fiir junge Paare, in denen
partnerschaftlicher Umgang miteinander eingeiibt wird; beson-
ders kirchliche Gruppen unterstiitzen die indigene Bevolkerung,
obgleich diese nur in wenigen Fillen getaufte Christen umfafit;
etliche Partnerorganisationen Misereors arbeiten mit kommuna-
len Einrichtungen und Universititen zusammen; in'vielen Fillen
wird eine .intensive fachliche Beratung der Kleinbauern ange-
boten und deren ZusammenschluB zu Kooperativen unterstiitzt.
In den Konzepten der geférderten Programme spielt das Leitbild
selbstbestimmten und eigenverantwortlichen Handelns eine zen-
trale Rolle. In der Niederlassung der Organisation. CECTEC
(Centro de Educacién, Capacitacién y Tecnologia Campesina) in
Asuncién' konnten wir Ausblldungsmatenal begutachten, das
_padagogisch wie didaktisch ausgesprochen gut aufbereitet war,
um die verschiedenen Zielgruppen ohne grofle Theorie zu einem
eigenstindigen Urteil in ihren alltiglichen Problemen zu fiihren.
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Die Friichte solcher Bildungsarbeit konnten wir deutlich wahr-
nehmen: Obwohl Argentinien und Paraguay bis weit in die acht-
ziger Jahre hinein diktatorischen Regimes unterstanden und sich
daher selbstidndige Organisationen erst'in den neunziger Jahren
bilden konnten, erlebten wir eine erstaunliche Fahigkeit der ein-
fachen Menschen, selbstbewuf3t und strukturiert zu erzihlen,
darzustellen und zu diskutieren. Hinzu kam eine enorme Bereit-
schaft, den anderen zuzuhoren und sie ausreden zu lassen. Wenn
die Einheimischen auch weniger Faktenwissen hatten und weni-
ger analytisch an Probleme herangingen als wir EuropéerInnen,
lag die gepflegtere Diskussionskultur doch zweifelsohne auf ihrer
Seite. Dies gilt fiir Manner wie fiir Frauen. Oft sind es Frauen, die
in leitenden Positionen der Partnerorganisationen Verantwor-
tung tragen. '

Das geringe Alter der besuchten Orgamsatlonen war ihnen

.gleichwohl deutlich anzumerken: Vielfach sind die Konzepte

noch-in der Entwicklung, die Ziele einer Organisation noch nicht
vollstindig reflektiert. Erst jetzt setzt zudem ein massiver Mit-.
gliederzuwachs ein, mit allen Schwierigkeiten, die ein explo-
sionsartiges Wachsen von Gruppen bedeutet. Um so mehr wer-
den sich europdische Partner hiiten miissen, zu stark steuernd
einzugreifen. Auch auf das Risiko hin, daB einzelne Organisatio-
nen ob des rasanten Mitgliederzuwachses ihre hohen Ziele nicht
beibehalten kdnnen, muB die Autonomie solcher Gruppen so
weit wie méglich gewahrt bleiben.

Erschwerend fiir die Entwicklung der Fihigkeit zu selbstbe-
stimmtem Handeln machen sich historisch bedmgte Faktoren be-
merkbar: Wie erwihnt gibt es wenig Dorfer in unserem Sinne.

Damit fehlen aber auch jene Sozialstrukturen, die sich in Mittel-

.europa itber Jahrhunderte entwickeln konnten und den Aus- -

tausch sowie die Kooperation dér Menschen kolossal erleichiern.
Zudem ist noch immer die Herkunft vieler Menschen aus einer
Kultur von.Jigern und Sammlern spiirbar. So scheiterten in

" Argentinien und Paraguay Finanzfonds, die in anderen Welt-

regionen erfolgreich arbeiten. Die meisten Menschen sahen
einfach keine Notwendigkeit, ihre Kredite zuriickzuzahlen. -

Landzugang und Schutz der Regenwiilder Ve

Die sozialen Gegensitze sind enorm. In Paraguay halten die 351
reichsten GroBgrundbesitzer 25% der gesamten Landesfliche,
nutzen aber selbst die gerodeten Flidchen nur sehr begrenzt. Das
reichste Prozent der Bevolkerung besitzt 77 % des Bodens. Hin-
gegen sind die Besitzverhiltnisse der Kleinbauern oft unklar —
es gibt vielfach keine oder mehrere einander widersprechende
Dokumente iiber die Rechte an einem "‘Grundstiick. Und im
Zweifel hat der Reiche natiirlich den bésseren Anwalt bzw. das
hohere Schmiergeld zur Durchsetzung seiner Interessen. :
Landlose bearbeiten héufig ohne offizielle Genehmigung staats-
eigenes Land, etwa die ca. 20 Meter breiten Seitenstreifen der
StraBen. Ihre Existenzgrundlage ist damit ohne jede rechtliche -
Absicherung. Vielfach besetzen sie deshalb Territorien, deren
Ubermgnung durch den Staat chancenreich erscheint. Anderer-

-seits sind nicht alle Landlosen arbeitswillige Menschen. So man-

che verkaufen Land, das ihnen durch den Staat zu einem Ein-
heitspreis von 80 US-Dollar pro Hektar’ zugetellt wurde, bald zu
dem viel hoheren Marktwert weiter und besetzen neues Land.
Hier wiren Einschrinkungen des Wiederverkaufsrechts ebenso
nétig wie die engagierte Begleitung und fachliche Beratung der
Bauern.

Das in Paraguay geltende Gesetz zur Landreform stammt von

. 1963. In ihm ist die Zwangsenteignung von Flichen der GroB-

grundbesitzer durch den Staat an die Bedingung gebunden, da
diese Flachen nicht adaquat landwirtschaftlich genutzt werden..

‘Diese Regelung setzt eine fiir die noch vorhandenen Regenwil-

der des Landes fatale Entwicklung in Gang: GroBgrundbesitzer

‘holzen oder brennen ihren Regenwald ab, um. eine landwirt-

schaftliche Nutzung ihrer Flidchen vorzutéyschen. Internationale
Konzerne kaufen ihnen giinstig Land ab und roden, um Mono-
kulturen anzubauen. Landlose besetzen intakte Waldgebiete,
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weil dort ihre Chancen am hochsten siﬁd, daB ihnen das Land Zu-

gesprochen wird. Erhalten sie es, roden sie es zumindest teilwei-

se. Damit sie den Wald erst gar nicht besetzen konnen, wird er_ .

vorbeugend von den Besitzern gerodet: «Den Wald stéhenzu-
lassen heiBit, die Landlosen zur Besetzung einzuladen» — so ein
Vertreter der Colonias unidas, einer Kooperative von mittleren
Bauern mit durchschnittlich 50 Hektar pro Familie. In der Folge
" wurden in Paraguay in den neunziger Jahren durchschnittlich
290000 Hektar Regenwald pro Jahr gerodet. Und wo iiberhaupt
eine Wiederaufforstung geschieht, ob durch internationale Kon-
zerne, die damit ihre Umweltbilanz schonen, oder durch staatli-
che Programme Argentiniens und Paraguays, handelt es sich-in
der Regel um Monokulturen aus Eukalyptus oder Kiefernarten.
Einzig die indigene Bevolkerung beldBt den groBten Teil des
Regenwaldes, wenn ihr ein Stiick Land zugesprochen wird.
Gegenwirtig wird im paraguayanischen Parlament ein neues Ge-
setz zur Landreform diskutiert. Dafiir lagen ein Gesetzesentwurf
der Grofigrundbesitzer vor, von seiten der Kleinbauern und
Landlosenorganisationen aber gleich mehrere, weit voneinander
" abweichende Entwiirfe. Da ein Teil der Kleinbauern sein Heil in
einer voll industrialisierten Landwirtschaft erhofft, ohne deren

sichtbare okologische Schaden und finanzielle Risiken ins Kalkiil .

zu ziehen, zersplittert sich die Allianz der Kleinen. Einzig darin
glichen sich zum Stand Anfang Mirz alle Gesetzesentwiirfe, da8
eine Klausel zum Schutz noch bestehender Regenwilder fehlte
Auch die von Misereor geforderten Organisationen konzentner-
_ ten sich voll auf die sozialen Aspekte.

Mittlerweile wurden die verschiedenen Entwiirfe in einem run- -

den Tisch zwischen Abgeordneten und GroB3- wie Kleinbauern-
organisationen zusammengefiihrt. Fiir umstrittene Regelungen
wurden mehrere Alternativen aufgefiihrt, fiir die die erste Le-
sung am 19. April vorgesehen war (das Ergebnis der Parlaments-
sitzung war mir bei Abschluf3 des Artikels noch nicht bekannt).
In diesem Entwurf werden erstmals in begrenztem Umfang 6ko-
logische Interessen beriicksichtigt. Nach Art. 5 sollen geschiitzte
Gebiete und Wilder von der Landreform prinzipiell ausgenom-
men werden. Art.44 verpflichtet zur Unterschutzstellung 6kolo-
gisch wertvoller Flachen: Damit ist zumindest ein Ansatz zum
Schutz der Regenwilder gegeben, wenngleich die Praxis sicher
sehr schleppend vorangehen wird, da hier Interessen.der GroB3-
grundbesitzer deutliche Einschrankungen erfahren kénnten.

In Lateinamerika ist die Abholzung der Regenwilder anders als
in anderen Kontinenten nicht primir eine Frage des Exports von
teuren Holzern. Im Gegenteil, in Umsetzung der Beschliisse der
UNCED von Rio 1992 legt z.B. in Paraguay ein Gesetz zum
Schutz der Regenwilder den Besitzern enorme biirokratische
Hiirden beim Verkauf von Holz auf - selbst wenn dieses nach-
haltig aus intakten Regenwaldern geschlagen wird. Das blockiert
letztendlich eine maBvolle und 6kologisch vertragliche Nutzung
des Regenwaldes Da von staatlichen Institutionen kaum effi-
ziente MaBnahmen zu erwarten sind, wiren wiederum die Nicht-
Regierungs-Organisationen gefragt. 1993 fithrten die Impulse
von Rio zur Griindung des internationalen «Forest Stewardship
Council» (FSC), dessen Sitz in Mexiko liegt. Er zertifiziert iiber
Partner vor Ort forstwirtschaftliche Betriebe, dié gem4B einem
Katalog von 56 Kriterien sozial, wirtschaftlich und 6kologisch
nachhaltig arbeiten. Immerhin 10 % der bisher erteilten Zertifi-
kate gingen nach Lateinamerika. Paraguay und Argentinien wei-
sen noch keine zertifizierten Betriebe auf. — Nicht alle Kriterien

des FSC sind in Okokreisen unumstritten. Manche wurden im

~ Laufe der Jahre bereits verschirft. Dennoch scheint die Richtung
zu stimmen: Wenn der Wald erhalten werden soll, miissen Wege
gefunden werden, ihn umwelt- und sozialvertréglich zu nutzen.
Auch die Partnerorganisationen Misereors konnten dieses An-
liegen politisch unterstiitzen und weltertragen

Biume im Acker: N'achhaltige Agroforsiwirlschaft_

Der Regenwald als optimiertes Okosystem baut keinen Humus
auf, sondern verbraucht alles, was er produziert. Wo er gerodet
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ist, bleibt deshalb purer Sand zuriick. Der Boden ist daher enorm
erosionsanfillig. Manche Kleinbauern Argentiniens und Para-
guays sind schon das zweite oder dritte Mal umgezogen, weil ihre
Ackerflachen mit konventionellen Methoden nach wenigen Jah-
ren vollig abgewirtschaftet waren. Zum Vergleich: Weltweit ver-
loren in den vergangenen 40 Jahren ca. 30 % der landwirtschaft-

-lichen Flichen ihre Nutzbarkeit. Die Frage der Erhaltung des

Bodens und seiner Fruchtbarkeit gewinnt angesichts dessen hohe
Prioritiit. .

Auf der anderen Seite mangelt es den Kleinbauern oft an soliden
Kenntnissen iiber Landwirtschaft, Okologie und die Vermark-
tung ihrer Produkte. Zwar sind viele von ihnen der Intensivland-
wirtschaft miide: Spritzmittel, die in Europa ldngst verboten sind,
werden in Lateinamerika noch immer produziert und verwendet,
es gibt viele Erkrankungen auf Grund des Umgangs mit solchen.
Mitteln. Oft sind es Hubschrauberspritzungen der Gro8grundbe-
sitzer, die durch Windeinflu als Dusche auf die Kleinbauernfa-
milien herabregnen und diese gesundheitlich schwer schédigen..
Fiir sie selbst sind Spritzmittel zudem oftmals unerschwinglich.
Uberdies sorgen die vom Staat bis vor wenigen Jahren propa-
gierten Monokulturen fiir eine totale Abhanglgkelt vom Welt-
markt (z.B. Baumwolle, SO]a) und haben in den letzten Jahren
viele Kleinbauern finanziell an den Rand des Ruins getrieben.
Doch was ist eine zukunftsfdhige Alternative?

Die von Misereor unterstiitzten Organisationen und Koope-
rativen beraten und schulen die Campesinos und ihre Kinder
im Konzept der sogenannten <<Agroforstw1rtschaft» Seme Ziele
lauten:

D Zuallererst die Selbstversorgung snchern Alles, was die Fami-

lie zur Ernéhrung braucht, wird auf dem eigenen Land angebaut,
damit eine gewisse Unabhéngigkeit von weltwirtschaftlichen
Schwankungen erreicht wird.

[> Zwischen die normalen Ackerpflanzen werden in lockerem

* Abstand (Nutz-) Bdume gesetzt: Sie halten das Wasser und den

Boden, geben den Ackerpflanzen Schatten und sorgen teilweise
sogar fiir biologische Schidlingsabwehr.

> Um dem ausgelaugten Boden wieder Nahrstoffe zuzufiihren, -
wird. eine maximale Diversifikation der angebauten Pflanzen
und eine iiberlegte Fruchtfolge angestrebt. Nach der Ernte wer-
den die Boden weitgehend mit den Pflanzenresten abgedeckt,
um die Erosion zu stoppen und dem Boden neue Nihrstoffe zu-
zufiihren.

D> Der Uberschuf3 der tendenZIell biologisch erzeugten Produkte
wird nach Moglichkeit regional vermarktet, ggf. durch ortliche
Kooperativen. Nur wo der Weltmarkt nicht zu umgehen ist (wie
etwa bei der Baumwolle), liefert man die Produkte dorthin.

> Wo die Organisation der Kleinbauern weiterentwickelt ist,

- kann der gemeinsame Einsatz zum Aufbau einer ortlichen

Infrastruktur fiilhren — dem Aufbau einer flichendeckenden
Trinkwasserversorgung, der Finanzierung eines bescheidenen
Maschinenparks, dem Bau einer befestigten StraBe.

Als ersten Verwendungszweck ihres wenigen selbst erwirtschaf- -
teten Geldes gaben alle (!) von uns besuchten Kleinbauern die
Finanzierung einer soliden Schulausbildung ihrer Kinder an - ein
Signal, daf} sie verstanden haben, worum es-geht: Nicht um
Autarkie im Sinne totaler wirtschaftlicher Unabhéngigkeit, son-
dern um Autonomie im Sinne wachsender Fahigkeit zu eigen-
stindigem Urteilen und Handeln.

' Griine Gentechnik - ein Beitrag zur Nachhaltigkeit?

Argentinien gehort zu der kleinen Zahl von Léndern, die bereits
auf der iiberwiegenden Mehrzahl der Flichen gentechnisch ver-
anderte Pflanzen anbauen. In Paraguay gilt hingegen (wie z.B.
auch in Brasilien) bislang ¢in gesetzliches Anbauverbot fiir gen-
technisch veridnderte Organismen (GVO). Faktisch wird aber in
begrenztem Umfang illegal gentechnisch verdndertes Saatgut im-
portiert und verwendet. Finanziell begiinstigt dies jene, die das
Gesetz miflachten und die mangelnde Kontrolle des Staates zu
ihren Gunsten ausnutzen. Ist daher der Anbau von-GVO unum-
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ganglich? Und weiter: Konnte er mcht sogar einen Beltrag zu
nachhaltigem Landwirtschaften erbringen?

Sicher sind die Chancen und Risiken einzelner gentechmscher
Entwicklungen sehr unterschiedlich hoch. In Europa hat, die
offentliche Debatte mittlerweile zu einer weitgehenden Ab-
wigung der Folgen des Anbaus von GVO und zu einer entspre-

~ chend vorsichtigen und differenzierten Gesetzgebung gefiihrt. .
Diese wird — nach dem Inkrafttreten der gégenwirtig beschlos-

senen EU-Richtlinien und der damit verbundenen Aufhebung
- des De-facto-Moratoriums fiir griilne Gentechnik - den Konzer-

nen und Landwirten Rechtssicherheit sowie den Verbrauchern

Transparenz und Gesundheitsschutz geben.

Geméf der UNCED in Rio 1992 und gemaf dem Blosafety-Pro-
tokoll von 2000 hat die Autonomie der Lander in Fragen kolo-
gischer und gesundheitlicher Sicherheit absoluten Vorrang. Da-
her miite in den Léndern des Siidens erst einmal die 6ffentliche
Diskussion angeschoben werden, die in eine differenzierte und
elgenstandlge Gesetzgebung miinden kann. Ohne eine wirklich

selbstbestimmte und eigenverantwortete Regelung der mit der

griinen Gentechnik anstechenden Fragen wird es nicht zu einer
dauerhaften Losung kommen. Auf lange Sicht récht es sich, wenn
Konzerne um der kurzfristigen Gewinne willen eine umfassende
Diskussion zu umgehen versuchen. Europa ist dafiir im Blick auf
die griine Gentechnik das beste Beispiel. '

. Nachhaltlg wire es also, den’ Landern des Siidens Zeit zu ge-
ben fiir eine eigene, gesamtgesellschaftliche Diskussion'der anste-
henden Fragen. Misereor hat im Dezember 2000 ein Symposion
paraguayanischer Organisationen gefordert, das die 6ffentliche

Debatte iiber die griine Gentechnik anschieben und die Einrich- -

tung einer mit einheimischen Experten besetzten Biosicherheits-

kommission beim Umweltministerium erreichen will. Mittel-

fristig wird natiirlich, sofern eine beschrinkte Nutzung der
griinen Gentechnik erlaubt wird, der Aufbau effizienter Kon-
trollbehérden unabdingbar sein — fiir ein Land wie Paraguay,
dessen Korruptheit man weithin «rithmt», eine gewaltige Her-
ausforderung. In Lateinamerika werden noch heute Spritzmittel
verwendet, die in Europa auf Grund ihrer schweren Schadwirkung
fiir die menschliche: Gesundheit seit Jahrzehnten verboten sind.
Ob dort demnichst auch GVO im Handel vertrieben werden, die
die Industrielinder (einschlieBlich der USA) gesetzhch elimi-
niert haben” .
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(")kologischg und politische Nachhaltigkeit im Konﬂikt

Der einzige Fall, in dem es ‘beina_he zu einem Konflikt zwiSchén
européischen Gisten und paraguayanischen Gastgebern gekom-
men wire, war der Besuch bei einer’Gruppe von ehemaligen

-Landlosen, die vor knapp einem Jahr ein bis dahin dem Militéar

gehorendes Waldstiick erhalten hatte. Uber zehn Jahre hatte die
Gruppe um dieses Stiick Land gekampft. Nun war sie dabei, die
eine Hilfte des Waldes zu foden, um Ackerland fiir den eigenen

- Anbau zu gewinnen - in der Hoffnung, die andere Héilfte der

Regenwaldfliche unangetastet lassen zu konnen. Gleichwohl
mubBten sie sich heftiger Angriffe einiger von uns Deutschen er-
wehren. Die Rodung auch nur eines einzigen Hektars Regenwald
schien inakzeptabel.

Zweifellos stellt der-Schutz des Regenwaldes ein hochst dring-
liches Desiderat dkologischer Nachhaltigkeit dar. Es ist richtig
und notwendig, alles nur -Mégliche fiir seine Erhaltung zu tun.
Auf der anderen Seite ist die Autonomie, die eigenverantwort-
liche Entscheidung der Betroffenen ein unverzichtbarer Teil
politischer Nachhaltigkeit, ja sogar deren Grundlage. Zwischen
okologischer und politischer Nachhaltigkeit besteht in diesem
Fall ¢in unauflosbares Spannungsverhiltnis: Wird die 6kologi-
sche Nachhaltigkeit den Entwicklungslandern durch die Indu-

striestaaten paternalistisch aufgedriangt, kann sie (ganz unabhén-

gig von der Frage, ob die reichen Nationen iiberhaupt das Recht
dazu haben) politisch nicht von Dauer sein. Warten die Verant-

- wortlichen der Lander des Nordens aber, bis der Regenwald rest-

los abgeholzt ist, geht die 0kologische Basis der Nachhaltlgkelt
zu Grunde.

Einen Konigsweg aus d1esem Dilemma gibt es sicher nicht. Und
doch: Die engagierte Begleitung der Organisationen vor Ort und
das sichtbare Verstindnis fiir die Existenznote der Armen kon-
nen kleine Schritte zu umfassend verstandener Nachhaltigkeit in
Gang setzen. Dafiir braucht es den Mut zu bescheidener und ge-
schwisterlicher Kritik ebenso wie den fundamentalen Respekt
vor der Autonomie der Partner; auBerdem ein gehoriges MaB an
Geduld und Distanz zu den im Norden so selbstversténdlichen .
Uberzeugungen; vor allem aber das, was den christlichen Glau-
ben trigt: eine tiefe, unerschiitterliche Hoffnung. :

Michael Rosenberger, Wiirzburg
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