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Erkenntnisse einer deutschlandweiten Reprasentativbefragung

i.lsann Rabold, Dirk Baier und Christian Pfeiffer

Nach der Veréffentlichung der Ergebnisse der reprasentativen Schiilerbefra-
gung des Kriminologischen Forschungsinstituts Niedersachsen im Mérz dieses
Jahres (siehe u. a. Ausgabe 2/2009 dieser Zeitschrift) wurden insbesondere die
Ergebnisse zur Ausldnderfeindlichkeit und zu rechtsextremen Orientierungen
der Jugendlichen in Politik und Medien intensiv diskutiert. Hier werden die
zentralen Ergebnisse zu diesen Themenstellungen dargestellt und erldutert.

Die kurzlich ver6ffentlichten zahlen
des Bundesministeriums des Innern zur
politisch motivierten Kriminalitit in
Deutschland verdeutlichen, dass Aus-
ldnderfeindlichkeit und Rechtsextre-
mismus ein wachsendes Problem in
Deutschland darzustellen scheint. Die
Zahlen belegen, dass etwa zwei Drittel
aller politisch motivierten Straftaten
einen rechtsextremistischen Hinter-
grund haben. Im Bereich der fremden-
feindlichen Straftaten ist dabei im
Jahr 2008 ein Anstieg der Anzahl an
Taten von 29% degentiber dem Vor-
jahr zu verzeichnen (Pressemitteilung
des Bundesministeriums des Innern,
20. April 2009). Diese Zahlen beziehen
sich allerdings nur auf das Hellfeld der
offiziell registrierten Taten; Aussagen
zur tatsachlichen verbreitung rechts-
extremen Verhaltens lassen sich damit
streng genommen nicht treffen. Zu-
dem liefern die Zahlen keine Anhalts-
punkte zum Rechtsextremismuspoten-
zZial, welches u. a. in der Beflrwortung
auslanderfeindlicher Einstellungen sei-
nen Ausdruck findet. Diesen Nachteilen
offizieller Statistiken kann in Dunkel-
felduntersuchungen begegnet wer-
den, die ihrem Anspruch nach sowonhl
angezeigte als auch nicht angezeigte
Delikte erfassen, die die Erhebung aus-
landerfeindlicher Einstellungen als Vor-
laufer flr rechtsextremes Verhalten er-
mdbglichen und die schlieBlich Bedin-
gungsfaktoren fur die Hinwendung zu
Auslanderfeindlichkeit und Rechtsex-
tremismus herausarbeiten kbnnen.

Im Rahmen einer vom Krimino-
logischen Forschungsinstitut Nieder-

sachsen (KFN) gemeinsam mit dem
Bundesministerium des Innern in
den Jahren 2007 und 2008 durchge-
fUhrten, deutschiandweit reprisen-
tativen Dunkelfeldbefragung unter
44610 Jugendlichen der neunten Jahr-
gangsstufe (in 61 Landkreisen bzw.
kreisfreien Stddten) wurden neben
dem Gewaltverhalten (vgl. Baier/Pfeiffer
2009) auch auslanderfeindliche Einstel-
lungen und rechtsextremes Verhalten
untersucht.! Flr die Auswertungen
ZuU diesem Themenkomplex stehen
Angaben von insgesamt 20604 Jugend-
lichen zur Verflgung. Diese Zahl ist
gegenliber der Gesamtstichprobe deut-
lich reduziert, da nicht alle Jugendlichen
den entsprechenden Fragebogenteil
ausflllen solliten. Im Falle einer nicht-
deutschen Herkunft des Befragten wur-
de dieser gebeten, Fragen zur Integra-
tion zu beantworten.? Alle hachfolgen-
den Auswertungen beziehen sich daher
ausschlieBlich auf deutsche Befragte.
Das Durchschnittsalter dieser Befragten
betragt 15,2 Jahre; 51,0% der jugend-
lichen sind Jungen, entsprechend 49%
Madchen. Jeweils etwa ein Drittel der
Befragten besucht ein Gymnasium/eine
waldorfschule (33,7%) bzw. eine Real-
schule (33,8%), 20,9% sind Haupt- und
Férderschuler, 11,6% Gesamtschuler.3

|
Eﬁr Verbreitung

auslanderfeindlicher Einstellungen

Um ausldnderfeindliche Einstellun-
gen unter den Jugendlichen zu erfas-
sen, wurde eine im ALLBUS 2006¢ ver-
wendete Skala herangezogen (Terwey

et al. 2008). Die Befragten wurden gebe-
ten, ihre Meinung zu sechs verschiede-
nen Aussagen anzugeben, wobei sie ih-
re Antworten auf einer Skala von 1 -
stimmt nicht" bis ,7 - stimmt genau”
abstufen konnten. Die Verteilung der
Antworten zu den jeweiligen Aussagen
ist in Tabelle 1 dargestelit. Da die Abstu-
fungen sehr fein differenziert sind, wer-
den diese zur anschaulicheren Darstel-
lung in zwei Gruppen zusammenge-
fasst: denen mit eher ablehnender bzw.
indifferenter Haltung (Werte von 1 bis 4)
und denen mit eher zustimmender Hal-
tung (Werte von 5 bis 7).

GroBe Zustimmung erfanrt die Aus-
sage, dass die in Deutschland lebenden
Auslander ihren Lebensstil besser an
den der Deutschen anpassen soliten.
Mehr als die Halfte der Jugendiichen
(57,2%) auBert sich hier zustimmend;
etwa jeder flnfte Befragte verortet
sich sogar in der obersten Zustim-
mungskategorie (28,3%). Im Unter-
schied zu den uUbrigen Aussagen wird
hier eine eher leichte Form auslander-
feindlicher Einstellungen erfasst. In ho-
hem MaBe beflrworten die Schiler
allerdings auch die Aussagen, dass die
in Deutschland lebenden Auslander kei-
ne Bereicherung flr die Kultur in
Deutschland darstellens, dass die meis-
ten Ausldnder kriminell sind und dass
die in Deutschland lebenden Auslander
bel Knappheit der Arbeitsplatze wieder
in ihre Heimat geschickt werden soll-
ten. Mit den Ubrigen beiden Aussagen
identifizieren sich die Jugendlichen in
schwacherem MaB, wobei sich aber
noch immer etwa jeder flinfte Jugend-
liche zustimmend auBert (22,0% bzw.
21,6%). Mehr als drei Viertel der Schuler
lehnen die Aussagen, dass man den
Ausldndern in Deutschland jegliche po-
litische Betdtigung untersagen sollte
und diese ihre Ehepartner nur unter
sich auswahlen soliten, eher ab (78,0%
bzw. 78,4%).

Da die Antworten zu den einzelnen
Aussagen hoch miteinander korrelie-
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Tabelle 1: Zustimmung zu auslanderfeindlichen Aussagen, nur deutsche Befragte

(in %; gewichtete Daten)

stimmt stimmt
nicht genau
1 [2 |3 |4 5 G g
Die in Deutschland lebenden Auslinder sollten ihren 428 571
Lebensstil besser an den der Deutschen anpassen. ’ i
9,6 i 69 | 87 | 176 155 | 134 | 283
Man sollte den in Deutschland lebenden Auslindern jede
N L 78,0 22,0
politische Betdtigung untersagen.
32,7 14,8 i,9 18,5 7.0 4,5 10,6
Die in Deutschland lebenden Ausliander sollten sich ihre
. . u 78,4 21,6
Ehepartner unter ihren eigenen Landsleuten auswahlen. B )
40,1 13.0 8.7 16.6 5.2 43 12.1
Die in Deutschland lebenden Auslinder sind keine 54.6 454
Bereicherung fiir die Kultur in Deutschland.
94 RS 11,5 25,1 14,3 12.0 19,1
Die meisten Auslidnder sind kriminell. 60,8 39,2
| 184 12,1 120 182 | 140 |t 141
Wenn Arbeitsplitze knapp werden, sollte man die in
Deutschland lebenden Auslinder wieder in ihre Heimat 62,0 38,0
zuriickschicken.
22,7 12,6 10,4 16,3 10,8 8,4 18,7

ren, werden sie in einer Skala ,Auslan-
derfeindliche Einstellungen” zusam-
mengefasst.t Hierzu wird der Mittel-
wert aus allen Aussagen gebildet. Die
Skala wird zur anschaulicheren Darstel-
lung in drei Gruppen unterteilt: 1) Dieje-
nigen, die diese Aussagen im Durch-
schnitt ablehnen (Werte von 1 bis 4.00),
2) diejenigen, die ihnen eher zustim-
men (Werte zwischen 4.01 und 5.50) und
schlieslich 3) diejenigen, die den Aussa-
gen sehr zustimmen (Werte zwischen
5.51 und 7.00). Als sehr auslanderfeind-
lich (Gruppe 3) mussen nach dieser Ka-
tegorisierung 14,4% der befragten
Schiller eingestuft werden, 26,2% als
eher auslanderfeindlich und die Gbri-
gen 59,4% als nicht ausldnderfeindlich.
Mit dem ALLBUS 2006 werden in Bezug
auf die deutsche Erwachsenenbeviike-
rung (ab 18 Jahre) anhand derselben
Skala folgende Quoten bestimmt: 9,8%
aller deutschen Erwachsenen sind
als sehr, 27,0% als eher auslanderfeind-
lich einzustufen. Unter Jugendlichen
scheint damit Auslanderfeindlichkeit
etwas weiter verbreitet zu sein als un-
ter Erwachsenen.

Eine Analyse der Einstellungen nach
Geschlecht ergibt, dass auslanderfeind-
liche Einstellungen bei mannlichen
Schillern mehr Akzeptanz finden als bei
weiblichen Schlilern: Etwa doppelt so
viele Jungen wie Madchen miussen als
sehr ausldnderfeindlich eingestuft wer-
den (19,0 zu 9,6%); im mittleren Zustim-
mungsbereich unterscheiden sich bei-
de Geschlechter nur geringfligig von-
einander (27,4 zu 24,9%). Es bestitigen
sich damit die Befunde zur Geschlech-
terdifferenz aus anderen Jugendstu-
dien (vgl. Hadjar 2004, Wetzels et al.
2001). In der Erwachsenenbevélkerung
ist hingegen kein deutlicher Geschlech-
terunterschied festzustellen: So erwei-
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sen sich weibliche Befragte im ALLBUS
2006 zu 10,5% als hoch auslanderfeind-
lich, mannliche Befragte nur zu 9,0%.
Die Ausprdgung ausldnderfeind-
licher Einstellungen variiert daneben
signifikant mit dem Bildungsniveau ei-
nes Befragten. Mit fast zehn Prozent-
punkten Unterschied zum Gesamt-
durchschnitt der Stichprobe ldsst sich
fur Hauptschuler mit 23,1% der héchste
Anteil an sehr auslanderfeindlich einge-
stellten Jugendiichen feststellen, ge-
folgt von Foérderschilern mit 201%:;
Gymnasiasten und Waldorfschiler wei-
sen den geringsten Anteil auf (6,8%; Re-
alschule: 16,1%, Gesamtschule: 17,8%).
Weniger ausgepragt sind die Bildungs-
unterschiede bei den eher zustimmen-
den Jugendlichen, wobei auch hier mit
héherer Bildung der Anteil an Beflr-
wortern abnimmt. Der Zusammenhang
Zwischen Bildung und Auslanderfeind-
lichkeit Idsst sich u. a. damit begrinden,
dass mit hdéherer Bildung die kogniti-
ven Fahigkeiten eines Individuums zu-
nehmen, die wiederum ein differenzier-
tes Denken erméglichen und die Ab-
wertung anderer Bevdlkerungsgrup-
pen unwahrscheinlicher machen.
Signifikante, aber insgesamt weniger
deutliche Unterschiede ergeben sich
bei Betrachtung der ausldnderfeind-

lichen Einstellungen nach regionaler
Herkunft. SO weisen die ostdeutschen
Befragten zwar die hochste Rate der
Jugendlichen mit hoher zZustimmung
zu diesen Aussagen auf (15,0%, eher zu-
stimmend: 251%), die Werte unter-
scheiden sich jedoch nur geringflgig
von denen der west- und slddeut-
schen Befragten? (hohe Zustimmung:
14,7 bzw. 14,1%, eher Zustimmung: 26,9
bzw. 27,0%). Am seltensten werden
solche Haltungen von Schuilern aus
Norddeutschland vertreten (121 vs.
23,7%). Der Befund einer nur geringfu-
gigen Hoherbelastung der ostdeut-
schen Befragungsgebiete im Vergleich
Zu den Gbrigen Regionen erscheint et-
was uberraschend, da in der Forschung
zumeist von einem hdheren Ausman
ausldnderfeindlicher Einstellungen im
Osten Deutschlands ausgegangen wird.
MdOglicherweise hat es diesbezlglich
bei den Jugendlichen mittlerweile An-
gleichungstendenzen zwischen Ost
und West gegeben. In Bezug auf die im
ALLBUS befragten Erwachsenen ergibt
sich noch ein wahrnehmbarer Ost-
West-Unterschied: Hier werden nur
8,7% der erwachsenen Westdeutschen,
aber 141% der erwachsenen Ostdeut-
schen als sehr auslanderfeindlich ein-
gestuft.

lchtsextremes Verhaiten von
Jugendlichen

Im Fragebogen wurden neben aus-
landerfeindlichen Einstellungen auch
verschiedene Formen rechtsextremen
Verhaltens abgefragt. Einerseits han-
delt es sich dabei um eher niedrig-
schwellige Verhaltensweisen wie das
Horen verschiedener Musikgruppen,
das Tragen bestimmter Kleidungsmar-
ken usw. Andererseits wurde auch das
Begehen rechtsextremer Straftaten er-
hoben. In Tabelle 2 ist zunachst darge-
stellt, wie haufig in den letzten zwolf
Monaten verschiedene niedrigschwelli-
ge Verhaltensweisen gezeigt wurden.

Dabei kann belegt werden, dass du-
Bere Anzeichen einer rechtsextremen

Tabelle 2: Niedrigschwelliges rechtsextremes Verhalten, nur deutsche Befragte

(in %: gewichtete Daten)

i - manch sehr
nie selten oft
mal oft
Ich habe Musik mindestens einer der folgenden Gruppen gehért: 78.1 15.1 6.9
Endstufe, Nordwind, Kraftschlag, Storkraft, Landser. L. ’ ’
Auf meiner Schultasche oder meiner Kleidung habe ich Sticker
: ; ) 93,9 43 1,8
oder Buttons getragen, um zu zeigen, dass ich rechts bin.
Ich habe Kleidung bestimmter Marken wie Consdaple, 88.6 16 18
Masterrace, Walhall Germany, Thor Steinar 0.4. getragen. = y— ’
Index ,,Aullere Anzeichen einer rechtsextremen Gesinnung 733 1 17.4 93
(Musik, Sticker, Kleidung)* > | i i

| 3
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Abbildung 1: AuBere Anzeichen einer rechtsextremen Gesinnung (,haufig”) nach
verschiedenen Gruppen, nur deutsche Befragte (in %,; gewichtete Daten)

Gesinnung bei einer kleinen Gruppe Ju-
gendlicher zu finden sind. Vom hdufi-
gen Horen (oft und sehr oft) bestimm-
ter Musikgruppen in den letzten zwoIf
Monaten berichten 6,9% der Schiler,
vom Tragen bestimmter Kleidungsmar-
ken 38% und schlieBlich 1,8% vom
Tragen von Buttons oder Stickern an
Kleidung/Schultaschen. Aus diesen drei
Angaben wurde ein Index gebildet,
bei dem der héchste Wert dieser drei
Aussagen eingeht: HOrt ein Jugend-
licher beispielsweise oft Musik ent-
sprechender Gruppen, tragt aber nie
Buttons/Sticker oder Kleidungsstlicke
bestimmter Marken, so flieBt ersterer
Wert in den Index ein. Bei jedem
vierten Schuler lasst sich mindestens
selten eines dieser duBeren Merkmale
rechtsextremer Gesinnung beobachten
(100% - 73,3%), 9,3% der Jugendlichen
praktizieren diese Handlungen regel-
maBig.

Abbildung 1 kann die Verbreitung des
niedrigschwelligen Verhaltens differen-
ziert nach Geschlecht, Schulform und
Gebietskategorien enthnommen wer-
den. In der Gruppe der mannlichen
Neuntkldssler ist der Anteil der sich
hdufig in dieser Weise verhaltenden Per-
sonen mehr als doppelt so hoch wie in
der Gruppe der weiblichen Schuler.
Weiterhin zeigt sich, dass mit zuneh-
mender Bildung ein RUckgang der
Verbreitung niedrigschwelligen rechts-
extremen Verhaltens festzustellen
ist: Nur 35% der Gymnasiasten/wal-
dorfschiiler haben hdufiger entspre-
chende Verhaltensweisen ausgeflhrt,
aber 19,9% der Foérder- und 17,0% der
Hauptschdler. Im Norden Deutschlands
wird am seltensten auf eine rechte Ge-
sinnung hindeutende Musik gehort
oder entsprechende Kleidung getra-
gen. Im Westen und Sluden Deutsch-
lands liegen die Raten im mittleren Be-
reich, in den ostdeutschen Gebieten
sind sie mehr als anderthalbmal so hoch
wie in den norddeutschen Befragungs-

s |

gebieten. In Landkreisen zeigen Ju-
gendliche am hadufigsten duBere Anzei-
chen einer rechten Gesinnung, in Mittel-
stadten hingegen tun dies die wenig-
sten Jugendlichen.

Als rechtsextreme Straftaten wur-
den folgende Verhaltensweisen erfasst:
schon jemals ,absichtlich jemanden
stark geschlagen und verletzt, weil er
Ausldnder war”, ,absichtlich Dinge be-
schadigt, weil sie einem Ausldnder ge-
hérten” bzw. ,absichtlich ein von Aus-
landern bewohntes Haus beschadigt”.
Diese Verhaltensweisen sind unter den
Schulern gering verbreitet: 2,7% bejah-
ten das Begehen einer Koérperverlet-
zung, 2.8% einer Sachbeschadigung
und 1,7% die Beschadigung eines von
Auslindern bewohnten Hauses. Jeder
25. Jugendliche (4,3%) hat mindestens
eine der drei genannten Taten schon
einmal begangen.

Obwohl die vorgestellten Verhal-
tensweisen von uns als rechtsextrem
bezeichnet werden, solite im Sinne der
Definition nach Heitmeyer (1987) erst
dann von Rechtsextremismus gespro-
chen werden, wenn die Ausibung mit
entsprechenden Einstellungen einher-
geht. Rechtsextremismus beinhaltet ei-
ne Einstellungs- und eine Verhaltens-
komponente, wobei letztere im We-
sentlichen auf Gewaltverhalten fokus-
siert. unsere Analysen deuten darauf
hin, dass auch das Begehen anderer
rechtsextremer Straftaten (Sachbe-
schadigungen) und das Vorhandensein
duBerer Anzeichen einer rechtsex-
tremen Gesinnung in hohem MaBe mit
der Beflrwortung auslanderfeindlicher
Einstellungen einhergent (vgl. Baier et
al. 2009, S. 119), wobei ein nicht unwe-
sentlicher Teil der Jugendlichen ent-
sprechende Verhaltensweisen zeigt,
ohne gleichzeitig ausldnderfeindlich zu
sein; ebenso gibt es Jugendliche, die
auslanderfeindlich eingestellt sind, oh-
ne dass sich dies in inrem Verhalten ma-
nifestiert.

Es erscheint daher notwendig, die
drei verschiedenen Indikatoren (Aus-
ldnderfeindlichkeit, niedrigschwelliges
Verhalten, Straftaten) in einer Klassifika-
tion zusammenzufihren (Abbildung 2).
Dabei unterscheiden wir zunachst auf
der Einstellungsebene zwischen nicht
auslanderfeindlichen, eher auslander-
feindlichen und sehr ausldanderfeindlich
eingestellten Jugendlichen. Auf der
Verhaltensebene wird im Wesentlichen
differenziert nach Personen, die
mindestens selten niedrigschwelliges
rechtsextremes Verhalten zeigen oder
eine rechtsextreme Straftat begangen
haben bzw. denen, die keine dieser Ver-
haltensweisen gezeigt haben. In der
Gruppe der sehr ausldnderfeindlichen
Jugendlichen, die mindestens eine
Form rechtsextremen Verhaltens ge-
zeigt haben, weisen wir zusatzlich zwei
Gruppen aus: 1) Diejenigen, die haufiger
rechte Musik héren bzw. Kleidung oder
Sticker tragen oder eine Straftat began-
gen haben und 2) diejenigen, die haufi-
ger entsprechende Musik bzw. Klei-
dung tragen und eine Straftat began-
gen haben.

In die Analyse werden nur Befragte
einbezogen, die bei allen drei Indika-
toren einen gultigen Wert aufweisen
(N =19492) 8 Mit 48,9% ist fast die Halfte
der befragten deutschen Jugendlichen
nicht auslanderfeindlich eingestellt
und zeigt kein rechtsextremes Verhal-
ten: 10,7% der Jugendlichen sind zwar
ebenfalls nicht ausldanderfeindlich, zei-
gen jedoch mindestens eine Form
rechtsextremen Verhaltens. Obwonhi
das Verhalten dieser Jugendlichen auf
eine ausldnderfeindliche Gesinnung
hindeutet, sind sie sich dieser schein-
bar nicht vollstandig bewusst, weshaib
sie die entsprechenden Aussagen zur
Auslanderfeindlichkeit im Durchschnitt
nicht bejahen.

Fast ein Viertel der Befragten (17,6%
+ 6,0% = 236%) befurwortet aus-
landerfeindliche Einstellungen; dies
schldgt sich jedoch nicht in deren Ver-
halten nieder. Eine kleinere Gruppe von
16,7% hat ebenfalls eine eher bzw. sehr
auslanderfeindliche Haltung (8,5% bzw.
8.2%), wobei sich dies auf Verhaltens-
ebene im mindestens seltenen Hbren
bestimmter Musik oder Tragen von ent-
sprechender Kleidung bzw. im Ausuben
rechtsextremer Straftaten ausdruckt.
Als rechtsextreme Jugendliche, deren
ausgepragte auslanderfeindliche Ein-
stellungen mit hadufigem niedrig-
schwelligen Verhalten und/oder dem
Begehen rechtsextremer Straftaten
einhergehen, missen 5,2% der Schiiler
bezeichnet werden. Bei 1,7% der deut-
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nicht austinderfeindlich,
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P s&rﬁsmdgf&nmﬁ, 2
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davon: sehr
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davon: sehr ausldnderfeindlich, haufiger niedrigschwell. Verhalten und rechtsextreme Straftat: 1,7 %

Abbildung 2: Auslanderfeindlichkeit und rechtsextremes Verhalten - Eine Grup-
penlibersicht (nur deutsche Befragte; in %, gewichtete Daten)
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Abbildung 3: Anteil rechtsextremer Jugendlicher nach Geschlecht, Schulform und
Gebietskategorien, nur deutsche Befragte (in %; gewichtete Daten)

schen Jugendlichen findet sich gleich-
Zeitig das hdufige AuslUben niedrig-
schwelliger Formen rechtsextremen
Verhaltens, das Begehen mindestens
einer rechtsextremen Straftat und eine
ausgepragte auslanderfeindliche Ein-
stellung.

Eine nach Geschlecht differenzieren-
de Analyse der Jugendlichen, die als im
engeren Sinne rechtsextrem einzustu-
fen sind (5,2%), belegt, dass Jungen
viermal so hdufig zu dieser Gruppe ge-
horen wie Madchen (Abbildung 3). Mit
zunehmender Bildung verringert sich
der Anteil an rechtsextremen Jugend-
lichen. Weiterhin zeigt sich, dass in
norddeutschen Gebieten mit 4,0% der
geringste Anteil an rechtsextremen Ju-
gendlichen zu finden ist. Etwa andert-
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halb mal so hoch ist dagegen der Anteil
an rechtsextremen Jugendlichen in
Ostdeutschland (6,2%); bei Berlcksich-
tigung der Verhaltenskomponente fin-
det sich also doch ein deutlicher Ost-
West-Unterschied im Rechtsextremis-
mus. Signifikante Stadt-Land-uUnter-
schiede kénnen nicht festgestellt wer-
den; tendenziell zeigt sich aber eine
groBere Verbreitung des Rechtsextre-
mismus in landlichen Gebieten.

Der Anteil an rechtsextremen Schii-
lern variiert zudem deutlich zwischen
den verschiedenen, in die Untersu-
chung einbezogenen Gebieten. Befra-
gungen wurden in insgesamt 61 Land-
kreisen bzw. Kkreisfreien Stidten durch-
geflihrt, von denen 44 in Nord-, Sud-
und Westdeutschland lagen und 16 in

Ostdeutschland.® Beschrianken wir uns
auf die mannlichen Befragten, so liegt
der Anteil an rechtsextremen Schilern
in den 44 Gebieten Nord-, Sud- und
Westdeutschland zwischen 2,2 und
15,3%, in Ostdeutschland reicht die
Spanne von 0,0 bis 16,9%. Unter den Ge-
bieten mit geringerer Belastung sind
norddeutsche Gebiete - gemessen an
ihrem Anteil in der Stichprobe - Gberre-
prasentiert; Gleiches gilt fur die GroB-
stddte. Landkreise gehdren dagegen
eher selten zu den Gebieten mit gerin-
gen Anteilen an Rechtsextremen. Mog-
licherweise stehen die Unterschiede
Zwischen stadtischen und landlichen
Gebieten mit dem gebietsspezifischen
Anteil an nichtdeutschen Jugendlichen
in Beziehung. Die in GroBstddten hiufi-
ger vorhandenen Gelegenheiten, Kon-
takte zu Angehorigen einer anderen
Nationalitdt oder Kultur zu knupfen,
kdnnten in Anlehnung an die Kontakt-
hypothese flr den geringeren Anteil an
rechtsextremen Jugendlichen in diesen
Gebieten verantwortlich sein.

‘gliedschaft in rechten Gruppen
bzw. Kameradschaften

Die Jugendlichen wurden auch da-
nach gefragt, ob sie Mitglied in einer
rechten Gruppen oder einer Kamerad-
schaft sind. Insgesamt gaben 3,8% der
Jugendlichen an, einer solchen Gruppe
anzugehotren. Jungen sind mit 4,9%
deutlich haufiger Mitglieder als Mad-
chen (2,6%). Damit haben rechte Grup-
pen/Kameradschaften zumindest fUr
Jungen eine ebensolche Anziehungs-
kraft wie soziale oder politische Organi-
sationen (Rotes Kreuz, Parteien), deren
Mitgliedschaft an einer andere Stelle
des Fragebogens erfasst wurde und de-
nen sowohl deutsche Jungen als auch
deutsche Mddchen zu jeweils 4,9% an-
gehdren. Zu beachten ist freilich, dass
andere Organisationen einen sehr viel
hGheren Zulauf haben: Einem Sportver-
ein gehdren bspw. 60,9% der deutschen
Jungen und 53,6% der Madchen an,
einer kirchlichen oder anderen religi6-
sen Gruppe 15,3 bzw. 20,0%, der Freiwil-
ligen Feuerwehr 101 bzw. 2,8%.

Auffallig ist, dass Jungen aus ostdeut-
schen Befragungsgebieten mit 6,4%
eine um mehr als das Zweifache hdhere
Mitgliedschaftsquote in rechten Grup-
pen/Kameradschaften aufweisen als
Jungen aus norddeutschen Gebieten
(29%); im Suden gehdren immerhin
5.7% der mannlichen Befragten einer
solchen Gruppe an (west: 4,3%). In Be-
Zug auf die Madchen fallen die regiona-
len Unterschiede geringer aus.
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Auch zwischen den einzelnen Befra-
gungsgebieten existieren deutliche
uUnterschiede in der Mitgliedschafts-
quote: In den 44 west-, nord- und sud-
deutschen Gebieten variiert der Anteil
an mannlichen Mitgliedern rechter
Gruppen/Kameradschaften zwischen
0.0 und 9,3%, in den elf ostdeutschen
Gebieten zwischen 0,0 und 12,4%. Uber-
proportional viele Gebiete mit hoher
Mitgliedschaftsquote liegen im Suden
Deutschlands. Zugleich gibt es aber
auch im Sudden Gebiete, die zu jenen
Gebieten mit niedriger Belastung zih-
len. Im Norden sind Gebiete mit niedri-
ger Mitgliedschaftsquote Uberpro-
portional haufig zu finden. Die deutli-
che Variation zwischen den Gebieten
legt die Vermutung nahe, dass Gele-
genheitsstrukturen und andere ge-
bietsspezifische Besonderheiten einen
Einfluss darauf austiben, dass sich rech-
ten Gruppen/Kameradschaften ange-
schlossen wird.

Ubertragt man die ermittelte Quote
von 3,8% der 14- bis 16-Jahrigen, die
rechten Gruppen/Kameradschaften an-
gehdren, auf alle in Deutschland leben-
den Jugendlichen dieser Altersgruppe,
wulrden absolut gesehen etwa 34000
Jugendliche in solchen Gruppen organi-
siert sein. Diese Zahl weicht deutlich
von den Angaben des Verfassungs-
schutzberichts 2007 ab, wonach
bundesweit insgesamt 31000 Personen
unterschiedlichen Alters rechtsextre-
mistischen Organisationen oder sub-
kulturell gepragten Gruppen von
Rechtsextremen angehorten. Aller-
dings beziehen sich die hier dargestell-
ten Befunde nur auf deutsche Jugendli-
che, nicht auf alle Jugendliche (inkl. Mi-
granten). Wird dies berucksichtigt, sind
€s nur ca. 23000 Jugendliche, die
deutschlandweit rechten Gruppen/Ka-
meradschaften angehéren wolrden.
Aber auch diese Zahl liegt weit Uber
dem, was der Verfassungsschutz an ju-
gendlichen Rechtsextremisten bisher
ermittelt hat. Dieser widerspruch Idsst
sich vor allem auf die Diskrepanz zwi-
schen Hell- und Dunkelfeld zurlckfih-
ren. verfassungsschutz und Polizei re-
gistrieren in ihren Statistiken das, was
ihnen im Rahmen inrer amtlichen Tatig-
keit bekannt wird. Wir dagegen haben
das Dunkelfeld erforscht. Hinzu kommt,
dass Rechtsextremismus im Sinne des
Verfassungsschutzes enger definiert ist
als unsere Frage nach der (auch infor-
melien) Zugehorigkeit zu einer rechten
Gruppe oder Kameradschaft. Wenn wir
beispielsweise nur diejenigen deut-
schen Jugendlichen aus solchen Grup-
pen berucksichtigen, die rechtsextre-

|

me Straftaten begangen haben, sinkt
die Quote von 3,8% auf 1,3% und damit
die absolute Zahl dieser sich rechtsex-
trem verhaltenden Jugendlichen auf
7900. Weitgehend ausgeschlossen wer-
den kann, dass die Diskrepanz zwischen
den Dunkelfeldbefunden und den
Hellfeldschdtzungen des Verfassungs-
schutzes auf einer missverstandlichen
Frageformulierung beruht: Jugendli-
che wissen, was sich hinter Begriffen
wie ,rechts” oder ,links" verbirgt; zu-
dem war die Frage nach der Mitglied-
schaft eingebettet in ein Fragebogen-
modul, in dem sich zahlreiche Fragen
zum selben Thema (Ausldnderfeindlich-
keit und Rechtsextremismus) befan-
den.

dingungsfaktoren von

Rechtsextremismus

In den bisherigen Auswertungen
wurden neben der Geschlechtszugeht-
rigkeit, dem Bildungsniveau und der re-
gionalen Herkunft keine weiteren Be-
dingungsfaktoren von Rechtsextre-
mismus untersucht. Wir wollen deshalb
in einem multivariaten Modell zuletzt
prifen, welche Faktoren dariber hi-
naus verantwortlich dafir sind, dass Ju-
gendliche rechtsextrem werden. Dabei
werden sowohl familidre und persén-
lichkeitsbezogene Merkmale als auch
Freizeitaktivititen der Jugendlichen
einbezogen, d. h. Merkmale, die in der
Forschung als bedeutsam fir die He-
rausbildung von Rechtsextremismus
diskutiert werden. Auf die ausflihrliche
Darstellung der entsprechenden Litera-
tur muss an dieser Stelle allerdings ver-
Zichtet werden (vgl. z. B. Baier/Boehn-
ke 2008).

Um den Einfluss verschiedener Fak-
toren zu prifen, kommt das Verfahren
der logistischen Mehrebenenanalyse
Zum Einsatz. Dieses ermdglicht es ei-
nerseits, dass Faktoren, die sowohl die
Schuler selbst als auch die Gebiete, in
denen die Schiler befragt wurden, be-
treffen, statistisch angemessen berdck-
sichtigt werden kdnnen. Andererseits
ist es flir die Untersuchung von dicho-
tomen abhidngigen Variablen geeignet.
Die Variable Rechtsextremismus ist di-
chotom, welil wir nur zwei Gruppen von
Jugendlichen miteinander vergleichen:
Jugendliche, die nicht auslanderfeind-
lich sind und kein rechtsextremes ver-
haiten zeigen (48,9% aller Befragten)
und Jugendliche, die als rechtsextrem
eingestuft worden sind (5,2% aller Be-
fragten). In Tabelle 3 werden sogenann-
te Effektkoeffizienten berichtet, die bei
Werten Uber 1 anzeigen, dass die Wahr-
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scheinlichkeit, zur Gruppe der rechts-
extremen Jugendlichen zu gehbren,
durch diese Variable erhdht wird; Werte
unter 1 hingegen deuten auf eine Ver-
ringerung des Risikos hin. Die einzelnen
Faktoren werden schrittweise in das
Modell aufgenommen, um den jeweili-
gen Beitrag verschiedener Erklarungs-
ansatze genauer analysieren zu kén-
nen.

In Modell | zeigt sich zundchst, dass
Jungen fast funfmal haufiger als Mad-
chen zur Gruppe rechtsextremer Ju-
gendlicher gehéren. Hinsichtlich der
Schulform ergeben sich die bereits aus
den vorangegangenen Analysen be-
kannten Effekte der H6herbelastung
niedriger Schulformen im vergleich zu
den Gymnasiasten bzw. Waldorfschi-
lern. Das grdBte Risiko der Zugehorig-
keit zur Gruppe rechtsextremer Ju-
gendlicher weisen die Haupt- und For-
derschuler auf. Neu ist der Befund, dass
Jugendliche aus armutsnahen Verhdlt-
nissen haufiger rechtsextrem sind. Die-
se Verhaltnisse wurden dabei Uber den
Bezug von Arbeitslosengeld Il bzw.
Hartz IV oder die Betroffenheit von Ar-
beitslosigkeit abgebildet.10

Im zweiten Modell wird geprift, ob
Eigenschaften der Befragungsgebiete
Zu erkldren helfen, ob Schiler rechtsex-
trem werden oder nicht. Im Ergebnis
zeigt sich, dass dies nicht der Fall ist;
d. h. mit steigendem Migrantenanteil
bzw. mit geringerem Anteil an von Ar-
mut betroffenen Familien geht der
Rechtsextremismus nicht zurick. In
ostdeutschen Gebieten wie auch in
Landkreisen wenden sich Jugendliche
haufiger dem Rechtsextremismus zu;
die Effekte sind aber nicht signifikant.

Modell 3 bestatigt, dass familidre und
schulische Faktoren mit Rechtsextre-
mismus in Zusammenhang stehen.
Schuler, die zu Hause schwere elterliche
Gewalt erleben (die z. B. mit der Faust
geschlagen oder verprugelt werden),
sind 2,3-mal hadufiger rechtsextrem als
Schiller, die gewaltlos erzogen werden.
Ebenso erhdhen schlechte Schulleis-
tungen das Risiko, in den Rechtsextre-
mismus abzugleiten. Eine hohe Schul-
bindung reduziert hingegen dieses
Risiko. Eine solche Bindung (erfasst
Uber die Aussagen ,Ich gehe gern zur
Schule” und ,An meiner Schule gefallt es
mir wirklich gut”) gent mit einer starke-
ren Orientierung an positiven Vverhal-
tensvorbildern (z. B. Lehrern) einher; die
Abwertung anderer Bevolkerungsgrup-
pen in Wort und Tat wird verhindert.

Personlichkeitsfaktoren beeinflus-
sen ebenfalls die Ausbildung von
Rechtsextremismus - insgesamt sogar
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Tabelle 3: Einflussfaktoren von Rechtsextremismus (bindre logistische Mehrebe-
nenanalyse; abgebildet: Exp(B); fett: signifikant bei p < .001, unterstrichen: signi-

fikant bei p < .05)

Modell 1 | Modell 2 | Modell 3 | Modell 4 | Modell 5 | Modell 6 | Modell 7
(Geschlecht: ménnlich 4.846 4.852 4.604 2.908 1.290 3.217 1.131
iSchule: Férder/Haupt 8.688 8.714 7.020 8.140 8.436 4.320 7.379
Schule: Real/IHR 3.684 3.590 3.013 3.430 2.721 2.638 2.600
ISchule: Gesamt 4.521 4.575 3.850 4.323 3.291 2.838 3.242
Schule: Gymnasium Referenz | Referenz | Referenz | Referenz | Referenz | Referenz | Referenz
|Abhangig von staatlichen Leistungen 1.449 1418 1.209 1.648 1.589 1.471 1610
Erhebungsjahr: 2008 1.143 1.135 1.122 1.041 1.083 1.418 0.960
Eltergewalt in Kindheit: nein | Referenz Referenz
Eltergewalt in Kindheit: selten leicht | | 1 1.134 1.138
Eltergewalt in Kindheit: haufig
leicht/schwer 2.307 2.039
jhohe Schulbindung 0.586 0.647
schlechte Schulnoten 1.691 1.572
niedrige Selbstkontrolie (Risikosuche) 2.683 1.770
Autoritarismus S 1.363 1.480
IMaterialistische Werte 1.469 1.464
Anteil nichtdeutscher Freunde 0.122 0.069
[Konsum von Gewaltmedien 1.639 1.484
hiufiger Alkoholkonsum 4.093 2.894
IMitgliedschaft: Freiwillige Feuerwehr 2.009 1.864
Mitgliedschaft: Musik-/Theaterverein 0.550 0.610
Mitgliedschaft: rechten Gruppen 18.997
IGewalttat in letzten |2 Monaten
begangen 5.497
IAuslinderfeindlichkeit der Freunde 10.389
Migrantenanteil 0.998 1.000 0.997 1.012 1.000 1.012
E:i::i;zte’:ﬁ"g‘g von staatlichen | 0991 | 0974 | 0988 | 0973 | 0988 | 0.4
I0stdeutsch | 1.405 1.880 1.486 1.887 1.344 2.199 |
Il andkreis | 1.259 1.214 1.283 1.199 1.695 1.131
juo | 0.338 0315 | 0349 | 0.296 0.332 0.483 0.305
E xtra-dispersion 0.944 0.952 0.914 0.925 0.913 0.910 0.888
erklarte Varianz o 1297% | 299% | 387% | 450% | 444% | 67.0% | S58,1%
[Befragte/Gebiete 8594/61 | 8594/61 | 8594/61 | 8594/61 | 8594/6]1 | 8594/61 | 8594/61

etwas stdrker als familidre und schuli-
sche Faktoren, was sich im Anstieg der
erklarten Varianz auf 45,0% ablesen
lasst. Schuler mit einer hohen Affinitat
Zu riskantem Verhalten (z. B. ,Ich gehe
gern ein Risiko ein, einfach weil es SpaB
macht”) gehdren signifikant hadufiger
der Gruppe der rechtsextremen Ju-
gendilichen an als weniger risikobereite
Schuiler. Dies stimmt mit Befunden der
Gewaltforschung (berein; insofern
stellt der Rechtsextremismus eine ju-
gendkulturelle Bewegung dar, die be-
sondere Anziehung auf Jugendliche
mit niedrigen Selbstkontrollfdhigkeiten
auslbt und dahingehend anderen Ge-
waltgruppen gleicht.

Daneben erweisen sich autoritire
Einstellungen als wichtige Bedin-
gungsfaktoren des Rechtsextremis-
mus. Dies vermuteten bereits Adorno
et al. (1950) in ihren Studien zum autori-
tdaren Charakter. Ein solcher Charakter
bildet sich u.a. in Konfrontation mit
innerfamiliarer Gewalt heraus. Die fami-
liaren Konflikte werden auf andere Per-
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sonen oder Personengruppen ubertra-
gen (,Stndenbdécke”). Vorurteilsbildung
und Diskriminierung sind eine Folge
dieser Projektion.

Einbezogen wurden in Modell 4 zu-
letzt auch materialistische Werthaltun-
gen (,einen hohen Lebensstandard ha-
ben”, ,Macht und Einfluss haben). In
der aktuellen Forschung hat sich ge-
zeigt, dass diese Werthaltungen dazu
fOhren, Mitkonkurrenten um gesell-
schaftliche Positionen und Ressourcen
abzuwerten (vgl. Hadjar 2004). Die ,El-
lenbogenmentalitat”, die als Persdn-
lichkeitseigenschaft eine Entsprechung
des kapitalistischen Wirtschaftssystems
ist, hat zur Folge, dass die Ellenbogen
besonders haufig gegen sozial schwa-
chere Gruppen ,ausgefahren” werden.
unsere in Tabelle 3 prasentierten Ergeb-
nisse stlitzen diese Sichtweise, da Ju-
gendliche mit stark ausgepragten ma-
terialistischen Werthaltungen haufiger
rechtsextrem sind.

Neben Persdnlichkeitseigenschaften
und familiaren wie schulischen Bedin-
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gungen zeigt sich in Modell 5 auch,
dass die Art und Weise der Freizeit-
beschiftigung mit dem Rechtsextre-
mismus korreliert. Ein haufiger Konsum
von Gewaltinhalten in Fernsehen oder
Computerspielen (Horrorfilme, Action-
filme/Thriller, Egoshooter, Priigelspiele)
geht ebenso mit ein haufigeren Zuge-
horigkeit zur Gruppe der Rechts-
extremen einher wie ein hiufiger Alko-
holkonsum. Dies hdngt damit zu-
sammen, dass dem Rechtsextremismus
ein Gewaltelement inhdrent ist. Gewalt-
medien stellen Vorbilder fur Gewalt-
verhalten zur Verflgung; Alkohol-
konsum setzt Hemmschwellen herab,
diese Vorbilder in der Realitdt nachzu-
ahmen.

wird in der Freizeit mit nichtdeut-
schen Jugendlichen verkehrt, reduziert
dies das Risiko, rechtsextrem zu wer-
den. Damit wird die Kontakthypothese
bestatigt, nach der entscheidend ist, ob
persdnliche Beziehungen zu Migranten
bestehen. Zugleich wird dadurch auch
in praventiver Hinsicht auf die wichtige
Rolle interethnischer Kontakte zum Ab-
bau von Vorurteilen verwiesen. Um die-
sen Zusammenhang sichtbar zu ma-
chen, haben wir im Fragebogen nach
der Herkunft der flinf besten Freunde
gefragt. Je mehr Freunde der deut-
schen Befragten einen Migrationshin-
tergrund besitzen, umso haufiger wird
von auslanderfeindlichen Einstellungen
und rechtsextremem Verhalten abge-
sehen.

Modell 5 verweist aber noch auf ei-
nen weiteren Zusammenhang: Jugend-
liche, die in Freiwilligen Feuerwehren
aktiv sind, weisen eine hohere Affini-
tdt zum Rechtsextremismus auf; Ju-
gendliche, die Musik- oder Theaterver-
einen angehdren, sind signifikant selte-
ner rechtsextrem. FUr andere Vereine
bzw. Organisationen ergeben sich nach
Kontrolle weiterer Faktoren keine signi-
fikanten Beziehungen mit dem Rechts-
extremismus. Freilich lasst sich an die-
ser Stelle nicht die Frage nach Ursache
und wirkung abschlieBend kldren, da
nur eine Querschnittsbefragung durch-
gefuhrt wurde. Ob sich ganz bestimm-
te, bereits belastete Jugendliche in
Freiwilligen Feuerwehren zusammen-
schlieBen oder aber ob in diesen Verei-
nigungen auch Rechtsextremismus so-
Zialisiert wird, kann damit nicht geklart
werden. Nichtsdestotrotz machen die
Befunde darauf aufmerksam, dass Ver-
eine und andere Organisationen, die
gemeinhin positiv als das soziale Kapital
einer Gesellschaft bewertet werden,
nicht immer positiv auf das Verhalten
ihrer Mitglieder einwirken.
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All die bislang genannten Faktoren
erweisen sich auch dann als bedeut-
sam, wenn sie gemeinsam in ein Erkla-
rungsmodell aufgenommen werden
(Modell 7) - mit der Ausnahme der Fak-
toren, die die Gebiete beschreiben (Mi-
grantenanteil usw.). Dies bedeutet,
dass es sich z. T. um unabhingig von-
einander wirkende Einflussfaktoren
handelt, die einmal mehr deutlich ma-
chen, dass Rechtsextremismus nicht
monokausal erklart werden kann. Dass
wir bedeutsame Faktoren in die Analy-
sen einbezogen haben, zeigt sich darin,
dass damit 581% der Varianz des
Rechtsextremismus erklart werden
kann. Zugleich bleibt aber noch immer
ein nicht unerheblich groBer Anteil un-
erklarter varianz, was die Frage nach
weiteren Erkldarungsfaktoren provo-
Ziert.

Ein Modell, und zwar das Modell 6,
wurde bislang noch nicht erlautert.
Hier haben wir Faktoren einbezogen,
deren Stellenwert als Ursachen zweifel-
haft ist, die also eher als gleichzeitig
vorhandene Auffalligkeiten (Korrelatio-
nen) zu interpretieren sind. Die Effekte
bestdtigen dabei Folgendes:

m Jugendliche, die in rechten Gruppen
oder Kameradschaften Mitglied sind,
sind 19-mal haufiger rechtsextrem als
Jugendliche ohne eine solche Mit-
gliedschaft. Dies unterstreicht die
Verlasslichkeit der Angaben der Ju-
gendlichen, sagt aber noch nichts
Uber die Ursache-Wirkungs-Bezie-
hung aus.

w Jugendliche, die in den letzten zwolf
Monaten mindestens eine Gewalt be-
gangen haben (z. B. eine Kérperverlet-
zung oder einen Raub), sind eher
rechtsextrem. Natlrlich ist das Ge-
waltverhalten nicht die Ursache des
Rechtsextremismus. Der Zusammen-
hang unterstreicht aber, dass Rechts-
extremismus auf eine bestimmte
Gruppe an (madnnlichen) Schulern eine
groBe Anziehungskraft entfaltet.

» Wenn die eigenen Freunde auslander-
feindlich eingestellt sind, dann erhéht
sich das Risiko, selbst rechtsextrem zu
werden. Derartige Effekte der Zuge-
horigkeit zu problematischen Peer-
gruppen auf das eigene Verhalten
sind u. a. aus der Gewaltforschung be-
kannt und werden mit Nachahmung,
Gruppendruck, gemeinsam geteilter
Freizeit usw. begrundet. Auch hier
bleibt allerdings die Ursache-wir-
kungs-Beziehung unkliar, insbesonde-
re deshalb, weil wir die Einschatzung
der Auslanderfeindlichkeit der Freun-
de durch den Befragten selbst vor-
nehmen lieBen. Dies ist flr Einstellung

s |
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sicherlich schwieriger als flr verhal-
tensweisen. Angemessener ware es
deshaib, die Freunde selbst zum Aus-
maR ihrer Auslanderfeindlichkeit zu
befragen.

sblick

Ausldnderfeindlichkeit und Rechts-
extremismus pragen, so die Schlussfol-
gerung aus den Analysen, das Weltbild
einer Minderheit von Jugendlichen:
14,4% mussen als sehr ausldnderfeind-
lich eingestuft werden:; bei insgesamt
5.2% der Jugendlichen verbindet sich
dies mit rechtsextremen Verhaltens-
weisen. Fast die Halfte der befragten
deutschen Jugendlichen &uBert sich
allerdings weder auslanderfeindlich
noch zeigt sie Anzeichen rechtsextre-
men Verhaltens. Welche Entwicklungen
diesbezliglich festzustellen sind, kann
bislang nicht gesagt werden, weil
deutschlandweit reprasentative Befra-
gungen unter Jugendlichen diteren Da-
tums nicht vorliegen. Aus dem Anstieg
der Zahlen des Verfassungsschutzes
kann nicht ohne weiteres auf einen rea-
len Anstieg des Rechtsextremismus ge-
schlossen werden, da auch hier die Re-
lation von Hell- und Dunkelfeld beach-
tet werden muss.

Die Analysen zu den Bedingungsfak-
toren von Rechtsextremismus konnten
belegen, dass eine Reihe an Faktoren
beachtet werden muss. Zwei Befunde
veranlassen uns dazu, diesen Bedin-
gungsfaktoren in einem zukunftigen
Forschungsprojekt weiter nachzuge-
hen: Erstens hat sich gezeigt, dass trotz
Beriicksichtigung zahlreicher Bedin-
gungsfaktoren eine weitere Beschafti-
gung mit der Frage, was Jugendliche
dazu motiviert, rechtsextrem zu wer-
den, notwendig ist; ein nicht unerheb-
licher Teil der Varianz bleibt bislang un-
erkldrt. Zweitens ergeben sich enorme
Unterschiede in den Rechtsextremis-
musquoten der einbezogenen 61 Ge-
biete, die wir mittels Faktoren wie dem
Migrantenanteil oder der Armutsquote
nicht erkldren kénnen. Wir planen da-
her eine Forschung, die den regionalen
Besonderheiten stirker nachgehen
soll. Moglicherweise stehen diese Be-
sonderheiten mit einem unterschied-
lichen AusmaB an lokalen Praventions-
bemiihungen, dem Vorhandensein
rechtsextremer Vereinigungen, der
Existenz bestimmter regionaler Tradi-
tionen oder anderen, bislang unbe-
kannten Merkmalen im Zusammen-
hang. Um diesen Merkmalen auf den
Grund zu gehen, sollen in ausgewahl-
ten Landkreisen und kreisfreien Stad-

ten der Schilerbefragung weitere Re-
cherchen und Datenerhebungen statt-
finden; darauf aufbauend sollen dann
Vorschldge flr regionale bzw. lokale
PraventionsmaBnahmen entwickelt
werden.
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1vgl. zu methodischen Fragen wie Stichprobenziehung und
Stichprobenbeschreibung Baier et al. (2009, S. 27ff).

2 Als  deutsch” wurden jene Jugendlichen klassifiziert, die
selbst/deren Eltern in Deutschiand geboren wurden und die
deutsche Staatsangehdrigkeit besitzen.

3 Nicht in allen Gebieten stellen die Stichproben ein genaues
Abbild der Schul-Zusammensetzung der Grundgesamtheit
dar, weshalb die nachfolgenden Auswertungen anhand der
gewichteten Daten erfolgen.

¢ Die Abkurzung ,ALLBUS" steht fUr Allgemeine Bevélkerungs-
umfrage der Sozialwissenschaften.

5 Der Originalwortlaut lautet: ,Die in Deutschiand lebenden
Auslander sind eine Bereicherung fur die Kultur in Deutsch-
land”. Die Aussage wurde zur einfacheren Interpretation der
Zustimmungsraten umkodiert, 5o dass hohe Werte - wie bei
den anderen Aussagen auch — hohe Zustimmung bedeuten.

6 Eine Faktorenanalyse fuhrt zu einer einfaktoriellen Losung,
die 55,9% der Gesamtvarianz der Items aufklart. Die interne
Konsistenz der Skala 1st mit einem Cronbachs Alpha von .84
als gut zu bezeichnen.

7 Als ,westdeutsch” wurden Befragte aus Nordrhein-Westfa-
len, Hessen, Rheinland-Pfalz und Saartand klassifiziert, als
LsUddeutsch" Befragte aus Bayern und Baden-Wurttemberg.

& Aus diesem Grund kénnen die berichteten Prozentzahlen
geringfgig von den bisher berichteten abweichen.

9 Berlin als 61. Gebiet wurde keiner dieser Gebietskategorien
zugeteilt,

10 |m ersten Modell wurde zusatzlich kontrolliert, in weichem
Jahr die Befragung stattgefunden hat, da sowohl 2007 als
auch 2008 Befragungen erfolgten. Anhand des berichteten
Koeffizienten kann gefolgert werden, dass der Erhebungs-
zeitpunkt fUr die Befragungsergebnisse gegenstandslos ist.

1 Diese wurden Uber folgende vier Aussagen erfasst: ,Wir
sollten dankbar sein flr fuhrende Kopfe, die uns sagen, was
wir tun sollen und was nicht”, ,Kinder sollten sich den Vor-
stellungen der Eftern anpassen’, ,Verbrechen sollten harter
bestraft werden” und ,Um Recht und Crdnung zu bewahren,
solite man harter gegen AuBenseiter und Unruhestifter vor-
gehen”. Die ersten beiden Aussagen bilden autoritdre Unter-
wrfigkeit ab, die letzten beiden Aussagen autoritére Aggres-
sion.
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