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Am Anfang mag ein Zitat aus
einem Arbeitspapier ,,Aspekte
kirchlicher Erwachscnenbil-
dung“ stehen, das im Jahre
1984 in der ehemaligen DDR

Kirche
im Gespriich
Uberl eqingen zur
Evangel ixhen Woche

aus der Sicht

Erwachsenenbil dung

hat sie sich im Laufe der Jahr-
hunderte in ganz anderen Zu-
sammenhingen artikuliert,
als das heute geschieht. Im
Neuen Testament horen wir

erarbeitet worden war: ,\Weil

es im Evangelium um das Leben als ganzes
geht, treten Evangelium und Bildung not-
wendig in Beziehung zucinander, zumal das
Evangelium selbst person- und weltbildend
wirkt und Ziige von Bildung an sich trigt ... Ja
es kann gesagt werden, daf die Verbindung
von Glaube und Bildung gerade charakteri-
stisch ist flir das Christentum. Bildungsoffen-
heit ist ein Wesenszug des christlichen Glau-
bens, weil der Glaube als Beziehung zu Gott
denMenschengleichurspriinglich in eine ein-
gehende Beziehung zur Ganzheit des Lebens
setzt.“! Ich méchte mit diesem Zitat die Fra-
gestellung beleuchten, unter derdie folgenden
Uberlegungen stehen. Dabei kann es durch-
aus sein, daf von Bildung explizit nicht ge-
sprochen wird. Und doch geht es um diesen
Zusammenhang.

1. Zur Einfihrung

Im Sinne des Zitates scheint mir die Sache der
Erwachsenenbildung etwas zu sein, das der
Kirche von Anfang an nicht fremd war, freilich

vom Zusammenhang zwi-
schen Taufen undLehren. In der Perikope ,.Der
Kimmerer aus Athiopien“ (Apg. 8, Verse 26-40)
wird dargestellt, wie Philippus den Kimme-
rer zum Verstehen der Bibel anleitet (\Ver-
stehst Du auch, was Du liesest?*) und ihn
anschliciSend tauft. Dieser Zusammenhang
von Lehren und Taufen wird in der Alten Kir-
che in besonderer Weise in der Schrift von Au-
relius Augustinus ,,De catechizandis rudibus*
erkennbar. Zu nennen sind auch die Kate-
chismen der Reformationszeit und des Zeit-
alters der Orthodoxie, die zum Teil gerade fiir
die Bildung der Erwachsenen gedacht und
konzipiert waren. Es ist zu erinnern an die Col-
legia Pictatis im Bereich des Pictismus, vor al-
lem im 17.-19. Jahrhundert, indenen es um ein
intensives Schriftstudium ging.

Aber man muf§ mit Klaus Wegenast feststel-
len: Das, was wir heute mit Erwachsenenbil-
dung bezeichnen, ist entstehungsgeschicht-
lich gesehen ,kein ‘Kind’ der Kirche, sondern
wurzelt in den eher kirchenkritischen Um-
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wilzungen der westlichen Gesellschaften des
19. Jahrhunderts, niherhin in der Industriali-
siecrung und der mit ihr einhergehenden tech-
nischen Revolution, in dem wachsenden Be-
diirfnis von Wirtschaft und Gesellschaft nach
gut ausgebildeten Arbeitskriften, in der Auf-
klirung’ des Volkes im Gegeniiber zur christ-
lichen Tradition und endlich im Nachholbe-
darfan Bildung und Ausbildung in Kreisen der

Unterschicht.“?

Die Kirchen haben freilich auf diese Heraus-
forderung im 19. Jahrhundert nur zdgernd
reagiert und kaum eigene Formen von Er-
wachsenenbildung in groferem Stil heraus-
gebildet. Im 20. Jahrhundert hat sich dies ver-
dndert. Inzwischen gibt es vielfiltige Zweige am
Baume der evangelischen Erwachsenenbil-
dung. Dabei ist dann zunichst offen, wic das
Verhiltnis von Glaube und Bildung im einzel-
nen gesehen und bestimmt wird.

Einer dieser ,Zweige", und dazu ein ver-
gleichsweise frither, ist zweifellos die Wiener
Evangelische Woche. Sie ist in einer beson-
deren Zeit und Situation, der Zeit der 20-er
Jahre, entstanden. Nach der von auf3en er-
zwungenen Unterbrechung in der Zeit der Hit-
ler-Diktaturist sie im Jahre 1958 zu neuem Le-
ben erweckt worden und ist seither regel-
miRigohne Unterbrechung durchgefiihrt wor-
den. Das 50-jdhrige Jubildum einer solchen
Einrichtung ist gewif§ Anlaf} zu Dank fiir die
Wirkungen, die diese Arbeit gehabt hat, ist Ge-
legenheit zum erinnernden Riickblick und bie-
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tet die Moglichkeit zum Nachdenken tiber den
Weg in dic Zukunft.

2. Ruckblick auf die ersten 12 Jahre
(1927-1938)

Karl Schwarz hat seinen Beitrag ,Gut und
minnlich und stark!" geschlossen mit dem
Hinweis darauf, dafd die Klammer, welche die
Evangelische Woche in Wien in der Zeit vor
1938 und nach 1958 zusammenflgt, in der
Person Georg Traars zu suchen und zu finden
ist.

Es ist von daher zweifellos aufschlufireich, sich
eine Auflerung zu vergegenwirtigen, in der
G. Traar den Neubeginn kommentiert hat. Das
Kirchenblatt . Die Saat“ enthilt auf der Titelseite
der 3. Mirznummer des Jahres 1958 jene Aus-
fiihrungen zur ,Evangelische(n) Woche“ zu
lesen, die auf der felgenden Seite im Faksi-
mile-Druck wiedergegeben sind?.

In diesen Ausflihrungen wird die urspriingli-
che Intention der Evangelischen Woche deut-
lich erkennbar. Zum einen wird die missiona-
rische Zielsetzung herausgestellt, die Studie-
renden der Wiener Hochschulen mit dem
Evangelium in Kontakt zu bringen (,das Evan-
gelium auf akademischen [mufd wohl heiflen:
akademischem] Boden verkiindigen*) und be-
kriftigt (,wie im Anfang“). Zum andern wird als
weitere Zielsetzung die apologetische Aufgabe
benannt: die Kraft des Evangeliums soll sich
~im Lebenskampf des Menschen in der Aus-
einandersetzung unserer Tage erweisen“. Die
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JIm $rithjahr 1927 wutden jum ecftenmal an der Wiener Univer-
fitat Doctrdge an fed)s aufeinandecfolgenden Abenden unter det 3u-
fammenfa(fenden Uber(dirift ..Eoangelifdie Woche” gehalten. Es war
ein Derfud), auf akademifchem Boden eoangelifche Studenten und Alt-
aliademiker mit dem Eovangelium 3ju erreidien. Don 1927 an bis ein-
fdilieplich 1938 fand Jahr fiic Jahr die . Eovangelifdie Wode” [tatt.
Siir die Wiener evangelifdie Offentlichkeit war fie immer wieder eine
neue Moglichkeit, fiihrende Mdnner der eoangelifthen Girche und
Theologie 5u hdten, und fiic viele der Dortragenden war ¢s eine
willkommene Gelegenheit, eine eoangelifche Dia[porakirdie mit ihven
Néten und Derheifungen kennenjulernen. Um aus der grofien Jahl
der Dortragenden nur einige ju nennen: Der ehemalige deut(che
Tieidiskansler Georg non Midiaelis; der damalige holldn-
difdie Sesialminifter, Prdfident des Proteftantifchen Weltoerbandes,
Profeffor der Theologie Dr. Slotemaker de Bruine Dder
gegenmadrtige Pudfident des Tates der Evangelifdien Ritdie in
Deut[djland, der Berliner Bifdjof D. Otto Dibelius, damals
Generalfuperintendent der Rurmark; der gegenwdrtige Landesbifdiof
oon RAannooer Dr. ARanns Lilje damals Generalfekvetdr der
Deut[dien Chriftlidjen Studentenovereinigung, dann Generalfekretdr
des  Lutherifdyen Weltkonoentes, dem Dorldufer des Lutherifdien
Weltbundes; der damalige Bifchof der Lutherifdien Ricdie oon
Medilenburg, Profeffor Dr. Reincid Wendtorff; der dersei-
tige Prifident des Deut[ien Bundestages, Oberkonfiftorialrat
Dr. Eugen Gerftenmaier; die PDrofefforen der Theologie
Rlthaus {Eclangen) Brunnec (Bern), Eidjvodt {Bafel)
féberle (Tibingen), Wengsdor f (Minfter), Tillid (frank-
furt), Walther {Greifswald). Die Profefforen und Dojenten der
Wiener Eoangelifdy-theologifdien fakultdt Rofrat Beth, Bohatec,
Ent, Roffmann, fod), Délker, 10ilke; diePlarter Srans
Sifdrer (Gro3), Gerhacrd May (Cilli), Selle (Bad Puffee),
Etwin Sdyneider und Oberkirdientat 5td K1 aus Wien.

Die Dortrdge fanden in einem grofen Aorfaal der Wiener Uni-
oerfitdt [tatt, in den letten Jaljren teilmeife [ogar im PAuditorium
magimum. Uber die Wiener Gemeinden hinaus nahm die Offentlicy-
keit [teigenden Rnteil. Beridte in Miener Jjeitungen, [o in der
.Neuen $reien Preffe” von-Aecmine Cloeter, in den Ricchenblittern,
oot allem im .Sdmann”, trugen den Gewinn diefer Tage weiter,
Rus den Gundesldndern kamen Pfarter und Gemeindeglieder nady
WWien jur Eoangelifdien Mode, ebenfo Pfatter und Studenten der
Theclogie aus Prefiburg.

Es war eine. Randooll Mien[cien, die die ~.Evangelifche Wode
trugen, unter inen det heutige Teligionslehver und Meubauer Pres-
byter Gotthilf Sriedridy Scyiite und der gegenwdrtige Wiener Super-
intendent, damals Bundesfihrer der .freusfahrer” und Jugend-
pfatter in Wien. Die Wiener Gemeinden, die Wiener Pfatrer(diaft,

der Oberkicdjencat fordecten diefe Arbeit, das Unterriditsmini[tetium
und das Hektorat der Wiener Univerfitit bewiefen ver[tdndnisoolles
und hilfreidies Entgegenkommen.

Die Wiener , Eoangelifdie Wodie” wurde das Dorbild fiir die jahi-
reidien Evangelifdien Dodyen, die or allem wdkrend des [ogenann-
ten deut(djen Rirdienkampfes die damalige Chriftlicie Studentenoer-
einigung in vielen Gtddten Deutfdylands oeran(taltete. Da Ddiefe
Evangelif{dlen Wodjen der unmittelbare Dorldufer des Deut{djen
Evangelifdien Rirchentages [ind, darf fidy die Wiener . Eoangeli[dye
Wodie” eines befdjeidenen Pnteils an dem MWerden und Gelingen
diefer grofien Loienbewegung rilhmen, die aus dem Leben der Evan-
gelifcdien Rircie Deut(dilands nidyt mehr wegjudenken ift.

Die letjte ..Eoangelifdie Wode” in Wien fand 1938 [tatt. Der I’gmz
Dortragende war der heutige Bundestagsprdfident in Bonn, Doktor
Eugen Ger[tenmaier: Die beiden letiten Abende am 11. und 12. Mars
muften ausfallen, weil in diefen Tagen in Wien die Weltpolitik hohe
Wellen [dylug.

TMun [oli nady 20 Jahren die RArbeit weitergehen, Dom 10. bis
15. Miry diefes Jahres findet in der Wiener Univerfitdt wiedet -die
.Eoangelifdie Wodye” [tatt. Wig im Anfang will fie audy jetit Feugnis
oon dem eoangelifdien Anteil an dem geiftigen Wingen der Gegen-
wart ablegen, das Eovangelium auf akademifchen Boden oerkiin-
digen und feine firaft im Lebenshampf des Menfdien in der Aus-
cinanderfetjung unferer Tage crmeifen. G

Die 5. Volksfchulklaffe

Seit langem be[dydftigt der Dor[diiag die Offentlidikeit, ein 9.
Pfliditfcyuliahr einjufiilyren. Die ver[cyiedenften Fireife und amtlidyen
Gtellen find in der [adjlidien BGegriindung diefes Dorfdylages einig.
Weniger einig [ind fie [idy bis jetit in der frage, wo Ddiefes
9. Sdyuljahr einjufiigen ift. Ceider [ieht es [0 aus, als ob die Antwort
auf diefe Sragc oon parteipolitifdien Gefiditspunkten abhdngig ge-
madit wird.

Matiitlidy haben audy wir uns Gedanken dariiber gemadyt, aber
waljchaftig jen[eits atler Parteipolitik. Wit meinen, das 9. Sutiake
habe nur dann Sinn und TRedit, wenn es ats 5. DolRs{culklaffe
eingebaut wird. Es ift unfere aligemeine Erfahrung, dap die Kinder
in der Tegel ju frih in die Raupt(dule-und erft et in. Bie Mittel-
[dyute kommen. Dabei.denken wir nidit einmal im befonderen an
die Ent[dmhung iiber den weiteren Bitdungsgang, die bei der Ein-
flihtung einer 5. Dolks(dulklajfe um ein Jahe hmuusg([(hobcn
wiitde, [ondern einfady ‘an die horperlidien und geiftigen Doraus-
[efjungen, mit denen ein Jahr [piter beftimmter u tedinen ift.

Deshalb [ollten wit jede Gelegenheil beniiien, unfere. Meinung
5u [agen und fiic die 5. Volks[dyulklaffe eintceten?

Die Mitarbeiterin in-der Gemeimde, Beite 54 , Der Feroldsruf. Fohann. Fineidy
Widyerns, Seite 55 7 Dor dem neuen Proteftantengefes, Seite 55 / Menfdy zwifcher

Atomen und Stermen, Beite 53.



weitere Formulicrung, daf§ es darum gehe,
»Zeugnis von dem evangelischen Anteil an
dem geistigen Ringen der Gegenwart ab(zu)le-
gen“ unterstreicht noch einmal das Bemiihen,
die Relevanz der biblischen Botschaft im Blick
auf die Gegenwart zu verdeutlichen.

3. Das Profil der Evangelischen
Woche seit 1958

3.1 Zielsetzung und Struktur

Im Jahre 1973 hat Georg Traar in eincm neu-
erlichen Artikel tber ,Die ‘Evangelische Wo-

"

che™ diese Zielsetzung bekriftigt: ,Wir wollten
mit den Vortrigen der Evangelischen Woche
die Studenten der Wiener Hochschulen er-
reichen. Sie sollten auf akademischem Boden
von akademisch gebildeten Vortragenden das
Evangelium angeboten bekommen. Der Kreis
junger Menschen, der sich in der christlichen
Studentenvereinigung zusammengefunden
hatte, war der Meinung, daf$ er weitergeben
misse, was seinen Gliedern das Evangelium fiir
ihr Leben geschenkt hatte.“* Wenig spiter
heifdt es in dem gleichen Artikelnoch einmal,
daf$ es gemils der urspriinglichen Zielsetzung
darum gehe, ,auf akademischem Boden das
Evangelium von der Gnade Gottes in Jesus
Christus in Vortrigen und Vorlesungen zu ent-
falten.“ Diese Zielbestimmung ist nicht son-
derlich prizise formuliert. Es wird auch nicht
von Bildung oder gar Erwachsenenbildung ge-
sprochen - aber in der dreifachen Betonung -
(1) auf akademischem Boden, (2) von akade-
misch gebildeten Vortragenden und noch ein-
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mal (3) auf akademischem Boden - scheint
mir die nicht explizit thematisierte Bil-
dungsthematik, die Frage nach derKircheund
den Gebildeten, enthalten zu scin.

Im Blick auf die Horerschaft wird herausge-
stellt, da8 die Horerschaft der Evangelischen
Woche im wesentlichen Jahr fir Jahr dieselbe
Zusammensetzung gehabt habe. Studenten
aller Fakultiten, Altakademiker sowic Minner
und Frauen aus den Gemeinden. Dabei han-
delte es sich nicht nur um evangelische Ho-
rerinnen und Hoérer, sondern auch um An-
gehorige anderer christlicher Kirchen. ,,Ne-
ben Theologen, Priestern und Studenten der
romisch-katholischen Kirche sind Politiker und
Diplomaten unter den Horern zu finden.S

An dieser Beschreibung wird deutlich, dafd mit
der Evangelischen Woche eine wichtige Frage
aufgegriffen wurde: das Verhiltnis von Kirche
und Gebildeten. Von daher war es sachgemif,
daf$ die Evangelische Woche urspriinglich von
der ,Christlichen Studentenvereinigung (im
Evangelischen Jugendring)“ und in den Jah-
ren 1937 und 1938 laut Ausweis des Pro-
grammes vom ,,Evangelischen Jugendwerk in
Osterreich“ verantwortet und getragen wurde.

Bei der Wiederaufnahme der Evangelischen
Woche im Jahre 1958 firmiert die ,,Evangeli-
sche Superintendentur A.B. Wien - Bildungs-
werk" bzw. ab 1959 die ,Evangelische Super-
intendentur A.B. Wien - Bildungswerk der Dio-
zese* und ab der 28. Woche 1973 nur das ,Bil-
dungswerk der lutherischen Ditzese Wien*



als Veranstalter. Karl Schwarz stellt in seinem
Beitrag zurecht heraus, daf$ fiir die zeitge-
schichtliche Einordnung das Jahr 1958 uner-
heblich ist. Hinsichtlich des konzeptionellen
Aspektes dieser Bildungsarbeit wurde struk-
turell eine Verschiebung vollzogen, die im
Laufe der Jahre - langfristig - auch eine Verin-
derungimganzen, vor allem auch im Blick auf
denTeilnehmerkreis nach sich ziehen mufste.
Die Entwicklung wird schliefslich auch duf3er-
lich sichtbar in dem Faktum, dafs man auch in
rdumlicher Hinsicht die Universitit verlief und
die Evangelische Woche nun im Albert-Schweit-
zer-Haus stattfindet.

Dabei muf$ man bedenken, daf§ im Jahre 1952
in Wien die Evangelische Akademie ins Leben
gerufen worden war. Soweit ich wahrnehmen
konnte, sind Evangclische Akademie und Evan-
gelische Woche in Wien uber all die Jahre un-
verbunden nebeneinander hergelaufen, ohne
ineinen engeren Kontakt und in irgendeine Art
der Kooperation einzutreten.

Ich kann mir diesen Vorgang nur so erkliren,
daf3 die Tatsache, daf$ die Wiener Evangelische
Woche im wesentlichen das Werk einer Per-
son darstellte, zu einer solch engen Verbin-
dung zwischen Person und Einrichtung ge-
fihrt hat, dal der Superintendent Traar, der
seit 1945 der Didzese Wien vorstand, clie Evan-
gelische Woche weiter verantworten wollte.
Immerhin wiren im Jahre 1958 als Tdger oder
als Mitbeteiligte in einem lrigerverbund die
Evangelische Studentengemeinde, dic Evan-

gelische Akademie sowie die Evangelisch-Theo-
logische Fakultit denkbar gewesen. Es wiire
gewifd reizvoll, einmal das Programm der Evan-
gelischenAkademie und das Angebot der Evan-
gelischen Woche in Beziehung zu setzen und
miteinander zu vergleichen.

Wenden wir uns nach der strukturellen Ent-
wicklung weiter der inhaltlichen Seite zu. Es
besteht kein Zweifel: bei der Evangelischen
Woche handelt es sich um eine Veranstaltung,
die Gber einen langen Zeitraum von heraus-
gehobener Bedeutung fiir die Evangelische
Kirche in Wien und dariiber hinaus ist. Die
Evangelische Woche gehort von ihrem Ur-
sprung und ihrer Ausrichtung her zu jenem
Bereich und Typ evangelischer Erwachsenen-
bildung, dem es um den Dialog mit dem ,,ge-
bildeten* Menschen geht.

Der Tibinger praktische Theologe Dietrich
Rassler hat das neuzeitliche Christentum als ein
Christentum in dreifacher Gestalt beschrie-
ben: (1) als kirchliches Christentum, (2) als
das Christentum der Gesellschaft oder der Of-
fentlichkeit und (3) als privates Christentum?®.
Wenn man nun einmal probeweise diese Dif-
ferenzierung der Gestalten des Christentums
auf die Evangelische Woche und ihr Erschei-
nungsbild anwendet, so wird man diese weit-
gehend dem kirchlichen Christentum zu-
rechnen dirfen. Dies hat der Woche ein kla-
res Profil und eine deutliche Gestalt gegeben.
Dies wird deutlich erkennbar, wenn man sich
die Namen der Referenten ansieht und sich
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die Themen vergegenwiirtigt. Die Referenten
setzen sich vor allem zusammen aus: Bischo-
fen und Kirchenprisidenten, Oberkirchenri-
ten und (Iandes-) Superintendenten, fithren-
den Vertretern der Diakonie und Okumenc
sowie Wissenschaftlern, insbesondere Uni-
versititsprofessoren der Theologic, Geschichte
und Naturwissenschaften. Es ist deutlich, dafd
die eingeladenen Personen mehrheitlich Po-
sitionen vertreten, die eher im konservativen
Spektrum anzusiedeln sind. Man vergleiche
einmal, welche Referenten die Evangelische
Akademie in diesen Jahren geladen hat. Man
vergegenwirtige sich bei der folgenden Uber-
sicht tiber die Referenten einmal, welche Na-
men von bekannten Referenten fehlen.

3.2 Zusammenstellung
der Vortragenden (1958-1994)

Bei der Auflistung werden dort, wo jemand
mehr als einmal beteiligt war, die jeweiligen
Jahresdaten in Klammern hinzugefiigt. In die-
ser Auflistung wurden die Teilnehmerinnen
und Teilnehmer an Podiumsdiskussionen so-
wie die Ausfihrenden der Stunden der Kir-
chenmusik nicht aufgefthrt.

Die Namen der Referentinnen sind rasch ge-
nannt. Es sind im gesamten Zeitraum von 1958
bis 1994 ganze fiinf: Univ.-Prof. Dr. Dr. Grete
Meccenseffy (Wien) (1963), Dr. Stefanie Pro-
chaska (Wien) (1975), Christa Meves (Uelzen)
(1982), Univ.-Prof. Dr. Susanne Heine (Wien)
(1986), Mag. Evi Krobath (Graz) (1994).

Folgende Personlichkeiten, die in kirchenlei-
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tenden Amtern titig waren, sind zu nennen:
die Bischofe bzw. Landesbischofe: D. Otto Di-
belius (Berlin), D. Hermann Dietzfelbinger
(Miinchen), D. Johannes Hanselmann (Miin-
chen), Dr.Johannes Hempel (Dresden), Dr. Jo-
achim Heubach (seinerzeit Landessuperin-
tendent in Ratzeburg), Dr. Albert Klein (Rumi-
nien) (1978), D. Dicter Knall (Wien)
(1979/1990), D.Dr. Hanns Lilje (Hannover)
(1938, 1964, 1967, 1971), D.Dr. Eduard Lohse
(Hannover), Johann Gottfried Maltusch
(Biickeburg), D. Gerhard May (Wien), D. Meyer
(Libeck), Hans von Keler (Stuttgart), Oskar
Sakrausky (Wien) (1966/1969), D. Karlhcinz
Stoll (Schleswig) und Dr. Andreas Wantula
(Warschau).

Weiter sind zu nennen dic Kirchenprisidenten
Dr. André Appel (Strafsburg) (1977) und Dr.
Wolfgang Sucker (Darmstadt), Bischofsvikar
Michael Grofd (Ruminien), die Generalsuper-
intendenten D. Hans-Martin Helbich (Berlin)
(1965) und Dr. Glnter Krusche (Berlin), so-
wie die Oberkirchenrite Dr. Hans Fischer
(Wien), Dr. Horst Echternach (Hannover), so-
wie Theodor Glaser (seinerzeit Dekan in Mun-
chen), Dr. Hermann Greifenstein (Munchen),
Hermann Kalinna (Bonn), Gottfried Klapper
DD (Hannover), Erwin Wilkens (IIannover),
Dr. Helmut Zeddies (Berlin-Ost), die Kir-
chenrite Dr. Ernst Eberhard (Stuttgart) und Dr.
Oskar Wagner (Miinchen), die Superinten-
denten Eggo Hafermann (Alfeld/Leine), Dr.
Gustav Reingrabner (seinerzeit Pfarrer in Grof3-
petersdorf) und Georg Traar (Wien)



(1939/1972), sowie die Pfarrer Otto Blinker
(Trebesing) und Hans-Georg Lubkoll (Min-

chen).

An Theologicprofessoren waren beteiligt: als
Alttestamentler: Univ.Proff. Dr. Georg Sauer
(Wien), D. Hans Walter Wolff (Heidelberg), Dr.
Claus Westermann (Ieidelberg). - Die Neute-
stamentler Univ.Proff. Dr. Gottfried Fitzer
(Wien) (1958/1963/1970), D. Leonhard Gop-
pelt (Hamburg), D. Joachim Jeremias (Got-
tingen), D. Otto Michel (Tiibingen), Dr. Kurt
Niederwimmer (Wien) (1967/1987), Dr. Au-
gust Strobel (Neuendettelsau), D.Dr. Gustay

Foio: Evangclischer Presseverband in Osterveich

Evangelische Woche 1984: von links nach rechts:

Prof. Paul Blau, Dy. Wolfgang Schiissel, Univ.-Prof. Dy. Kurt
Niederwimmer; Altsuperintendent Prof. Erich Wilbelm,
Landessuperintendent Dr. Imre Gyenge, Univ.-Prof. DDr.
Grete Mecenseffy, Oberkirchenrat Pfi. Mag. Peter Karner

Stihlin (Mainz), Dr. Peter Stuhlmacher (Ta-
bingen). Als Kirchenhistoriker sind zu nennen

die Univ.Proff. DDr. Peter Barton (Wien), Dr.
Hans-Ulrich Delius (Berlin), Dr. Walter Gobell
(Kiel), Dr. Friedrich Wilhelm Kantzenbach
(Saarbriicken) (1966), Dr.Dr. Wilhelm Kiih-
nert (Wien) (1960/1964), Dr. Gottfried W Lo-
cher (Bern), DrDr. Grete Mecenseffy (Wien),
Dr. Gerhard May (Mainz), Dr. Alfred Raddatz
(Wien) (1974/1983).

Folgende Systematiker waren mit von der Par-
tie: Univ.Proff. Dr. Johannes Dantine (Wien)
(1988/1992), Dr. Wilhelm Dantine (Wien), Dr.
Gerhard Ebeling (Zirich), Dr. Karl Egli (Wien),
Dr. Martin Honecker (Bonmn), Dr. Gert Hum-
mel (Saarbriicken), Dr. Eberhard Jingel (TU-
bingen), Dr. Adolf Kdberle (Miinchen)
(1961/1967/1973), Dr. Ulrich Ktihn (Wien), D.
Walter Kiinneth (Erlangen), Dr. Kurt Liithi
(Wien) (1966/ 1979/1984/1993), Dr. Heinrich
Ott (Basel), DDr. Karoly Prohle (Budapest),

D. Helmut Thielicke (Hamburg), DDr. Erwin
Schneider (Wien), Dr. Falk Wagner (Wicn). - Als
Konfessionkundler kam Prof. Dr. Reinhard Fri-
cling (Bensheim).

Aus der Praktische Theologie sind zu nennen:
Univ.Proff. Dr. Rudolf Bohren (Heidelberg),
Dr. Klaus-Peter Hertzsch (Jena), Dr. Pavel Fi-
lipi (Prag), Dr. Gyula Grod (Budapest), Dr.
Hans-Christoph Schmidt-Lauber (Wien), Dr.
Manfred Seitz (Erlangen), Dr. Rainer Volp
(Mainz), Dr. Friedrich Zerbst (Wien). - Als Re-
ligionspiidagogen referierten FI Prof. Franz Fi-
scher (Wien), Univ.Prof. Dr. Susanne Heine
(Wien). - Als Kirchenrechtler waren beteilgt:
Univ.Proff. Dr. Axcel Freiherr von Campenhau-
sen (Hannover), Dr. Christoph Link (Wien),
Dr.Dr. Albert Stein (Wien). - Als Missionwis-
senschaftler sind zu nennen: Univ.Proff. Dr.

47



Walter J. Hollenweger (Schweiz), Dr. Jirgen
Wilhelm Winterhager (Berlin), sowie Pfarrer
Karl-Heinz Rathke (Linz). - Zu Fragen kirchli-
cher Kunst trugen vor: Univ.Proff. Dr. Peter
Poscharsky (Erlangen), Dr. Alfred Raddatz
(Wien). - Als Sektenspezialisten: D.Dr. Kurt
Hutten (Stuttgart) (1961/1965), Dr. Hans-Die-
ther Reimer (Stuttgart), Dr. Reinhart Hummel
(Stuttgart).

Folgende Hochschullehrer und Referenten,
die nicht oder nicht ausschliefSlich Theologen
waren, sind zu nennen:

Als Historiker: Univ.-Prof. Dr. Giinther Stokl
(K6In), Dr. Dr. Harald Zimmermann (Saar-
briicken) (1968/1975), der Archiologe Univ.-
Prof. Dr. Hermann Vetters (Wien) sowie der
Historiker und Politikwissenschaftler Univ.-
Prof. Dr. Hans Koch (Miinchen). - Die Juristen
Univ.-Prof. Dr. Ernst Benda (Freiburg i.Br.) und
Prisident Dr. Udo Jesionek (Wien). - An Me-
dizinern sind zu nennen: Univ.-Prof. Dr. Peter
Berner (Wien) (1977/1990), Hofrat Primarius
Dr. Hans Ebner (Wien), Dr. Hans Graf Lehn-
dorff (Bad Godesberg). - Die Naturwissen-
schaftler Univ.-Prof. Dr.Dr. Giinter Altner (Hei-
delberg) (1981/1988), Dr. PascualJordan (Ham-
burg), Dr. Helmut Kinzel (Wien), Dr. Hans
Rohrbach (Mainz). - Mathematiker und Stati-
stiker: Univ.-Prof. Dr. Gerhart Bruckmann
(Wien), Dr. Erich Bukovics (Wien), Dr. Odo
Volkmann (Stuttgart). - Der Philosoph Univ.-
Prof. Dr. Heimo Hofmeister (Wien) sowie der
Philosoph und Religionswissenschaftler Prof.
Dr. Jaroslav N. Ondra (Prag).
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Aus dem Rundfunk-, Fernseh- und Publizi-
stikbereich: Pfarrer Wim J. Koole (Nieder-
lande), Pfarrer Johannes Kuhn (Stuttgart),
Univ.-Prof. Dr. Wolfgang R Langenbucher, Dr.
Stefanie Prochaska (Wien), Redakteur Kurt
Rommel (Stuttgart), Dr. Heinz Zahrnt (Ham-
burg) (1989/1990). - Als Sachverstindiger fur
Kirchenmusik kam Dr. Hans-Martin Balz
(Darmstadt).

Uber Fragen der Diakonie referierten: Univ.-
Prof. Dr. Herbert Krimm (Heidelberg), Rektor
Johannes Meister (Neuendetteslau), Prisident
Dr. Theodor Schober (Stuttgart) (1965/1974),
Prisident Karl Heinz Neukamm (Stuttgart).
Vom Dt.-Ev. Kirchentag in Fulda kamen Ge-
neralsekretdr Dr. Hans Hermann Walz und Pri-
sident Dr. Reinold von Thadden-Trieglaff. - Vom
Okumenischen Rat der Kirchen in Genf ka-
men Generalsekretdr W A. Visser’'t Hooft so-
wic Pfarrer Dr. Lukas Vischer. Vom Lutheri-
schen Weltbund in Genf reisten an die Gene-
ralsekretire: Dr. Carl H. Mau, Dr. Kurt Schmidt-
Clausen, Dr. Gunnar Staalsett. Vom AufSecnamt
der EKD war dabei Prisident D. Adolf Wisch-
mann (Frankfurt/M.). - Schliefslich sind zu nen-
nen als Politiker: Dr. Erhard Eppler (BRD),
Landtagsprisident Dr. Gottfried Miiller (Er-
furt), als Dichter Pfarrer Kurt Marti (Bern), als
Sprachwissenschaftler Univ.Lektor Dr. Helmut
Gruber (Wien).

Schliefllich brachten Martha El-Kafrawy-Lenz
und Denise Lister (beide Wien) ihre Kunst-
werke in eine Ausstellung ein.

Daf3 unter den Auslindern, die eingeladen



wurden, sich eine Reihe von Osterreichern,
die im Ausland arbeiten, befinden sowie Re-
ferenten aus den Lindern, mit denen man
durch eine lange gemeinsame Geschichte ver-
bunden ist (Ungarn, Ruminien usw.) ist wohl
selbstverstidndlich. Dartber hinaus sind alle
Professoren der Evangelisch-theologischen Fa-
kultdt Wien zumindest einmal beteiligt gewe-
sen. Die Zahl der Bischofe (16) und der Ober-
kirchenrite, Kirchenrite und Superintenden-
ten ist beachtlich grof.

3.3 Das Profil der Vortrige

Die Vortrige der Evangelischen Woche wur-
den fir die Zeit von 1961 bis 1976 sogar in ei-
ner eigenen Reihe dokumentiert. Sie ist im
Evangelischen Prefiverband in Wien erschie-
nen. Der Name der Reihe lautete: ,Kirche im
Gesprich“. Ich denke, dasisteine durchaus an-
gemessene Selbstauskunft und Selbstbe-
zeichnung fiir die Evangelische Woche. Darum
habe ich auch diesen Reihentitel als Uber-
schrift fir diesen Beitrag gewihlt. Es ist ein
weiter Spannungsbogen, wenn wir uns die
Themen der Evangelischen Woche in der Zeit
von 1958 bis 1994 ansehen. Ein grofler Teil
der Vortrige weist - das ist unschwer zu er-
kennen - als gemeinsamen Nenner die Frage
auf, was das Evangelium fir den Menschen
von heute bedeutet. Dabei wird gefragt wer-
den nach dem Wesen und Auftrag der Kirche,
nach den Auswirkungen des verkiindigten
Gotteswortes im offentlichen und personli-
chen Leben. Wenn man nach der Bedeutung

des Evangeliums in der Welt von heute fragt,
kommt man auch auf die Frage des naturwis-
senschaftlichen Denkens der Gegenwart. Ei-
nen grofieren Raum nehmen auch jene The-
men ein, die Fragen der Geschichte, insbe-
sondere auch der Reformationsgeschichte be-
handeln. Auch den Fragen der Okumene st ein
breiterer Raum eingerdumt worden. Von Fra-
gen der Medizin-Ethik bis zu Problemen der
Sekten, von evangelischer Frommigkeit bis
Musik, von Europa bis zum Religionsunter-
richt, von der Familie bis zu Auferstehungs-
fragen reicht das Spektrum der Vortrige. Ich
versage es mir, hier noch einmal eine Sortie-
rung im einzelnen vorzunehmen. Da in dieser
Veroffentlichung die Programme abgedruckt
sind, kann man sich selbst einen guten Ein-
druck uiber die Vielfalt und Breite verschaffen.

Das Verstdndnis von Kirche, das sich als Leit-
linie zeigt, kann man etwa folgendermafien
umschreiben. Kirche ist dazu da, den Men-
schen zu helfen, ihr Leben dem Evangelium
entsprechend zu gestalten und aus ihm Ori-
entierung fir die zentralen Lebensfragen zu
gewinnen. Dabei ist ‘Evangelium’ eine Zu-
sammenfassung fiiralldas, was wir Jesus Chri-
stus verdanken im Blick auf Glauben, Leben im
personlichen wie im Blick auf die Fragen von
Frieden und Versbhnung im politisch-gesell-
schaftlichen Bereich.

Im Ganzen zeigt sich als Profil der Evangeli-
schen Woche ein Typ von Erwachsenenbil-
dungsveranstaltung, dem manunterden Ober-
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begriff ,,Kirche und Gebildete“ einreihen kann.
Um dies etwas zu verdeutlichen, mochte ich
kurz auf eine interessante Parallele eingehen,
die mir beim Nachdenken tber die Evangeli-
sche Woche, wie sie sich seit 1958 darstellt, in
den Sinn kam.

4. Evangelium und Geistesleben —
eine Wiirzburger Analogie

Es handelt sich um eine analoge Veranstal-
tungsreihe. Auch hier war zunichst eine Per-
son der Motor der Entwicklung. Es handelt
sich ebenfalls um eine Stadt mit einer grofie-
ren Universitdt und weiteren Hochschulen.
Die Veranstaltungen fanden zur Zeit ihrer
Hochbliite ebenfalls im Raum der Universitit,
dem Auditorium maximum, statt und zogen
ebenfalls 300 bis 600 Teilnehmerinnen und
Teilnehmer an. Zweifellos eine beachtliche
Zahl von Parallelen. Der Unterschied besteht
freilich in folgendem. Als ein regionales Bil-
dungszentrum in Wiirzburg errichtet wurde,
ndmlich das Rudolf-Alexander-SchroderHaus,
da miindeten diese Aktivititen als ein Zweig
evangelischer Erwachsenenbildung in die Ar-
beit dieses Hauses ein.

Der geistige Vater der Wirzburger Unterneh-
mung war Wilhelm Schwinn, zunichst Pfarrer
in Starnberg und von 1949 bis 1964 Dekan
(=Superintendent) in Wiirzburg. W Schwinn
hat sich in selbstdndiger Weise mit der Bil-
dungsfrage beschiftigt. Er war darin versiert,
voller Ideen und zweifellos ein weitsichtiger
Kopf. Aufseine Initiative ging die Griindung e
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nes evangelischen Arbeitskreises , Evangelium
und Geistesleben“ zunichst in Starnberg und
dann in Wiirzburg zuriick. In den ,Nachrich-
ten fir die Gemeinden der Evang.-Luth. Kirche
in Bayern“ (Ausgabe Mirz 1947) hat er sich in
sechs Thesen zum Thema , Kirche und Gebil-
dete* gedufSert. Er stellt zundchst die apolo-
getische Aufgabe heraus, bei der es nicht
darum gehen kénne, einen faulen Frieden zwi-
schen Evangelium und ,Welt“ herzustellen,
vielmehr habe die Kirche neu lernen mussen,
was Bekennen heifSt. ,Unverbindliche Dis-
kussionen in der Kirche als einem allgemei-
nen Sprechsaalsind unmdoglich. Wir sind Gber
das Entweder Oder, hier angeblich starrer
,Dogmatismus’ dort ,Gottsuchen’, hinausge-
fuhrt. Wir verstehen wieder, wie echte Or-
thodoxie die Wahrheitsfrage ernst nimmt und
die Kraft bekommt zu fruchtbarer Aussprache
mit anderen Konfessionen.“

Sodannverweist er darauf, dafd alles christliche
Reden insofern ,apologetisch” sei, als es Ge-
wifSheit begriinden wolle. In der dritten These
macht er geltend, daf$ der evangelischen Chri-
stenheitin den letzten Jahrzehnten ein neues
Verstandnis fiir das Wesen der gottlichen Of-
fenbarung geschenkt worden sei. Es sei nun
die Aufgabe, die Offenbarung Gottes sehen
zu lernen in ihrer mannigfaltigen Beziehung
zur Wirklichkeit des menschlichen Lebens. An
diesem Punkt musse die Christenheit in jeder
Generation aufs neue lernen: Offenbarung ,.an
sich* gebe es nicht. Ein vom Himmel gefalle-
nes ,Deus dixit“, das sich nicht an Men-



schenherzen bezeuge und von ihnen in sei-
ner Wahrheitsmacht erfahren werde, sei ein
Phantom.

Weiterhin: Der Kirche sei es Giberall zu tun um
das Verhaltnis zwischen Offenbarung und Wirk-
lichkeit. AufSer dem Bibelstudium sei ihr die
Wahrnehmung des Lebens als téglich neue Ar-
beit aufgetragen. In diesem Sinne sei es fir
die Kirche eine ganzzentrale Aufgabe, das Hu-
mane ernst zu nehmen. Und hier liege auch
die Wurzel fur ihre Arbeit auf kulturellem Ge-
biet.

~Praktisch heifst das zum Beispiel: Wir haben
unter Gebildeten in zweifacher Richtung zu
arbeiten. 1. in gemeinsamer biblischer Vertie-
fung versuchen wir, das Wort Gottes fir die
Wirklichkeit unseres Lebens zu héren und 2.
in gemeinsamer ,menschlicher” Vertiefung
versuchen wir vorzudringen zu den eigentli-
chen Lebensfragen, wie sie uns vor den drei-
einigen Gott stellen.”

Schlieflich wird die eigene Arbeit ,,vor Ort*
im Zusammenhang mit der Arbeit evangeli-
scher Akademien, die letztlich nur durch die
Arbeit und Vertrauensbasis in den einzelnen
Gemeinden ein Fundament haben kénne, ge-
sehen.

Anders als Georg Traar in Wien hat Dekan W,
Schwinn in Wiirzburg weniger im Alleingang
unternommen, sondern hat von vornherein ei-
nen Arbeitskreis ,Evangelium und Geistesle-
ben“ gegrindet, der keinen irgendwie ver-
einsmifSigen Zusammenschluf anstrebte, son-

dern im Geiste der evangelischen Akademien
einladen wollte zur Mitarbeit der Christen an
den ungeldsten weltanschaulichen und sozi-
alethischen Fragen der Gegenwart. Er ver-
suchte seinen Weg zu gehen mitten durch die
Gefahren hindurch, die sichauf der einen Seite
durch den ,Sdkularismus“ und auf der ande-
ren Seite durch christliche Kurzschliisse und
vorschnelle ,christliche Losungen“ ergeben.
Es sollte um Klarheit gerungen werden, wie
sich die Wirklichkeit des Menschen und die
heilsgeschichtlich-biblische Offenbarung be-
gegnen.

Der Arbeitskreis veranstaltete nicht eine Vor-
tragswoche, sondern monatlich einen Vor-
tragsabend (meistens im Auditorium maxi-
mum der Wiirzburger Universitdt). An den Vor-
trag schlofs sich in der Regel eine Aussprache
an. Die Teilnehmerzahl schwankte zwischen
300 und 600. Gelegentlich waren es auch
mehr Teilnehmerinnen und Teilnehmer. Die
Vortragenden waren Theologieprofessoren,
Philosophieprofessoren und Volkswirtschaft-
ler, auch Manner der Kirchenleitung, Politiker,
gelegentlich auch Dichter. Bemerkenswert ist,
daf$ neben der Aussprache im Anschlufd an die
Vortrige die Arbeit durch eine ,seminarartige*
Arbeit in kleinerem Rahmen erginzt wurde,
fur die dann ab 1963 auch die Raumlichkei-
ten des Evangelischen Bildungszentrums zur
Verfiigung standen.

W. Schwinn hat deutlich, darin anders als Ge-
org Traar, den Bildungsaspekt reflektiert, of-
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fensichtlich auch von der methodischen
Durchfithrung her erwachsenenbildnerischer
angesetzt und schliefSlich fiir eine Einbettung
in die gesamte Erwachsenenbildungsarbeit im
Dekanat gesorgt. Im Grundansatz und in den
Voraussetzungen und Bedingungen der Arbeit
als solcher liegt freilich eine uiberraschende
Analogie in vielerlei Hinsicht vor. Von daher
spricht manches dafiir, da} die Wiederauf-
nahme der Tradition der Evangelischen Wo-
che in Wien mit solch einem Erfolg moglich
war, weil dies auf eine generelle Bedarfslage der
damaligen Zeit stiefS. Das muf3 nun keines-
wegs heifsen, dafs dies fiir alle Zeiten so blei-
ben muf. Die Bildungsarbeit in Wiirzburghat
sich in diesem Bereich bis heute - auch hier
eine Analogie zur Wiener Entwicklung - eben-
falls nicht ungebrochen fortentwickelt.

5. Verinderungen sind erkennbar —
Unterwegs wohin?

Vergleicht man das Profil der Evangelischen
Wochen in der Anfangszeit seit ihrer Wieder-
aufnahme im Jahre 1958 mit dem heutigen,
so zeigen sich inzwischen deutlich erkenn-
bare Wandlungen. Ich illustriere dies an den
Programmen der 19. Woche des Jahres 1964
und der 48. Woche des Jahres 1993, die aus-
gesprochen unterschiedlich gestaltet sind.

Im Jahre 1964 gab es kein zentrales Thema,
das formuliert worden wire. Es waren vor al-
lem wohlauch diebekannten Namen der Vor-
tragenden, die fir eine gute Teilnahme sorg-
ten. Es wurden folgende Themen angeboten:
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Univ.Prof. Dr. Gunther Stokl referierte Gber
»Die Reformation in Osteuropa“ und ,Kirche
und Staat in der Geschichte Ruf3lands*. Lan-
desbischof D.Dr. Hanns Lilje sprach tber ,,.Der
christliche Glaube und das naturwissen-
schaftliche Weltbild“ und predigte im sonntag-
lichen Gottesdienst. Univ.Prof. Dr.Dr. Wilhelm
Kihnert handelte Vom Gestaltwandel der Kir-
che®. Schliefilich referierte Univ.Prof. Dr. Hel-
mut Thielicke Uiber . Die Entstehungdes Men-
schen®und ,Die Frage nach dem Sinn des Le-
bens"“. Die Themenformulierungen rufen bei
mir die Assoziation hervor: Worte zur Lage.

ImJahre 1993 gibt es ein einheitliches Thema
fir die Woche ,Kunst und Kirche*. Das Pro-
gramm besteht aus Gottesdienst, drei Vor-
tragsabenden, einer Ausstellungseroffnung,
einer Autorenlesung und der Stunde der Kir-
chenmusik. Univ.Prof. Dr. Rainer Volp spricht
zum Thema ,Die aktuelle Kunst -Herausfor-
derung des christlichen Glaubens* und pre-
digt im sonntiglichen Gottesdienst. UnivProf.
Dr. Kurt Liithi behandelt die Thematik ,Der
Christus in der bildenden Kunst des 20. Jahr-
hunderts“. An einem Tag findet die Eréffnung
einer Ausstellung mit Arbeitenvon Martha El-
Kafrawy-Lenz und Denise Lister statt. Am Mitt-
woch findet eine Podiumsdiskussion unter Lei-
tung von Pfr. Dr. Alfred Garcia Sobreira-Majer
zum Thema ,Das Christliche in der Kunst -
heute?” mit vier Diskutanten statt. An einem
Abend liest Kurt Marti aus eigenen Werken.
Pfarrer Wim J. Koole referiert zum Thema
~fernsehen - Kann es verkiindigen? Kann es



trosten? Das christliche Fernsehprogramm als
kinstlerische Herausforderung“. Am Sams-
tagabend findet die ,Stunde der Kirchenmu-
sik“ mit dem Chor des ORF unter Leitung von
Prof. Erwin Ortner statt.

Hierwerden gleich drei Verinderungen deut-
lich: die Stunde der Kirchenmusik, die Podi-
umsdiskussion und das

Wochen-Thema. Ausstel-

lung und Dichterlesung

werden wohl immer nur

besonderen Fillen vorbe-

halten bleiben.

Offensichtlich hat man
ganz am Anfang der Evan-
gelischen Woche es mit
Aussprachen im Anschlufd
an die Referate versucht.
Doch wurden - nach der
Darstellung Georg Traars -
die Versuche der ersten Jahre bald aufgege-
ben, das Gehorte in Aussprachen zu vertie-
fen, weil die Gefahr zu grof§ war, ,,dafs durch
ungeschickte oder sachlich falsche Fragen und
Beitrige der Eindruck der Vortrige verwischt

wurde*?

(sic!). Kunftig wird sicher der Aus-
tausch, die Diskussion, das Podium eine
grofdere Rolle spielen als bisher. Damit wird
dem Spezifikum erwachsencnbildnerischer
Veranstaltungen stirker Rechnung getragen.
Diese organisatorische Verdnderung deutete
sich erstmals im Jahre 1984 an, als im Anschlufd
an ein Referat einc Podiumsdiskussion statt-

fand. Seit dem Jahre 1992 kam es dann zu Po-

diumsdiskussionen an jeweils einem Abend
der Woche, ohne dafd vorher ein ausfihrliches
Referat gehalten wurde.

Im Jahre 1978 tauchte erstmals ein Kirchen-
konzert auf dem Programm der Evangelischen
Woche auf. Seit dem Jahre 1981 ist die,,Stunde
der Kirchenmusik in der Lutherischen Stadt-

Folo: Evangelischer Presseverband in Osterreich

Podiumsdiskussion zum Thema ,,Calvinismus und Kapitalis-
mus“ (1984); von links nach rechts: Univ.-Prof. Dr. Kurt
Liithi, Dr. Wolfgang Schiissel, Univ.-Prof. Dr. Erich Bodzenta,
Dr: Peter Pawlowsky, Prof. Paul Blau, Dr. Hannes Androsch

kirche* am Samstagabend ein fester Bestand-
teil des Programms geworden. Schliefslich sind
die letzten Evangelischen Wochen jeweils von
einem Gesamtthema her strukturiert worden:
Medien (1991), Europa (1992), Kunst und Kir-
che (1993), Sprache in der Krise (1994). Das
bringt einerseits eine gemeinsame Ausrich-
tung, andererseits aber auch gewisse Zwinge
mit sich.
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Diese Verdnderungen sind Ausdruck der Le-
bendigkeit der Evangelischen Woche und als
solche zu begriiflen. War es friher so, daf} die
gesamten Vortrige der Woche durch viele Teil-
nehmerinnen und Teilnehmer besucht und
gehort wurden, so ist dies heute nicht mehr
der Regelfall und wird es in Zukunft noch viel
weniger sein. Darum ist die Frage der Ziel-
gruppe erneut zu reflektieren im Blick darauf,
was es bedeutet, wenn Teilnehmerinnen und
Teilnehmer jeweils nur zu einem oder viel-
leicht zwei Abenden kommen. Seit An-
fang/Mitte der achtziger Jahre zeigt sich in der
Erwachsenenbildung als deutliche Tendenz,
daf teilnehmende Personen bei Veranstal-
tungreihen nicht mehr gewillt sind, fiinf, sechs
oder gar sieben Veranstaltungen ,zu besu-
chen®, sondern der Trend geht eindeutig auf
ein begrenzteres Engagement fiir zwei, hdch-
stens drei Veranstaltungen.

Dazu kommt die Herausforderung auch der
Evangelischen Erwachsenenbildung durch die
Entwicklung zur Erlebnisgesellschaft. Dies ist
eine Frage, die quer zu allen Formen evange-
lischer Erwachsenenbildung, auf welcher
Ebene (Ortsgemeinde, Region/Stadt, gesamt-
kirchliche Ebene) sie auch immer angesiedelt
sein mogen, steht. Wenn man auf der Auto-
bahn durch unser Land fihrt, findet man Hin-
weise auf Erlebnis-Stadte. Schldgt man die Zei-
tung auf, kommt einem der Kinobesuch als
~Erlebnis“-Empfehlung entgegen. Geht man
zum Reisebtiro und holt sich Prospekte fiir
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den Urlaub, so findet man dort den Erlebnis-
Urlaub angepriesen. Diese Beobachtungen
liefSen sich noch weiter fortfiihren. Sie sind
Ausdruck einer Entwicklung, die Gerhard
Schulze in seiner Abhandlung ,Die Erlebnis-

gesellschaft8

analysiert hat. Was bedeutet es
eigentlich, wenn nun auch die Erwachsenen-
bildung unter die Perspektive des Erlebnisses
gerit? Auch dieses ist im Blick auf den weite-
ren Weg evangelischer Erwachsenenbildung
zu reflektieren. ,Die Erlebnisgesellschaft setzt
uns unter permanenten Dampf. Da mufite
kirchliches Handeln beruhigend wirken: Ent-
spannung von der Dauerkinetik der Moderne
bieten. Und darin besteht unser Drahtseilakt:
Dies zu schaffen, ohne die Aufklirung riick-
gingig zu machen, wie das der Fundamenta-
lismus praktiziert.*?

Ich bin keineswegs der Meinung, dafy man hin-
ter jedem Zeitgeist herlaufen miisse. Vielmehr
geht es darum, ein klares Profil und die Of-
fenheit fiir die Menschen miteinander zu ver-
binden. Dies ist m.E. der Weg, der nach vorne
fihrt. Das schliefst auch ein, an bestimmten
Punkten ein christliches ,Kontrastprogramm*
zu praktizieren, das vom entscheidenden Po-
tential des Christentums lebt - dem Potential,
das in dem Wissen darum besteht, dafd der
Mensch nicht im Vorhandenen aufgeht, son-
dern von einem ,Mehrwert“ leben kann, der
ihm von dem Gott her zukommt, von dem die
Bibel berichtet.



In diesem Sinne wiinsche ich der Wiener Evan-
gelischen Woche, daf es ihr im kommenden
Jahrzehnt angesichts einer pluraler gewor-
denden Situation weiterhin gelingen moge,
aus dem inneren Zentrum des christlichen
Glaubens heraus orientierend zu wirken.
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