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Kriminalitatsfurcht

Vergleiche, Entwicklungen und Erklarungen auf der Grundlage von

Bevolkerungsbefragungen

Von Anton Sterbling

Die Kriminalitatsfurcht bildet einen zentralen Aspekt der
subjektiven Sicherheit der Burger, der mithin regelmaBig em-
pirisch untersucht wird (siehe z.B. Feltes 1995; Tucke 2000,
2002; Kury u.a. 2004a; Naplava 2007; Goritzka 2008). Dabei
wird das theoretische Konstrukt der Kriminalitatsfurcht wie
auch das methodische Instrumentarium entsprechender Un-
tersuchungen durchaus kritisch diskutiert (Kury u.a. 2004b;
Sterbling/Burgheim 20064, S. 23 ff.). Da wir in den letzten
zehn Jahren insgesamt flinf Bevolkerungsbefragungen in
Hoyerswerda (Burgheim/Sterbling 1999, 2004; Sterbling/
Burgheim 2004) und in Gorlitz (Burgheim/Sterbling 2000;
Sterbling/Burgheim 2006a) zur Lebensqualitat und subjekti-
ven Sicherheit durchfihrten, die letzte im Jahre 2008 (Sterb-
ling 2009), liegt eine solide und aufschlussreiche empirische
Datengrundlage fiir eine erneute Analyse und Diskussion
ausgewahlter Aspekte der Kriminalitatsfurcht vor, auf die
sich dieser Beitrag konzentrieren wird.

Die erfolgten Untersuchungen stiitzen
sich auf schriftliche Burgerbefragungen,
wobei jeweils ein weitgehend identischer
standardisierter Fragebogen mit etwa 60
geschlossenen und 3-4 offenen Fragen
verwendet wurde.! Einige aktuelle Fragen,
wie z.B. zur Gefahr des internationalen
Terrorismus und zur EU-Erweiterung (Ster-
bling/Burgheim 2006b) oder zur Erwei-
terung des Schengenraumes wurden bei
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den letzten Erhebungen aktualitatsbe-
dingt hinzugenommen.

Fur die schriftlichen Befragungen wur-
den jeweils Zufallsstichproben von 2 000
Personen gezogen, wobei die Bewohner
der beiden Stadte ab dem 14. Lebensjahr
als relevante Grundgesamtheiten Bertick-
sichtigung fanden. Der Nettortcklauf lag
zwischen 35 Prozent (Hoyerswerda 2008)
und 48 Prozent (Gérlitz 1999). Die Uber-
prifung unserer Nettortcklaufquoten er-
gab bei allen Untersuchungen, dass diese
im Hinblick auf alle wichtigen sozialdemo-
graphischen Merkmale (Alter, Geschlecht,
Stadtteil, Bildungsabschlisse, Beschafti-
gungsstatus u.a.) weitgehend als repra-
sentativ angesehen werden kénnen.

Zur allgemeinen Entwicklung
der ,Kriminalitatssorge” und
Kriminalitatsfurcht

In einem aktuellen Sozialbericht fur die
Bundesrepublik Deutschland heiBt es:

.Die Wahrnehmung der offentlichen Si-
cherheit hat sich in Deutschland in den
letzten Jahren nennenswert verandert. Im
Vergleich zu Mitte der 1990er Jahre ist die
Furcht vor Kriminalitat und die Einschat-
zung, Opfer einer Straftat zu werden,
zurlickgegangen. Auch wird Kriminalitat
weniger als gesellschaftliches Problem
wahrgenommen.” (Statistisches Bundes-
amt 2008, S. 305). Lag die ,Kriminalitats-
besorgnis” in Ostdeutschland zwischen
1994 und 1997 noch Uber 70 Prozent
und bis 2001 noch Uber 60 Prozent, so
fiel sie danach weiter, um sich von 2002
bis 2006, mit gewissen Schwankungen,

Kriminalitatsfurcht
kontinuierlich rucklaufig

um 50 Prozent einzupendeln. In West-
deutschland lag der entsprechende An-
teil Gber die Kriminalitdt besorgter Bir-
ger in den Jahren 1994 bis 1999 etwas
Uber 50 Prozent, sank sodann bis 2003
auf 40 Prozent und verblieb bis 2006,
ebenfalls mit kleineren Schwankungen,
bei etwas Uber 40 Prozent (Statistisches
Bundesamt 2008, S. 305).

Mit dieser ,Besorgnisquote” sind unsere
Befunde zwar nicht unmittelbar vergleich-
bar, da wir mit einer etwas anders ausge-
legten Antwortskala operierten, aber sie
ermoglicht, insbesondere im Zeitverlauf,
doch zumindest eine grobe Einordnung
unserer Ergebnisse (Tab. 1).

1998 waren wegen der gegebenen
Probleme der persénlichen und offent-
lichen Sicherheit in Hoyerswerda noch
41,3 Prozent der Befragten ,sehr stark”
(6,7 Prozent”) oder ,stark” (34,6 Pro-
zent) beunruhigt. Dieser Anteil ging
dann 2002 auf 32,2 Prozent deutlich zu-
rick. In der Befragung 2008 fiel er noch-
mals leicht auf nunmehr 30 Prozent der
Befragten, von denen 5,5 Prozent ,sehr
stark” und weitere 24,5 Prozent ,stark”
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Beunruhigung k. A.

B A T
170 427 44

38 15

Untersuchung

Hoyerswerda 2008

Hoyerswerda 2008 (5,5%) (24,5%) (61,5%) (6,3%) (2,2%)
Gorlitz 2004 (2,9%) (20,9%) (66,3%) (9,3%) (0,6%)
Hoyerswerda 2002 (5,.3%) (26,9%) (62,7 %) (4,6%) (0,5%)
Gorlitz 1999 (5,5%) (32,5%) (57,9%) (3,3%) (0,7%)
Hoyerswerda 1998 (6,7 %) (34,6%) (54,8%) (3,2%) (0,7 %)

Tabelle 1: Beunruhigung tuber gegenwadrtige Probleme der persénlichen und 6ffentlichen

Sicherheit

Furchtdimension
Nachts Wohngegend

Hoyerswerda 2008

Hoyerswerda 2008 (2,7 %)

19 196 309 164

(28,2%)

k. A.

(44,5%)

(23,6%) (0,9%)

Gorlitz 2004 (4,8%) (46,6 %) (37,9%) (10,4%) (0,2%)
Hoyerswerda 2002 (1,8%) (30,9%) (47,6%) (19,2%) (0,5%)
Gorlitz 1999 (2,9%) (27,6%) (46,6%) (22,5%) (0,3%)
Hoyerswerda 1998 (2,1%) (26,3%) (46,0%) (24,2%) (1,4%)

Tabelle 2: Emotionale Dimension — Sicherheitsgefiihl nachts allein in der Wohngegend

wegen der personlichen und 6&ffentli-
chen Sicherheit beunruhigt erscheinen.
In Gérlitz ging das AusmaB solcher Be-
unruhigung zwischen 1999 von 38 Pro-
zent auf 23,8 Prozent ,sehr stark” oder
Lstark” Beunruhigter allerdings noch
deutlicher zurtck. Also zwischen Ende
der 1990er und bis 2004 sank das Beun-
ruhigungsniveau deutlich und pendelte
sich sodann in Hoyerswerda 2008 im
Vergleich zu 2002 auf einem ahnlichen
Niveau ein.

Dieser Befund wie auch weitere zur
Kriminalitatsfurcht mussen allerdings vor
dem Hintergrund sehr auffélliger demo-
graphischer Entwicklungen in Hoyers-
werda gesehen werden, namlich rasant
fortschreitende  Alterungsprozesse der
Bevolkerung dieser Stadt, die durch

selektive Fortziige beschleunigt wurden

Fortschreitende
Alterungsprozesse und
Fortzliige

(Sterbling 2006). Der Anteil der 65-J&h-
rigen und é&lteren betrug 2008 namlich
in der Grundgesamtheit 32,5 Prozent
(Stadtverwaltung Hoyerswerda 2008)
und in der Nettostichprobe 33,7 Prozent

aller Befragten. Dabei nahm der Anteil
der Menschen im Alter von 65 Jahren
und é&lter dramatisch zu: von einem An-
teil von 14,1 Prozent bei der Erhebung
1998 Uber 26,2 Prozent im Jahre 2002
auf 33,7 Prozent in der aktuellen Unter-
suchung.

Bei der sogenannten ,Standardfrage”
nach dem Sicherheitsgefiihl nachts in
der eigenen Wohngegend wurde der
Anteil derjenigen, die sich diesbeziglich
Lunsicher” fuhlen, im Jahr 2006 in West-
deutschland mit 24 Prozent und in Ost-
deutschland mit 36 Prozent festgestellt.
Dabei lieB sich zudem erkennen, dass Ge-
schlecht, Alter und WohnortgroBe einen
erheblichen Einfluss auf diesen Aspekt des
Sicherheitsgeftihls haben (Statistisches
Bundesamt 2008, S. 305).

Zum eigenen
Untersuchungsansatz der
Kriminalitatsfurcht

Um die Entwicklungen der Kriminalitats-
furcht differenziert zu erfassen, griffen
wir auf einen Satz von acht Fragen zu-
riick, die uns sowohl eine systematische
intertemporale Betrachtung wie auch ei-
nen Vergleich zwischen den Stadten Ho-
yerswerda und Gorlitz ermoglichen und
zudem — zumindest punktuell — die Re-
levanz einzelner sozialdemographischer

Merkmale (Alter, Geschlecht, Stadtteil)
erkennen lassen. Diese Fragen lassen sich
drei verschiedenen Bereichen zuordnen.
Die Fragen:

@ , Wie sicher fiihlen Sie sich oder wirden
Sie sich fuhlen, wenn Sie hier in lhrer
Wohngegend nachts drauBen alleine
sind bzw. alleine wéaren?”

®  Wie sicher fuhlen Sie sich in lhrer
Wohngegend?”

®  Haben Sie in lhrer Wohngegend
nachts drauBen alleine Angst, Opfer ei-
ner Straftat zu werden?”

®  Firchten Sie sich davor, nachts allein
in lhrer Wohnung zu sein?”

lassen sich dem affektuellen oder emotio-

nalen Bereich zuordnen.

Auf eine kognitive Tatigkeit, also auf
das rationale Verhalten, bezieht sich die
Frage:
® , \Wie oft denken Sie daran, selbst Opfer

einer Straftat zu werden?”

Und dem verhaltensbezogenen oder ko-

nativen Bereich zuzurechnen sind die Fra-

gen:

®  Als Sie das letzte Mal abends ausge-
gangen sind, haben Sie sich von einer
anderen Person begleiten lassen, damit
Ilhnen nichts zustoBt?”

® Als Sie das letzte Mal abends aus-
gegangen sind, haben Sie bestimmte
StraBen oder Orte gemieden, um zu
verhindern, dass Ihnen etwas zustoBt?”

Befunde zur ,,emotionalen”
Kriminalitatsfurcht

Zunéchst soll die sogenannte Standard-
frage, also die Frage nach dem Sicherheits-
gefuihl nachts allein in der Wohngegend,
naher betrachtet werden (Tabelle 2).

Ein Blick auf die Tabelle 2 zeigt, dass
der Anteil derjenigen, die sich bei der
Befragung 2008 in Hoyerswerda nachts
allein in der Wohngegend ,sehr sicher”
(2,7 Prozent) oder ,ziemlich sicher”
(28,2 Prozent) fuhlen, mit insgesamt
30,7 Prozent gegenuber der Befragung
2002 in Hoyerswerda, als dieser Anteil
bei 32,7 Prozent lag, leicht rucklaufig
erscheint und nahe dem Ausgangspunkt
Ende der 1990er Jahre liegt, als dieser
Anteil 1998 in Hoyerswerda 28,4 Prozent
und 1999 in Gorlitz 30,5 Prozent betrug.
Sehr deutlich ist der Abstand indes zur
Befragung 2004 in Gorlitz, als 4,8 Prozent
mit ,sehr sicher” und weitere 46,6 Pro-
zent mit ,ziemlich sicher” antworteten,
also sich Uber die Halfte der Befragten
(51,4 Prozent) eher sicher fuhlten. Noch
deutlicher kontrastiert dieser Anteil von
rund zwei Drittel der Befragten (68,1 Pro-
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zent), die sich 2008 in Hoyerswerda , sehr
unsicher” oder ,ziemlich unsicher” fihl-
ten, mit dem entsprechenden Anteil in
Ostdeutschland, der 2006 bei 36 Prozent,
die sich ,unsicher” fihlten, lag.

Angesichts dieser Befunde und Ent-
wicklungen sollte eine genauere Analyse
vorgenommen werden.

Zunachst betrachten wir den Einfluss
des Alters im Hinblick auf das Sicherheits-
gefuihl nachts allein in der Wohngegend.
Dieser ist statistisch hoch signifikant
(p = 0,000 < 0,01, h.s.),> wobei dies
auch Detailbetrachtungen deutlich unter-
mauern (Tabelle 3).

Liegt der Anteil derjenigen, die sich
nachts allein in der Wohngegend ,sehr
sicher” oder ,ziemlich sicher” fiihlen bei
den 25 bis 29-Jahrigen bei Uber der Halfte
(51,7 Prozent) der Befragten und bei allen
Altersgruppen bis zu 55 Jahren bei knapp

Einfluss des Alters ist
statistisch hoch signifikant

40 Prozent oder dartiber, so sinkt dieser
Anteil bei den 55 bis 64-Jahrigen auf un-
ter 25 Prozent und bei den 65-J&hrigen
und alteren auf 18,3 Prozent. Dadurch,
dass sich der Anteil der Uber 65-J&hrigen
und é&lteren zwischen den beiden Erhe-
bungen 1998 und 2008 in Hoyerswerda
von 14,1 Prozent auf 33,7 Prozent mehr
als verdoppelt hat und die Uber 64-Jah-
rigen nunmehr mit einem Gewicht von
gut einem Drittel in der Nettostichprobe
vertreten sind, wirkt sich dies naturlich
massiv auf das subjektive Sicherheitsge-
fuhl bei der Standardfrage, also der Frage
nach der Sicherheit nachts allein in der
Wohngegend, wie wohl auch insgesamt
aus.

Wie in vielen Untersuchungen immer
wieder herausgestellt, wird das subjek-
tive Sicherheitsgeftihl nicht nur vom Al-
ter, sondern auch vom Geschlecht sys-
tematisch beeinflusst (Tab. 4). Dies gilt
auch in unserer Untersuchung im Hin-
blick auf das Sicherheitsgefiihl nachts
allein in der Wohngegend, bei der sich
ebenfalls ein hoch signifikanter Zu-
sammenhang (p = 0,000 < 0,01, h.s.)
zeigt.

Liegt der Anteil derjenigen, die sich
nachts allein in der Wohngegend , sehr
sicher” oder ,,ziemlich sicher” fuhlen bei
den mannlichen Befragten bei 41,6 Pro-
zent, so erreicht er bei den Frauen nur
21,8 Prozent. Dass der geschlechtsspezi-
fische Faktor in diesem Zusammenhang
zwar auch, aber nicht allein ausschlagge-

s

sehr sicher ziemlich sicher

Anteil

sicher*

31,7% 43,9%
37,9% 41,4%
37,9% 51,7%
43,3% 43,3%
50,0% 50,0%
38,8% 40,8%
36,6% 39,4%
40,0% 41,8%
20,0% 21,5%
21,6% 23,6%
17,4% 18,3%

p = 0,000 < 0,01, h.s.

* Sicher ist die Summe der Anteile ,,sehr sicher” und ,,ziemlich sicher”

Tabelle 3: Sicherheitsgefiihl nachts allein in der Wohngegend - alterspezifische Befunde

RS ST N et e
sehr sicher ziemlich sicher sicher*

s85% 1.6%

2,2% 19,6% 21,8%

Df =3 p = 0,000 < 0,01, h.s.

* Sicher ist die Summe der Anteile ,,sehr sicher” und ,ziemlich sicher”

Tabelle 4: Sicherheitsgefihl nachts allein in der Wohngegend - geschlechtsspezifische

Befunde

bend erscheint, lasst indes ein Vergleich
mit der Untersuchung 2004 in Gorlitz
erkennen, bei der sich 59,4 Prozent der
Manner und immerhin auch 41,9 Prozent
der Frauen nachts allein in der Wohnge-
gend sicher fihlten (Sterbling/Burgheim
20064, S. 74).

Eine weitere wichtige Fragestellung ist,
welche Rolle die Wohngegend in diesem

Befund Gber Wohngegend
wichtig fir kommunale
Praventionsarbeit

Zusammenhang spielt? Auch diesbezlg-
lich finden wir in der ndheren Betrachtung
einen hoch signifikanten Zusammenhang
p = 0,004 < 0,01, hs.). Da diese Be-
funde fur die kommunale Praventionsar-
beit zwar sehr wichtig (Sterbling 2007),
in Unkenntnis der Lage und Beschaffen-
heit der einzelnen Stadtviertel aber wenig
aussagekraftig sind, soll auf eine detail-
lierte Darstellung und Diskussion an dieser
Stelle verzichtet werden.

—

Auch der Familienstand lasst einen
hoch signifikanten Einfluss (p = 0,000 <
0,01, h.s.) erkennen. Ledige oder mit ei-
nem Partner Lebende erscheinen deutlich
sicherer und Verwitwete — mit nur 11 Pro-
zent, die sich sicher fuihlen — deutlich un-
sicherer als andere Personengruppen, wo-
bei hier auch ein starker Interaktionseffekt
mit dem Alter vorliegen durfte.

Ahnliches gilt im Hinblick auf die Aus-
bildungsabschlisse (p = 0,001 < 0,01,
h.s.). Noch in der Ausbildung befindliche
Befragte fuhlen sich aufféllig sicherer,
wie auch im Hinblick auf dem Beschaf-
tigungsstatus (p = 0,000 < 0,01, h.s.),
wobei hier vor allem Vollzeitbeschaftigte
und noch in der Ausbildung Befindliche
deutlich sicherer und Arbeitslose und vor
allem Rentner deutlich unsicherer erschei-
nen. In all diesen Zusammenhangen ist
mithin eine durchgreifende Wirkung des
sozialdemographischen Merkmals der Al-
tersgruppenzugehdorigkeit erkennbar.

Eine andere Fragestellung ware, ob die
soziale Einbindung bzw. die Zufriedenheit
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Furchtdimension k. A.
43 447 166 32 6
(6,2%) (64,4%) (23,9%) (4,6%) (0,9%)
(9,1%) (72,4%) (16,6%) (1,7 %) (0,2%)
(4,5%) (65,1 %) (27,7 %) (2,6%) (0,1%)
(5.1%) (56,7 %) (33,8%) (4,2%) (0,2%)
(5,0%) (57,0%) (32,0%) (5,0%) (1,0%)
Tabelle 5: Emotionale Dimension — Sicherheitsgefihl in der Wohngegend

Furchtdimension
Viktimisierungsangst -
90

Hoyerswerda 2008

273 59

309

13

Hoyerswerda 2008 (13,0%) (32,1%) (44,5%) (8,5%) (1,9%)
Gorlitz 2004 (5,6%) (23,9%) (58,0%) (12,0%) (0,4%)
Hoyerswerda 2002 (9,3%) (33,1%) (49,5%) (7,4%) (0,7%)
Gorlitz 1999 (12,3%) (30,5%) (49,8%) (6,7 %) (0,6%)
Hoyerswerda 1998 (12,4%) (32,7%) (47,3%) (6,7%) (1,0%)

Tabelle 6: Emotionale Dimension — Viktimisierungsangst nachts in der Wohngegend

Furchtdimension

Furcht in der Wohnung _
24

Hoyerswerda 2008

44

manchmal k. A.

398

223

5

Furchicimension |

Furct nder Wohnung

Horerswerda 2008 |

(3,5%) (6,3%) (32,1%) (57,3%) (0,7%)
(1,8%) (5,2%) (32,0%) (60,7 %) (0,3%)
(2,8%) (6.1%) (31,4%) (59,3 %) (0,4%)
(2,5%) (5,0%) (39,7 %) (52,7 %) (0,1%)
(2,4%) (7,4%) (38,8%) (50,6 %) (0,8%)
Tabelle 7: Emotionale Dimension - Furcht nachts in der Wohnung

mit der eigenen sozialen Integration vor
Ort einen Einfluss auf diese emotionale
Dimension des Sicherheitsgefihls hat. Es
lieB sich ausmachen, dass das Ausmal

(p = 0,702 > 0,05, n.s.), aber die Zu-
friedenheit mit der sozialen Integration
sehr wohl (p = 0,003 < 0,01, h.s.). Men-
schen, die zufriedener mit ihrer sozialen
Einbindung sind, fuhlen sich auch — zu-
mindest bezogen auf die Standardfrage
des Sicherheitsgeflhls nachts allein in der
Wohngegend — deutlich sicherer.

Eine weitere emotionale Furchtdimen-
sion wurde mit der Frage: ,Wie sicher
fuhlen Sie sich in der Wohngegend”, zu
erfassen versucht (Tabelle 5). Hierbei ent-

fallen also die besonderen angsterzeugen-
den Umstande ,nachts” und ,allein”.

Der Anteil derjenigen, die sich bei der
Befragung 2008 in der Wohngegend
.sehr sicher” (6,2 Prozent) oder ,ziem-
lich sicher” (64,4 Prozent) fihlen, erhohte
sich leicht, von 69,6 Prozent 2002 auf
70,6 Prozent 2008 — und naturlich sehr
deutlich, wenn man die Untersuchung
1998 in Hoyerswerda zum Vergleich he-
ranzieht, von rund 62 Prozent auf rund
70 Prozent. Allerdings fiel diese Entwick-
lung in Gorlitz noch glnstiger aus, zumal
dort der Anteil der sich sicher fihlenden
Befragten von knapp 63 Prozent 1999 auf
gut 81 Prozent 2004 anstieg.

Eine weitere Frage bezog sich auf die
konkrete Angst, nachts Opfer einer Straf-

tat in der eigenen Wohngegend zu wer-
den (Tabelle 6).

Die konkrete Angst, nachts in der
Wohngegend Opfer einer Straftat zu wer-
den, hat zwischen den Erhebungen 2002

Konkrete Viktimisierungsangst
zur Nachtzeit nimmt zu

und 2008 in Hoyerswerda nicht stark,
aber doch merklich zugenommen von
42,4 Prozent auf nunmehr 45,1 Prozent
der Befragten, die angeben ,sehr oft”
oder ,,0ft” solche Angst zu hegen. Dieser
Anteil ist Ubrigens identisch mit dem bei
der Befragung 1998 in Hoyerswerda und
liegt Uber dem der Befragung in Gorlitz
1999 (42,8 Prozent) und sehr deutlich
Uber dem der Gorlitzer Befragung 2004,
bei der nur 29,5 Prozent der Befragten
solche Angst bekundeten. Dieser Aspekt
deutet ebenfalls auf eine eher negative
Entwicklung des Sicherheitsgefihls in den
letzten Jahren hin, nachdem zwischen
den Erhebungen Ende der 1990er Jahre
und den Bevolkerungsbefragungen in der
ersten Halfte dieses Jahrzehnts, also 2002
und 2004, zunachst in vielen Hinsichten
eine positive Tendenz festgestellt werden
konnte (Burgheim/Sterbling 2003; Sterb-
ling/Burgheim 2006a).

Auch bei dieser Furchtdimension zeigen
alle bisher angesprochenen sozialdemo-
graphischen Merkmale signifikante Ein-
flusse. Da diese in ihrer Auspragung aber
recht dhnlich wie bei der Standardfrage,
also nach der Angst nachts allein in der
Wohngegend, sind, soll auf ihre nahere
Darlegung und Diskussion an dieser Stelle
verzichtet werden.

Die letzte der von uns verwendeten Fra-
gen zur Erfassung emotionaler Aspekte
der Kriminalitatsfurcht bezog sich auf
Angstgefluhle nachts in der eigenen Woh-
nung (Tabelle 7). Hierbei wird angenom-
men, dass die Wohnung fir den Men-
schen als besonders wichtiger und schit-
zenswerter Lebensbereich gilt, so dass
diesbezlglich ein geringes MaB an Furcht
zu erwarten ist, wie Ubrigens auch die vo-
rausgegangenen Untersuchungen gezeigt
haben. Angst oder Furcht in der eigenen
Wohnung muss demnach als eine starke
Beeintrachtigung des Wohlbefindens und
der Lebensqualitat betroffener Menschen
angesehen werden (Sterbling/Burgheim
20064, S. 70 ff), worin auch immer solche
Furcht oder Angst ihre Ursachen hat.

2008 &uBerten 3,5 Prozent der Befrag-
ten, dass sie sich ,sehr oft” und 6,3 Pro-
zent, dass sie sich ,oft” nachts in der
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eigenen Wohnung firchteten. Dies ist ein
Anteil von 9,8 Prozent. Bei der Befragung
in Hoyerswerda 2002 lag dieser Anteil bei
8,9 Prozent und 1999 Ubrigens auch bei
9,8 Prozent, wahrend er in Goritz 2004 im

Kriminalitatsfurcht in eigener
Wohnung rucklaufig

Jahre 1999 genau 7,5 Prozent und 2004
rund 7 Prozent betrug. Noch interessanter
ist in diesem Betrachtungszusammenhang
moglicherweise der Anteil derjenigen, die
erklaren, dass sie sich ,nie” nachts in der
eigenen Wohnung fiirchten wiirden. Die-
ser stieg in Hoyerswerda von 50,6 Prozent
1998 auf 59,3 Prozent 2002 und liegt
2008 bei 57,3 Prozent, in Gorlitz 2004
allerdings bei 60,7 Prozent.

Betrachtet man den Einfluss einzelner
sozialdemographischer Variablen auf die
Furcht nachts in der eigenen Wohnung,
so ist — und dies mag auf den ersten Blick
erstaunen — weder ein statistisch signi-
fikanter Effekt des Alters, noch des Fa-
milienstandes — also auch allein lebende
Menschen flrchten sich nicht nennens-
wert haufiger nachts zu Hause —, noch
gar des Ausbildungsabschlusses oder
Beschaftigungsstatus zu konstatieren. In
diesem Zusammenhang spielen vermut-
lich spezifische Erfahrungen, bestimmte
psychische Dispositionen oder moglicher-
weise auch Besonderheiten der Wohnung
und des unmittelbaren Wohnungsum-
feldes eine gewisse Rolle. Auf jeden Fall
aber auch das Geschlecht, das einen hoch
signifikanten Einfluss (p = 0,000 < 0,01,
h.s.) im Hinblick auf Furcht in der eigenen
Wohnung erkennen lasst (Tabelle 8).

Schaut man sich die Befunde allerdings
etwas genauer an, so liegt die Differenz
kaum daran, dass sich Frauen (11,1 Pro-
zent) sehr viel haufiger als Manner
(8,1 Prozent) ,sehr oft” oder ,oft” furch-
ten, sondern weitgehend daran, dass der
Anteil der Manner, die duBern, dass sie sich
,nie” zu Hause flrchten wirden (67,4 Pro-
zent) deutlich hoéher als der der Frauen
(48,9 Prozent), die das so bekunden, liegt.
Inwiefern dabei geschlechtsspezifische Ste-
reotype und Selbststilisierungen zum Tra-
gen kommen (Sterbling 2002, S. 125 ff),
ware genauer zu untersuchen.

Befunde zur ,rationalen”
Kriminalitatsfurcht

Neben den emotionalen Furchtaspekten
wurde auch die kognitiv-rationale Dimen-
sion der Kriminalitdtsfurcht mit der Frage:
.Wie oft denken Sie daran, selbst Opfer

Geschlecht

1.9%

24,5%

mannlich

weiblich 4,7% 6,4% 39,9% 8,9%
Chi-Quadr. Bf =13 p = 0,000 <

26,589 0,01, hs.

Tabelle 8: Furcht nachts in der Wohnung — geschlechtsspezifische Befunde

Furchtdimension
Denken an Gefahr

Hoyerswerda 2008

(15,7 %) (57,5%)

Hoyerswerda 2008 (16,3 %) (0,9%)

Gorlitz 2004 (2,8%) (11,9%) (62,4%) (22,7 %) (0,2%)
Hoyerswerda 2002 (5,0%) (17,2%) (62,8%) (14,9%) (0,1%)
Gorlitz 1999 (5,6%) (13,8%) (67,5%) (12,8%) (0,3%)
Hoyerswerda 1998 (7,9%) (15,0%) (65,4%) (10,4%) (1,3%)
Tabelle 9: Kognitive Dimension — Denken an Viktimisierungsgefahr
IR i T | e
Jsehr oft” ~Oft? Jnie”
% 120%
12,1% 17.4% 12,6%
ot =3 o= 0006 < 001, hs

Tabelle 10: Denken an eigene Viktimisierungsgefahr — geschlechtsspezifische Befunde

einer Straftat zu werden?” erhoben (Ta-
belle 9). Neben eher gefuhlsbestimmten
Reaktionsweisen auf soziale Gegebenheiten
sind solche, die starker gedanklich erwogen
erscheinen, gleichermaBen aussagekraftig.

Die gedankliche Auseinandersetzung

jektive Sicherheit bieten. Mit 9,7 Prozent,
die ,sehr oft”, und 15,7 Prozent, die , oft”
daran denken, dass sie Opfer einer Straf-
tat werden kénnten, also mit rund einem
Viertel (25,4 Prozent) der Befragten, ist
ein Anteil von Menschen, der sich regel-
maBig mit der eigenen Viktimisierungs-
gefahr beschaftigt, gegeben, der um
gut 10 Prozent hoher als in Gorlitz 2004
(15 Prozent) liegt und der auch groBer ist
als bei den Befragungen in Hoyerswerda
1999 mit 22,9 Prozent und 2002 mit
22,2 Prozent wie auch in Gorlitz 1999 mit
19,4 Prozent. Einer vergleichbaren Studie
aus der sudbadischen Stadt Rottweil ist

zu entnehmen, dass dort 13,9 Prozent
der befragten Burger angaben, ,sehr oft”
oder ,oft” Angst zu haben, Opfer einer
Straftat zu werden, ,manchmal” &uBer-
ten 58,6 Prozent (Kury u.a. 2004a). Selbst
wenn 2008 auch ein groBerer Anteil
(16,3 Prozent) als bei den Befragungen
2002 (14,9 Prozent) und 1998 (10,4 Pro-
zent) oder 1999 in Gorlitz (12,8 Prozent)
die eigene Viktimisierungsgefahr ,nie”
ernsthaft in Erwagung zieht, durften doch
die haufigere gedankliche Beschéftigung
eines erheblichen Teils der Befragten mit
der Gefahr, Opfer einer Straftat zu wer-
den — und naturlich auch die Grinde, die
dazu Anlass geben — manches erklaren.
Daher sollen dazu auch nahere Analysen,
unter systematischer Berticksichtigung der
sozialdemographischen Merkmale der Be-
fragten, durchgefiihrt werden.

Zunachst ist festzuhalten, dass im
Hinblick auf die rationale Furchtdimen-
sion die Altersgruppenzugehorigkeit kei-
nen signifikanten Einfluss (p = 0,173 >
0,05, n.s.) erkennen lasst, also das Nach-
denken Uber die eigene Gefdhrdung ist
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Tabelle 11: Denken an Viktimisierungsgefahr

Furchtdimension
Begleitung
Hoyerswerda 2008

(36,7 %)

Hoyerswerda 2008

Gorlitz 2004 (27,3%)
Hoyerswerda 2002 (34,2%)
Gorlitz 1999 (37,3%)
Hoyerswerda 1998 (33,9%)

(42,7 %)
(59,7 %)
(46,2%)
(48,9%)

(44,1 %)

Loft” »manchmal” ,nie
23,1% 44,2% 17.3%
33.3% 40,0% 10,0%
15,4% 58,3% 16,5%
12,0% 67,6% 15.5%
Df =9 p = 0,009 <
0,01, hs.
ausbildungsspezifische Befunde

o e A IO
255 296 54 81 8

(7,8%) (11,7 %) (0,9%)
(5.7 %) (6,8%) (0,4%)
(7,0%) (12,3%) (0,3%)
(4,5%) (8,9%) (0,4%)
(5.3%) (14,3%) (2,4%)

Tabelle 12: Verhaltensbezogene Dimension — Begleitung beim letzten abendlichen Ausgang

Familienstand (p = 0,095 > 0,05, n.s.)
oder der Stadtteil, in dem die Befragten

Nachdenken tiber eigene
Gefahrdung ist weitgehend
altersunabhangig

wohnen (p = 0,101 > 0,05, n.s.), weisen
keinen systematischen Einfluss auf. Die
Geschlechtszugehorigkeit aber sehr wohl
p = 0,006 < 0,01, h.s.), wie auch aus
der folgenden Ubersicht (Tabelle 10) zu
entnehmen ist.

Knapp 20 Prozent der Manner den-
ken ,sehr oft” (7,1 Prozent) oder ,oft"”
12,1 Prozent) daran, Opfer einer Straf-
tat zu werden, bei den Frauen sind es
indes knapp 30 Prozent, die ,sehr oft”
12,1 Prozent) oder ,oft"” (17,4 Prozent)
mit der eigenen Viktimisierungsmaoglich-
keit rechnen. Uber 20 Prozent der mann-
lichen Befragten, aber nur knapp 13 Pro-
zent der weiblichen antworteten, dass sie
.Nnie” an eine eigene Viktimisierungsge-
fahrdung denken wiirden.

Auf die kognitiv-rationale Kriminali-
tatsfurcht hat der Ausbildungsabschluss
einen deutlichen Einfluss (p = 0,009 <
0,01, h.s.), wie aus der folgenden Uber-
sicht (Tabelle 11) erkennbar wird.

Wahrend bei den noch in der Ausbil-
dung befindlichen Befragten 38,5 Pro-

—

—

—

zent ,sehr oft” (15,4 Prozent) oder
Loft” (23,1 Prozent) und bei den Befrag-
ten ohne Ausbildungsabschluss sogar
50,0 Prozent ,sehr oft” (16,7 Prozent)
oder ,oft” (33,3 Prozent) an die eigene
Viktimisierungsmoglichkeit denken, sind
es bei den Befragten mit beruflichem

Geringere Kriminalitatsfurcht
bei héherer Bildung

oder fachlichem Ausbildungsabschluss
25,3 Prozent und bei den Befragten mit
Hochschul- oder Fachhochschulabschluss
lediglich 16,9 Prozent. Die rationale Kri-
minalitatsfurcht ist also bei héheren Aus-
bildungsabschlissen deutlich geringer,
wobei im Falle der noch in der Ausbil-
dung befindlichen zugleich ein alterspezi-
fisch hoheres tatsachliches Opferrisiko als
Hintergrund angenommen werden kann
(Statistisches Bundesamt 2008, S. 306).
Auch der Beschaftigungsstatus Iasst
ahnliche Zusammenhéange (p = 0,003 <
0,01, h.s.) ausmachen, wobei Vollzeitbe-
schaftigte mit einem Anteil von lediglich
14,1 Prozent, die ,sehr oft” (5,1 Prozent)
oder ,oft” (9,0 Prozent) Uber die eigene
Gefédhrdung nachdenken, viel sicherer
erscheinen als noch in der Ausbildung
befindliche Befragte mit 38,1 Prozent,
Arbeitlose mit 36,2 Prozent oder Rent-
ner mit 26,4 Prozent, die ,sehr oft” oder

,0ft” an die eigene Viktimisierungsmog-
lichkeit denken.

Befunde zur ,verhaltensbezo-
genen” Kriminalitatsfurcht

Als dritter Bereich der Kriminalitatsfurcht
ist der des Verhaltens oder auch die soge-
nannte konative Dimension anzusprechen,
die durch zwei Fragen erhoben wurde. Die
eine lautet: , Als Sie das letzte Mal abends
ausgegangen sind, haben Sie sich von ei-
ner anderen Person begleiten lassen, damit
lhnen nichts zustéBt?” (Tabelle 12).

Der Anteil der Befragten, die sich beim
letzten abendlichen Ausgang begleiten
lieBen, damit nichts passiert, stieg in Ho-
yerswerda von 33,9 Prozent 1998 Uber
34,2 Prozent 2002 auf 36,7 Prozent 2008
leicht an. In Gorlitz ging dieser Anteil in-
des von 37,3 Prozent 1999 auf 27,3 Pro-
zent im Jahr 2004 deutlich zurtick. Auch
dies erscheint als ein Hinweis, dass sich
das subjektive Sicherheitsempfinden in
Hoyerswerda im Zeitverlauf wie auch und
insbesondere im Vergleich zwischen bei-
den Stadten eher ungunstiger entwickelt
hat bzw. ungunstiger darstellt.

Zwischen dem Stadtteil, in dem die Be-
fragten wohnen, und dem Anteil derer,
die sich abends zum Schutz begleiten lie-
Ben, besteht kein statistisch erkennbarer
Zusammenhang (p = 0,101 > 0,05, n.s.).
Andere sozialdemographische Merkmale
wie Alter (p = 0,026 < 0,05, s.s.), Fa-
milienstand (p = 0,037 < 0,05, s.s.)
oder Ausbildungsabschluss (p = 0,013
< 0,05, s.s.) lassen einen schwach sig-
nifikanten oder sogar — wie etwa der Be-
schaftigungsstatus (p = 0,000 < 0,01,
h.s.) — einen hoch signifikanten Effekt
erkennen. Beim Beschaftigungsstatus fallt
Ubrigens auf, dass Arbeitslose mit einem
Anteil von 47 Prozent, die sich begleiten
lieBen, deutlich unsicherer als die anderen
Befragten wirken. Am starksten ist aber
erwartungsgemalB der geschlechtsspezi-
fische Effekt (p = 0,000 < 0,01, h.s.).
Wahrend sich knapp 20 Prozent der Man-
ner abends begleiten lieBen, damit ihnen
nicht zustoBt, waren dies bei den Frauen
knapp 53 Prozent.

Noch aufschlussreicher erscheint die
nachste verhaltsbezogene Frage: ,Als Sie
das letzte Mal abends ausgegangen sind,
haben Sie bestimmte StraBen oder Orte
gemieden, um zu verhindern, dass lhnen
etwas zustoBt?” (Tabelle 13).

Der Anteil der Befragten, die angeben,
dass sie abends bestimmte StraBen und
Orte meiden wiarden, damit ihnen nichts
passiert, erscheint Uber den gesamten

i
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Zeitraum der Befragungen relativ stabil.
1998 antworteten bei dieser Frage in Ho-
yerswerda 47,2 Prozent mit ,ja“, 2002
knapp 45 Prozent und 2008 ebenfalls
rund 45 Prozent. In Gorlitz waren es 1999
rund 43 Prozent und 2004 rund 39 Pro-
zent. Auch diesbezlglich erscheinen die
Gorlitzer Befunde also etwas gunstiger.
Kein nachweisbarer Zusammenhang be-
steht zwischen der Meidung bestimmter
StraBen und Orte und dem Stadtteil, in
dem die Befragten wohnen (p = 0,131 >
0,05, n.s.), wie auch dem Ausbildungsab-
schluss (p = 0,103 > 0,05, n.s.). Einen
schwach signifikanten Einfluss ldsst der
Familienstand (p = 0,042 < 0,05, s.s.)
und einen hoch signifikanten Effekt der
Beschaftigungsstatus (p = 0,005 < 0,01,
h.s.) erkennen. In beiden Fallen wirkt sich
wohl auch ein Interaktionseffekt mit dem
Alter aus, daher sollen die Einflisse des Al-
ters (Tabelle 14) und des Geschlechts (Ta-
belle 15) etwas néaher analysiert werden.
Zwischen dem Alter und der Meidung
bestimmter StraBen und Orte abends
besteht nicht nur ein statistisch hoch si-
gnifikanter Zusammenhang (p = 0,003
< 0,01, h.s.), sondern es lasst sich auch

Hohe Signifikanz zwischen
Alter und Meidungsverhalten

erkennen (Tabelle 13), dass bis auf die
Altersgruppe der 25 bis 29-Jahrigen, bei
denen diese Frage nur 31 Prozent beja-
hen, und den Uber 64-Jahrigen (39,7 Pro-
zent), in allen anderen Altersgruppen
Uber 45 Prozent angeben, dass sie abends
bestimmte StraBen und Orte meiden
wurden, damit ihnen nichts zustoBt. Der
statistisch  signifikante Zusammenhang
geht demnach nicht nur auf das Mei-
dungsverhalten selbst zurlick, sondern
auch darauf, dass die Angehorigen der
drei dltesten Altersgruppen, also die Uber
54-Jahrigen, auch deutlich seltener als die
Befragten anderer Altersgruppen Uber-
haupt abends ausgehen. Bei den 65-J&h-
rigen und d&lteren bekundet fast jeder
Vierte (24,7 Prozent), dass er abends nie
ausgehen wirde. Ob der Ausgang eher
aus Furcht oder vermutlich eher aus an-
deren Grunden unterlassen wird, musste
allerdings naher untersucht werden.
Natdrlich ist auch ein starker Interakti-
onseffekt mit dem Geschlecht zu vermu-
ten, also dass es Uberwiegend Frauen der
einzelnen Altersgruppen sind, die abends
bestimmte StraBen und Orte meiden. Tat-
sachlich zeigt das Geschlecht bezuglich
dieser konativen Furchtdimension einen

Furchtdimension
Meidung

Hoyerswerda 2008

(45,1%)

Hoyerswerda 2008

T N N T
T R e
313 221 50 101

(31,8%)

k. A.

(14,6%)

(7,2%)

(1,3%)

Gorlitz 2004 (39,2%) (46,3%) (4,4%) (9,9%) (0,2%)
Hoyerswerda 2002 (44,7 %) (33,5%) (5,4%) (15,8%) (0,5%)
Gorlitz 1999 (43,2%) (38,0%) (6,4%) (12,0%) (0,5%)
Hoyerswerda 1998 (47,2 %) (27,8%) (5,6%) (17,7 %) (1,8%)

Tabelle 13: Verhaltensbezogene Dimension — Meidung bestimmter StraBen und Orte beim

letzten abendlichen Ausgang

n
-

gehe nie

34,2% 9,8% 9,8%
44,8% 0,0% 3,5%
51,7% 10,3% 6,9%
30,0% 13,3% 3.3%
28,1% 12,5% 31%
24,5% 14,3% 10,2%
36,6% 8,5% 7,0%
36,4% 5,5% 9,1%
26,2% 4,6% 20,0%
31,4% 7.8% 15,7%
30,4% 53% 24,7%

p = 0,003 <

0,01, h.s.

Tabelle 14: Meidung bestimmter StraBen und Orte beim letzten abendlichen Ausgang -

altersspezifische Befunde

Furchtdimension

37,3% 44,5% 8,5% 9,7%
52,7% 21,3% 6,4% 19,6%
of=3  p=0000<001.hs

Tabelle 15: Meidung bestimmter StraBBen und Orte beim letzten abendlichen Ausgang -

geschlechtsspezifische Befunde

hoch signifikanten Einfluss (p = 0,000 <
0,007 hs0):

Nicht nur, dass gegentiber 52,7 Pro-
zent der Frauen, die bekunden, dass sie
abends aus Furcht bestimmte StraBen
und Orte meiden, der Anteil der Man-
ner, die duBern, dass sie sich so verhal-
ten wirden, nur 37,3 Prozent betragt.
Es fallt auch auf, dass ein fast doppelt
so hoher Anteil an Frauen, namlich
19,6 Prozent, gegenuber 9,7 Prozent

der Manner erklaren, dass sie abends
nie ausgehen wirden. Hierbei ist na-
tarlich auch zu berlicksichtigen, dass
Frauen auf Grund ihrer hoheren Lebens-
erwartung unter den alten und sehr
alten Menschen deutlich Gberreprasen-
tiert sind.

Schlussbemerkung

Die hier vorgestellten empirischen Be-
funde zu ausgewahlten Aspekten der
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Kriminalitatsfurcht und ihrer Entwicklung
in Hoyerswerda und Gorlitz lieBen erken-
nen, dass diese nur teilweise allgemeinen
Entwicklungen in der Bundesrepublik
Deutschland (Kury/Obergfell-Fuchs 2003;
Statistisches Bundesamt 2008, S. 305 ff)
folgen. Sie erscheinen vielmehr auch und
nicht zuletzt durch regionale und lokale
Besonderheiten gepragt, die sich in gravie-
renden wirtschaftstrukturellen Problemen
(Sterbling 2004), aber vor allem auch in
demographischen Entwicklungen festma-
chen lassen. Wenn ein unlangst im ,Spie-
gel” (Der Spiegel 2008, S. 60) erschiene-
ner Artikel mit den Satzen beginnt: ,In

Wirtschaftstrukturelle
und demographische
Besonderheiten pragen
Sicherheitsgefuhl

gewisser Weise deutet Hoyerswerda den
Weg in die Zukunft Deutschlands (an).
Die Einwohner in der séachsischen Stadt
werden immer weniger — und die Alte-
ren immer mehr. ,Es ist fast eine Rentner-
stadt geworden’, sagt Egbert Klammer:
,Es ist eine sterbende Stadt.’ Klammer ist
BMW-Handler am Ort.”, so findet sich
der problematische Alterungsprozess in
den letzten Jahren vielleicht etwas jour-
nalistisch Uberpointiert, aber nicht unbe-
dingt unzutreffend beschrieben. Dieser
durch selektive Abwanderungsvorgange
beschleunigte Prozess, der nicht nur zu
einer rasant fortschreitenden Alterung der
Bevolkerung fuhrte, sondern vielfach auch
Verlierer der europdischen und globalen
Modernisierungsvorgange zurucklieB (Vo-
bruba 2005; Sterbling 2006; Bach/Sterb-
ling 2008), vermag durchaus auch einiges
im Hinblick auf spezifische Auspragungs-
formen der Kriminalitdtsfurcht und des
subjektiven Sicherheitsgefuhls zu erklaren,
so wollte dieser Beitrag zeigen.
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Anmerkungen

1 Die Fragebogen bezogen sich inhaltlich auf fol-
gende Bereiche: Die drei wichtigsten Probleme
aus der Sicht der Burger; verschiedene Aspekte
der subjektiven Lebensqualitat und Zufrieden-
heit mit der inneren Sicherheit; Kriminalitats-
wahrnehmung; eigene Opfererfahrungen; Kon-
takt zur Polizei und Bewertung des polizeilichen
Handelns; Wahrnehmung der Kriminalitatsge-
fahrdung und anderer kommunaler Probleme;
Zufriedenheit mit dem Sicherheitsbeitrag staat-
licher Institutionen; globale und europaische
Entwicklungen und ihre Sicherheitsfolgen; sozi-
aldemographische Merkmale; sozialintegrative
und sozialraumliche Aspekte; Vorschlage der
befragten Burger zur Verbesserung der Sicher-
heitslage und der Polizeiarbeit.

2 Als Signifikanztest verwenden wir bei den no-
minal- und ordinalskalierten Daten zumeist
den Chi-Quadrat-Test. Von einem hoch signi-
fikanten Zusammenhang (h.s.) ist konventionell
zu sprechen, wenn eine Signifikanz auf dem
0,01-Niveau gegeben ist (p < 0,01), von einem
schwach signifikanten Zusammenhang (s.s.),
wenn 0,05 < p > 0,01, also eine Signifikanz
auf dem 0,05-Niveau gegeben ist. Ansonsten,
bei p > 0,05, sind die Zusammenhange als
nicht signifikant (n.s.) zu betrachten.





