In eigener Sache

Wie katholisch ist das Katholische Bibelwerk?

Unter dieser Uberschrift hat Pfarrer Wilhelm
Schamoni in »Theologisches«, Beilage der »Offerten-
Zeitung flir die katholische Geistlichkeit Deutschlands«
(Ausgaben Nr. 84 und 85 / April-Mai 1977) massive
Angriffe gegen das Katholische Bibelwerk publiziert.
Der Wissenschaftliiche Beirat des Katholischen Bibel-
werks hat dazu eine Erkidrung abgegeben. Um un-
seren Lesern in etwa eine Meinung dariber zu ver-
schatffen, weichen Kalibers die Waffen sind, mit
denen sich Pfarrer Schamoni auf uns eingeschossen
hat, veréffentlichen wir den Anfang des insgesamt
15 Spalten umfassenden Angriffs von Pfarrer Scha-

moni und dann die Erklérung des Wissenschaftiichen
Beirats im Wortlaut.

Wie katholisch ist das Katholische Bibelwerk?

Diese Frage konnte sich allein schon stelien,
weil ein Buch wie das von Weiser, (iber das im Vor-
wort und Nachwort des vorstehenden Artikels Néhe-
res gesagt worden ist, im Verlag des Katholischen
Bibelwerks hat erscheinen kdénnen. Dieses Buch ent-
spricht aber der Linie, die das Bibelwerk vertritt in
seinen »Stuttgarter Bibelstudien«, in den von ihm
herausgegebenen Zeitschriften »Bibel und Kirche« und
»Bibel heute« sowie in anderen Verlagswerken. Die
nachstehenden Zitate zwingen zu der Frage: Wie
katholisch ist das Katholische Bibelwerk? Es erhebt
sich dann sofort die weitere Frage: Wie katholisch ist
die Einheitsibersetzung der HI. Schrift, hinter der
doch das Bibelwerk steht? Die Evangelien nach Mat-
téus, Markus und Lukas in den Lektionaren I-l1il, die
ich in »Theologisches«, Januar 77, Nr. 81 Sp. 2206
bigs 2211, kritisiert habe, scheinen mir représentativ
far die ganze Obersetzung zu sein, die bei den Gliu-
bigen so oft Unbehagen, manchmal Verwirrung und
Entsetzen hervorruft. Die Vertreter des Bibelwerks
sind begehrt als Referenten in Akademien, bel der
Fortbildung von Religionslehrern, rihrig auf Bibeita-
gungen. Sie scheinen sogar einen festen Platz zu
haben, um die in Heimaturlaub zuriickkehrenden
Missionare in die Geheimnisse der Formgeschichte
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der biblischen Schriften einzuweihen und |hnenbg::
Ergebnisse der modernistischen Exegese nahezta -
gen. All den Versuchen, in Wort und Sohnft. das ot
natiirliche aus der HI. Schrift wegzuexegesieren ldge
eine bestimmte »Form«, dieses Schema 'zugruf: E
das in der folgenden Dokumentation reichiich beeng
ist: 1. Das Ubernatirliche, etwa Weissagungen unn
Wunder, wird hinterfragt; 2. selbstverstandlich ::n o
es genauso, wie es im Text steht, gewesen seln, "
Gott ist ja allmachtig; 3. aber die Hinterfragun%he:
die Benutzung eines vorgepragten Darstellungss e
mas, deren man immer neue findet, die theolog[sndi_
Intention der nachésterlichen Gemeinde, die verki r
gen, nicht Tatsachen weitergeben will und die S o
frei Uber die Darstellungsmittel und Elnkleldungsa‘
ihrer Verkiindigungsabsichten verfiigt, lassen qle on
che in einer ganz anderen, natirlich erklérba
Weise erscheinen. )
Bei der Durcharbeitung so vieler Verbﬂenthcﬁ:ﬁ_
gen des Bibelwerks habe ich mich oft an den don
seeldnder des alten Bettex erinnert gefdhit (S-Sam_
folgenden Beitrag). Ich meine, das befrelende ach
sple! dieses Bettex-Textes bringen zu gollen nen
der Tragddie des Katholischen Bibelwerks, dlceh 7" b
verzweifeln lassen kénnte. wilthelm Scha

Schamoni zitlert dann Biicher und Artlkel Z;C
Autoren Gerhard Lohtink, Norbert Lohtink, Franlom_
sef Stendebach, Hermann Héring, Rolf Baumanm ot
mar Schilling, Ferdinand Hahn, Thorwald Lorenlm;
Otto Bdcher, Erich GréBer, Jacob Kremer, 9'0 i
Schilngel-Straumann, Otto Hermann Pesdh, A,"em
Steiner, Jose! Heer, die samt und sonders 8° 3; -
Verdikt verfallen. Um diesen Hintergrund von An7 o
digungen und Verdéchtigungen solite man W“B ol
wenn man die Erwiderung des Wissenschaftlichen
rats richtig einordnen will.

«

»Wie katholisch ist das Katholische q/be/wa;l:zﬂ

Withelm Schamoni hat seit den dreiBiger ﬁ be-
tur viele Katholiken als geistlicher Schriftstelier vie q
deutet. Er hat lhnen vor allem das »wahre Gesl este
Heiligen« gezeigt, wie der Titel seines bekann’ o
Buches heiBt. Es tut uns deshalb leid, daB wir “nsg in
einer von ihm selbst gezeichneten Veréﬂemllgl'lfl: -
der von ihm herausgegebenen Beilage der » Jands=
Zeitung fiir die katholische Geistlichkeit Deutsch \atho-
distanzieren mussen. Er stellt die Frage: »Wie ht 89"
lisch ist das Katholische Bibelwerk?« und or 991
fort noch weiter und fragt auch: »Wie katholisch als ©
Einheitsibersetzung der Heiligen Schrift?« 80, ks wi-
diese eine Produktion des Katholischen Bibelwer vo
re. In Wirklichkeit wird die Elnheitsﬁbefse'zu::
den katholischen Bischdfen des deutschen SP
biets verantwortet.

Pfarrer Schamoni weif offensichtlich "Ld't
schen den Gattungen wissenschaftlicher un cheiden-
vulgarisierender Verbifentlichungen zu unters“m
Er zitiert herausgerissene Textsticke, ohne 7. ..
sammenhang gerecht zu werden. Er zitiert 809 wieder
stiicke, in denen ein Autor fremde Me‘““"’:  Autors-
gibt, so, ats handle es sich um die Meinung °:’
Ihm fehit allem Anschein nech der Zugand ©
ren Bibelwissenschaft, wie sie seit der Enzy Hellige®
Pius XII. Gber die zeitgemaBe Erforschung ‘;”1 043
Schrift (»Divino afflante Spiritux) vom 30.9:
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Kirchlichen Lehramt gefordert wird. Es heiit darin: Der
Exeget soll »umsichtig untersuchen, wieweit eine vom
Schriftsteller benutzte Redeform oder literarische Gat-
tung fiir eine sinngetreue Auslegung wichtig ist. Er darf
diesen Teil seiner Aufgabe nicht vernachldssigen, soll
der katholischen Exegese daraus nicht groBer Schaden
entstehen.« Dies wurde von der Instructio der papst-
lichen Bibelkommission vom April 1964 liber »die histo-
rische Wahrheit der Evangelien« ausdricklich auf die
Evangelien angewandt und in der Konstitution »Dei
Verbum« des Zweiten Vatikanischen Konzils erneut zur
Geltung gebracht.

Pfarrer Schamoni durchforscht viele hundert, ja
tausend Seiten von Verdffentlichungen, um einige »héa-
retische Rosinen« zu finden. Will er wirklich das Ka-
tholische Bibelwerk und die katholische Bibelwissen-
schaft auf den hdchst unbefriedigenden Stand zuriick-
tiihren, der vor »Divino afflante Spiritu« in der katholi-
schen Kirche herrschte? Eine Einzelauseinanderset-
zung mit seinen Ausfiihrungen halten wir fiir wenig
fruchtbar, da es ja um prinzipiell verschiedene Sichten
geht. Wir erlauben uns in diesem Zusammenhang, Pfar-
rer Schamoni hinzuweisen auf den einleitenden Ab-
schnitt der schon erwéhnten Instructio, in dem es heiBt:
»Man vermeide, -daB eine Polemik die Grenzen der
Liebe {berschreitet und daB bei wissenschaftlichen
Auseinandersetzungen der Anschein entsteht, Offen-
barungswahrheiten oder von Gott kommende Tradi-
tionen wiirden in Frage gestellt. Denn nur dann, wenn
die Einheit der Geister gewahrt wird und die Prinzipien
feststehen, lassen sich von den verschiedenartigen Ar-
beiten vieler Gelehrter bedeutende Fortschritte dieser
Wissenschaft erhoffen.« «

Wir bitten den Autor, es sich doch noch einmal
zu dberlegen, ob er mit seiner Kampagne nicht ande-
ren Menschen Unrecht tut und in der Kirche eher Scha-
den als Nutzen anrichtet.

Ptarrer Schamoni mdge bedenken, was die En-
zyklika =Divino afflante Spiritu« sagt: »Mit der Kennt-
nis der alten Sprachen und mit den Hilfsmitteln der
Textkritik trefflich ausgeriistet, soll der katholische Exe-
get an die Aufgabe herangehen, die von alien ihm ge-
steliten die hochste ist, an die Auffindung und Erkl&-
rung des wahren Sinnes der heiligen Biicher. Dabei
mdgen die Schrifterkldrer sich gegenwartig halten, daB
es ihre erste und angelegentlichste Sorge sein muB,
klar zu erkennen und zu bestimmen, weiches der Li-
teralsinn der biblischen Worte ist ... Der Literalsinn
einer Stelle liegt indes bei den Worten und Schriften
altorientalischer Autoren oft nicht so klar zutage wie
bel unseren heutigen Schriftstellern. Was die alten
Orientalen mit ihren Worten ausdriicken wollten, 146t
sich nicht durch die bloBen Regeln der Grammatik oder
der Philologie oder allein aus dem Zusammenhang be-
stimmen; der Exeget muB sozusagen im Geiste zuriick-
kehren in jene fernen Jahrhunderte des Orients und
mit Hilfe der Geschichte, der Arch#ologie, der Ethnolo-
gie und anderer Wissenschaften genau bestimmen,
welche literarischen Arten die Schriftsteller jener alten
Zeit anwenden wollten und in Wirklichkeit anwandten.«
Die bereits erwdhnte Instructio sagt weiter: »Uber-
haupt soll der Exeget alle Mittel benutzen, durch wel-
che die Eigenart des Christuszeugnisses der Evange-
lien, das religidse Leben der ersten Christusgemein-
den, Inhalt und Geitung der apostolischen Oberliefe-
rung sich besser verstehen a8t.« Dabel muB er auch

die formgeschichtliche Methode richtig anwenden und
insbesondere »die drei Uberlieferungsphasen« beriick-
sichtigen, »durch die hindurch Lehre und Leben Jesu
auf uns gekommen sind«: die Verkindigung Jesu, die
nachdsterliche Verkiindigung der Apostel und die Dar-
stellung der einzelnen Evangelisten. In diesem Zusam-
menhang heiBt es in der Instructio: »Die Wahrheit der
Erzghlung wird durchaus nicht angetastet, wenn die
Evangelisten die Worte und Taten des Herrn in ver-
schiedener Anordnung berichten und seine Aussprii-
che nicht buchstabengetreu, sondern nur sinngemé&s
und damit verschieden formulieren.« SchiieBlich: »Es
bleiben viele schwierige Fragen, die der katholische
Exeget in aller Freiheit wissenschaftlich bearbeiten
kann und soil, um dadurch — ein jeder von seinem
Arbeitsgebiet her — beizutragen zum Nutzen aller Gldu-
bigen, zum sténdigen Fortschritt der Theologie, zur
Vorbereitung und nachtraglichen Begriindung eines Ur-
teils des kirchlichen Lehramtes, zur Verteidigung und
Ehre der Kirche.«

Frankfurt, den 7. 5. 1977

Im Namen des Wissenschaftlichen Beirats

des Katholischen Bibelwerks

Prof. Dr. Norbert Lohtink SJ

Vorsitzender
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