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Die katholische Kirche bekommt von Tag
zu Tag mehr Xrger mit lhren ,,Priestern,
Dle Zdlibatsdiskussion eskallert.

Der ,Priesternachwuchs* stockt.

Dile priesteriiche Rollenunsicherheit wiichst.
Wir haben das Gef(lhl, vor riesenhaften
Problemen, Entscheidungen und
Wagnissen zu stehen.

Aber wahrschelnlich ist das ein irrtum,

Die wirklichen Entscheldungen

sind lingst gefalien.

Die Zukuntt spleit sich schon ein,

und keiner widerspricht.

Nur die Sprache und die Theologen

sind noch nicht mitgekommen.

Im Grunde sind die Dinge schon veriindert.
Sie haben nur noch nicht ihren Namen.
Und manchmal hiingt viel an den Wrtern.

Das Pfarrhaus 1970 ist anders als 1930

Vergleichen wir ein katholisches D‘“d;;_
schnittspfarrhaus aus dem Jahre 19 0 m

einem katholischen Durdudmittspfa"h’“'
aus dem Jahre 1970. Es sei das gleiche Pfar”’
haus, in einer gréBeren Pfarrei einer grobe
ren Stadt. 1930 hatte es noch neugots f
Spitzbogenfenster, im Krieg ist es abgebra®” -
jetzt hat es groBe, moderne Réume. Abef ‘:_
geht nicht um das Haus, sondern um die Pé

sonen, die dort leben und arbeiten.

1930 residierte dort als Pfarrer ein auseitf
hochgeschiitzter Geistlicher Rat, der das 92
malige Instrumentarium der Pfarrseelsord®
meisterhaft beherrschte. Den Haushalt fﬂm;’e
ihm seine unverheiratete Schwester, und 1s
der Haushalt groB war, half eine ebenfa! X
unverheiratet gebliebene Nichte mit. Die P "
den trugen beim Essen auf und aBen Z¥
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:;‘iendurdx in der Kiiche. Der Haushalt war
erg:OB' weil noch drei andere geistliche
eli N dazugehdrten: zwei Kapldne und der
o Q:(Onllehrer am benachbarten Gymnasium.

den A‘Pl&ne waren vollauf beschiftigt mit

Gott ufgaben, die in der Pfarrei anfielen:

€sdienste, Beichtgelegenheiten, die vielen

.‘::;:desvereine. Hausbesuche, Krankenbe-
l'iChtei Dazu gaben sie noch Religionsunter-
der Plfl den Volksschulen des Bezirks. Auch
arrer gab neben der sonntiglichen
nm"xenlehre noch Religionsunterricht. Wenn
geism:‘dlenende Not am Mann war, half der
onnty e Studienrat im Beichtstuhl und beim
gemmgsgotteldienlt mit, Zusammen: vier
en Dy e Herren, die alle ungef&hr die glei-
ten de Nnge taten, betreut von zwei Verwand-
selbgt 8 Pfﬁ}' Ters, die um der Betreuung willen
auf eine Ehe verzichtet hatten.

1970 ist die Situation entschieden kompli-
zierter. Nur noch zwei Geistliche wohnen im
Pfarrhaus, der Pfarrer und ein Kaplan. Der
Haushalt wird wieder durch eine Schwester
des Pfarrers gefilhrt. Sie war verheiratet, ist
jetzt Witwe und wohnt im Pfarrhaus mit ihren
beiden Kindern, einem Jungen und einem
Médden, die in einigen Jahren das Abitur
machen werden. Man iBt gemeinsam. Dem
Kaplan ist das nicht unangenehm, denn er
gibt keinen Religionsunterricht, und das Mit-
tagessen ist fiir ihn die Gelegenheit, mit der
Mentalitdt der Oberschiller in Kontakt zu
kommen. Er wird bald eine Pfarrstelle iiber-
nehmen miissen, und er macht sich schon
Gedanken wegen einer Haushélterin. Seine
einzige Schwester ist ldngst gliicklich verhei-
ratet. Vermutlich wird er keine Haushdlterin
finden und im Wirtshaus essen miissen. Als
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einziger Kaplan hat er viel zu tun, und er
weiB, daB er seine Predigten nicht gut genug
vorbereitet. Nebenbei muB er noch die Cari-
tasorganisation der ganzen Stadt betreuen. Er
hat dem Bischof vorgeschlagen; einen Laien
zum Ortscaritasdirektor zu machen. Oder, wie
das ja nach dem Konzil méglich ist, einen
Diakon. Da, wo frither der zweite Kaplan
wohnte, ist jetzt das Biiro der Seelsorgshel-
ferin. Sie erledigt die Biiroarbeiten, die in
einer Pfarrei nun einmal anfallen. Dazu ist
sie praktisch die Sekretérin des Pfarrers. Der
Kaplan hat seine Sekretdrin auf dem Caritas-
biiro. Die Seelsorgshelferin hélt auch den ge-
samten Erstbeicht- und Erstkommunionunter-
richt. Sonntags ist sie in den Gottesdiensten
unentbehrlich. Immer mehr Leute, ehe sie zum
Pfarrer oder Kaplan gehen, um sich seelsorg-
lich beraten zu lassen, kommen erst einmal
zu ihr, zu einer Art Vorbesprechung. Und oft
bleibt es dabei. Sie besitzt das Vertrauen
der Leute. Der Pfarrer beobachtet das mit
einem trénenden und einem lachenden Auge.
Er kommt sowieso nicht mit seiner Arbeit
durdh, und so ist er liber jede Entlastung froh.
Auf der anderen Seite entzieht sich ihm so
gerade das, was er als die intimste ,priester-
liche” Aufgabe betrachtet hat, die persén-
liche Seelsorgsberatung. Die Seelsorgshelfe-
rin hatte urspriinglich einmal Nonne werden
wollen, aber einiges an den Kldstern schien
ihr zu muffig, und so hatte sie diesen Beruf
ergriffen. Sie lebt jedoch nach dem Ideal, das
ihr damals vorschwebte, Um Christi und des
Dienstes an den Menschen willen verzichtet
sie auf eine Ehe. Sie lebt &uBerst einfach: ihr
Geld flieBt sofort weiter zu anderen Men-
schen, die es, wie sie sagt, nétiger brauchen.
Natiirlich kann sie den fritheren zweiten Ka-
plan in einem nicht ersetzen: Fiir die Gottes-
dienste am Wodhenende hilft normalerweise
der Akademieleiter der Katholischen Akade-

mie des Bistums aus, der zuféllig in der Pf"
rei wohnt. Allerdings wird das vielleicht
nicht mehr lange gutgehen. Er hat in 4
letzten Jahren die Akademie, eine neue Eif
richtung der gehobenen Erwachsenenbildund:
aufgebaut, und der Bischof meinte damel®
fur das Image sei es gut, wenn ein ,Priester
an der Spitze der Akademie stiinde. Inzw!
schen gibt es in Deutschland aber viele der”
artige Akademien, und mehrere werden von
Laien geleitet, ohne daB das Image leidet:
Daher ist es nun schon beschlossene Sache
daB auch in diesem Bistum die Akademi®
bald in Laienhénde iibergeht. Trotzdem hatte
der bisherige Akademieleiter seine Al’be‘f
stets als Erfilllung seines ,priesterlichel
Berufsideals betrachtet. Es war zwar auch V1

Biirokratie und Représentation zu bewéltigen:
aber er hatte doch den Eindrudk, daB er und
seine Mitarbeiter fiir eine bestimmte Gruppé
von geistig anspruchsvollen Christen die
eigentlichen ,Seelsorger* geworden warem
Die Beschreibung des Pfarrhauses wiére nicht
vollstdndig, wenn nicht der verschiedene?
Laiengremien gedacht wiirde, die seit einige’
Zeit dort regelmiBig tagen. Ein besonder®
aktives Mitglied in mehreren von ihnen i$
ein Studienrat, der den Religionsunterrich!
am Gymnasium gibt, Urspriinglich wollte €f
einmal ,Priester* werden, dann scheute €f
vor dem Zélibat zuriick, aber eines seiner drel
Studienfdcher blieb Theologie. Hier promo
vierte er auch iiber ein bibelwissenschaftliche®
Thema, und nun gibt er praktisch nur no

Religionsunterricht. Er steht zwar zur Theo”
rie, daB Religionsunterricht nicht Verkiindi-
gung, sondern Information sein solle, aber €°
weiB zugleich, wieviel er fiir die persénlich®
und auch religiése Entwicklung eines Teil®
seiner Schiller bedeutet. Theologisch ist €
stets up to date, und hin und wieder 148t €5
sich nicht verbergen, daB er den beiden
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sme:s;;n aus dem Pfarrhaus an theologi-

daraug kgil::;g 111(berlegen ist. Doch macht man
N Kriegsgrund,

Und hat grej Kinders., grund. Er ist verheiratet

Dj
u"z:_:'lfoﬂbenvemllung auf Ménner
era] @uen hat stattgefunden
emg ‘;’fdle; Wir nun das Pfarrhaus 1970 mit
'Pl'ieste:trr ll:s 1930 vom Standpunkt des
.Priester.um.s aus! Zweifellos haben die
abgegepen eine ganze Reihe von Aufgaben
we't' und in naher Zukunft werden sie
Miisgep Sli:re an  Nichtpriester’ abgeben
GGStaltén sind auch dazu bereit, Alle neuen
Genay 3y, sind ,Laien®. Allerdings mu8 man
2um Beje iehen- Wéhrend der Kaplan sich
aushaltp ie] Gedanken macht, woher er eine
W erin bekommen und was er machen
' Wenn er keine bekommt, so daB man

G

o
(B

N

ihm nicht verdenken kann, wenn er sich bis-
weilen die Aufhebung der Zélibatspflicht er-
trdumt, lebt die Seelsorgshelferin ehelos und
arm, obwohl keiner sie dazu verpflichtet. Ob-
wohl der Religionslehrer gliicklicher Familien-
vater ist, besitzt er eine héhere theologische
Bildung als die beiden noch verbleibenden
.Priester. Auch unter den ,Laien“ muB8 man
offenbar unterscheiden. Jedenfalls: die ,Prie-
ster” haben Aufgaben an ,Laien“ abgegeben.
Das schmeckt im besten Fall siisauer, solange
man von der Idee ausgeht, dal eigentlich alles
«priesterliche” Aufgaben waren.

Man kann die Dinge jedoch auch anders
sehen. Némlich von der Summe der im Um-
kreis eines Pfarrhauses zu leistenden kirch-
lichen Aufgaben her. Dann kann man einfach
sagen, es habe eine Aufgabenverteilung statt-
gefunden. Im Pfarrhaus 1930 waren vier geist-
liche Herren, von denen jeder alles tun konn-
te und tat. Jetzt sind die einzelnen Aufgaben
auf verschiedene Personen mit verschiedener
Vorbildung und verschiedenen sonstigen Le-
bensverhéltnissen aufgeteilt. Natiirlich gibt es
Uberschneidungen, und manche Personen ha-
ben mehrere Aufgaben. Aber im ganzen ist
die Konstellation arbeitsteilig. Es wird auch
vorausgesetzt, da8 man verschiedene der
friheren ,priesterlichen” Arbeiten tun kann,
ohne auch dasRecht zu haben, der Eucharistie-
feier vorzustehen. Diese Sicht der Dinge -
daB ein zuviel in sich vereinigendes kirch-
liches Einheitsamt nun aufgeféchert worden
ist — ist offenbar addquater.

Allerdings kommt man bei dieser Sicht mit
der eingefleischten Redegewohnheit von
«Priestern” und ,Laien” in Schwierigkeit. Ge-
nau genommen haben alle beteiligten Per-
sonen, Pfarrer, Kaplan, Seelsorgshelferin,
Akademieleiter, Caritasdirektor, Religions-
lehrer, in gleicher Weise kirchliche Amter
inne, die sich alle aus dem ,Priesteramt” des
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Jahres 1930 ausgegliedert haben. Mehrere
treiben ,Seelsorge" im strengen Sinn des
Wortes. Eigentlich gehdren sie also alle zum
Klerus. Natiirlich wére es sinnlos, sie alle
als ,Priester” (bzw. als ,Priesterinnen”) zu be-
zeichnen, denn unser Wort ,Priester” ist of-
fenbar zu fest mit der historisch gewordenen
Gestalt des ehemaligen kirchlichen Einheits-
amtes und auBerdem mit der Idee der Ehe-
losigkeit und der Vollmacht zur Eucharistie-
feier verbunden. Fiir alles, was nicht in die-
sem Sinn ,Priester” ist, den urkirchlichen und
vom Konzil wieder ausgepaditen Namen ,Dia-
kon” (beziehungsweise ,Diakonisse“) zu ge-
brauchen, scheint auch nicht gerade gliidclich.
Wir haben eben eine neue, vorher noch nicht
dagewesene Realitdt, und fiir sie fehlen uns
noch die Woérter und Namen. Aber diese
Realitdt ist da. Es ist die Realitét eines auf-
gefdcherten kirchlichen Amtes. in dem .es
auBerdem nebeneinander amtszlibatdre, frei-
zblibatdre und verheiratete Personen gibt,
ménnliche und weibliche Amtsinhaber.

Entschiirfung der Z8libatsdiskussion

Diese Entflechtung des kirchlichen Amtes
ist lingst geschehen. Wir alle, und auch die
Bischéfe, sind damit einverstanden. Theolo-
gische Griinde gegen sie lassen sich nicht fin-
den, denn der ,Einheitspriester* war ja auch
erst historisch geworden. Gerade am Anfang

der Kirchengeschichte war das kirchliche Amt
vielféltiger, und es war auch nicht durch Kir
chengesetz an z$libatire Lebensweise gebun-
den. Es gab auch Diakonissinnen. .

Warum sollte die Kirche die heute also
schon geschaffene Amtervielfalt nicht auf dié
Dauer auch dadurch anerkennen, daB sie aud
ihr Weihesakrament entsprechend auffachert?
Das wire sogar zu fordern, damit nicht in def
Kirche ein Zweiklassensystem von kirchliche?
Amtsinhabern entsteht — ,geweihte* Amts-
inhaber und ,ungeweihte* Amtsinhaber. D38
wiire auch sozial gefshrlich und auBerdem in
sich unlogisch. Denn wenn es ein Sakrament
fiir das kirchliche Amt gibt — und das vertritt
die katholische Kirche ja —, dann muB es aud
in entsprechender Form allen Amtsinhaber?
zukommen. Wenn Sakramente nur noch 42
zu da sind, Klassenunterscheidungen L
zementieren, ist ihr Sinn pervertiert. Di€
schon l&ngst gefallene Entscheidung zur Auf
ficherung des Amtes muB also naturnotwen”
dig friher oder spiter auch deren kultisch®
Anerkennung durch Aufficherung des Sakra
ments nach sich ziehen. Nur ein erster, unb€
holfener Schritt dazu hin war die Neubele’
bung des Diakonats durch das Konzil.

Man kann vielleichit sogar noch eine?
Schritt weitergehen. Was ist ein Sakrament!
Ein 8uBeres, letztlich (aber nur letztlich, nicht
in seinen Einzelriten) von Christus herkom”
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Es solite Uberprift werden,
o fCl-‘v" das kirchliche Amt
anzes ein ganz
gormales Nachwuchs-
wngebot vorliegt, das sich
©gen der Aufféacherung

der Auf i
gaben
vertot auf viele

m. .

;’:;’e: Eﬁmen' das — im Fall des kirchlichen
gt ung wider kirchlidien Funktion ermdch-
Fllnktion rksam die zur Ausilbung dieser
Geschient gdegebene Gnade anzeigt. Und was
Isorgen tl!nn. wenn eine vollausgebildete
let i che ferin von einem Bischof ~ viel-
einer Zers eine Urkunde, vielleicht sogar in
Gabe 1 eiInonie ~ mit einer bestimmten Auf-
was dg e:el' Pfarrei betraut wird? Fallt das,
die Sakgg chieht, nicht eigentlich schon unter
Weihenk‘l.nentsdeﬁnitlon? Vielleicht ist das
BUr hapes ament schon lingst aufgefdchert,
e o es die Sakramentstheologen und
deshalp nol;edxtler noch nicht gemerkt und
r ausgepry keine ausdriickliche Theorie da-
mang, eitet! Wir miissen damit rechnen,
imp“liere e gefdllten Entscheidungen mehr
s dleldungn' als man jm Augenblick der Ent-
r Dlnge lg;lnt. Ferner l4uft die Entwicklung
T8t rechy 4 der Sprache, der Reflexion und

e Ang :;n formulierten Recht voraus,
'dlehenen Aennung der faktisch schon ge-
tes durcy S uffdcherung des kirchlichen Am-
dazy aber Prache, Ritus und Redht, vorgingig
€WuBtagy auch einfach durch das kirchliche
ung A:' kénnte manches entschirfen, was
WuBtgepn rg‘enblldx erregt. Wenn es ins Be-
tsinhap, Ngt, daB lingst viele verheiratete
Viele Amter da gind, da8 andererseits auch
'pﬂester" {8inhaber, dje nicht, weil keine
im alten Sinn, durch Gesetz zum

Zolibat verpflichtet sind, dennoch auf Grund
persdnlicher Berufung ehelos leben (gedacht
ist hier an die Seelsorgshelferin unseres
Pfarrhauses 1970), dann ist vielleicht doch
ein ganz anderer Rahmen fiir die leidige Dis-
kussion um den Zdlibat gegeben. Denn daB
gerade die spezielle Funktion, der Euchari-
stiefeler vorzustehen, den Zdlibat fordert,
kann niemand sagen. Frither wurde er vor
allem mit der vollkommenen Hingabe an den
Dienst fiir die Brider begriindet. Auch die
Frage des immer gréBer werdenden .Prie-
stermangels“ sieht dann anders aus. Wenn
némlich nicht mehr nur die die Budharistie
feiernden ,Priester” als kirchliche Amtsin-
haber anzusehen sind, miiBte iberpriift wer-
den, ob nicht fiir das kirchliche Amt als Gan-
zes ein normales Nachwuchsangebot vorliegt,
das sich nur auf die verschiedenen Mdglich-
keiten verteilt, wobei dadurch eine Ver-
zerrung auftritt, daB sich wegen des beige-
koppelten Zdlibats nicht geniigend Kandi-
daten fiir die alte ,Priesterfunktion” interes-
sieren. SdlieBlich kdnnte mindestens ein
Stilck der Rollenunsicherheit der ,Priester”
abgebaut werden, sobald sie sich der einge-
tretenen Verdnderungen bewuBt werden und
damit aufhéren, ithre Aufgabe an einem iber-
holten Rollenbild des alle Dienstfunktionen
der Kirche in sich vereinigenden ,Priester-
amtes” zu messen. Norbert Lohfink




