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Konigsbetger Genealogien. Opitz ~ Dach Kaldenbach

JORG ROBERT

© 1. Opitz in Kénigsberg

. Der 29, Juli 1638 war cin bedeutsames Datam deutscher Dichtung, ein Tag, der
. pachhallen solite, durch ein halbes Jahrhundert, von der fernen Cimbetnsee, von
" Memel und Pregel bis ,,an des siilfen Neckers Rande™, An diesem Tag némlich be-
kam Kénigsberg und der so genannte ,Konigsberger Dichterkreis® Besuch aus dem
nzhen Danzig.’ Es war niemand anders als Martin Opitz, der ,,Vater der deutschen
Dichtung®, der — wie Albrecht Schine es treffend formuliert — ,die preuBische

1 Christoph Kaldenbach, Galafee: Des weitherithnaten Poeter Martin Opitzen, Grab=1isd, in: Christoph
Kaldenbach, Ausab! aus derr Werk, hrsg, und eingel. von Wilfried Barner, Mit einer Werk-
bibliographie von Reinkard Aulich, Tébingen 1977 (= Neudrucke dentscher Literaturwerke
2), 8. 70--78, hier 8. 70.

2 Die Dach-Forschung hat die Vosstellung, dass es sich bei dem Konigsberger Freundeskreis um
cine institutionalisierte Gruppe gehandelt haben kénnte, Jingst verabschieder, In der Zlteren
Forschung werden teilweise bis zu dreiBig verschiedene Mitglieder genannt, Harald Edel, Simon
Dok, Das Leben des Dichiers, sein Verbdltnis sum &aurfiivstiichen Flans and seine finanziolle and materieile
Situation, in: Nordost-Archiv 14 (1981}, Heft 61/62, §. 13-30, Heft 63/64, §. 5-20, hier Heft
61/62, 8. 19f Vgl dagegen zusammenfassend Axel E. Walter, Caldenbachiana in St Petersbirg —
Eiin Beitrag ur Bibliographss des Kinigsberger Dichterkreises, in: Kalturgeschichee Osiprenflens in der Frithen
Newzeit, htsg. vor Klaus Garber, Manfred Komorowski und Asel E. Walter. Tabingen 2001 (=
Frithe Neuzeit 56), S. 963993, hier 8. 963, Anm. 4, Ziweifellos und nicht nat wegen fehlender
Staraten und programmatischer Schriften darf man von einem Kreis’ in Kénigsberg nur inso-
fern sprechen, als man den spithumanistischen Gelebrtenkreisen mis threm hymnisch gepfleg-
ten Freundschaftskult niher stand als Sprachgesellschaften [...].% Den besten Bindruck ver-
mittelt noch immer die kommentierte Anthologie: Simon Dach snd der Konigsberger Dichterkeres,
Mit 10 Abbildungen, krsg. von Alfred Kelletat, Stutegare 1986 (= RUB 8281y eine Fille neuer
Matcrialien zum Ubetlieferungsbestand der Konisgherger Gruppe bietet Klaus Garber, Die o
stobene Kirbishitte. Eine Studie sur Uberliefernng des Werkes von Simon Dach nebst einer Présentation
unbekannter Gedichts, ine Ders., Martin Opity ~ Pan] Flensing — Simon Dach. Dret Dichter des 17. Jabr-
hunderts in Biblistheken Mittel und Ostenrgpas, Bohlau 2013 (= Aus Archiven, Bibliotheken und
Museen Mitte- und Osteuropas 4), 8. 339—417; in demselhen Band der Abschaoitt: |, Simon
Dach in Litauen, ReBland und Polen, Die Wiederentdeckung der grofien samimlerischen Ein-
heiten vornehmlich aus dem alten Konigsberg™, S. 423630,

3 Axel Walter, Simon Dacks Darchbruch als Dichter 1638/ 32, in: Simon Doack im Kontexct presfiischer
Kulturgeschichte dor Frithen Newzeit, hrsg. von Klaus Garber und Hans-Giinther Parplies, Betlin
2012 (= Literarische Landschaften 13), S. 39-128, hier 5. 79-92; Ders., Simon Dach — der
prenfiische Archeget der dentschen Dichtung des 17. Jabriunderts, in: Ostprenfien — Westpreufien — Dan-
iz, Eine historische Literaluriandschaft, hrsg, von Jens Stitben, Mimnchen 2007, 8. 205233 (mit
weiterer Literatar); Siwen Dach (1605-1659). Werk und Nachwirken, htsg. von Axel E. Walser,
Tibingen 2008 {= Frithe Neuzeit 126).

4 Klaus Garber, Martin Opity — ,der Vater der dentschen Dichtung': oine kritische S tudie gur Wissen-
schaftsgeschichte der Germanistik, Stuttgart 1976.
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' Provinz seines poetologischen Herrschaftsbereiches inspiziert [...]“% Es wa
gleich das Jahr 3 vor dem ,endlichen Vnrergang und ruinirung der Musicalfsc__
Kirbs-Histte vnd Girtchens®, einem anderen, dieses Mal traumatischen Dat
der deutsch-Kénigsberger Literaturgeschichte, das Simon Dach mit seinem - d
Albrecht Schéne — heute bekanatesten Kasualcarmen wiitdigen sollte. Didse
Gartengrundstiick, das dem Domorganisten Heinrich Alberr 1632 vom Rat de
Stadt ,eingegeben ward®, solite bekanntlich 1641 dem Bau ciner Strafle zum Opfe
fallen, auf der ,,Die Land vad BiirgersLeur {etzt reiten, gehen fahren. ™

Dock diese prosaische Wende war noch ein gutes Stiick entfernt, als sich Mir
tin Opitz auf seine Reise nach Konigsberg begab.® Der Dichter-Diplomat, der s
cin Jahr spiter an der Pest versterben sollte, befand sich auf dem Héhepunk
seines gesellschaftlichen und literarischen Ansehens. 1637 war er vom polnisché
Kénig Wiadistaw IV, in den Rang eines kéniglichen Hofhistorfographen erhobé
wortden, ein Amt, das er offenbar schon 1638 gegen die Funktion des kéniglichet
Sekretirs eintauschte. , Mart. Opitius 4 Boberfeldt, Secretarius Regius et Celsissi
mus Principus Lignicensibus 4 Consiliis, ac Officiis Aulae {...]*" nennt er sich i
einem Brief an Oxenstierna. Die Verbindung zum polnischen Kénigshaus schlug -
sich schon 1636 in einem umfangreichen Lobgedicht an die Kinigliche Majesidt zu Polen:
und Schweden (Danzig 1638) nieder™, seiner Pflicht als Hofhistoriograph war Opitz -
mit seiner topographisch-kulturhistorischen Studie iiber die Sarmaten nachge~-
kommen." Vor allem im norddeutsch-protestantischen Raum war sein Anschen -
ungebrochen. Auch Opitz’ eigene poetische Produktion setzte sich ungebrochen

f@l.f.t: 1636 hatte Opitz Des Griechischen Tragoedienschreibers Safi)badz}r 4?1;@0?33 Eber‘
etzt'?, es folgren 1637 die Psalmen Davids"”. Eine AI}th?}Ogle mit eigenen Uber-
serzungen lateinischer und griechischer Epigramme {Florilegiunm variorum ejngmﬂlflma«
) sowie cine revidierte und erginzte Auflage (C) der Teutschen Posmata sollten
folgen, . )
':chiifii}areﬂgdie elementaten Daten, die den Besuch des 1\/.iartin Opitz in Ké-
nigsberg zu einem Héhepunkt fiir die akademische und hter'fmsche \Y/e.it machrter}:
Die Finladung war tber Robert Roberthin erfolgt, den Opitz — ve'rrmttelt dfm:
Matthias Bernegper — in Paris 1630 kennengelernt hattef.“‘ Robexstin, _de}r weitge-
reiste Hofmann, bleibt — auch nach dem Besuch in Kénigsberg — Opitz’ Bezugs-
punkt unter den Konigsbergern,'® Wie und an welchem Ort der E@pfang zele-
beiert wurde, lisst sich nicht mehr mit Bestimmtheit sagen, Anch die Dauer von
Opitz’ Aufenthalt lisst sich nur einkreisen. In einem Brief vom ‘17. Au\ggst 1638
an Robert Roberthin schreibe Opitz, er sef nun wohibehélten bei den‘bemen ZU-
riick. ' Der Konigsberger Aufenthalt erstreckte sich also _L'%be].: gut zwei Wochen,
Unsere wichtigste Quelle fir das historische Datum ist ein elf Strophen um-
fassendes Kasualcarmen, das Simon Dach, damals noch (Sf.‘,lt. 1636) Konrektmj an
" der Domschule {seit 1639 Professor der Poesie), eigens fiir‘ diesen {&nlass‘ sch.ricb;
Heinrich Albert komponierte den Satz.”” Das Lied erschien zunichst in cinem
zwei Blitter umfassenden Kasualdruck mit dem Titel: Gesang bey {Ie: Edien vnd Hoch-
. beriibmten Herren Martin Opitzen von Boberfelds, ete. ete. hocherfrewlichen Gege:wari Zi
Kinigsbergk in Prenfien [} Im Jabre 1638[)] Den 29. Tag des Hew-Mam;ts [...]."% Proto-
kollarisch korrekt wird hier Opitz, der von Kaiser Ferdinand am 28, Septemb‘er
1628 in den Adelsstand erhoben worden war, als ,,Edler” unc!‘ HHerr Martm
Opitz* angesprochen. Das beflissenc ,,etc. etc,” Uberspielt geschljckt das Fehlen
weiterer Fhren, Funktonen und Positionen des Gastes. Gcnannt‘wmd das Damn'},
sonst aichts. Und dennoch: Der Empfang muss einem dip}omatithen Akt gegl‘xu
cher: haben, er galt immerhin dem gelehrten ,Stiffter™ der poetischen Kolonie

5 Albreche Schone, Rirbishitte and Konjgsbers, Modellversuch siner saxialgeschichilichen Entgifferang
postischer Texte, Minchen 1975, 8. 29; vgl. Klaus Garber, Das afte Kénggsberg, Erinnerungsbuch -
einer untergegangenen Stads, Koln w.a. 2008, S, 30-37,

6 Schone (wie Anm. 5), 8. 23-25.

7 Ebd,, 8. 32 (v 100).

8 Marizn Seyrocki, Martin Opirg, 2. Aufl. Miinchen 1974, 8, 103-124; Curt Hotzel, Martin
Opity wnd Polen, in: Deutschpolnische Hefte 1 (1958), 8. 16-22,

9 Szyrocki (wie Anm. 83, 8. 114.

10 Anne Wagniart, Christoph Colerr Ubersetsuing von Opity’ Tabreds ayf die habibargische Hochgeit
Wiadystaws IV, van Polen (1637) wnd die Tradition der kritischen Panegyrik in Schlesien, in: Die
Bedentnng der Regeptionsiiteratur fiir Bildung and Kultur der Erithen Nenzeit (14001750}, Bd, 2:
Beitrdige sor sweiten Arbeitsiagung in Haldeshben (Mai 2013 '), hrsg. von Alfred Noe und Hans-
Gere Roloff, Bern ua. 2014 (= Jahrbuch fiir internationale Gesmanistik A 116), Bern 2014,
5. 393-427; Grazyna Szewcayk, Bilder des Krieper nd dor Friedensgedanke irr Gedicht vorn Martin
Opirz Lobgedicht an die Konigliche Majestit zu Polon nnd Schweden’, in: Memoria Sitesiae, Loben wid
Tod, Kriggseriebnis nad Friedenssebusucht in dov Hteravischen Enltur des Barock. Zuwm Gedenken an
Marian Sgyrocki (1928-1992), hesg von Mirostawa Czarnecka, Andreas Solbach, jolanta
Swafarz, Knut Kiesant, Wroclaw 2003 (= Acta Universitatis Wradslaviensis 2504), S, 139~
146; vgl. auch Robert Seidel, Vn Atheisten und nichisrnen Prinzessinnen. Martin Opitgens Schrif-
sen anf Angehirige des pobrischen Kénigshanses, in: Realitat als Herausforderung. Literatar in ibren
konkreten historischen Kontexcten, Fostschrift fiir Wilhebm Kihlmann gum 63, Geburistag, hrsg, von
Ralf Bogner wa, Berdin 2011, S. 211232,

11 Mardn Opitz, Varierum Lectionum Liber. In quo pracaipue Sarmatica, Davzig 1637,

12 Ders, Danzig 1636, . ) . u

13 Dzrs‘ Die Psi/meﬂ Darids. Nach den Frantwgisischen Weisen gesers, Danzig 1637 (weitere Aufla
gen: 1638, 1640, 1641}, Aom. 3,5, 76

\cer, Stmon Dachs Durchbrach {(wie Anm. 3), 5. 7f. o o

1451 X/ze;eg. \;/ther Robershin, Robert, in: Ostdeutsche Gedenktage 1998, Persinlichiksiten und Historische
Ersignisse, Bonn 1998, 8. 95-101. 3 -

16 M):’ar(%m Opity, Brigfiveshsel und Lebensysugnisse. Kritische Edition mit Ukersetgang, hrsg, von K_iauss
Conermann unter Mitatbeit von Hatald Bollbuck, 3 Bde., Berlin, New York 2009, Bd. 3, 3.
1475; , Incolumis ad meos pridie reversus sum.” . '

17 Ebd, Bd. 3, 8. 1475-1487 (Faksimile-ND von Text und Musik aus A%ber'ts Arxm, Tran-
skrip;ion K:ommentierung); ebenfalls in: Dach und der Kinigrberger szbfer/%rez; (wie Anm. 2),
S 29f31"dort auch S, 353355 zu Opirz’ Besuch. Simon Dach, Gedichte, hrsg, von Walther
Zéesemci— 4 Bde., Halle a.d.5. 19361938 (= Schriften der Konigsberger Gelehrten Gesell-
scheft, Sonderreihe 4-7), Bd. 1, 5. 51£. - _

18 Dach and der Kénigsherger Dichterkreis (wie Anm. 2, 8. 29-31. Vgl Opirz, Briefwechsed (wie
Anm. 10), Bd. 3, & 1477
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Kénigsberg, der sich nur mit mythischen (Orpheus), klassischen (Vergil) und b
lischen (david} Singerfiguren vergleichen lief. : -

ISt es vnser Seiten Werck’

Je einmahi so wot gelungen,
Das wir dir, O Kénigsbergk,
Etwas gutes vorgesungen,
S0 vernimm auch diel dabey,
Wer desselben Stiffter sey:

Dieser Mann, durch welchen dir
Jetzt die Ebre widerfihret,

Das der Deutschen Preiff vad Zier
Simptlich bey dir eingekehret,
Opitz, den die gantze Welt

Fiir der Denrschen Wunder helt.'

Albrecht Schone hat in seiner Studie zum Untergang der Kirbishiitte die

vergegenwértigend? Kraft des Kasualcarmens, seinen realistischen Zauber:
hervorgehoben: ,,Uber 300 Jahre hin bezeugt hier der Sprachgebrauch des:

Gedichts: So ist es gewesen™* Das Gelegenheitsgedicht ist historische Moment

aufnahme, wird zum ,Instrument sinngebender Darstellung von Realitit™®, die’!

es wiederum historisch zu ,entziffern’, ja zv bewahren gilt. Das Pathos de

JRettung® des historischen Kénigsberger Moments teilt Schéne mit seinen
Protagonisten, die ihrerseits — wie wir schen werden — die Erinnerung an das-

grofie Ereignis iiber ein halbes Jahrhundert konservieren werden. Schénes Studie

setzt diese groBe Kette der Erinnerung fore: Im Untergang der Kitrbishiitre ist die:

Klage iiber den Untergang Ostpreufiens, das es philologisch zu bezeugen und zu

erinnern gilt, gespiegelt. Schdnes Pathos des Authentischen, das die Revokation:
des historischen, nunmehr verlorenen und zerstérten Augenblicks verspricht,
bricht sich jedoch sogleich an den Umdeutungen und Rekontextualisierungen,'.
denen die Dokumente setbst unterworfen werden. Weniger die Texte selbst, als
ihre — untersteliten, rekonstruierten oder fingierten ~ Kowmtexte wandeln sich..

schrell. So auch hier: Dachs BegriBungsgedicht wurde nur zwei Jahre spiter
nabezu unverindert in Heinrich Alberts Anderen Theil der ARJIEN oder
MELODEYEN (1640} aufgenommen (Nr. 20 des 2. Teils). Es sind die Paratexte,

d.h. vor allern die neue Uberschrift, die dem Lied einen vollig anderen Charakter

und Sinn verleiht, ohne den cigentlichen Text zu verindera., Der Ton ist nun
herabgestimmt, persénlicher, geradezu intim. Die kasuale Zeitungsnotiz wird zum
ge.meinsamen Ego-Dokument: Martin Opitz sei ,,naher Konigsbergk kommen/
seine guten Freunde daselbst zu ersuchen®, Bei dieser Gelegenheir sei ,,jhme von

19 Dach and der Kdnigsberger Dichierfereis {wie Anm. 2}, 8, 29,
20 Schéne (wic Aam. 5), S, 30
21 Ebd, §. 44,
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imon Dachen vnd mir diese wenige Music durch hiilffe etlicher Studiosorum
sesentirt worden™®, Aus dem diplomatischen Ercignis wird ein Besuch bei
teunden (was in dieser Form ja (noch) nicht der Realitdt des Juli 1638 entsprachl).
ihert und Dach, nunmehr stolzer Professor der Poesic an der Kdnigsberger
niversitit, wissen sich sun auf Augenhdhe mit Opitz.

:23; Christoph Kaldenbachs Deatsche Eclogen (1648)

‘Die Umdeutung des protokoliarischen Aktes zur Begegnung unter Freunden setzt
‘zin weiteres Datum voraus — Opitz’ zwischenzeitliches Ableben am 20. August

639, Die deutsche Respublica Litteraria reagierte nahezu geschlossen mit Epikedien

lnd Grabschriften auf dicses Breignis® Dach und Albert setzten dem Freund
‘Opitz durch Aufnahme in die Liedsammlung ein Deakmal; ein eigentliches
Epikedion wurde in Konigsberg nicht verfassy, obwohl offenbar der Plan dazu
“durchaus bestand. Roberthin, der den Kontakt zu Opitz vermittelt hatte, gibt
“zunichst an, Dach beabsichtige ,,Jhme mit mehreren [Carmina, A.W] zu paren-
tiren® bzw. ,,bey seiner antretenden profession in oratione inaugurali“?. Erhalten
‘ist jedoch weder ¢in Epikedion noch eine Inauguralrede. Ich teile die Vermutung,

dass die Aufnabhme der Ode unter die Arer ,cin neuerliches Andenken ersetzt®
hat.® Das carmen exceptorizm enthielt ja bereits all jene Wirdigungsgriinde, die das
epicedinm tar hitte wiederholea kénnen Reagiert hat ein anderer, jiingerer:
Christoph Kaldenbach.® Kaldenbach war 1631 nach Kénigsberg gekommen,
hatte sich am 1. Juli 1631 an der Albertus-Universitit immazrikuliert, musste

22 Opitz,'Brfeﬁyefb:e/ {wic Anm. 16), Bd, 3, 8. 1484. Der Hinweis auf die Mitwirkung von Seu-
denten findet sich bei Dach hiufiger; er weist nicht zwingend auf die Universitit als Auf-
fihrungsort. Walter, Siwon Dachs Darchbruch {wie Anm. 3), 5. 80.

23 Dokumentert in: Opite, Brigfivechsel {wie Anm. 16), Bd. 3, 8. 1615£E; vgl. Ralf Geosrg Bog-
net, Der Autor im Nachruf> Formen und Funktionen der ierarischen Memarialkultur, Tibingen
2006 {= Stmdien und Texte zur Sozislgeschichte der Literatur 111), S. 1258

24 Opitz, Brigfwechsel {wie Anm. 16), Bd. 3, 5. 16421,

25 Walrer, Simon Dachs Durchbruch {wie Anm. 3), 8. 91

26 Die beste Einfithrung in Kaldenbachs Leben und Werk gibt noch immer die Anthelogie
von Wiifried Barner: Kaldenbach, Awwabf (wie Anm. 1); vgl. auch Wilfried Barner, Barock-
rhetorik. Untersuchungen gu ihren geschichtlichen Grundlagen, 7. unverind. Aufl,, Tibingen 2002,
8. 425-447. Weitere Literatus; Friedrich Seck, Der Rbetoriker und Post Christoph Kaldenbach
(1613-1698), in: Die Universitiit Tribingen sawischen Grihoduscie, Pietismus und Aufklirung, hrsg
von Ulrich Kapf, Ostfildern 2014 (= Tiibinget Bausteine zur Landesgeschichte 25), §. 283
314, Walter, Caldenbachiana (wie Anm. 23, S. 963-977; Wilfried Barner, Tébinger Poesie and
Elsguens i 17. Jabrhundert, Christoph Kaldenbach, in: Attempto 35/36 (1970}, 8. 98-118; ders,,
Christoph Kaldenbarh (1613—1698), Poet xnd Rbetoriker im Baroskzeitalfer, in: 500 Jabre Titbingsr
Rbetorik — 30 Jabre Rbetorisches Seminar. Katalog sur Ausstellung im Bonatzbau der Universittsbi-
blisthek Tiibingen vom 12. Mai bis 31. Julf, hrsg von Joachim Knape, Redaktion und Geseal-
fung: Hagen Schick, Tibingen 1997, 8. 76-79; Reinhard Aulich, Vo der Sorgfalt etwas gutes
wu erfinden.” Christoph Kaldenbachs Verstindeis vor Umgang mit dewr Worl. Zur literarbistorischen
Einorduung einss wiedsrenideekten Pocta dactus, in: Daphnis 22 {1993), 8. 393-412.
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jedoch immer wieder sein Studium unterbrechen, wm sich mit Privatunterrich

und als Klavierlehrer durchzuschlagen.™ 1639 wird er — noch ohne Abschluss =
zam Konrektor der Kdnigsberger Altstidtischen Lateinschule berufen. Dié
Studienjahre liegen — so scheint es — noch ganz im Dunkeln. Wann Kaldenbach:
mit der Kiirbishiitte in Berdihrung komimt, ist ebenso unklar wie die Entstehuﬂg;'

und Chronologie seines Werks in den frithen Jahren?
Es ist nur wahrscheinlich, dass Christoph Kaldenbach zu den Augenzeugen
des 29. Juli 1638 gehort hat. Vielleicht war er bereits Teil der , Kirbs-Hiitte“. Im

merhin war er schlieflich derjenige, der sich der Aufgabe des Opitz-Epitaphs:
stellte. Er tat dies, genauer gesagr, gleich zweimal: Echalten sind ein lateinisches
Epikedion mit dem Tivel Marsing Opicii Apotheosis ad Andream Tscherningium, das als:
14, Stiick im dritten Buch der Lyricorwom kbri 11 (Braunsberg 1651) gedruckt ist,® -
Es schligt von Anfang an einen erhabenen Ton an: ,,Avgustiori, Calliope, melos
| Dic euge piectro®, heilit es einleitend. Ob das Gedicht zeitnah zum Ableben des
Martin Opitz entstanden ist, Hsst sich nicht mebr kliren. Der Text enthilt keine
Hinweise; die ,Apotheose’ als Spezialform des Epikedions leistet die performative

Verklirung des Dichters, weniger seine realistische’, werkbiographisch zurechen-
bare Wiirdigung wie Dachs Empfangslicd. Man sieht aber hier schon: Der Anlass

regiert die Mittel, an thm kdstallisieren sich Formezperimente und Gattungsent-

scheidungen, die fiir eine bestimmte Tdénung und Sdmmung sorgen. Das

Epikedion ist keine poetische Gattung, sondern ein ,,Argumentationssystem™, das
dem jeweiligen Anlass und dem decoram unterworfen ist. ,Anlass® und Zweck vun- .

terwerfen sich die poetischen Mittel. Im Sammeltitel S7kae — siche Kaldenbachs
Sylvae Tubingenses (Tibingen 1667) — 16st sich das klassizistische System der Gat-
tungen auf, das Opitz theoretisch in der Poetsrsy und poetisch in seinen deutschen
Spezimina vom Lehrgedicht bis zur Tragddie begriindet hatte.

Diese Konvergenz des spithumanistischen Gattungssystems im Zeichen des
carmen casuale zeigt sich exemplatisch in Kaldenbachs Sammiung Dentscher Eclagen
[-..] Eén Theil erschienen in Kénigsberg 1648.% Es ist hier nicht der Ort, die
Sammlung mit thren 15 Verseklogen gatizngsgeschichtiich einzuordnen.® Nur soviel:

27 Vgl Wilfried Barner, Einleitung, in: Kaldenbach, Ausmwab/ (wie Anm, 1), 8. X1-LII, hier 8. XVI{F.
28 Ebd, 5. XIX.
29 Christoph Kaldenbach, Lyreoram fib I Rbytbmornm fib. 1, alterqus miscellancornm |...}
Braunsberg 1651, 8. 209-212.
30 Christoph Kaldenbach, Dentscher Eclogen/ Oder Hirtengedichte/ Ein Theil, Kdnigsberg 1648,
Eine eigentliche Forschung zu dieser Sammlung gibt s ~ ber kursorische Erwihnungen
in den Darsteltungen Barners hinaus ~ nicht.
Stefanie Stockhorst, Ekfogenproblente im Bareck. Zur dentschsprachigen Regeption von antiken Ge-
nusmodeli und romanisshen Musiertexten anr Beispiel von Oswald Belings Bucolica-Ubersetzung, in: Ab-
grenzung and Synthese. Lateinische Dichinng und volkssprachiiche Tradition in Renaissance und Barock,
hesg, von Mare Focking und Gernot Michael Miiller, Heidelberg 2007 (= Germanisch-ro-
manische Monatsschrift. Beiheft 31), 8. 109-130; dies., Reformpostik. Kodifizierte Genustheorie
des Barock und afternative Novmenbildung in pociologischen Paratexzen, Tiibingen 2008 (= Frithe
Neuzeir 128), 8, 137144,
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die Entwicklang der Hirtendichtung im 17, Jahrhundert steht in einer Spannung
swischen dem normativen Modell der Vergilischen Eklogen oder Buwsfios, die in den

“Poetiken als Muster der Gattung empfohlen werden, und einer Dichtungsprasis,
‘die seit Opitz’ Sehdfferey von der Nimfen Hercinie (Breslau 1630) wesentlich durch die
' Prosa-Ekloge in der Tradition Sannazaros und Sidneys bestimmt ist. Zu den weni-
- gen Vertretern der Versekloge gehoren Georg Neumatk, Sigmund von Birken, Mi-
“ chael Kongehl, Benjamin Neukirch sowie Johana Ulrich von Kénig™ Eine Aus-
" gahme stelit Oswald Belings Ubersetzung von Vergils Edggen dar, die Adam
" Olearius postum uater dem Titel Verdentchete Waldlieder (1649) publizierte. Eine
“wiederholt nachgedruckte Prosatibessetzung des Frankfurter Lebrers Johann Va-
" lentin (1601-1684) solite 1660 folgen.® Wibrend sich die poetische Prazis an mo-

dernen Exempla und aktuellen Bediitfnissen ~ siehe Gebrauchslyrik — orientierte,
bliebt die Poetologie normativ antikenbezogen™ Dies strahlt auf die Praxis der
Versekloge aus: Deren geringe Verbreitung ist der Tatsache geschuldet, dass sie als
Gente durch die reiche neulateinische Bukolik gewissermaBien besetzt’ war, wih-
read sich fiir die volkssprachliche Schiferdichtung die ;modetne’ Prosa-Ekloge an-

bot. Fine systematische, klassizistisch zu nennende imstatio lyrischer Formen der

antiken Literatur war noch im 17. Jahrhundert die Ausnahme. In Opite” Tentschen
Poemata bilden antike Pritexte daher nur eine kleine, gleichsam zufillipe Gruppe
nehen zeitgendssischen lateinischen (2.B. Owen) und volkssprachlichen Modellen
(z.B. Ronsard, Heinsius etc.).” Eine systemnatische, Form wmd Gehalt exfassende

"Transposition antiker Formen in deutsche Dichtung wird erst Mitte des 18. Jahr-

hunderts durch Klopstock und seine Nachfolger etabliert.”

32 Stockhorst, Reforapoetik (wie Anm. 31}, 8. 138, Klaus Garber, Der Locas amocnus snd der locus
terribifis. Bild und Funktion der Natur in dor desitochen Schifer- und Landiebendichtung des 17, Jabr-
hunderts, Kéln, Wien 1974 (= Literatur und Leben, NLE 16), 8. 18£f.

33 Johann Vaieatin, Publii Virgilii Maronis dess nie gnug gepriesenen latinischen potten gedichte, Frank-
fure a, M. 1660,

34 Silvia Serena Tschopp, Imitatie und renovatio. Martin Qpity’ Schifferey von der Nimfen Hercinie!
als Modell der Ansignung litsrarischer Tradition, in: Kitnste und Natar in Diskursen der Frithen New-
zeit, hrsg, von Harumut Laufhitte, Teil I, Wiesbaden 2000 {= Wolfenbiitteler Arbeiten zur
Barockforschung 35), 3. 673685,

35 Vgl die instruktive Zusammenstellung in der Ausgabe von Georg Witkowski: Martin Opitz,
Tentsche Pogmata. Abdruck der Ausgabe von 1624 mit dew Varianten der Edpgeldrucks nnd der spateren
Aunsgaben, hrsg, vou Georg Witkowski, Haile 2.d.5, 1902, 8, XXIX-XLIL Hicr Nt 91:,,Au
dem ersten Buch Propertij (= Eleg. I, 8. 18), Nr. 145: Ovid, Ameres 111, 8. 15.

36 Ein gures Beispiel fiir diese verspitete Einbiitgerung’ antiker Lyrik bietet Andreas Heinrich
Buchholtz {1607-1671), der 1639 unter dem Titel Vertentschie und mit kurtgen Noten erklirte
Poctereykunst die erste Ubertragung der Horazischer A poetica vorlegee (1639); im selben
Jabr erschien unter dem Titel Verfesischtes wnd mit kurizen Noten erklirtes Odenback seine Ubex-
tragung der Horazischen Carmina. Ingeborg Springer-Suwand, Der Ubersetser als . Aufileger’. Zu
Andreas Heinrich Bucholty' Ubertragung der Oden des Herag, in: Modetn Language Notes 92
(1977}, S. 458-468; Jérg Robert, Nachahmang, Libersetzaung, Akkulturation — Horag-Regep-
Honfen) in der dentschen Lyrik (15801650}, (erscheine 2016) in: Horaz-Regaption in der nenlater-
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hesten datierbaren Werke unseres Autors. Wean Kaldenbach in der Vorrede
ngibt, er babe sich Roberthin und Dach mit den hier vertretenen ,,Erstimgsggben
‘einer Lieder® genihert™, so ist dies natiitlich ein Topos, der jedoch einen
istorisch-biographischen Kern enthilt, Ungeachret der schwierigen Chronologie
cheint die Eelogen-Sammilung die frithesten Stiicke aus Kaldenbachs lyrischer
roduktion aus den 1630er Jahren zu vereinigen. Sle zeigt zudem cin charak-
eristisches Merkmal seiner Arbeit: Die Sammlung dient als Erinnerungsmedium,
als imaginiter few de mémoire, der die eigene (poetische} Biographie in den histori-
ichen und geselligen Kontext einschreibt. Den Casaalia innerhalb der Eklogen
‘steht eine etwa gleich groBe Gruppe freier’, d.h. nicht unm.ittelbag anlass-
bezogener Texte gegeniiber, die sich enger, vielleicht auch schuirzt'liiﬂzger, d.em
Modell Vergils anschlieflen (die naturkundiiche Flkloge Nr. 11 mit dem Titel
- “Euphranor” ist eine tmitafia von Vergils 6. Ekloge). Klassizismus uod Gebrauchs-
‘situation sind die beiden Pole des Kaldenbachschen Werkes. Zusammengehalten
“weeden die Dewtschen Eolggen jedoch wor allem durch eine biographische
Dimension, die sich im Schutz der pastoralen Schifermaske breit entfalten kann.
Kaldenbachs Eklogen sind poetische ,Ego-Dokumente” und Zeitzeugnisse,
vielleicht die persénlichsten und subjektivsten ia seinemn Gesamtwerk dberhaupt.

o Die Spannung zwischen Vers- und Prosackloge zeigt exemplarisch die urig
geleuchteten Ambivalenzen und Spielriume zwischen poetischer Praxis und po
tologischer Theoriebildung” Opitz’ Poeterey begniigt sich mit einer reinen Aufzik
lung bukolischer Sujets und Motve, um dann vor allem den stifus bumilis i
betonen: '

Die Eclogen oder Hirtenlieder reden von schaffen/ geiBen/ seewerck/ erndter;

erdgewichsen/ fischereyen vand anderem feldwesen; vnd pflegen alles worvon si
reden/ als von Licbe/ heyrathen/ absterben/ buhischaffren/ festtagen voni
sonsten auff jhre biwrische vnd einfildge arv vor zue bringen.™ g

Schon duBeclich sind Kaldenbachs Destrche Eclogen eines der ambitionierterers
Projekte der Kénigsberger Gruppe. Gewidmet sind sic Robert Roberthin und’
Simon Dach, der das Unternehmen in einem Geleitepigramm wiirdigt.” Dank
Opitz seien die Musen in Deutschland heimisch geworden. Nachdem alle
Gattungen eingefiithrt seien, komme nua Kaldenbach, dem neuen T heokrit, das’
Verdicast zu, auch die Ekloge einzubiirgern. Der Dichter selbst entschuldige das:
Projekt in seiner Vorrede an Robertin mit der ssmplicitas des Genus, das als’
Vorbereitung fiir Hoheres geeignet sei. Strukturell f2llt eine Zweiteitung auf: Gue
die Hilfte der 15 Stiicke sind Kasualcarmina in bukelischer Form; darunter finden -
sich prominente Adressaten. Im Zentrum der Sammlung stehen zwei Eklogen an
das schwedische Kénigshaus: Zunichst eine Epikedion-Ekloge Dapbnis auf den
»glorreichsten Hintritt des Durchlauchtigsten/ GroBmichtigsten/ und Unuber--
windlichsten Firsten und Herren/ Herrern Gustavi Adolphi [...]** der am 16."
November 1632 in der Schlacht bei Littzen gefailen war; darauf folgend eine
Eldoge auf Prinzessin Christina ,,bey angehender Regierung™. Beide Ereignisse
zeigen, dass es sich tatsdchlich um carming juvenibia des eben immatrikulierten’
Konigsberger Studenten (geboren am 11. August 1613) Kaldenbach handelte.
Nach der Disputatio de fortitudine (Frankfurt/Oder 1630y handelt es sich um die

3. Galatee ~ ¢in doppeltes Epikedion

fch konzentriere mich im Folgenden auf Kaldenbachs Opitz-Epikedion (Nr. 7
inperhalb der Sammlung), tiberschrieben mit: ,,Galatee. Des weitherihmten Poe-
ten | Martin Opitzen | Grab=Lied“.* In der Forschung hat der umfassende Text
bislang keine Beachtung gefunden. In einem rezenten Aufsatz konstatiert Fried-
tich Seck immerhin: ,,Kaldenbach ist poetisch anf der Héhe der Zeit; wenn das
Gedicht mit seinen 53 Strophen heute auch etwas ermiidend wirkt {...].** Dieses
Usteil gilt es zu revidieren: Es wird zu zeigen sein, dass die siebte Ekloge zu Kal-
denbachs hintergriindigsten Produktionen zihlt: einerseits anfgrund der interFex-
tzellen Konstellation, iber dic zu sprechen sein wird, andererseits wegen seines
historisch-dokumentarischen Wertes. Trifft nimlich die von Kaldenbach selbst
suggerierte Frihdatierung der Stiicke in den Dentschen Eclogen zu, wird man den
Text in das unmittelbare Umfeld von Opitz’ Tod einordnen kénnen. Er wire dem-
nzch der bedeutendste und angipe Nachruf aus der engeren Kdnigsberger

wischen Literatur vom Beginn des 15, bis zum Ende des 17. Jabrbunderts. Akten dor trilatoraton For-
schungskonferens in der Villa Vigows, 20122014, hrsg. von Marc Laureys, Nathalie Dauvois
und Donatelia Coppini. Die Metapher der Einbiirgerung® geht auf Franz Josef Worst-
brocks Studien zur Ubersetzungskultur der Frithen Neuzcit zuriick: Franz Josef Worst-
brock, Zur Einbiirgerung der Ubersotzung antiker Autoren im dentschen Humanismus, in: Zeitscheife
fir deutsches Altertum 99 (1970), 8. 45-81.

37 Wilfried Basner, Spieiriume. Was Poetik und Rbetorik nicht lebren, trv: Kiinsze wnd Natur (wie Anm.
343, 8. 33-67; darauf aufbauend Jieg Wesche, Abwrichungen, Lizenzen und Spielrinme in der
deutschen Poesie and Poetik der Barockzest, Tibingen 2004 (= Studien zur deutschen Literatur
173},

38 Martin Opitz, Buch von der Destschen Posterey (1624), Studienausgabe [...], hrsg. von Herbert
Jaumann, Seattgart 2002, S, 31,

39 Kaldenbach, Awmwab/ (wie Aom. 1), 8. 62f.

40 Kaldenbach, Dentsche Fielogen (wie Anm, 30), S. 66f,

41 Ebd, 5. 81.

42 Vgl Gerhard Dinnhaups, Personalbibliographien sa den Drwcken dos Barock, Bd, 3: Franck

Kircher, Zwreite, verbesserte und wesentlich vermehrte Auflage des Bibliographischen Hand-
buches der Barockliteratur, Stuttgare 1991 (= Hiersemanas bibliographische Handbiicher
9, 8. 22142257 (s.v. Kaldenbach), 8. 2218, S ‘

43 Kaldenbach, Aamab! (wie Anm. 1), 5. 62: ,,cum hoc ego primigenio carminum meorum
foeta ad Vos contendi.” .
44 Kaldenbach, Dentsche Eclogen {wie Anm, 30), 8. 54-66; ich folge dem Wiederabdruck in:
Kaldenbach, Auseab! (wie Anm. 1).

45 Seck {wie Anm. 26}, S. 287.
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Gruppe, in der Kaldenbach im Jahr 1639/40 bereits eine respekeable Rolle gesy
hat. Er 16st seine Aufgabe in einer Weise, die héchst elegant a) Opitz’ Vi
seine Dichtung und ¢} deren poetischer Einfluss und bleibende Bedeutung fiir
Kénigsberger verbindet. Der Text verbindet dabei drei poetische Geney
Epikedion, Ekloge und Elegie, die im Sprechake der ,,Klage® (v. 308 u.8.) kornive
gieren, Die topischen Elemente des Epikedion — in Krummachers Dreiteiliin
ladatio, lamentativ and consolatio baw, exchortatiy — werden in lockerer Form verg
beitet, der Text zitiert sie als Stichworte, % i

Soweit so unauffiltig. Kaldenbach gewinat seiner Aufgabe jedoch einé beson
dere Wendung ab. Er bictet nicht e Epikedion, sondern gewissermallen zwe
Galates zeichnet sich durch eine markante Doppelstruktur mit Peripetie aus:
Zentrum des Textes steht die Klage der Galathee um den abwesenden Corydo
= Opitz). Der Grund dieser Abwesenheit ist jedoch im ersten Teil - his v, 259

ganz unklar und damit auch der Gattungsstatus des Textes: Handelt cs sich um

cine Liebes- oder Totenklage, um Elegie (bzw. Heroide) oder Epikedion? Die ents

scheidende Wende zum offenen Epikedion erfolgt erst in Strophe 44 von 53, Da's'_
-verdeckte® Epikedion geht nun in ein ,offenes® iiber: Erst hicr teifft die ,unge;

windschte Post™ (also ,Nachricht’, v. 261) von seinem Ableben ein, Kaldenbae

setzt einen buchstéblichen conp de thédsre ein, der die Struktur des Enkomions ver:’
doppelt und potenziert. Die Gattungsmischung betrifft nicht nur den Umschlag
von Elegie zu Epikedion, sondern auch die szenische Erweiterung der Klage zur
dramatischen Handlung. Galatee prisentiert sich als eine Art frihes Monodram

bzw. Melodram, ein mimetisch-performatives Gedicht, das den Text zur Bithne

werden ldsst, :
Damit kommt ein weiterer Gattungsbezug hinzu. Die Galatee-Ekloge reprisen-

tiert auch e¢ine rhetorische Untergattung, die Kaldenbach in seinem Tiibinger

Lehrbuch Poctice Germanica (Nurnberg 1674) als vierte praktische Subgattung ne-
ben Epikedion, Epithalamivm und carmen Zratulatorium avsfihre: die Ethoposia (fat.
sermocinatic), d.h. die ,Fingierung von Ausspriicheq, Gespriichen und Selbstge-

sprichen oder unausgesprochenen gedanklichen Reflexionen® historischer oder
mythologischer Personen.® Im Gegensatz zu den Epikedien und den Epithala-
mien hat Kaldenbach sie allesamt selbst verfasst. Eithopoiien sind Gelegenheitsge-
dichte eigener Art: Wie in einer historischen Momentaufnahme beleuchten sie den

46 Hans-Henrik Krummacher, Das barocke Eipicedinr, Rbetorische Tradition nnd denische Gelegen- .

beitsdichtung, in: Jabrbuch der deutschen Schillergeselschaf 18 (1974), S. 89-147; Anna Lin-
ton, Postry and Parental Bereavement in Earfy modern Lutheran Germany, Oxford 2008, S, 68¢F;
zur Gelegenheitsdichtung insgesamt Walf Segebreche, Dar Gelygenbeitsgedicht, Ein Beitrag qur
Geschichte wnd Poetik der dewtschen Lyrik, Stutegare 1977,

47 Heinzich Lansherg, Handbuch der literarischen Rhbetorib. Fine Grundlsgung der Literaturwissenschaft,
Stuttgart 1990 (zuerst 1960), S, 407,

48 Christoph Kaldenbach, Poatice Germaniza, sen de ratione scrtbend! Carminds Tentowico TIBRI
DUG, Cum Dispasitionum Carminumque varii atgnmenti farragine, pro sxerconda 5 iyle Povtivo [..],
Nirnberg 1674, §. 148-158.
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ten- und Affektzustand einer Figur in einer bestimmten, kr-iserihaftesl Situa-
f: Pyramus findet den Mantel der Thisbe (D, Venus beugt sich @ber ;n ;rer-
en Adonis (I1), Orpheus bittet Eurydice bei Pluto aus (111), ./‘-‘xciams Gedan erllrz
thm die Bva zugefithrt wird (IV}, der Briutigam der H9ch2§1t zu Kana‘afl :ac
& vollbrachten Wunder usw. Das Subgenre hat offensichtlich cine Be.z.le. zng
i Dramatischen: zum Entscheidungsmonolog im Sp%echtheater, zut Arie in her
per, aber eben auch zum Lied. Bis in die Klassik bleibt es — auch dank solc Zt
herbiicher wie dem Kaldenbachs — présent. Goethe‘s—Pmmefﬁewuj und Ganymed-
ymne oder Schillers Cassandra stehen in dieser T!:adxgo.n d‘er ﬁaﬁ—wmf personaran,
ie iiher Lehrwerke wie dasjenige Kaldenbachs noc%l bis in die Zeit um 1;‘80}(3 z:{)u.s-
ffahlen."" In der Galatee ist diese drarnatische Situanc'm konkr_et und ‘pla_stisch,.u is~
seilen sogar szenisch ausgemalt. Es wilre reizvoll, .a.eme ,Ant'}-Idyﬂf: wie Schillers
: stzer Grischenlands auf diese Tradition der Ethopoiia zu beziehen. v
Dach damit zum Text selbst. Die Eefoge besteht aus 5? Siro?hen zu sechs ? et
en, die nach dem einfachen Schema ABBACC gereimt sind. Die Klage det Nym-

:'Iﬁhe Galatee um Abschied und Verlust ihres Cory‘don = Opitz nimmt in i;);k::i
“Form die Klage um den Tod des Daphnis aus Vergils 5. Egoge (v JZOff.) au .bn'da

und Steuktur sind rasch zusammengefasst: Die ersten drei und dwj 1etuzten eiden
..'Strophen legen cinen Rahmen um die Klagerede der Nymphe. Sie fihren einen

Erzihler ein, der als Voyeur bzw. Lauscher an der Wand (odes hinter dem Baumy)

- die Klage der Galatee referiert:

An des siissen Neckers Rande
Gieng in tieff erregrem Weh
Dic betriibte Galatee/

Als in einsam=wisten Stande
Corydon durch grimmen Rif8
Sie und ihre Pelder Hefl.

Damals sah man auff dexr Weide
Nicht ihr vermals schénes Vieh;
Das zerstrewet da und hie _
Nach hieng mit ihr gleichem Leide.
Sie selbst hielt so wilder Pein
keine Klagen gleich zu seyn.®

Der Neckar verweist patirtich — 1648 — noch nicht auf .Tﬁbmgfﬁn, wohin Kalld;n-
bach nach seinem Ruf auf eine Professur fiir Rhetorik, Poesie und lGe:'schch?e
1656 umsiedeln wird. Die Ode ist vielmehr in .Hcildelberg (v. 118} 51tu1e]:nr-t. N ie
Nymphen der barocken Bukolik bewegen sich in einem mythotopographischen

49 Barner, Einleitung (wie Anm. 27), S, XIT; Ridiger Campe, Affekt wnd Amdfuwé. ZH; Ummlz:f;
lung de; Brerarischen Rede im 17, and 18, Jabrbundert, Tibingen 1990 (= Studien zur deutsd

Literatur 107), 8. 516.
50 Kaldenbach, Auswabl (wie Anm. 1), 8. 70: Deutsohe Eclogen 7, v 1-12,
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Hybridraum, der einerseits konkret ist (Heidelberg, Neckar, Odenwald), anderer--

seits ein Raum intertextueller Verweisungen ist, Damit zum ersten Teil. Die Frage

nach Corydons Verbleib fithrt in Strophe 4 bis 16 zu einer locker gefiigten Revue

von Opitz’ Lebensstationen seit 1621, Die Reihe beginnt mit der ,,Cimber See™ (v,
31), also Dinemark (niherhin Jitland), wohin Opitz 1621 von Heidelberg aus im
Gefolge des dinischen Edelmanns Mogens Juel und seines Prizeptors Andreas
Claudius aufbricht, vor dem Einfall Ambrosios Spinolas in die Kurpfalz flie-
hend.®* Uber die Niederlande, ,,da ihn Daphnis [= Deckname fiir Daniel Heinsius]
erst erkandte® (v. 38}, und Frankfurt filhrt der Weg nach Paris (1630), ,,da Ber-

rinthe [d.h. Roberthin] erst vethie3 | Stete Freundschafft ihm zu pflegen.” (v

63f) Es folgen der Aafenthalt in Wien 1625 (v. 65}, der Opitz die Dichterkrénung:
durch Kaiser Ferdinand II. eintrigt, der Aufenthalt in WeiBlenburg/Siebenbiirgen
(seit Sommer 1622), der das Ziatna-Gedicht und das gelehrte Projekt der Dacia

antigua anstéBt. Die Reihe schlieBt mit einer ,Apotheosis®. Als neuer Orpheus ist
Opitz vielleicht schon auf dem Weg zum Olymp (v. 85--90, Str. 16). Im Nachgang
werden noch Breslau und Thorn, die Stationen seit 1635, genanat. Wihrend also

die frihen Lebensjahre dicht reprisentiert sind, fillt auf die Stationen der dreilli-
ger Jahre wenig Licht, Insbesondere der Besuch in Kénigsberg bleibt unerwihnt,

Der mit v, 151 beginnende exchortatio- bzw, conselatio-Teil der Bkloge (,,Sey doch,
sey fort unbetriibet™) hilt sich die Leistungen und die Anerkennung des Martin-

Opitz vor Augen. Hier bestehen stirkste Berthrungspunkte zu Dachs Opitz-

Stindchen. Sie betreffen vor allem Opitz” Renommee im Ausland. Mit dem Bunz-

lauer ist die translatio artis vollzogen, Apoll unter die Deutschen gekommen:

Hor dich ferner auff zu brissten/
D geehrter Tyber=Strom:
Schawet auff/ Athen/ und Rom/
Wie die vormals rawe Wisten
Ewrer Deutschen nunmehr schén/
Und in hellem Wachstumb stehn,

Hippocrenen reiche Quellen
Gehen itzt mit dem Bober fort/
Da in st begehrten Port
Cynthius sich ein= wil= srellen;

51 Vello Helk, Opiry in Déiremark, in: Wolfenbiitteler Barock-Nachrichten 6 (1978}, 8. 143-150;
Wilhelm Kihlmann, Van Heddelberg quriick nach Schiesien. Opitz fréithe Lebensstationsn im Spisgel
seiner lateinischen Lyrik, it Regionaler Kulturraum und intelieckinelle Kommunikation vom Humanis-
ity bis ins Zeitalter des Internet. Fesischrift fiir Kiaws Garber, hrsg. von Axel E. Walter, Amster-
dam 2005 (= Chloe 36), 8. 413-430; Wilkelro Kihlmann, Martin Qpitg, Dewtsche Literatur and
dentsche Nation, Heidelberg 2001, 8. 18-37; Jorg Robertt, Heidelberger Kanstellationen wm 1600,
Pawl Schede Mefissus, Martin Opity and die Anfinge der Deutschen Postersy, in: Die Wittelsbacher und
die Kurpfaly in der Newzest. Zwischen Reformation, brsg, von Wilhelm Kreutz, Withelm Kithl-
mann und Hermann Wiegand, Regensburg 2013, S. 373-387,
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Cynthius/ den lange schf_m
Misst sein alter Helicon,®

Noch ém;ner weify Galatee nichts von Corydon-Opitz” Hinscheiden, noch einmal
vergegenwiirtigt sie sich seine Treue thr gegeniiber (,was er einmahl dir verspro-
chen | helt bewebrten Stand und Grund®; 8. 205£; 8. 224 HHuld vond Trew™).

Anch nicht der Fiarstendienst, und nicht einmal die Nobilitierung konnten an det

Liebe zur einfachen Nymphe, die metonymisch fiix die simplicitas der rastica poesis

" steht, etwas sndeen {,Ob jhm Helm und Schild die Kunst | Selbst gebracht ge-

lehrter Lieder™; v. 231£). Theatralisch ist die Wende, die mit v 261 den Schiuss
einleitet und den Monolog zur Szene 6ffmet. Nachdem Galathee eben die Hoff-

: nung auf eine Rickkehr Corydons wiedererlangt hatte, folgt ein Geflhlsum-

schwung, an dem sich die Ethopoiie / sermognatio beweisen kann. Der Einbruch
des Schicksals kommt in Form der Nachricht (,,Post™) von Opitz’ Tod in Danzig:

O nie sichrer Hoffuung Frewden!
Weil mich letzet dieser Trost/
Kémmt die ungewitndschie Post/
Und beingt aus sein letztes Scheiden.
Gatatee/ am rawen Belt

Wird dein gantzer Mut gefille.®

Hier setzt nun das eigentliche, ,offene’ Epikedion ein. Die Nachricht stigzt die
Sprecherin in noch tiefere Verzweiflung. Der ,, Trost™ (v 260) ist verflogen, nicht
einmal die Lektiire von Opite” Trostgedicht (v. 272: ,Rath und Trost in Krieges-
Noth®) wird helfen kénnen. Linderung verspricht allein die Hoffnung, dass Co-
tydon-Opitz nur kérpettich in der Danziger Marienkirche ,.eingesencket™ sei.
Vielmehe sei ,,sein stetes Grab allhier | In dem hertzen [...] bey mir.” {v. 281L).
Doch das zweite’ Epikedion im Epikedion endet untrdstlich: ,, Aber ich will meine
Tage | Fort mit Kummer bringen zu® (v, 301f). Die obligatorische somsolatio un-
terbleibt zugunsten einer auf Dauer gesteliten lamentatio. Das Epikedion wandelt
sich vollends zur Elegie. Im Kontrast der beiden Hilften wirkt der untréstliche
Ton am Fnde von Galatees Rede um so stirker. Der Rahmenerzihler nimmt dies
in zwei abschlieBenden Strophen auf. Noch sei unklar, wem Apoll das ,,verwaiste
Saitenspiel (v. 311) anvertrauen werde. Corydons Tod ldsst die Stelle des Natio-
naldickters bis auf weiteres vakant — das Ende des Gedichts bringt die Lésung,

52 Kaldenbach, Auswabi (wie Aom. 1), 8. 75, v. 175-1806.
53 Ebd, v. 259264,



124 :tinigsbcrger Genealogien. Opitz — Dach — Kaldenbach 125

4. Opitz — Corydon und Galathee iedetlande, ,,da der grosse Daphnis wohnet™ (v. 46) und Friesl‘and b%s nach Jat-
Tand, das als leens desertus oder ferribilis geschildert wird: ,, WO duf. Scjtuffe vor ge-
flossen | Da liegt scharffes Eiff vad Schaee® (v. 121£). Aus der EISWl.JStC ws‘l.ndem
die Gedanken zuriick ins idyllische Heidelberg: ,,Alle Nacht pflegt mir zu triumen
g Wie ich bey dem Neckar sey.” (v. 183£) Dex Blick geht in eine unbesummte und

‘offene Zakunft;

Doppelstruktur und Gattungsambivalenz sind nicht die cinzigen ingenidsen Wen
dungen in Kaldenbachs Opitz-Epikedion. Hinzu komme eine intertextuelle Dj
mension, von der bereits andeutend die Rede war. Fiir die Zeitgenossen war si
unmittelbar evident. Opitz ist in Kaldenbachs Text nimlich doppelt gegenwirtig
In der Figur des abwesenden Corydon, aber auch in der Form des Liedes, seine
Intertextualitit. Kaldenbachs Galatee ist niimlich eine Kontrafakrur, eine parodia®
eines gleichnamigen Gedichts, mit dem Martin Opitz die Abteilung der Oden ind-
Gesdnge in den Dentschen Poemata von 1624 eréffnet hat.® Opitz’ Text wiederum ist.
selbst parodia eines Leides aus Daniel Heinsius® (,,Daphnis®) Neder-Duytschen Pao-.
matz (1616), lberschrieben mit dem Titel Pastore, — darauf kann ich hier nicht
niber eingehen.’ Der Text setzt folgendermaBen ein;

Manches Land muB ich aoch sehen/
Vad mich lassen hin vnd her

Dutch das weite wilde Meer
Manche rauhe Winde wehen/

Eh’ ich/ reicht mir Gott die Hand/
Schawen kann mein Vaterland.®

Der exilieste Dichter erinnert an den klassischen perggrinator Odysseus. Die Mo-
tivik wiederum ist stark durch Ovids Exildichtung — Tristiae, Epistuine ex Ponty —
bestimmt, die im 16. und 17. Jahrhundert zu den am dichtesten rezipierten Teilen
des Ovidischen Werkes gehéren, weil es ~ hierin mit der Bukolik konvergierend
cin kiassisches Modell lyrischer Selbstthematisicrung in Exit und Fremde bereit-
stellee. o »
Opitz’ Galatee ist ,eine Hommage an den Niederldnder [Heu.lslus‘; JR] ,lder
im Test erwihnt und in der Form imitlert bzw. parodiert wird. Die éwitatio erbringt
den ,MNachweis, dal3 das Deutsche internationalen poetischen Maﬁstﬁi?en etnt-
spricht“®. Diese intertextuelle Beziehung kehrt sich nan um und perpetuiert sich:
Galatee wird zam Ausgangspunkt einer ganzen Reihe von Kontrafakturen®, etwa

Galathee,

COridon der gieng berriiber
An der kalten Cimbersec/
Wegen seiner Galathee/

Die er vor so sehr geliebet/
Die jhm vor so sehr behagt
ER’ er ward von jhr verjagt.”

Die Pointe von Kaldenbachs Erlgge liegt also einerseits in der Inversion der Spre-.
cher-Rolle — Galatee statt Corydon — andererseits in der Umkehrung der Motiva- :
tion, die Ton und Charakter des Textes verindert: Wie schon Daniel Heinsius’
Voriage ist auch Opitz’ Galathes im Ton der Pastourelle gehalten - ,rustica simpli-
citas®, Die bukolische Maskierung schafft Freiriume zur Selbstthematisierung® -
Die Ekloge ist eine biographieaffine Form. Das Gedicht schildert in 29 Strophen’
Coridon-Opitz’ Abschied aus Heidelberg und seine Reise itber Frankfurt und die

bei Fleming;
19, Auf Verreisen Eines seiner guten Freunde

1633.

Damon ging in tiefen Sinnen
um der sanften Plifer Rand,
wo sie und der Elster Strand

54 Jorg Robert, Nachsobrift und Gegengesang. Parodis und parodia in der Peeti der Frithen Nesgest, in:
JParodia’ and Parodie. Aspekse intertextnellon Schrethons in der lateinischen Literatur der Eriiben Nay-
zeet, hrsg. von Reinhold E Glei und Robert Seidel, Tabingen 2006 (= Frihe Neuzeit 120y,
S, 47-66.

55 Mardn Opitz, Gesammalts Werke. Kritische Ausgabe, hrsg, von George Schulz-Behrend, Bd.
2/2: Die Werks von 1627 bis 1626, 2. Teil, Stuttgart 1979 (= Bibliothek des literarischen.. .
Vereins in Sturrgart 301), 8. 654659,

56 Daniel Heinsius, Nederduytsche Poimata, Amsterdam 1616, S. 26~33; Theodoor Weevers, The
influence of Heinsins on Two Genres of the German Barogae, in: Journal of English and Germanic
Philology 37 (1938), S. 524-532,

57 Opitz, Gesanmelte Werke 2/2 (wie A, 55), S. 654, v. 1-6,

58 Rudolf Drux hat in seiner eingehenden Deurung dieser ,,poetischen Winterreise” des Mar-
tin Opitz diese ,,Einbezichung des Privaten™ betont, das durch die bukolische Maskerade
vermittelbar wird. Rudolf Druax, Die postische Winterreise des Martin Opity — Coridan, in: Martin
Opiry (1587-1639). Nachabmungspactik and Lebenswelt, hrsg, von Thomas Borgstedt und Wal-
ter Schmitz, Tdbingen 2002 (= Frithe Newzeir 63), 8. 112-122, hier S, 116,

59 Opitz, Gesammeite Werke 2/2 (wie Anm. 55), S. 658, V. 157-1 6.2' .

60 Jorg Robert, Eswlis bace vax est. Grids Excildichtungen in dor Lyrik def 1é. ]abrb;ma’eftt;, i Ger’-
manisch-Romanische Monatsschrift 52 (2002, 8. 437-461; Joachim Hamm3 Ovid att Ka;ﬁz-
schen Moeer, Imitatio und Selbststifisiernng in Panl Flemings Dagestaner Epigrammen, in: Was ein P?e!e
kann! Studien gum Werk von Paul Fleming (16091640}, bsg, von Stt?fanic Arend und Ciauc%tus
Sittig in Verbindung mit Sonja Glauch und Martin Kléler, Berlin, Boston 2012 (= Frithe
Neuzeit 168), S. 317-332.

61 Drux (wie Anm, 58), 8. 120,

62 Ebd. A . o
63 Zu den Nachbildungen vgl. Hans Joachim Moser, Corydon. Das ist: Geschichte des mebrstimmigen

Generalbafiliedes and des Puodhibets im dentschen Barock, 2 Bde., Braunschweig 1933; Max von
Waldberg, Die dentsche Renaissance-Lyrik, Berlin 1888, 5. 115120,
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heldreich in einander rinnen.
Die Gesellschaft sprach ihm zu:
wDamoen, was besinnest du?®®

Bei Sigmund von Birken ist es der Schifer Floridan, der ,an der Pegnitz Blumeé;
rande, | auf der kithlen Schattenplan® geht, bei Schoch ein gewisser Filidor, d
»um die Wiesen [streicht], wo der feiste Schmergel stand®, aber auch eine Chaf
bei David Schirmer geht Daphais ,,in Lust und reuden | umb die blanken Saal
Strande® usw. Ton und Struktur lieBen sich beliebig variieren. Schon Max vo

Waldberg hat gezeigt, wie die Form der Galazes (der »Coridon-Ton) ,,der varbfel-_.

tetste Typus unter den verschiedenen Arten der Schiferdichrung® wird.%® Die to

pographische Konkretisierung fiihrt dabei — das hat Klaus Garber gezeigt - n_ic:h't:_

zu einer Form ,malender’ Dichtung, Hier wird lediglich ein allgemeines Schema je
neu konkretisiert. ,,Alle diese Angaben sind austauschbar. Sie bewirken, daB es an

der Pleifle nicht anders aussieht als an der Mulde™®®, Man sieht hier schén das
dialektische Prinzip der Eklogendichtung: Erst die allgemeine Struktur (Hirte x

geht betrlibt an Fluss y auf der Suche nach Nymphe z) generiert die individuelle

Konlkretisierang im Siane autobiographischer Selbstthematisierung, Das Indivi-
dueile ist Effekt des Schemas. '

Kaldenbachs Galathee-Fkloge fiigt sich in eine beachtliche literarische Reihe:

cin. Die parodia-Kontrafaktur des Coridon-Liedes erfiillt einen doppelten Zweck:
Sie demonstriert Genealogie und Gruppenzugehdrigkeit — performativer Opitzi-
anismus! —, andererseits wird sie im konkreten Fall zum Medium des Andenkens,

Denkt man beide Funktionen zusammen, ldsst sich von einer potenzierten imitalio. -
sprechen: Thr Gegenstand sind nicht nur die Coridon-Elegie, sondern auch deren

Nachabmungen insgesamt. Sie thematisiert erinnernd nicht nur den enen Pritext,
sondern die ganze Redbe, die von diesem inspiriert wurde und damit das Prinzip

der Opitz-Nachfolge selbst. Denn Kaldenbachs Kontrafaktur ist nur eine unter -

vielen im Kreis der Opitzianer, sie beschwort und konstruiert diesen Kreis itber-
haupt erst. Das heiBt: Opitz’ wahres Verdienst liegt in der Stiftung einer Schule,
die sich durch intertextuellen Nachvollzug performativ selbst bestitigt,

Auf diese Weise gelesen erschlieBt sich die Hintergriindigkeit von Kaldenbachs
Eipikedion. Es beschwort den Vater der deutschen Dichtung samt seinen Kindern
und stellt sich selbst durch eine Art intertextuelles Bekenntnis in diese Familie,

Dies verleiht dem Text und seinen Figuren eine poetologische Qualitit. Denn -

Kaldenbachs Galatee ist nicht nur eine Nymphe namens Galatee, sondern immer

64 Pasul Flensings destsche Gedichte, hesg von Jlohana] M{artin} Lappenberg, 2 Bde,, Stuttgart 1865
(= Bibliothek des Lireratischer Vereins in Sturrgart 82--83), hier Bd. 1, S. 356, v 1-6 {von
36).

65 Waldberg {wie Anm. 63), S. 120.

66 Garber, Locss amoenus (wie Anm. 32), 8. 110.
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gicich Opitz’ Galatee(-Lied). Die bukolische Figur ist poetalogis‘che Reﬂfexions-
igut. Sie verweist nicht nur auf eine — wie auch immer — ,reale’ Llebesbez.mhung,
indern vor allem auf einen realen Texz — eben den von Opitz’ Galatee. Dhese Art
ion metafiktionaler Ambignitit — Figur als Figur oder Figur als Text, Galatee oder
;g.fm‘ee - scheint an verschiedenen Stellen spieterisch durch, Diese doppelte Refe-
enz ~ Text und Figur — zeigt sich in Galatees Ausruf:

Ob er wo noch bleiben sollen

An der kalten Cimber See/

e thm seine Galatee

Weit und breit so wiederschollen?
Durch der Norden schnelie Macht
Ist sein Lied mir zugebrache”

: .Das referiert auf den Schluss der Opitz’schen Elegie:

Also sang er/ dal} die Wellen
Vnd das Vier an der See
Galathee/ O Galathee/
Simptlich muste wiederschellen/

[.1%

. Kaldenbach nimmt die Schlussszene des Pritextes direkt auf; seine Verse bilden

ihr intertextuelles Bcho. Auch der Vers ,Galatee/ du wirst genandt/ | Wo nux
Deutsches Blut bekandt (v. 161£) lisst sich doppelt verstehen: Konkret ist die
Nymphe gemeint, tbertragen aber das Lied, das dieser Nymphe gilt — das Gf:/ﬁfeem
Lied. Auch Corydons Versprechen an Galatee weist iiber die Szene selbsF hinaus,
gibt ihrer Rede einen doppelten, metapoetischen Sinn: .Bist doch du mein ers.ter
Ruhm | Und mein letztes Eigenthum.® (v. 221£). Auf einen Menschen, gar cine
Nymphe gemiinzt, wirkt das hybrid, Doch wir werden sehen: Galat-:ee ist nicht
Galatee, sondern auch Galatee, die Fignr des Tesctes. Ist diese metafiktionale Wen-
dung einmal erkannt, so zeigt sich, dass der Text selbst jenc Frage bean%:wor-tet,
die er am Schluss aufwirft: ,,Schawt nun/ wem in fernern Tagen | Das verwaiste
Seitenspiel | Phoebus anvertrawen wil® (v. 310-312). Es ist niemand anci‘crs. a_is
Kaldenbach selbst, der nicht nur Opitz selbst, sondern das Prinzip der imitatio in
seinem bukolischen Epikedion reflektiert und den Anspruch auf Nachfolge de-
monstriert, In der Verflechtung beider Texte — Opitz’ Coridon-Lied und Kalden-
bachs Galathes — bleiben die Konigsherger Konstellationen, bleiben Opitz and die
Opitzianer intertextuell bewahrt.

67 Kaldenbach, Awwah! (wie Anm. 1), 8. 71, » 31—?6‘
68 Opitz, Gesammelts Werke 2/2 {wie Anm. 55), S, 659, v 175-178.
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5. Epilog —~ Poetive Germanica (1674) Méyfart, Rist, Kindermann oder Mitter:.ls.ch.t wiarden gegcnub}er Ciff\,l Op}izfzag;
h)en Linie — vertreten durch Autoren wie Titz, Z.escn, Schotte und Morhof, .
r eine ,,Neubesinnung auf Opitz“” stehen — zuri:ckgesteﬂt. Mamegsmus, argud.a
& fuscuria stk sind seine Sache nicht: Kaldenbach votiert gegen ‘dle (Tjefahr,. ie
" povitatis studitm™ liege’®, und serzt konservative Akzeflte im Su'me eines
irfoll;;sprachiichen z'mitaz‘ia-l(lassizisn?us, der _nicht nur poe_toiogascﬁ;\i;rh;b% S{i)tr;—
' patriotisches Bekenntnis und biographisches Zeugnﬁ sein wi .};i ali; r:l };1)? i :
{rbﬂ Kaldenbach als ,,noster Opitius™ oder ,,pacta nostfar utul'mrt, 'Cl £ Eﬁ x
stern von Kaldenbachs Leben snd Schreiben.” So be:glmmt die Poesie det hero:-
cchen 1640ex Jahre noch die Poetik der 1670er Jahre. o .
Uiber die Griinde seines Vorgehens legt Kaldenbach in einer knappen Vorrede
Rechenschaft ab. Kaldenbach sei von Freunden und Gefihrten aufgeforde.rt WOor-
den, das verstreut Publizierte zusammenzufassen. Im Vortx:agmder Lehte sei er vor
allem ,, Titz, meinem seit langem engsten Freund* gefelgt. Dazu habef er ein
. Potpourri an Mustern und Disposiﬁonef; 2u verschledgnen Themen {geagéstez;
ert], die sich den jeweiligen Regeln aaschhéﬁm und v.erhmc_lerten., dass as N arL
wie ein biutleerer Leichnam aussehe™.® Die exenpla 1liu§tmexein }EdOCl:l nicht nur
die Schemata. In ihnen zeigt sich die doppelte Perspekt.zve fruhflequzltllcher imi-
tatio wwischen memoria and podesis. Kaldenbachs exempla sind Mf:f.heﬂ einer soiche.n
: erinnernden Produktion. DDas Musterbuch witd zur Anthologie unter nostalgi-

schen Vorzeichen:

Konigsberg bleibt der prigende Faktor in Kaldenbachs Werk — bis hincin in seia
Tabinger Lehrtitigkeit ,an des siissen Neckers Rande’. 1655 hatte Kaldenbach dey
Ruf auf ein Ordinariat als professor eloguentiae, bistoriarum ac poeseas erreicht, das ep
im folgenden Jahr antrat und, wie das programima funebre zu bemerken weil
»tonstanti, semperque sibi simili vigore ac diligentia, pro e qua abundabat sapis
entia incredibili® bis zu seinem Tode im Jahre 3. Juli 1698 versehen sollte.”” Aus
der Tiibinger Zeit gingen zwei anhaltend erfolgreiche Lehrbiicher hervor: Ein
Compendinm rhetorices (Tibingen 1682)™, das noch bis in Schillers Schulzeit ,,mifc'
den néthigen Zusitzen und Verbesserungen, in Wiirtenberg eingefithret® war'%;
sowie eine Poetice Germanica, sen de ratione scribendi Carminis Teutonici libes duo {j
(Nirnberg 1674), die Wilfried Barner ,,sein vielleicht individuellstes [Buch]* ge-
nanat hat.”? Sein Kontext ist die akademische Lehre: , s ist ein Buch fiir die Pra-
xis, und es stamme aus der Praxis. " Dies zeigt schon die Gliederung: Die syste-
matische Darstellung des Gegenstandes, die in den eigentlichen zwel Biichern
vorgestellt wird™, tritt schon im Umfang deutich zurtick gegeniiber den prak-
schen exempla und Mustern, die Kaldenbach in einem Anhang bietet.”® Diese Sobe-
diasmata verteilen sich auf vier Kasualgattungen, die sich nach konventionellen
Anlissen in Subgenera gliedern: Epikedion (14 Varianten), Epithalamium (13);
Gratulatoria (17, Ethopoiia (7). Fir jeden Spezialfall bietet Kaldenbach ein schema,
d.h. eine kurz gefasste steukturierte Zusammenfassung des Gedankengangs, sowie
eine elaboratio, ein poetisches Muster, das vielfach mir durch Incipit und Quelle
angegeben wird. :
Seiner Austichtung nach ist Kaidenbach Purist und Kiassizist: die Vertreter det _
neueren, auf ingenium, novitas und argutia gerichteten Poetik wie Harsdérffer®,

Horum exemplorum, fateor, compilgtipne pastim necessitat], qu(;lcioalex;r;ie{ (?I;)nri
constarent; pardm amori Viroram danja’m:_om_m,_ quo & ipso me émpe 0 gssent O
prosecuti, obsecut, absecundans, nec 1nv1é1a§ pertimesco dentem; Pt
quodammedo  solvo ex merito, memorian sic earwndem vel conservando,

propagando.

Mit der Zusammensteliung dieser Muster, bekenne 1ch,_ habe ich t;:ﬂs tfﬁz
Notwendigkeit gehorchr - denn sie finden sich andemorts .mcht gesgfnme t —-},1 cls
auch meiner Liehe zu jenen beriihmten Minnetn, etner Liebe, d.le. ieseNagz .
gegeniiber nachdriicklich zeigren. Ich firchte dabel nicht den bissigen Neid, un

69 Nach Barner, Barsckrbetorik (wie Anm. 26), 5. 444, Apmo. 275; Kaldenbachs Tibinger
Echrritigheit illustriers Barner detallgenan und kontextschasf im Kaldenbach-Kapitel sei-
ner Barockrhetorik; darauf aufbavend Seck fwie Anm. 26).

70 Christoph Kaldenbach, Compendinm Rbetarices |.. - Pro scholis in Ducatn Wirtembergico Ador-
natum, Tibingen 1682,

71 Barner, Einleitung (wie Anm. 27), 8. XII, Batnier, Barockrbetorik (wie Anm. 26), S, 443,

72 Barner, Barockrhetorik (wic Anm. 26), S. 444, In der Poetk-Forschung ist Kaldenbach - trotz
Barners Intervention — bestenfails cine Fulinote geblieben. Vgl. exemplarisch Stockhorst, -

Reformpoetik (wie Anm. 313, 8. 129; die ausfihrlichste Auseinandersetzung bietet Aulich (wie
Anm. 26), hier 8. 399fF

73 Barner, Barackrbetorik (wie Anm. 26), S. 445,

74 Kaldenbach, Poetice Germanica (wie Anm. 48), 8. 1-51. .

75 Kaldenbach, Poetice Germanica (wiec Anm. 48), S, 52—158: ,,Schediasmata carminum vars ar-
gumenti cum Dispositionibus®,

76 Zur Frage von navitas und Tradition zwischen Opitz und Harsdbrffer vgl. meinen Beitrag;:
Lon Silberberguwark der Tradition. Harsdirffers Nachahmungs- und Ubersetzungsthesrie, in: Georg Phi-
lipy Harsdirffers Universalitis. Beitrige zu einem Uomo Universale dos Barack, brsg, von Stefan
Keppler und Ursula Kocher, Berlin w.a, 2011 {= Frilbe Neuzeit 158), §. 1-22.

i ie Anm. 26, 5. 410. . o
ZIZ% Ij:‘;]f;:nglcch, Poetice C)kn;mnim (wie Anm, 48), 5. 24f: ,Utue enim ea sit lm%uae n‘?s“]a:;;
bertas, quac innumeris fere Carminum gencribus apeetur facile: vix tamen sine periltc:ﬂ et
novitads stedium; et gratiora quogue accidux‘lt ut plurimum, quae non suat inusitata,
exquisita nimis; atque ipsd novitate hallucinationis scopuum quendam ponunt.
79 Ebd, S. 25 bew. 33,

i ie Anm, 26), S. 400, o o
22 gil;:ngt;, Pogtice L)’;emamim (wic Anm, 48), Vorrede, BL [.AZ]“i Ny :f:zw; tjmpnmil: sec;u;u;z
asmicumn jars olim mibi conjunctifimam |...]." Der Komtakt = jTltz du}'ft; au Z;SSESH X};\?}
nigsberger Studienzeit (1644) zuriickgehen. Bacner, Einfetinng (‘i.fle nm, ),. . mm.fww
82 Kaldenbach, Postice Germanica (wie Anm. 48), Vc?rrcde, Bl [AZ]" ,,[‘...] non sine Di o
ae dispositionsm earamgue varil argument f.an:agme, q:fae, praccepts nempe suis m
juncea, nogn sinerent ea cadaver quasi exanumum esse.
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-angenehme(n] Kaldenbach® und ,,geschickte[n] Dicheer® bezeichnet®, ist d.a~
akein Zufall. Kaldenbach ist Teil einer klassizistéschm? Spur- und Genjcalog.ie,
die Gottsched mit seiner eigenen Reform aus dem (th-.)Gelst des Ratzonal?s—
iis anzuschlieBen sucht, Das Andenken an Kaldenbach ist von dem an Opitz
ﬁiésbar. Medium dieses Andenkens bleibt iiber ein Jahrhundert Kaicl'enl?achs bu-
olisches Epikedion {,,Klaggedicht) auf Opitz, d.as-s Gottthei als einzigen Kal-
enbach-Text im Versuch einer critischen Dichthnnst ziticren wixd,

leiste iknen verdientermafien Genugtuung, indem ich das Gedichtnis 2n sie bewah
und befordere.® 5

Diese Anthologiefunktion betont Kaldenbach besonders im Hinblick auf Simé
Dach, 1%, vatisqlue] ad decus & landem Musarum in wniversum omninm nati', desge
Schriften Kaldenbach ,,junctim, unoque in corpore” edieren walle.® Dazu ls
nicht geckommen, Kaldenbachs Poetik wird zur »oynthese von Kénigsberg un
Tibingen®, zum Archiv des Kénigsberger Kreises, Mit den Texten hallen’ d
Gelegenheiten, die historischen Daten und Anlisse, nach. Das grofle Ereig
Opitz’” Besuch in Kénigsberg, hallt iber ein halbes Jabrhundert nach. Dachs Tie
auf den Empfang des Martin Opitz findet sich in der Gruppe der 15 5 fbedz'aff}zaia__
zom carmen gratuiaiorinm wieder (Nr. 15).% Verpflichtend, als Spezimen des :am_}e_;z_
excepiorinm, soll es sich den Tiibinger Schiilern ins Gedichenis einschreiben.:De__.
Text hat bereits den Status eines Klassikers, daher verzeichnet die eleboratio _n'tir__
ein Incipit. Der lakonische Kommentar lautes: nDecantata, cum visendorutn
Amicoram gratid, Vir CL. Dantisco Regiomontum venisset, 29, Jul 1638, & Sim. Dacki
& inserta Artiis Henr. Alberti p. 2, Ar. 20.% Die akribische Registratur geht weit iber
die praktischen Bediirfnisse einfacher imitatio hinaus. Schon Heinrich Albert hatte’
liber seine Sammlung und die Lieder Dachs darin geschrieben, dass sie ,,von mir
fast besser, als von ime selbsten, sind verwahret und aufgehoben worden [...J; un
hat mich schade zu sein gedaucht, daf} solche etwa gar von abhinden komme
méchten™. Sammeln und (intertextuelles) Durcharbeiten ziklen bei Kaldenbach.
zu den zentralen Strategien poetisch-poetologischer memeoria. Die Arbeit am My-
thos Kénigsherg macht die Poetice Germanica zu einem singuliren poetologischen
Ego-Dokument; ihr Klassizismus ist zugleich nostalgisches Bekenntais und Ap- -
pel an eine neue Generation., '
Was mit dem Galatee-Epikedion begonnen hatte, setzt sich nun fort: Kalden-
bach bewahrt das Gedichtnis der Kiirbishiitte und ihres grdBten historischen Mo-
ments. Kaldenbachs Poetice Germanica ist damit zugleich riickwirtsgewandt und zu-
kunftsweisend: Es ist sein nostalgischer Klassizismus und Opitzianismus, der -
Kaldenbach im Bewusstsein des 18. Jahrhunderts, zwischen Gottsched und der
Generation des frihen Schiller, anschlussfihig halten wird.® Gottsched rechnet
Kaldenbach — neben Dach, Fleming, Tscherning, Giinther w.a. zu ,den Meistern
in Oden™. Dass der Leipziger ihn ausgerechnet in seiner Gedenkrede auf Opitz

83 Ebd, BL [A2]*-A%,

84 Ebd., BL [A3]"

85 Barner, Einkeitung (wie Anm. 27), §, XLIIL

86 Kaldenbach, Poetice Germanica (wie Anm. 48), S, 1431

87 Nach Alfred Kelletat, Simon Dach, i Deuntrche Dichier, htsg, von Gunrer E. Grimm, Bd, 2:
Refarsmation, Renaisianze und Barock, Stattgart 2000 (= RUB 8612}, 8. 174-183, hier S, 181.

88 Aulich (wie Anm. 26), . 402£,; Barper, Eldnleitung (wie Anm. 27), 8. XIf.

8% Johana Christoph Gottsched, Axsggewablte Worke, hesg. van Joachim Birke und M. Mitchell,

12 Bde., Berlin w.a. 19681987 (= Ausgaben deutscher Literatur des XV. bis XVIIL Jahr-

hunderts), hter Bd. 6/1, 8. 372, .
S0 j:l:ia:é C}hrismph Gotisched, Lob- #nd Geddchinifivede auf den Vater der dentschen Dichtkunst,

Martin Cpitgen von Boberfeld ..}, Leipzig 1739, in: Gottsched, Assgemdbite Werke (wie Anm,

89), Bd. 9/1, & 176£,
91 Gotsched, Werke (wie Anm. 89}, Bd. 6/1, 5. 373,



