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Vorwort

Kurtz davon zu reden / so sind die Poeten vor alters zugleich
Naturkiindiger / Sittenlehrer und Saitenspicler / oder Musici
gewesen, [...] Hieraus ist zu schliessen / dal} der den Namen
eines Poeten / mit Fug / nicht haben mdge / welcher nicht in
den Wissenschaften und freyen Kiinsten wol erfahren sey [...].

Georg Philipp Harsdorffer: Poetischer Trichter, 1. Stunde

Das vorliegende Buch dokumentiert die Tagung, die vom 1. bis 3. November
2007 an der Freien Universitit Berlin aus Anla von Georg Philipp Harsdorf-
fers 400, Geburtstag stattfand. Es setzt dic Folge der Sammelbédnde fort, die
den uniibersehbaren Relevanzgewinn der Harsdorffer-Forschung seit den 1990er
Jahren begleiten: 1991 Georg Philipp Harsdorffer. Ein deutscher Dichter und
europdischer Gelehrter, 2005 Georg Philipp Harsddrffer und die Kiinste, 2006
Harsddrffer-Studien. Eine neue Reihe von Nachdrucken, die das seit den spéiten
1960er und den 1970er Jahren Vorliegende ergéinzen und Harsdorffers Haupt-
schriften in modernen Bibliotheksregalen komplettierten, besetzt denselben zeit-
lichen Korridor: 1990 Ars Apophthegmatica, 1991 Nathan und Jotham, 2007
Hertzbewegliche Sonntagsandachten, 2008 Kunstverstindiger Discurs von der
edien Mahlerey. Daraus ergibt sich das Bild, daB Harsddrffer einer der meistbe-
handelten Barock-Autoren der letzien beiden Dezennien ist: aus seiner Rolle als
beliebter Zitatgeber herausgewachsen zu einer selbstiindigen GroBe.

Die Rehabilitationserkldrungen fiir den barocken GroBschriftsteller, die frii-
here Arbeiten rituell erisffneten, haben sich damit weitgehend eriibrigt. Allein
schon die Aufarbeitung der Forschungsgeschichte — wie sie die Bibliografie der
Forschungsliteratur zu Georg Philipp Harsdorffer von 1847 bis 2005 unter-
stiitzt — hat ausreichend viele angemessene Urteile {iber Harsdorffers kulturhi-
storische Schliisselposition in Erinnerung gebracht.! Im deutschen 19. Jahrhun-

Vgl. Hans-Joachim Jakob: Bibliografie der Forschungsliteratur zu Georg Philipp Harsdorf-
fer von 1847 bis 2005. In: Harsdorffer-Studien. Mit einer Bibliografie der Forschungslitera-
tur von 1847 bis 2005. Hg. v. Hans-Joachim Jakob u. Hermann Korte. Frankfurt/M. n.a.
2006, S. 13-35.
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piische Diskussionsstinde konzis und aktuell auf den Punkt bringt (Berthold
Heinecke). Am SchluB stehen naturgemiB die »letzten Dinge«: Harsdorffers re-
ligiser Standpunkt zwischen anddchtiger Liebesglut und kuriosem Welttheater
{Guillavme van Gemert), zwischen lutherischer Orthodoxie und europdischem
Manierismus (Stefan Keppler-Tasaki).

In drei dieser Beitriige setzt sich das auffillige Interesse fort, das die inter-
nationale Germanistik seit den Arbeiten von Jean-Daniel Krebs, .eonard For-
ster und Italo Michele Battafarano an Harsdorffer, dem »Sohn Europas«®, zeigt
(Ecsedy, Havsteen, van Gemert). Zwei Beitriige geben Einblick in entstehende
Dissertationen iiber Harsdorffer (Ecsedy, Manns).

Die Herausgeber danken der Fritz Thyssen Stiftung, die die Tagung finanziell
erméglicht hat, und Sophie Annette Kranen fiir die redaktionelle Mitarbeit.

Stefan Keppler-Tasaki und Ursula Kocher Berlin im Juli 2010

Italo Michele Battafarano: Vom Dolmetschen als Vermittlung und Auslegung. Der Niirn-
berger Georg Philipp Harsdérffer — ein Sohn Europas. In: Der Franken Rom. Niirnbergs
Bliitezeit in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts. Hg. v. John Roger Paas. Wiesbaden
1995, S, 196-213.

Jorg Robert

Im Silberbergwerk der Tradition

Harsdorffers Nachahmungs- und Ubersetzungstheorie

1.

Die Diagnose des Kultur- und Sprachverfalls, die Metapher der »todkranken
studia« zéhlt zu Beginn des 17. Jahrhunderts bereits zu den topischen Wahr-
nehmungsmustern einer krisenhaft erschiitterten spiithumanistischen Gelehrten-
republik.! In diesen kulturkritischen Tenor stimmt auch der junge Martin Opitz
mit seinem sprachpatriotischen Frithwerk, dem 1617 im schlesischen Beuthen
erschienenen Aristarchus sive de contemptu linguae Teutonicae ein,? einer vehe-
menten Brandrede im Dienste der deutschen Sprache und Dichtung, entstanden
withrend Opitz’ Aufenthalt am Beuthener Schénaichianum, dessen bedeutender
professor morum, Caspar Dornau, dic Frage der Volkssprache (in ihrem Ver-
hiltnis zur Latinitdt) in einer Reihe von Schriften thematisiert hatte.? Opitz
geht es in dieser — im Wortsinn — ungehaltenen Rede darum, die vermeintliche
Sprachvergessenheit seiner Landsieute durch ein entschiedenes Plidoyer fiir
die »rein und ohne fremde Beimischung tradierte« lingua Teutonica aufzuriit-
teln. Diesem Anliegen dient ein kursorischer Blick auf den Verfall der studia

Wilhelm Kiihlmann: Gelehrtenrepublik und Fiirstenstaat. Entwicklung und Kritik des
deutschen Spathumanismus in der Literatur des Barockzeitalters. Tiibingen 1982, bes.
8. 67-135.

Martin Opitz: Aristarchus sive de contemptu linguae Teutonicae. In: Ders.: Gesammelte
Werke, Kritische Ausgabe. Hg. v. George Schulz-Behrend. Bd. 1: Die Werke von 1614
bis 1621. Stuttgart 1968, 8. 51-75. Eine zweite, an e¢inigen Punkten verbesserte Ausgabe
bietet die Zincgrefsche Edition der Teutschen Poemata: Martin Opitz: Teutsche Poemata
und Aristarchus wieder die verachtung Teutscher Sprach. StraBburg 1624, S. 105-117.
Zum Forschungsstand sei verwiesen auf die neueren Arbeiten von Robert Seidel: Spithu-
manismus in Schlesien. Caspar Dornau (1577-1631). Leben und Werk. Tiibingen 1994,
5. 308f., Anm. 8, sowie meine Beitriige: Martin Opitz und die Konstitution der Deut-
schen Poetik. Norm, Tradition und Kontinuitiit zwischen Aristarch und Buch von der
Deutschen Poeterey. In: Euphorion 98 (2004), S. 281-322, sowie: »Vetus Poesis — nova
ratio carminume. Martin Opitz und der Beginn der »Deutschen Poeterey«. In: Maske
und Mosaik, Poetik, Sprache, Wissen im 16. Jahrhundert. Hg. v. Jan-Dirk Miiller u. Jorg
Robert. Miinster u.a. 2007, 8, 397440, Zur Position des Aristarch innerhalb der Dis-
kurse der spathumanistischen Gelehrtenrepublik vgl. Wilhelm Kiihlmann: Apologie und
Kritik des Lateins im Schrifttum des deutschen Spithumanismus. In: Daphnis 9 (1980),
S. 33-63, hier 8. 50-56.

3 Grundlegend zum EinfluB Dornaus auf Opitz jetzt Seidel (wie Anm. 2), S. 307-337, bes.
S. 320ff.



2 Jirg Robert

Graeca bzw. Latina, Vor allem das Lateinische, das Opitz im Sprachcharakter
demn Deutschen annihert, befinde sich seit der Zeit des Augustus in einem kon-
tinuierlichen Verfall, an dessen schicksalhaftermn Endpunkt in der Gegenwart
(»fatali quadam lege«) ein Stil vorherrschend geworden sei, den Schlagwdrter
wie »curiosa subtilitas« oder »argute lascivire« deutlich als manieristisch im
Sinne des »friihbarocken Modernismus« kennzeichnen.* Jeder folge, so Opitz,
nur seinem eigenen, hochst kontingenten Stilideal (»singularem loquendi ide-
am«). Der Verlust einer klassizistischen Norm, die Verdringung der »Kohorte
der Klassiker« wird beklagt. Am Ende, so die sinistre Prophezeiung, werde
das gute Latein seinem sicheren Ende entgegengehen: »Latina illa puritas ad
fatalem metam tendit.«’

Opitz stellt sich damit auf den Standpunkt des Klassizisten und (Sprach-)
Puristen, ohne doch zur Riickkehr ad fontes (womdglich: ad fontes graecas)
aufzurufen. Sein Votum fiir die latina puritas macht Klassizismus zum tak-
tisch-strategischen Argument; Opitz geht es nicht um die Latinitdt, sondern die
Konstitution des Deutschen — in Sprache wie Dichtung. Dennoch ist die imitatio
veterum die grundlegende historische Reflexionsfigur des Aristarch: wird das
Augusteische Zeitalter (Augusti aetas) als Hohepunkt der stilistischen Entfal-
tung des Lateinischen gepriesen, so vertritt fiir das Deutsche die germanische
Ursprache die Position des Klassischen, es ist dies jedoch eine Klassik ohne
Modelle, ohne auctores imitandi. Die nach Goldast zitierten Beispiele deut-
scher Dichtung dienen lediglich als meralische, nicht als elokutionelle Muster.
Aus dieser intrikaten Logik — Appell zur imitatio veterum ohne eigene veteres
auctores — entspringt die eigenttimlich aporetische (Geschichts-)Konstruktion
des Aristarch, die zugleich ein Zuriick zur idealen Natur-Sprache (im Sinne
der Renaissance-Idee) und ein Vorwirts zur erst noch auszubauenden Kunst-
Sprache propagiert.® Diese Hoffnung schlieft nun nicht an die imirario veterum,
sondern an die imitatio bzw. translatio recentium, d.h. die Ubertragung roma-
nischer Modelle in Theorie wie Praxis der Dichtung an:

Wir wollen mit allem Eifer dafiir sorgen, daB wir von den Franzosen und Halienem,
von denen wir Bildung und feine Sitten entlehnen, auch erlernen, unsere Sprache
mit Sorgfalt auszubilden und zu schmiicken, ganz so, wie jene es offensichtlich mit
der ihrigen tun.’

Die ersten Muster eigener Kunstdichtung, die Opitz am Ende der Schrift ein-
riickt, folgen denn auch erkldrtermaBen prosodisch-metrischen Prinzipien der

Kiihlmann (wie Anm, 1), 8, 136-188,

Opitz: Aristarchus (wie Anm. 2), 8. 59.

Robert: »Vetus poesis« (wie Anm. 2), bes. S. 406-408.

Opitz: Aristarchus (wie Anm. 2}, 8. 60: »Sedulo hoc agamus, ut qui a Gallis ac Itatis
humanitatem mutuamur et elegantiam: non minus ab ipsis et linguam nostram, guod
cerfatim eos facere in sua animadvertimus, perpolire accurate et exornare addiscamus.«

N
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franzdsischen Metrik, dem sogenannten Welschvers, insbesondere dem Gesetz
der festen Silbenzahl bei freier Tonverteilung im Vers (»observandus saltem ac-
curate syllabarum numerus«®). Die antike Poetik wie Poesie dienen (noch) nicht
als Referenzpunkt der eigenen Nachahmungs- und ﬁbersetzungsbemﬁhungen,
sondern als Kontrastfolie, vor der sich Aufstieg und Legitimitéit des Deutschen
als zukunftsfihige Ur- und Hauptsprache abheben scllen,

2.

Diese Verhiltnisse geraten nach Opitz” Weggang aus Beuthen, seinem Kontakt
zum jiingeren Heidelberger Kreis um Lingelsheim und Zincgref, vor allem aber
durch seine Beriihrung mit dem Dichterphilologen Daniel Heinsius, den Opitz
wahrscheinlich im Oktober 1620 in Leiden kennenlernt, in Bewegung. Was folgt,
Iisst sich als »klassizistische Wende« beschreiben.? Nicht nur, daf Heinsius mit
seinen bereits 1616 erschienenen Nederduytschen Poemata'® ein wichtiges Pa-
radigma >deutscher< Dichtung vorgelegt hatte; vor allem seine Reform der (nie-
der-)deutschen Metrik analog zur antiken wird zum Modell fiir die Opitzsche
Regelkonzeption im Buch von der Deutschen Poeterey (1624). Gegeniiber der
Aristarch-Stufe bedeutet diese »Prosodia Germanica« (so der Untertitel in den
spiteren Auflagen) einen vollstindigen Paradigmenwechsel, der sich nicht allein
auf dic Metrik, sondern auch auf Gattungspoetik und systemische Konzeption
erstreckt. Das Buch von der Deutschen Poeterey integriert nun unter dem ge-
meinsamen Dach einer kursorischen »Vollpoetik« eine »doppelte Poetik«'! mit
teilweise widerspriichlichen Bestimmungen. Opitz versucht zunichst, die deut-
sche Dichtung systematisch am Paradigma der Antiken auszurichten; dies zeich-
net sich eben in der Gattungspoetik ab. Zweimal kiindigt Opitz eine Diskussion
iiber die »arten von Gedichten« an: Ein erstes Mal wird sie im fiinften Kapitel
im Rahmen der inventio-Lehre auf den Spuren Scaligers entfaltet: Konsequent
versucht Opitz hier, die Genera der antiken bzw. spiathumanistischen Poetik wie
»Heroisch getichte«, »Tragedie«, »Comedie«, »Epigrammas, »Eclogen« usw. als
verbindlich fiir die neue deutsche Kunstrichtung auszuweisen und mit exempla
domestica zu fiillen. Das Projekt ist neu, kiihn und hoffnungslos, und Opitz
selbst konstatiert den »mangel anderer deutschen exempel«2, dem punktuell
mit eigenen (dem Trostgedicht fiir das »poema heroicume) oder mit Hinweis
auf die antiken und neulateinischen Autoren begegnet werden mubB. Auf der

Opitz: Aristarchus (wie Anm. 2), §. 72,

% Robert: »Vetus poesis« (wie Anm. 2), 5. 415-417.

Daniel Heinsius: Nederduytsche Poemata (1616). Nachdruck hg. v. Barbara Becker-Can-
tarino. Bern u.a. 1983,

11 Robert: »Vetus poesis« {wie Anm. 2), S. 420-426.

Martin Opitz: Buch von der Dentschen Poeterey (1624). Hg. v. Herbert Jaumann. Stutt-
gart 2002, 8. 26.
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anderen Seite ist die Aristarch-Schicht nicht verschiittet, sondern integriert in
den Gesamtentwurf einer deutschen »Spezialpoetik« (»poetica specialis« — ein
Ausdrock von Johann Heinrich Alsted), die gewissermafien als Aufbaumodul
und Anhang zur allgemeinen, d.h. zur basalen Antikenpoetik als poetica ge-
neralis dient.”® Kurz nachdem Opitz im siebten Kapitel sein neues metrisch-
prosodisches Elementargesetz (nach »accenten vnnd dem thone«!®} formuliert
und damit die technisch-versifikatorischen Vorgaben des Aristarch kassiert hat,
predigt er erneut die Ausrichtung an den Metren und Formen der romanischen
Dichtung, dem Sonett vor allem in Alexandrinern oder Vers communs, die nun
jedoch vor dem Hintergrund der antiken Metrik neu gedeutet werden. Eine
Ubertragung antiker Formen und Metren zieht Opitz nicht in Betracht; gesucht
werden weiter Entsprechungen in der romanischen Metrik, Den Alexandriner
hatte Opitz bereits im Aristarch als Analogon zum heroischen Hexameter be-
zeichnet; in der Poeterey setzt sich dies mit dem Vergleich zwischen binnenge-
reimtem Alexandriner und versus leoninus (S. 54) oder in dem von Alexandriner
mit minnlicher Kadenz und iambus trimeter (8. 53) fort. Im Ubrigen scheinen
sich dic modernen Formen wie das Sonett einer Einordnung in das Raster der
klassischen Gattungspoetik zu widersetzen. Opitz hat die Widerspriichlichkeit,
zu der seine klassizistische Wende gefiihrt hat, nicht ausdriicklich vermerkt.
Geldst hat er sie, indem er die romanischen Formen an anderer Systemstelle
behandelt: nimlich im Kontext der elocutio-Lehre, im Hinblick auf die formal-
metrischen Aspekte, nicht im Hinblick auf den Stoffaspekt, der im inventio-Ka-
pitel im Mittelpunkt stand. Es {iberrascht daher auch nicht, daB Opitz fiir beide
Poctiken auf unterschiedliche theoretische Gewihrsleute zuriickgreifi: folgt er
hinsichtlich der Antikenpoetik explizit Scaliger (neben Vida und Aristoteles), so
fiir die romanische >neue« Poetik Ronsards Abbregé de I'art Poétique Frangois
(1565).

3.

In der Poeterey fehlt — wie in den meisten Poetiken nach ihr — ein eigenes Ka-
pitel zu Fragen der Nachahmung und Ubersetzung, Dennoch verdienen Qpitz’
verstreute Bemerkungen besonderes Augenmerk im Hinblick auf den konzep-
tionellen Rahmen, dem die neue deutsche Dichtung eingeschrieben werden soll.
Prekir — das wird sich zeigen — ist auch hier das Verhiiltnis der deutschen zur
lateinischen Dichtung. Von jeher viel beachtet wurde ein Passus im abschlie-
Benden achten Kapitel der Poeterey. Dort heilit es:

Eine guete art der vbung aber ist / das wir vns zueweilen auB dem Griechischen vnd
Lateinischen Poeten etwas zue vbersetzen vornemen: dadurch denn die eigenschaffi

3 Rebert: »Vetus poesis« (wie Anm. 2), 8. 417-420.
4 QOpitz: Teutsche Poemata (wie Anm. 2), S. 52.
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vnd glantz der worter / die menge der figuren / vnd das vermiigen auch dergleichen
zue erfinden zue wege gebracht wird. Auff diese weise sind die Romer mit den
Griechen / vnd die newen scribenten mit den alten verfahren: so das sich Virgilius
selber nicht geschimet / gantze plitze aul andern zue entlehnen.!?

Nun stellen diese erkennbar kursorischen Uberlegungen noch kein Manifest
zugunsten einer flichendeckenden Ubersetzung und >Vulgarisierung: antiker
Literatur dar. Im Gegenteil: Mehr als von Programmatik ist hier von Propadeu-
tik die Rede. Fiir diese These spricht, daB Opitz eine solche imiratio veterum
ausdriicklich als Option, nicht als Norm und Regel bezeichnet; nur >zuewei-
lens, eben nicht konsequent, sollten solche Ubertragungen inventio und elocutio
(copia verborum) des Deutschen befestigen. Imitatio veterum dient allein der
wbung« — exercitatio, sic macht keineswegs das Hauptgeschiéft des Dichters
aus. Dennoch stellt sie einen demonstrativen, kulturschaffenden Akt dar. Er
bestimmt das Verhiiltnis schon der antiken Literaturen zueinander; hier schwingt
immer die Idee der rransiatio im Sinne eines Kulturtransfers iiber Sprach- und
Nationengrenzen hinweg mit.'® Vergils enge Entlehnungen aus Homer,"” die
nach Macrobius auch Scaliger in seinen Poetices libri septem analysiert hatte,
dokumentieren fiir Opitz die Legitimitit der imitatio bei der Begriindung einer
neuen Nationalsprache und -literatur, immerhin wird die Entlehnung ganzer
loci nicht ausdriicklich als imitatio servilis oder plagium bezeichnet, wenngleich
diese Maglichkeit doch allzu nahe liegt (»nicht geschiimt«). Die Ubersetzung
soll auf der Ebene der >Einzeltextreferenz« dieselbe Integration leisten wie auf
der Ebene der >Systemreferenz< die Implementierung der antiken/spathumani-
stischen Gattungslehre.

Hier — in der Implementierung der Makrostruktur — liegt denn auch der pro-
grammatische Akzent der Poeterey, der noch auf die Reform von Prosodie und
Metrik durchschligt, Im inventio-Teil, d.h, im Katalog der poetischen Genera,
finden sich beinahe ausschlieBlich antike, um genauer zu sein: ausschlieBlich
lateinische Exempla fiir die einzelnen »art der gedichte« und ihre »zuebehdr« —
seien es antike oder neulateinische (Secundus, Lotichius, Dousa)'®. Dies bildet

Opitz: Buch von der Deutschen Poeterey (wie Anm. 12), 8. 71.

Zu diesem Komplex vgl. Franz Josef Worstbrock: Translatio artium. Uber die Herkunft
und Entwicklung einer kulturhistorischen Theorie. In: Archiv fiir Kulturgeschichte 47
(1965), S. 1-22; ders.: Uber das geschichtliche Selbstverstindnis des deutschen Huma-
nismus. In: Historizitit in Sprach- und Literaturwissenschaft. Vortrige und Berichte
der Stuttgarter Germanistentagung 1972, Hg. v. Walter Miiller-Seidel. Miinchen 1974,
S. 499-519.

¥gl. Gregor Vogt-Spira: »Warum Vergil statt Homer?«. Der friihneuzeitliche Vorzugs-
streit zwischen Homer und Vergil im Spannungsfeld von Autoritét und Historisierung. In:
Poetica 34 (2002), 8. 323-344; Jorg Robert: »Ex disceptationibus veritas«. Julius Cae-
sar Scaligers kritisch-pelemische Dichtkunst. In: Maske und Mosaik. Poetik, Sprache,
Wissen im 16. Jahrhundert. Hg. v. Jan-Dirk Miiller u, Jérg Robert. Miinster u.a. 2007,
8. 249-279 u. 257-263.

Opitz: Buch von der Deutschen Poeterey (wie Anm. 12), 8. 31.

17



6 Jdrg Robert

nun einen Widerspruch zur eigenen Praxis, der nach einer Erkldrung verlangt.
Denn der Blick auf Opitz’ deutsche Dichtungen belehrt, dall er die Vulgarisie-
rung antiker (d.h. lateinischer) Texte allenfalls sporadisch unternommen bzw,
kaum in ihren Ergebnissen publiziert hat — mit den beiden prominenten, welt-
anschaulich, d.h. durch »Neastoizismus und Didaxe«'® begriindeten Ausnah-
men der Seneca- und Sophokles-Ubersetzung, [hnen zur Seite stehen isolierte
Horaz- und Properz-Ubertragungen, denen ihr Experimentalcharakter durchaus
anzumerken ist. Gegeniiber dem >vertikalen< Ubersetzen aus der antiken in die
moderne Sprache besitzt fiir Opitz (und seine Nachfolger) das >horizontale«
Ubersetzen von der einen modernen Fremdsprache in die andere ein deutli-
ches quantitatives Ubergewicht.2) Dagegen hat Opitz nicht einmal den Versuch
unternommen, systematisch die im inventio-Kapitel genannten lateinischen Gat-
tungsvertreter ins Deutsche zu iibersetzen. Also keine Ubersetzung der Aeneis,
der Eklogen, der Satiren des Juvenal und Persius usw.

Wie 146t sich dieser Widerspruch zwischen (Gattungs-)Theorie und (Uber-
setzungs-)Praxis, den die Opitz-Forschung — soweit ich sehe — nie als solchen
kommentiert hat, interpretieren? Folgende inhaltliche wie formale Aspekte
scheinen dabei eine wesentliche Rolle zu spielen:

(L) Antike Literatur ist fiir das 17. Jahrhundert immer auch heidnische
Literatur. Der Konflikt zwischen Rom (bzw. Athen) und Jerusalem ist in den
Poetiken seit dem Humanismus ungebrochen virulent.?! Die apologetischen
Bemiihungen ziehen sich dabei mit Vorliebe auf das von Aristoteles begriin-
dete Argument der poetica theologia zuriick, so schon Opitz: »DIe Poeterey ist
anfanges nichts anders gewesen als eine verborgene Theologie / vnd vnterricht
von Géttlichen sachen.«*? Sofern die deutsche Kunstdichtung den esoterischen
Kreis des Akademismus zugunsten eines weiteren, »exoterischen« Publikums
iiberschritt, muBten sittlich-religitse Irritationen bei der Aneignung antiker
Dichtung und Kultur schwerer ins Gewicht fallen. Schon Qpitz konzentriert
seine apologetischen Bemiihungen auf das doppelte Skandalon von Eros und
Idolatrie. Die Spielrdume einer engeren Anlehnung an solche >sensiblenc Felder
kultureller Heterogenitét waren naturgemiB in der Gelehrtendichtung weiter,
Das AnstoBige und Inkompatible konnte sich hier unter dem Mantel philologi-
scher Interessen verbergen oder in >klandestinen« Spielformen einen den Augen
ciner weiteren Offentlichkeit entzogenes Eigenleben fiihren. Erotische Dichtung

¥ Klaus Garber: Opitz, Martin. In: Literaturlexikon. Hg. v. Walther Killy, Giitersloh 1990,

Bd. 8, Sp. 504-509.

Gianfranco Folena: Volgarizzare ¢ tradurre. Turin 1991, 8. 13.

2 Joachim Dyck: Athen und Jerusalem. Die Tradition der argumentativen Verkniipfung
von Bibel und Poesie im 17. und 18, Jahrhundert. Miinchen 1977,

2 Opitz: Buch von der Deutschen Poeterey (wie Anm. 12), $. 14. Die diesbeziiglichen De-
batten innerhalb der Philologie des 17, Jahrhunderts rekonstruiert minutiés das Buch von
Ralph Héfner; Gétter im Exil. Frithneuzeitliches Dichtungsverstindnis im Spannungsfeld
christlicher Apologetik und philologischer Kritik (ca. 1590-1736). Tiibingen 2003.
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ist aus diesem Grund in Deutschland seit den Tagen eines Peter Luder, Konrad
Celtis und zumal nach der Reformation (Simon Lemnius!) iiberwiegend auf
das Neulateinische festgelegt, auch wenn offen oder verdeckt obszone Produkte
einer libertinen Catull-Rezeption wie Antonio Beccadellis Hermaphroditus
oder Pietro Aretinos Modi-Dichtung (Sonetti lussuriosi) in Deutschland kaum
anzutreffen sind. Entschiedener als in Italien oder Frankreich legitimiert sich
der Humanismus, insbesondere nach der Reformation, als ethisch-moralische
Erzichungsbewegung.2* In diesen Horizont eines >moralischen Humanismus<
gehoren denn auch die Bearbeitungen antiker Stoffe im 16. Jahrhundert, etwa
die Antikendramen eines Hans Sachs.?* Hinzu kommen im weiteren Sinne poe-
tologische Griinde:

(2.) erkennt Opitz die noch unbewiltigten Schwierigkeiten, die vor allem
in sprachlich-elokutioneller Hinsicht einem svertikalen< Ubersetzen entgegen-
stehen — das egestas-linguae-Argument, kénnte man in Anlehnung an Lukrez
sagen. Jede Ubertragung wiirde dann zum unfreiwilligen Ausweis mangelnder
copia verborum, das Gefille zwischen Ausgangs- und Zielprodukt kime einem
descensus in Stil und Geschmack gleich.??

(3.) haben imitatio und aemulatio im Grunde eine doppelte Funktion im
intertextuellen Spiel. Die Bezugnahme auf einen Priitext kann diesen selbst zum
agonalen »Gegner< bzw. Mitspieler machen, an dem und gegen den sich das
eigene Schreiben positioniert (d.h. in der Form: der »neue Horaz¢ mifit sich am
alten und iibertrifft ihn), oder aber die imitatio veterum ist — und dies diirfte
auf Opitz zutreffen — lediglich Vehikel und Medium einer Auseinandersetzung
mit den romanischen Dichtungen, die den Akt der aemulatio veterum ihrerseits
bereits vollzogen haben.

All dies hat Folgen fiir die Diglossiestruktur des »literarischen Feldes< der
deutschen Dichtung im 17. Jahrhundert. Das Ausweichen der volkssprachigen
Dichtung vor einer engeren imitatio veterum z.B. in Form von Ubersetzungen
scheint sich dem Umstand zu verdanken, daf§ Opitz diesen Sektor bereits durch
die neulateinische Dichtung — an der er ja selbst in erheblichem Umfang parti-
zipierte — besetzt sieht.”® Hier, in der Neolatinitas, setzte sich die rekombinie-
rende Fortschreibung der antiken Gattungsnormen und -formen vermittels der

2 Vgl, Ethik im Humanismus. Hg. v. Walter Riiegg u. Dieter Wuttke. Boppard 1979.

2 Vgl Hans Sachs im Schnittpunkt von Antike und Neuzeit. Hg, v. Stephan Fissel, Niirn-
berg 1995 (= Pirckheimer-Jahrbuch 10).

Vgl. Jorn Albrecht: Literarische Ubersetzung, Geschichte — Theorie — Kulturelle Wir-
kung. Darmstadt 1998, S. 143-147.

In der Poeterey betont Opitz nebenbei und im offenen Widerspruch zum Aristarch, daB
das Lateinische bereits Renaissance erlebt habe: »ich bin der trostlichen hoffnung / es
werde nicht alleine die Lateinische Poesie / welcher seit der vertriebenen langwierigen
barbarey viel groBe minner auff geholfen / vngeacht dieser triibseligen zeiten vnd hich-
ster verachtung gelehrter Leute / bey jhrem werth erhalten werden« (Opitz: Buch von
der Deutschen Poeterey [wie Anm. 12], S. 22).
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