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die Kartause nicht einging, verfafSte eine
cigene, chronologisch aufgebaute Schilde-
rung der Ereignisse v.a. in Basel und
Zurich von 1518 bis ins Frihjahr 1528.
Die autobiographischen Passagen verraten
nichts dber C.” anfingliche Sympathien fiir
die Reformation. Das in jeder Hinsicht un-
vollendete Werk ist in mehreren liickenhaf-
ten Abschriften tiberliefert.

Ausgabe. VISCHER/STERN, S. 357425 (Text:
5. 378—425),

Ubersetzung. Die Reformationschronik des
Karthiusers Georg, iibers. v. K. Buxrtore, Bascl
1849,

Literatur. W, ViscHER / A, STERN (Hgg.), Bas-
ler Chroniken, Bd. 1, 1872; B. M. v. SCARPATETT],
Kar. d. datierten Hss. in d. Schweiz in lat. Schr. v.
Ausgang d. MA bis 1500, Bd. 1: Text, 1977; W. D.
SEXAUER, Frithnhd. Schriften in Kartduserbibliothe-
ken. Unters. zur Pflege d. volkssprachlichen Lit. in
Kartauserklostern d. oberdr. Raums bis zum Einset-
zen d. Reformation (Europiische Hochschulschr. |
2473, 1978, 5. 193—199 u.6.; R, FELLer / E. Bon-
JouR, Gesch.schreibung d. Schweiz. Vom SpatMA
zur Neuzeit, Bd. 1, 21979, S. 197 f.; M. STEINMANN
(Bearb.), Die Hss. d. UB Basel. Reg. zum d. Abt.
AT—-AXlu O, 1982, 5. 417; H. HoLECZEK, Eras-
mus dt., Bd. 1, 1983; F. HieEroNYMuUS, 1488 Petri —
Schwabe 1988. Eine traditionsreiche Basler Offizin
im Spiegel ihrer friithen Drucke, 1997, S. 1830
(Reg.); M. STEINMANN (Bearh.), Die Hss. d. UB Ba-
sel. Reg. z. d. Abt. CI1-C VI [...], 1998, S. 369f.;
H. Orro, Vor- u. frithreformatorische Tauler-Re-
zeprion. Annotationen in Drucken d. spiten 15. u.
frithen 16. Jh.s (QF z. Reformationsgesch. 75),
2003, 5. 40f,
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[. Leben.

Wichtigste Quelle fiir €. Leben, Werdegang
und personliches Umfeld ist der Briefwechsel. Ge-
geniiber C.7 Aussagen ist hier wie in den Werken
freilich Vorsicht geboten, da sich in thnen Biogra-
phic und “erfundene Wahrheit” (U. HEess) auf je
neu zu bestimmende Weise durchdringen. Nur be-
dingt aufschluBSreich ist die sog. C.-Vita der Sodali-
tas Rhenana (Celtis-Br., Nr. 339). Sie entstand be-
reits um 1495 und wurde nur notdiirfrig recu-
schiert der postumen Ausgabe der *Oden’ beigege-
ben. Fir C.” Geburt und Jugend ist sie die einzige,
wenngleich stark legendenhafte Quelle. Einer Wiir-
digung durch die Forschung harre weiterhin die
(Teil-)Abschrift einer C.-Vita durch Hartmann —
Schedel (Clm 434, 69¥-707), die wichtige, spiter
in den Drucken wiederkehrende Informationen zu
Person und Werk enthiillt und ihn dabei im Jahr
1500 verstorben sein lafSt.

Der Zeitpunkt des Namenwechsels [afit sich nur
einkreisen. Legt C. am 1. Dez. 1479 noch als Con-
radus Bickel de Sweinfordia pauper sein Bakkalau-
reat an der Kolner Artistenfakultir ab, so latini-
siert (bzw. grizisiert) er seinen dt. Namen (Pyckell,
Bickel oder Pickel; gemeint ist der Pfahlpickel, ein
Arbeitsgerit der Weinbauern) in den frithen 1480er
Jahren; 1484 fihrt er in Heidelberg bereits den Na-
men C. In seinen Schriften bezeichner sich C. nie
anders als mit seinem dreiteiligen Humanistenna-
men (zur Bedeutung der tria nomina vgl. Am.
3,10,15 £.). Schon in der ‘Ars versificandi® ist auch
der grizisierte Namenbestandreil ‘Protucius’ belegt
(von griech. mpé [‘vor’] und tixoeg [‘Meiflel']).

Geb. ist C. am 1. (bzw. in der Nacht
zum 2.) Febr. 1459 als Sohn eines Wein-
bauern in Wipfeld b. Schweinfurt. Aus ei-
nem Brief des Neffen Konrad Wiland vom
13. Dez. 1499 (Celtis-Br., Nr. 228) geht
hervor, dafd C. noch einen Bruder und zwei
Schwestern hatte. Wenn er in den ‘Amores’
(= ‘Am.’) (1,12) als Herkunftsort Wiirz-
burg nennt, ist dies wie seine Berufung auf
cin genus longo proavorum stemmate cla-
rum (ebd., v. 31) biographische Mystifizie-
rung. Dies gilt auch fiir Datum und Stunde
seiner Geburt, die C. im Sinne astrologi-
scher Bedeutsamkeit arrangiert (Am. 1,1).
Die iibrigen Daten der Jugendgeschichte,
die sich der Vita der Sodalitas Rhenana
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entnehmen lassen (Erziehung a germano
suo druide, Zwang des Varers zur Arbeit
im Weinberg und Fluchr), gehoren ins
Reich biographisch-literarischer  Anekdo-
tik. Am 14. Okt. 1478 immatrikuliert sich
C. an der Artistenfakuledt in Kéln, wo er
am 1. Dez. 1479 das Bakkalaureat erwirbr;
ein Theologiestudium, wie es die Vita
(S. 610, Z. 16 f.) erwihnt, diirfte er jedoch
nicht angetreten haben, Zwischen dem 13.
Dez, 1484 und dem 20. Okt. 1485 ist C. an
der Univ. Heidelberg nachzuweisen. Hier
hort er Rudolf / Agricola und erwirbt den
Magistergrad. Nach Aufenthalten an den
Univ.en Rostock und Erfurt lehre C. im 85
1486 an der Univ. Leipzig. Aus dieser
Lehreitigkeit gehen C.7 erste erhaltene
Schrift, die ‘Ars versificandi et carminum’,
und die Ausgabe zweier Tragodien des Se-
neca hervor. Wenig spiter (zur Datierung
Kemrer, 1977, S. 281f) muls C. Leip-
zig (iberstiirzt verlassen — mittelbare oder
unmittelbare Folge einer Plagiatsaffire
um sein  ‘Poeticum proseuticum’ (s. u.
1I.B.4.e.B). Ein Brief an Bohuslaus Lobko-
wicz von — Hassenstein (Nr. 13) sowie
Epigr. 3,1 deuten den Plan einer anschlie-
flenden Frankreichreise an. Auf Empfeh-
lung Kf. Friedrichs von Sachsen (Celtis-Br.,
S. 610) wird C. am 18. April 1487 auf der
Niirnberger Burg zum Dichter gekront
(das — wohl von C. selbst entworfene —
Kronungsdiplom: Celtis-Br., Nr. 7). Mitte
1487 bricht C. zu einer Iralienreise auf, die
ihn nach Padua, Ferrara, Bologna, Florenz
und Rom fiithrt. Sie bringt thm die Be-
kanntschaft fithrender Figuren des Quar-
trocento-Humanismus, unter thnen Marsi-
lio Ficino und Pompoenio Leto. In Bologna
trifft er Filippo Beroaldo d. A., dessen
kommentierte Klassikereditionen zu einer
von C.) Hauptquellen werden (ROBERT,
2003, S. 211—-219). Noch im Laufe des
Jahres 1487 reist er aus Rom ab und ge-
langt tber Venedig und Triest nach Buda,
der Residenzstadt des ungarischen Kg.s
Marthias Corvinus. In der ersten Hilfte
des Jahres 1489 trifft er in Krakau ein, wo
er im SS an der Universitit iiber seinen
tractatulus der Briefkunst liest. Freund-
schaft schlieft er mit dem Astronomen Al-
bere — Blar de Brudzewo, Philippus Calli-

machus (Buonaccorsi) und Laurentius —
Corvinus. In dieser Zeit fithren ihn langere
Reisen weichselabwirts bis nach Danzig.
Wahrscheinlich im Frithjahr 1491 verlat
C. Krakau und wendet sich nach Prag; er
logiert bei dem Buchdrucker Johannes Al-
bus. Fiir Mai und Herbst 138t sich seine
Anwesenheit bet Sebald Schreyer in Nimn-
berg erschlieffen. Schon im Dez. trifft er in
Ingolstadt ein. Er erhilt auf Vermittlung
des Juristen Sixtus Tucher an der Arristen-
fakultat eine (zunichst halbjahrig befri-
stete) Lektur fiir Rhetorik und Dichrung.
Am 31. Aug. 1492 hilt er eine program-
matische Antritesrede, die er zusammen
mit dem Programm einer Studienreform
(*Panegyris ad duces Bavariae') drucken
la8:. 1492 nimmt C. eine Einladung des
Kanonikers Johannes Tolhopf nach Re-
gensburg an, wo er emnige Monate ver-
bringt. 1493 ist er abwechselnd in Regens-
burg und Niirnberg; er unterstirzt Peter —
Danhauser, den er auch spiter noch berir,
bei der Planung des ‘Archetypus trium-
phantis Romae’. Im Kloster S¢. Emmeram
entleiht er am 30. Jan. 1494 eine Hs. mit
den Werken der / Hrotsvit von Ganders-
heim {Celris-Br., Nr. 70}, die er 1501 auch
zum Druck befordert. Im Febr. 1494 erhal
er, nach Ingolstadt zuriickgekehrt, den er-
hofften Lehrstubl (in der Matmkel ist er
jetzt als in bumanitatis studio ordinarie ad
legendum conductus verzeichnet) und be-
ginnt Anfang April seine Vorlesungstitig-
keir. Mit dem Heidelberger Humanisten-
kreis um den Wormser B. Johann von Dal-
berg triect C. 1494 in intensiveren Aus-
tausch. Im Juni schlieft er mit Johannes —
Wacker (Vigilius} und Johannes — Trithe-
mius Freundschaft. Im Frithjahr 1495 be-
sucht er Sebald Schreyer in Nirnberg und
kniipft den Kontakr zum Arzt und Dichter
Dietrich — Ulsenius. Als im Sommer 1495
in Ingolstadt die Pest ausbricht, faBe C.
den Entschiuff, den Heidelberger Kreis zu
besuchen. Anfang Oktober hik er sich bei
Trithemius in Sponheim auf, um Hand-
schriften zu kopieren. Erst im Febr. 1496
kehrt er nach Ingolstadt zurick.

Eine entscheidende Wendung nimme C.
Leben 1497 durch seine Berufung auf den
Lehrstuhl fiir Rhetorik und Poetik an der
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Univ. Wien, wohin er im Sept. oder Okt.
abreist. Nach einem triumphalen Empfang
durch die Freunde (Sodalitas litteraria Da-
nubiana) reist er im Dezember nach Buda,
um die dortige Bibliothek des Matthias
Corvinus zu nutzen, Als er im April 1498
an der Syphilis erkrankt, unternimmt er
eine Wallfahrt nach Altotting, Zum Dank
fir {(vermeintliche) Genesung widmet er
der Gottesmutter eine Reihe von Votivge-
dichten, die er in einem Einblattdruck pub-
liziert. Die Faschingszeit 1501 verbringt er
in Linz, wo sich auf Einladung des kgl.
Sekretirs Blasius Hoelzel zahlreiche Ange-
horige der Sodalitas Danubiana aufhalten.
Unter C." Leitung fithren sie den ‘Ludus
Dianae’ auf. 1501 verbringt C. mehrere
Waochen in Niirnberg, wo von Sept. 1500
bis Frithsommer 1502 das neu eingerich-
tete Reichsregiment tagt. In Bozen kann C.
von Kg. Maximilian die Stiftungsurkunde
des Collegium poetarum et mathemati-
corum entgegennehmen {datiert vom 31.
Okt. 1501; Celtis-Br., Nr. 266). Im Winter
ist C. mit der Organisation des Kollegs so-
wie mit der Redaktion seiner ‘Opera in
poetica’ beschiftigt. Nachdem die fiir das
‘Sakularjahr’ 1500 geplante Werk-Ausgabe
gescheitert ist, faffc C. den Entschlufs, seine
‘Amores’ zusammen mit anderen dem
Umfeld der ‘Germania illustrata’ (‘Germ.
ill.’} zugehorigen Schriften (‘Norimberga’
['Nor.’], ‘Germania generalis’ [‘Germ.
gen.’] u.a.) in einem reich illustrierten
Sammeldruck zusammenzufassen, den er
Maximilian am 5. April 1502 als Dankes-
gabe fir die Stifrung des Poetenkollegs
widmet. Ertffnet wird das Kolleg an C.’
43. Geburtstag, dem 1. Febr. 1502.

In seinen letzten Lebensjahren wendet
sich C.” verstiirkt Augsburg zu, wo er mit
Konrad — Peutinger in engem Kontakt
steht. In Augsburg verfaBt er auch sein
Festspiel ‘Rhapsodia’. Seinen Schiiler Jo-
hannes = Aventinus besucht er am 7. Dez.
1502 in Abensberg und reitet mit ihm zu-
sammen iber Regensburg am 28. Dez.
nach Ingolstadt. An der neuen Univ. Wit-
tenberg wohnt ¢r am 18. Dez. 1503 als
Gast der Promotion der ersten Baccalaurei
artium bei {vgl. die Festrede des Nikolaus
= Marschalk). Auf Einladung des = Au-

gustinus Moravus reist er im Spatsommer
1504 nach Mihren (Aufenthalte in Olmiitz
und Briinn). Da die Eintragungen in den
Wiener Briefeodex im Herbst 1505 ab-
brechen, sind C." letzte Lebensjahre nur
schwach dokumentiert. Augshurg wird of-
fenbar sein zweiter Wohnsitz (Aufenthalte
fur Jan./Febr, und Juni 1507 sind bezeugt).
Gegen Ende 1507 verschlechtert sich C
Gesundheitszustand  rapide. Sein  Testa-
ment ist auf den 24, Jan. 1508 datierc (Cel-
tis-Br., Nr. 338). C. stirbt am 4. Febr. in
Wien. Er wird an der Ostseite des Ste-
phansdomes beigesetze. An dieser Stelle
befindet sich heute eine Kopie seines Grab-
steines, das Original ist im Innern des Do-
mes in die Westwand eingelassen. Das in
cinem Blattkranz zu lesende vivo diirfre
kaum als vivo in cruce (WurTke, 1993,
S. 189) zu verstehen sein, sondern die Ge-
wifsheit des Nachruhms nach Ovid {Met.
XV 879 u.a.) aussprechen (WUTTKE, ebd.).

C. war wie kein anderer deutscher Hu-
manist seiner Generation Mittelpunkrt ei-
nes weitgespannten Netzes von Kontakren
und Freundschaften; er hat sich diese Stel-
lung bewufSt geschaffen und sie gepflegt.
Der Briefcodex inszeniert den Autor als
Mittelpunkt eines Verbundes von Sodalici-
ten. C. steht in Verbindung mit nahezu al-
len Protagonisten des deutschen, nament-
lich des siidddeutschen Humanismus. Die
Korrespondenz mit italienischen Humani-
sten wie Aldus Manutius (s.u. ILB.1.d u.
II.B.4.¢e.B), Gianfrancesco Pico oder Hie-
ronymus — Balbus (Celtis-Br., Nr. 113)
bleibt sporadisch. Fridianus Pighinutius
lernt C. in Leipzig, Philippus Callimachus
in Krakau kennen. Kontakte zur Romi-
schen (Pomponio Leto) und Florentiner
Akademie (Ficino) sowie nach Bologna
(Beroaldo) sind bezeugt oder erschliefSbar,
aber kaum zu spezifizieren (vgl. Celtis-Br.,
Nr. 256). In den nord- und niederdeut-
schen Raum reichen nur wenige Kontakee
(Johannes und Jacobus — Canter; der in
Celtis-Br., Nr. 259, vertretene Quirinus
Syndicus mufs als C. Erfindung gelten).
Konkurrierende Ausrichtung und Selbst-
wahrnchmung diirften eine Freundschaft
mit Heinrich =+ Bebel verhindert haben.
Grob ldBt sich der Kreis der Freunde nach
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jenen Stadeen und Regionen (bzw. Sodali-
tates) gliedern, die fiir C.” Werdegang be-
sondere Bedeutung haben. Die wichrig-
sten: Leipzig (Martin — Polich), Krakau
(Blar, Corvinus, = Sommerfeld), Regens-
burg (Tolhepf), Niirnberg (Se¢bald 5chreyer,
Hartmann Schedel, Sixtus Tucher, Al-
brecht Diirer, Peter Danhauser, Willibald
und Caritas — Pirckheimer, Ulsenius, Jo-
hannes Loffelholtz), Mainz bzw. ‘Sodalitas
Rhenana’ (Trithemius, Dalberg, Johannes
~ Reuchlin, Jakob — Wimpfeling, Wak-
ker), Wien (Krachenberger, Fuchsmagen,
Vinzenz — Lang, Blasius Hoelzel und viele
andere, die C. im Umkreis Maximilians
und des Collegium poetarum er mathema-
ticorum trifft) sowie Augsburg (Peuringer,
Hans Burgkmair d. A., = Tritonius). Er-
ginzt wird dieser primire Freundeskreis
durch die Schiiler, unter thnen Aventinus,
Jakob = Locher, Adam — Werner, Johan-
nes ~* Stabius, Joachim — Vadian. Hinzu
kommen die Bezichungen zu Férderern
und Mizenen, die sich in Widmungsadres-
sen oder panegyrischen Texten nieder-
schlagen: Fiirst Magnus von Anhalt, dem
C. die Ausgabe der Seneca-Dramen wid-
met, Kf. Friedrich von Sachsen, der ihm
die Bekanntschaft Ks. Friedrichs I ver-
mittelt, v. a. aber dessen Sohn Maximilian
1., der ihn als Mitarbeiter seines “Gedecht-
nus’-Werks nach Wien beruft und zum
Vorsteher des Dichterkollegs ernennt.

C." umfangreiche Buchbestande sind zu grolen
Teilen rekonstruierbar (HeENkEL), Die erhaleenen
Binde fvor allem in der ONB Wien und in der
Baver. SB Miinchen) weisen oft umfangreiche An-
merkungen von C." Hand auf. Eine Aufseeflung
von Hss. und Inkunabeln der ONB mit .7 Besit-
zervermerken bietet H. ANKwice-KLEEHOVEN, Jb.
d. osterr. Exlibris-Ges. 17 (1919 12 £ mit Anm. 9
L 8

II. Werk.

Ein integrales Verzeichnis der Druckiiberliefe.
rung und der Hss. liege nicht vor. Zu konsultieren
sind fiir die Drucke neben GW 84806470 und
VD 16, C 1897 C 1935, die kritischen Ausgaben
von ADEL {s. u. ILA2), Pinoter (s. u HLBda, b
w. d.e) und Ruperien (5. w. LG sowie Go M
MulLrer fitr die ‘Germania generalis’. Werkbiblio-

graphien und Ausgaben erfaf 2m vollsrandigsten
WurTke, 1993, 5. 192 §, ~ Zu den Emnblatedrucken
vgl. jerzr F Essemmany, Verz. d. tvpograph. Ein-
blatrdrucke d. 15, Jh.s im HE Rémischen Reich de
Mation, 3 Bde., 2004 (= VE 15, Bd 1 5 347~
4

A. Herausgeber.

C.” editorische Tarigkeir umfafe antike
literarische und philosophische Texte so-
wie lat. Dekumente nationaler Geschichree,
Kultur und Literatur. Eine planmafige
philologische Herausgeberschaft antiker
Texte lag ithm fern. Sie dienen durchweg
der Selbstdarstellung des Aurors und sei-
nes Kreises, der in den rahmenden Parrien
mit Widmungsvorrede und eigenen Elabo-
raten vertreten ist. Die Druckzusammen-
steflung ist daher stets als eigene Bedew-
tungsdimension zu bedenken.

1. Seneca, ‘Hercules furens’ und “Coena Thy-
estis’.

Drie Ausgabe ist das erste Stick einer geplanten
Ausgabe aller zehn Seneca-Tragadien. thr Druck
ist das wohl frithesee Leipziger Betspiel eines Vorle-
sungs- bzw. Kollegdrucks (mit Zeilendurchschuff],
der den Typus der spatmal. Studienhs. ins Druck-
medium tbertrige, Die Widmungsvorrede an Firse
Magnus vor Anhalt (Celtis-Br., Nr. §) appelliert an
dessen Liche zu den studia; ste erwerbe dem Fiir-
sten in der Tradion der antiken Sessslenker
Ruhm wnd Ansehen. C. habe die romische Trapgt-
die nach Deurschland gebrache. Die zehe Trago-
dien Senecas kannten instar decalogr (Celis-Be, 5.
13) als Sictenspiegel dienen.

Eine Fortsetzung der Seneca-Ausgabe kam wohl
wegen C.° Abreise aus Leipeig nicht zustande. Ein
Indiz far die Foredaner des Plans bietet em Epi-
gramm auf die ‘Phaedra’ (Epigr. 1.82], die hier als
quarta tragoedia gezihlt wird; da Orre- und Zeir-
angaben Fehlen, dirfre es sich ksum um die Ing-
matio einer akademischen Veranstalrung handeln,
cher um ein Argementum sum Text (Kemper,
1977, 8. 2871, Nach einem Brief des Fridianus Pi-
ghinucios sus d. | 1496 (Celns-Br,, Ne. 184) erwog
C., einen Kommentar zu den Dramen sum Druck
zu geben,

Druock. Teelbl leer BE [3]% Lacy omer semece
cordubensis beren | fes furens tragedia prima puipit
[l BL [29]%: Lucy Amet Senece Cordubensis tra
gedia secumdr Cena Thiestis Incipie [ Leipaig:
[Mare. Landsherg, nach 13, Febre I487]. Han
14673 V. Sack, Die Inkuvnabeln d. UB u. anderer
offent. Semmiungen in Fretburg & Be [L], 1985,
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Nr. 3208 (nur T, 2). Beide Stiicke wurden offenbar
nachemnander, “in Lieferungen”™ (KEmper, 1977, S.
270}, gedruckt und danach zusammengebunden.

2. Ps.-Apuleius, ‘De munda’,

C." Ausgabe der Kesmologie des {Ps.-)Apuleius
steht in programmatischer Verbindung mic dem
Auftake der Wiener Lehrtatigkeit sowie mit den m
Ingolstadt entworfenen neuen Bildungsideen. In
seinem Widmungsschreiben an Fuchsmagen und
Krachenberger dankt C. firr die Vermittlung der
Freunde bei seiner Berufung nach Wien. Seine Ti-
tigkeit wolle er mit der Kosmographie des (Ps.-)
Apuleius cinleiten; sie bereite auf die Lektiire der
bedeutenderen Autoren vor und verbinde in wiin-
schenswerter Weise Eloquentia und Sapientia. Dies
miindet in ein Lob der wahren, d. h. der Naturphi-
losophie gegeniiber dem scholastischen Streit um
leere Begriffe. Dem Druck sind 18 BegriiBungsge-
dichte (‘Episedia’) der Wiener Freunde beigegeben.
Sie feiern C. als Translaror artium bzw. sapientiac.

Druck. Luci Apulei Platonici | et Aristotelici
philosophi | Epitoma diwinum | de mundo | Seu
Cosmographia | ductu Conradi Celtis | [...]. Wien:
Joh. Winterburg, [1497]. HAIN 1321. Zu Druckiiber-
licferung u. Hss. vgl. Apet, Ausg., S. 3—5.

Ausgaben der ‘Episodia’ und des Widmungs-
briefs: K. ApeL, Conradi Celtis quae Vindobonae
prelo subicienda curavic opuscula, 1966, S. 6—11,
Celtis-Br., Nr. 179 u. 180.

3. Tacitus, ‘De origine et situ Germanorum’
{*Germania’).

Vorlage der Ausgabe war der um 1473 bei F.
Creussner in Niirnberg erschienene Druck (Hain
15524), den C. mit dem Mailander von 1497 (Hain
15219) und dem in der Ausgabe von Tacitus’
Opera (Venedig 1497, Hain 15222) vorliegenden
Text kollationierte (G. M. MULLER, S. 29-31). C.
erginzte die Ausgabe mirt seiner “Germ. gen.” (s. u.
1LB.3.c) und dem Kapitel itber den Herkynischen
Wald aus der ‘Nor.” (s. u. [L.B.3.b}.

Druck. Cornelij Taciti. De origine et | situ
Germanorum Liber incipit. | [...}]. Wien: Joh. Win-
terburg, [um 1500]. Han 15225 (= Cor. 5696).
Dokumentation der Uberlicferung bei ADEL (wie
5, LAY, 8. 52 F;

4. 7 Mikolaus von Kues, ‘Propositiones de li
non aliud’.

Die 20 Leitsirze, die Cusanus seinem Dialog
iiber das ‘Nicht-Andere’ (d.h, Gorr) mitgegeben
hat (1462}, sind C. cinzige Ausgabe eines philoso-
phischen Textes im engeren Sinne. An den spekula-
tiven Gottesbegriff des Cusaners schliefr er in sei-
nem ‘Carmen saeculare’ (s.u. ILB.4.em) an, im
Vordergrund diirfre jedoch ein nationales und re-
prisentatives Interesse stehen, Nikolaus von Kues

erscheint als Vertreter einer deutschen Philosophie
und damit in einer Funktion, dic auf dem von Di-
rer gezeichneten Philosophia-Holzschnitt Albertus
Magnus zufallt. Mit dem beigeftpten *Carmen sae-
culare’ bekriftige C. scinen Anspruch auf philoso-
phische Nachfolge des Cusaners (s, u.).

Druck. Propositiones Domini | cardinalis Ni-
colai | Cuse de li non | aliud | Conradi Celtis |
carmen se|culare. [Wien: Joh. Winterburg, um
1500/1]. E. Lancer, Bibliographie d. ésrerr.
Drucke d. 15. u. 16. Jh.s, Bd. 1, 1913, 5. 115, Wei-
tere Textzeugen bei ApEL (wie o, 1LA.2.), 5. 87,

5. 7 Hrotsvit von Gandersheim, ‘Opera’.

Bei seiner Handschriftensuche  entdeckee C.
1493 im Benediktinerkloster St. Emmeram bei Re-
gensburg einen Pergamentcodex (10. Jh.) mit den
Werken der Hrotsvit (heute Clm 144835). Bis auf
die Griindungsgeschichte des Reichsstiftes Gan-
dersheim enthilt er das gesamte Werk der Nonne.
Eine Drucklegung kam zunichst nicht zusrande.
Die Hs. zirkulierte jedoch; Dietrich = Gresemund
d. J. besorgte fiir Trithemius eine Abschrift. In der
Widmungsvorrede an Kf. Friedrich von Sachsen
(Celtis-Br., Nr. 267), der den Druck finanzierte,
betont C. seinen Einsatz bei der Suche nach ver-
schollenen nationalen Kulturdenkmalern; Hrotsvit
rithmt er als herausragendes Beispiel einer deut-
schen Femina docta, wie es in der Gegenwart
Caritas 7 Pirckheimer verkorpere. Es folgen 16
Epigramme der Sodalitas litteraria (Celtica), die

Hrotsvit als deutsche Sappho feiern (Celtis-Br., Nr.

268). Bereits 1494 wurde Durer in Planungen zu

einer Druckausgabe einbezogen (erhalten hat sich

eine Vorzeichnung zum 2. Widmungsblatr 1494
aus Basel). C. konzipierte mit ihm die beiden auf-
einander bezogenen Widmungsblitter. Sechs ganz-
seitige Holzschnitte illustrieren die Handlung von
Hrotsvits sechs Comedie in emulationem Therencii.

Druck. Opera Hrosvite illustris vir|ginis et
monialis Germane, gen|te Saxonica orte Nuper A
Conraldo Celte inventa. Nirnberg: [Drucker f. d.]
Sodalitas Celtica, 1501. VD 16, H 5278. Faksimile:
Hildesheim 2000,

6. 7 Gunther von Pairis, ‘Ligurinus’.

Die von C. im Kloster Ebrach entdeckte Hs. des
Epos iiber Friedrich Barbarossas Iralienziige kam
durch die Augsburger Sodalitas zum Druck (s. die
Vorrede der Sodalen an den Leser, Celtis-Br., Nr.
335). Die Hs. ist seither verschollen. C., der den
Werktitel ‘Ligurinus® fur den (Bei-)Namen des
Autors hielt, steuerte zu der Ausgabe ein Epi-
gramm bei, das den ‘Ligurinus’ auf eine Stufe mit
der antiken rémischen Epik und der ‘Alexandreis’
Walthers von Charillon stellt, sowie ein kleines
Epigramm an den Verleger Johann Rynmann; er
hat sich aber auch, wie die Uberschrift zu der Liste
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der reichlichen Druckversehen erkennen liBt, an
der Korrektur des Druckes betetligt; auch der
SchluBSvermerk, dal8 itber den ‘Ligurinus’ an etli-
chen deutschen Universititen gelesen werde, wird
von ihm stammen. Im Anhang liefert Peutinger mit
Widmung an Ks. Maximilian den Abdruck des
Bricfs Ks. Friedrich Barbarossas an /7 Oto von
Freising zu den ‘Gesta Friderici’ und eine Genealo-
gie der Salier und Staufer von Heinrich IV, bis zu
Konradin und Manfred.

Einer kileineren Gruppe erhaltener Druckexem-
plare sind ‘Philosophia-Holzschnit' und “Apoll
auf dem Parnall’ beigegeben, aus der Mehrzahl der
Exemplare wurden beide jedoch entfernt und durch
neue Textblitter ersetzt. Dieser Eingriff geht niche
auf C., sondern auf Peutingers Initiative zuriick (5. E.
AssMANN, MGH 5S. rer. Germ. 63, 1987, 5. 301.

Drucke. 1. Ligurini de gestis imp. caesaris Fri-
dert|ci primi Augusti libri decem carmine Heroico
conscrip | ti nnper [!] apud Francones in silua Her-
cynia et druy|darum Eberacensi coenobio A
Chunrado | Celte reperti postliminio restituti |
[...] Augsburg: Erh. Oeglin, April 1507. VD 16, G
4135. 2. Guntheri | Poetae clarissimi, | Liguri-
nus, | seu Opus De Rebus gestis Imp. | Caesaris
Friderici 1. | Aug. lib. X. ab=|solutum. [..].
Strafsburg: Joh. Schorr, 1531. VD 16, G 4137, Ja-
kob = Spiegel, der Hg., verbesserte stillschweigend
C." Irrcum und setzte den Namen ‘Ligurinus’ als
Werktitel ein.

7. Decius Magnus Ausonius, “Ludus seprem sa-
pientum’, s, u. [LB.4.e.l.

B. Eigene Werke.

C. bedient sich ausschlieflich und pro-
grammatisch des Lateinischen (vgl. Am.
3,9); eine seltene Ausnahme bildet der dt.
Begleitbrief zur ‘Nor.” {Celtis-Br., Nr. 94).
Poetische Zweisprachigkeir (nach Art Seb.
Brants) liegt thm fern, die Volkssprache
wertet er als ‘barbarisch® ab (Od.
1,11,15 f.: Barbaras voces et avita crassae /
Murmura linguae). Gegen dr. Dichrung
und Reimpraxis richtet sich ein Epigramm
der ‘Rhapsodia’ (s.u. ILB.4.d.B): Den rhe-
matarii, die Maximilian mit der Darstel-
lung seiner gesta betraut hat, setzt C. die
iiberlegene Wirkung seines lat. Ruhmes-
werks entgegen. Wenn C. dagegen in der
‘Ars versificandi’ arithmortem [...] sonori-
tates ablehnt (septimum preceptum, Bl
[17]7 der Ausg. 1486), richtet sich dies ge-
gen mlat. Sprach- und Versgebung. C. ri-
gorose Entscheidung fir die Latinitir ist

um 1500 durchaus die Ausnahme; schon
seine Schiiller und Weggefihrren wie Lo-
cher, Aventin, Vadian sind um Integration
bemiiht.

1. Lehrschriften.

a) ‘Ars versificandi et carminum’,

C.” *Ars versificandi” ging aus seiner
Lehrririgkeit an der Univ. Leipzig hervor.
In der Tradition der ‘Artes versificatoriae’
bietet der Traktar ein prakrisches Kompen-
dium zur Vermietlung lat. Prosodie und
Metrik (mit thren angrenzenden Teilgebie-
ten von Fragen der Stoff- und Gartungs-
wahl bis hin zur Stilistik), deren iberwie-
gender Teil aus mal. Quellen — nichr zu-
letzt dem gescholtenen ” Alexander de
Villa Dei [NB] — kompiliert ist (Worst-
BROCK, 1983). Neu ist zuerst der Anspruch
des Dichters: Bereits in der Widmungsele-
gie (Poema guod pro tempore caniculari
ad Fridericum [...] in artem carminum lusi-
mus) stilisiert er sich zum Archegeten der
studia wie der Dichtkunst, der sein mertri-
sches Wissen und die “Ars versificand?’
selbst unmitrelbar von Apell empfiangt.
Charakteristisch ist das Doppelgesicht der
Schrift: Sind die Kapitel iber Prosodie und
Merrik didakrisch-technischer Natur, so
weitet sich in den Paratexten der Horizont.
Man kann hier von einer esoterisch-techni-
schen und einer exoterischen Ebene spre-
chen. Letzterer gehoren neben dem Poema
ad Fridericum auch die Widmungsvorrede
an Hzg. Friedrich von Sachsen und eine
eingeschobene Apologie der Dichrerlek-
tiire an. Diese betont, wiederum an Fried-
rich gewandt, den dffentlichen Nutzen von
Lyrik wie Dramatk fiir die Ausbildung
junger Nobiles. Die bedeutendste dieser
Beigaben ist die ‘Ode ad Apollinem re-
pertorem poetices’, die C. ans Ende der
Schrife stellt. Sie demonstriert {auf das
‘Poema ad Fridericum” zuriickweisend} die
Beherrschung des poetischen Regelwerks
und verwirklicht so jene Ankunft Apolls
(d. h. der lyrischen Dichtung) in Deutsch-
land, um welche die sapphische Ode im
Stil des Heischelieds (Hymnos kletkos)
bittet. Der poetische Briefwechsel mit dem
Italiener Fridianus Pighinucius soll diese
Translatie carminis und C." Rolle dabei
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bestitigen. In den weitgehend kompilier-
ten Lehrpartien treten dem Texttypus
‘Verslehre' entsprechend Fragen des In-
halts zugunsten metrisch-stlistischer Un-
terweisung zuriick. Wie das ‘Poema ad
Fridericum® belegt, sieht C. die sachliche
Neuerung seiner ars metrica prima in der
Einfithrung der iolischen Versmafe und
mit ithnen der Horaz-Nachahmung, in der
Stilistik (Elocutio) in einer dem Elegantia-
Gebot entsprechenden Sprach- und Vers-
form, die sich mal. Manier enthilt. Das
Neue liegt im Rickgriff auf die antiken
Modellautoren, unter denen Seneca, Ho-
raz, Vergil und Juvenal hervorgehoben
werden. Seine Definition der Dichtung gibt
C. im Abschnitt ‘De compositione mate-
riali carminum’, der sich einerseits an den
Officia des Dichters (Inventio, Elocutio,
Versificatio), andererseits am Ideal der
Evidentia (Anschaulichkeit) ausrichtet.
Letztere stellt ein Integral der Einzelanwei-
sungen zu Verssprache und allgemeiner

Sulistik dar.

Drucke. 1. Ars versificandi et carminum.
|Leipzig: Konrad Kachelofen, 1486]. GW 6460. 2.
Ars versificandi et carmi|num  conradi celtis
protulcii poete laureati. [Leipzig: Martin Lands-
berg, ca. 1492—95]. GW 6461. Ob C. den 2. Druck,
der mit dem ersten so gur wie texigleich ist, veran-
lafft hat, ist ungeklirt, ungeklire daher auch die
Verfasserschaft der cinzigen Erweiterung, des Epi-
gramms dber Wert und Nutzen der Dichrung
(Titelbl.”, 7 Dist.). — Die ‘Apollo-Ode’ ist in stark
revidierter Fassung in die Ausgabe der ‘Oden’ auf-
genommen {Od. 4,5). Das der ‘Apollo-Ode’ voran-
gehende Mariengebet (inc. Virgo sub etheriis) mit
lat, Glossen und Kommentar sowie einer dt. Reim-
paarversion, die aber nicht als Ubersetzung anzu-
sprechen ist, in Gotha, Forschungsbibl., Cod.
Gymn. 1, 283" (Leipziger Studentenhs., um 1495).
Abdruck u. Faksimile bei HEnkEL, 1988, S, 128 f.

Ausgaben. Eine Gesamtausg. fehlt, Wid-
mungsvorrede und poetischer Briefwechsel: Celris-
Br., Mr. 1—4; die Apollo-Ode finder sich in wech-
selnder Textkonstitution in den Anthologien von
H. C. Scunur, Lat. Gedichte dt. Humanisten,
21978, 5. 54 £., u. KUHLMANN, Lyrik, S. 68—71; das
‘Poema ad Fridericum’ bei Rosert, 2002, S. 116~
121 fjeweils mit Ubers.).

b) Rhetorisches Lehrbuch.

C. eroffnete im S5 1492 seine Ingolstid-
ter Lehrtdtigkeit mit einer Vorlesung iiber
ciceronianische Rhetorik. In ciner pro-

grammatisch an die Universitia gerichteten
Ankiindigung (Celtis-Br., Nr. 32) prangert
er die kulturelle Ignoranz der Deutschen
an; die sprachliche Barbarei wurzele in der
Unkenntnis Ciceros, und daher habe er
dessen verstreute Lehren geordnet und in
cin handliches Kompendium zusammenge-
zogen. Dessen Druckfassung ist ein kleines
Lehrbuch, das drei Teile umfafit, eine ‘Epi-
toma in utramque Ciceronis rhetoricam’,
cine ‘Ars memorativa’ und ¢inen “Tracta-
tus de condendis epistolis’. In der Wid-
mungsvorrede an Maximilian (Celtis-Br.,
Nr. 25), der hier zum ersten Mal sein
Adressar ist, feiert C. thn als alter Hercules
und kiindigt eine historiographische Dar-
stellung seiner Taten an; unter ithm als
einem “zweiten Augustus” erstiinden die
studia neu. C. hatte sein rhetorisches Lehr-
buch in einer fritheren Fassung, die durch
eine Abschrift im Berliner Ms. Lat. fol. 910
bezeugt ist (WorsTBROCK, 1987, S. 251~
253), bereits in Krakau verwendet. Nach
Zahl und Art seiner Teile hatte es sein Vor-
bild in einem mehrfach aufgelegten Sam-
meldruck des Jacobus Publicius (Haiw
13545—548; Cor. 4977) und zu betrichtli-
chen Teilen auch seine Quelle.

Die ‘Epitoma’ ist in ihren ersten vier
Kapiteln unmittelbar aus Cicero bzw. der
7 ‘Rhetorica ad Herennium’ [NB] kompi-
liert, die iibrigen Abschnitte, mehr als die
Hilfte des Textes, entstammen nahezu
wortlich der ‘Ars oratoria’ des Publicius;
es sind freilich jene Partien, die auch bei

diesem auf Ciceros ‘beiden Rhetoriken’ be-

ruhen.

Die bescheidene ‘Ars memorativa’ ist |

von der des Publicius unabhingig und bil-
det anders als bei diesem nur einen dufSer-
lichen Annex.

Der “Tracratus de condendis epi-
stolis” (‘Modus epistolandi’) wurde, spiit,
mit Abstand C." erfolgreichstes Werk. Er
beruht freilich zur Ginze auf der Brieflehre

des Flavius Guilelmus Raimundus Mithri-
dates, dem C. bei dessen Aufenthalt 1485
in Heidelberg begegnet sein diirfte, ist nur
deren gekiirzte, im Zuge der umfangrei-
chen Kirzungen auch verzerrende Redak-

tion. Auch simtliche Briefmuster entstam-
men dieser Vorlage,

C.' rhetorisches Lehrbuch blieb zu sei-
nen Lebzeiten, auch bei seinen zahlreichen
Schiilern, ohne sichtbare Resonanz. Einzig
Johannes = Altenstaig nutzee die Brief-
lehre in seinem kompilierten ‘Opus de con-
ficiundis epistolis’. Erst der von Grund auf
revidierte Neudruck, den 1532 der Ingol-
stadter Magister Johann Menzinger be-
sorgte, konnte das Interesse an C.” Buch
beleben und wurde, v. a. fir die Brieflehre,
Ausgangspunkt eciner respekrablen Wir-
kungsgeschichte. Die Brieflehre erschien
seit 1536, stets zusammen mit anderen
prominenten Vertretern der Gartung (—
Erasmus, Hegendorff, Vives), in minde-
stens 28 weiteren Auflagen.

Drucke. Epitoma in utramgue Ciceronis rhe-
toricam curm arte | memorativa noua et modo epi-
stolandi vtilissimo. [Ingolstadt: Joh. Kachelofen],
nach 28. Mirz 1492]. GW 6463, Menzingers Neu-
druck (ohne die ‘Ars memorativa', zusammen mit
den ‘Progymnasmata’ des Petrus = Mosellanus):
Epitome in | rhetoricam Cicero= | nis utranque, et
nun inutile scribendarum | Epistolarum compen-
dium, Autore | Conrado Celte [...]. Ingolstadt: Pe-
ter Apian, 16. Aug. 1532. VD 16, C 1899, Nach-
weise der iibrigen Drucke: VD 16, C 19131933,
u. WORSTBROCK, 1987, S. 264.

Ausgabe der Brieflehre: Celtis-Br., S. 638~
648.

¢) Griechische Grammatik.

C." griech. Grammatik ist in zwei Hss.
tiberliefert, deren eine (A, z. T. Autograph),
eine Vorstufe fiir den geplanten Druck
war. Im AnschluR an C.” kurzgefafte, aus
verschiedenen Autoren kompilierte Gram-
matik enthilt A Colloguia et conversacio-
nes und ein vocabularium, Die beiden
letztgenannten Teile beruhen auf den *Her-
meneumata Ps.-Dositheana’, einem griech.-
lat. Schulbuch des 3. Jh.s n. Chr. (Abdruck
der ‘Colloquia’ nach A bei DionisoTT, S.
97—106). C. schriecb sie wihrend seines
Besuchs bei Trithemius in Sponheim An-
fang Okt. 1495 ab (ein erhaltener Teilkata-
log von dessen Bibliothek nennt ein Grae-
cum vocabularium cum Latino supposito
M. Tullii Ciceronis ad filium suum; ebd.,
S. 84). Die Grammatk trigt in A den
Datumsvermerk 1.500 seculari (WUTTKE,
1970, S. 296).

Das Titelblatt von A (mir Anweisungen Fir den
Druck und der Bitte um einen Widmungsbrief)
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zeigr, da C. Aldus Manutius fir die Drucklegung
aller drei Teile zu gewinnen suchte. Er plante dar-
iiber hinaus weitere Verbesserungen (Abschnitre
ither das Alphaber, gebriuchliche Abkiirzungen,
Flexion der Defectiva, Akzente). Aldus lehnte in
einem Brief vom 4. Sept. 1504 die Drucklegung der
Grammatik ab, quia multa iam impressa babentur,
quibus erudiantur, qui Graecas litteras discere con-
cupiscunt (Celtis-Br., S. 569). Vorstufen kénnten
bereits auf die frithen 1490er Jahre zuriickgehen
{vgl. Celtis-Br., Nr. 13}). Auch Heinrich von Bénau
bat C. am 30. Nov. 1495, thm eine Abschrift seiner
griech. Grammatik sowie eine weitere, gedruckre,
zu iibersenden (Celtis-Br., Nr. 99).

Uberlieferung. A: Wien, ONB, Cod. Suppl. gr.
43, 1"—11" {von Rosenpergers Hand); B: Wien,
ONEB, Cod. 3748, 1377~ 246".

2. Bildungsprogramm (‘Panegyris
ad duces Bavariae’ und Ingolstadter Rede).

In einem Sammeldruck veroffentlichre
C. 1492 seine Ideen fiir eine Reform der
Universitiat im Sinne der Studia humanita-
tis. Er enthilt als Hauptstiicke die “Pane-
gyris ad duces Bavariae’, ausgebrachr als
Dank fiir die Berufung auf die aufleror-
dentliche Lektur fir Dichtung und Rheto-
rik, die er durch das Dekret Hzg. Georgs
vom 5. Mai 1492 (Celeis-Br., Nr. 31) er-
halten hatte, und die am 31. Aug. vor
der Universitit gehaltene programmat-
sche Antrittsrede. Die beiden Stiicke sind
eng miteinander verbunden. Die neue Bil-
dung der Deutschen, welche die *Oratio’
einfordert, wird in der ‘Panegyris’ in ein
Konzept der Reform teils des iiberkomme-
nen Fichergefiiges, v. a. aber seiner Inhal-
te umgesetzt. Gerahme sind die beiden
Stiicke, von denen auf der Titelseite nur
die ‘Panegyris’ erscheint, durch 21 Hende-
kasyllaben des Heinrich — Eumicus d.A.
zum Preise C." und seines Druckers sowie
fiunf von C. als Vorspruch zur ‘Panegyris’
an den Leser verfafite Distichen vorn und
zwei Oden am Ende, eine an seinen Freund
Siegmund Gossinger (Fusilius) (Od. L11),
die bereits Grundziige des neuen Bildungs-
programms entwirft, und eine an die Got-
tesmutter Maria mit der Bitte um Frieden
nach den Ausecinandersetzungen zwischen
Hzg. Georg und dem vem Kaiser unter-
stittzten Schwibischen Bund um rerrito-
riale Anspriiche (Od. 2.8).
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Druck, Conradi celtis Panegy-|ris ad duces
bawariae. Bl. [2]%: Conradi celtis protucij |...| pane-
gvris ad duces Bauariae et Philippum palatinum
rheni: dum in Ingelstadio donatus fuisset publico
stipendio. Bl [4]% Eisdem ovatio in gyvmnasio in
jugelstadio publice recitata. [Augsburg: Erh. Rat-
dolt, nach 31. Aug. 1492]. GW 6466. Abschrift,
ohne die beiden Oden: Prag, Narodni knihovna,
Ms. Ro VI Fb 3, 19'—25%,

C. gbernahm die ‘Panegyris’ samt den Distichen
an den Leser in seine Epigrammslg. (Epigr. 5,3).

Ausgaben. H. RuppricH, Oratio in Gymnasio
in Ingelstadio publice recitara cum carminibus ad
orationem pertinentibus (Bibl. scriptorum medii
recentisque aevorum 5), 1932 (die ‘Panecgyris
falschlich in einen Anhang verbannr); J. GRUBER,
Conradi Celtis Protucii Panegyris ad duces Bava-
riae. Mit Einl., Ubers. u. Komm. (Gratia 41), 2003
(zit.). = Engl. Ubers. u. Komm. v. FORSTER, S. 36—
65 u. 96—110.

a) ‘Panegyris’.

Aus der Diagnose kultureller Inferioritit
gegeniiber ltalien entwickelt C. in der
‘Panegyris” (156 Hex.) das Programm einer
humanistisch profilierten Studienreform,
die — ungeachter Rudolf Agricolas ‘De
formando studio’” — nordlich der Alpen bis
dahin ohne Beispiel ist. Gewidmert ist das
Gedicht den “bayerischen Herzogen” —
genannt werden Ludwig (1 1479), sein
Sohn Georg, Pfalzgraf bei Rhein Friedrich
L. {1 1476) — und Pfalzgraf Philipp V.; der
primire Adressat ist Hzg. Georg. Dem
panegyrischen Teil des Gedichts folgt ab
v. 66 in strophenartiger Reihung die Be-
schreibung der acht Disziplinen, in denen
die Ingolstadter Studenten ausgebildet
werden sollen: 1. Grammatik, Rhetorik,
Logik, 2. Naturphilosophie, 3. Astrono-
mie, Geometrie, Arithmetik, Musik, 4.
Kosmographie und Geographie, 5. Medi-
zin, 6. Jurisprudenz, 7. Dichtung, 8. Theo-
logie. Ganzlich neuartig ist die Einfiigung
der Dichtung und zwar an zweithochster
Position; ihr werden als Aufgaben Panegy-
rik und Historiographie im Dienst ho-
fischer Reprisentation zugewiesen. Neuar-
tig ist im ibrigen weniger das Geriist der
Ficher als, wie man ihren Beschreibungen
entnimmt, ihre inhaltliche Fillung., Die
‘Panegyris’ wie auch die ‘Oratio’ prifigu-
riert bis ins Detail die Bildaussage von
Diirers ‘Philosophia’-Holzschnitt, der eine
Dekade spiter die Wissenschaftsentwirfe

von 1492 im Kontext des Wiener Poe-
tenkollegs neu artikulieren soll (Roserr,
2003, S. 149 f.).

b) *Oratio in gymnasio in Ingelstadio
publice recitata’,

Auch in der ‘Oratio’, an der C. seit der
Jahreswende 1491/92 gearbeitet hatte, miin-
Translatio imperii ¢ine Translatio studii
folgen zu lassen. Mit ihrem Preis der Stu-
dia humanitatis reiht sich C. Ingolstadter
Rede in eine auf den iralienischen Huma-
nismus zuriickreichende Tradition univer-
sitdrer Antrittsvorlesungen ein, die weithin
dem Argumentationssystem des Lobs bzw.
der Verteidigung des Studiums der Litterae
verpflichtet sind (vgl. Rudolf Agricola, Pe-
ter 7 Luder, Jakob Locher). Kern von C.’
Programm ist die ciceronianische Forde-
rung, Sapientia und Eloquentia zu verbin-
den (10,4: sapientiam eloquentiae coniun-
gere). Patriotisch-politischer Appell (ver-
bunden mit Ausfillen gegen die deutschen
Verhiltnisse) wechselt dabei mit Protreptik
fir die Studia. Beider Verbindung ist C.’

besonderer Beitrag zum Genus der huma-
nistischen Inauguralrede; die Substanz der

patriotischen Teile belegt dabei zweifels-
frei C.” Kenntnis der taciteischen ‘Germa-
nia’, die teils wortlich zitiert wird, teils in
Eigennamen und Konzepten gegenwiirtig
ist; weitere Quellen sind Caesars Germa-
ilenexkurse in ‘De bello Gallico’ und Sal-
ust.

C. hebt mit einem Preis der Philosophie, v.a.
der Philosophia naturalis an (12: in coelestium
rerum et naturae inguisitionem amor). Nur eine
‘Konversion” zu den mitia studia konne das alee
Barbarenverdikt im Zeichen einer ‘gliicklichen Ge-
stirnwendung’ entkriften. Aus der Klage iiber die
deutschen  Verhiltnisse erwachsen Appelle, zur
Geistesart der Vorvater zuriickzukehren. Von hier
aus gelangt C. zu seinem Hauptanlicgen, der Rolle
der Dichtkunst als Vermitlerin von Philosophie
und Theologie. Als primi theologi (50) hirren Phi-
losophen und Dichrer die Menschen zivilisiert.
Ignoranz von Firsten und Klerus sowie Italicus lu-
aus fihreen das Reich in den Untergang {61: con-
seneseit imperium), die antiken Herrscher hit-
ten Dichter mit allen Ehren bedachr, withrend
Deutschland in Krieg und Uneinigkeit zerfalle, C.°
Plidoyer fur cine vera philosophia setzt ein mit In-
vektiven gegen die — scholastische ~ “Vulgirphilo-
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sophic’ (95) sowie gegen vermeintliche Poetaster
und (ungenannte) Gegner auf der anderen Seite.
Einer genaueren inhaltlichen Bestimmung dieser
‘wahren Philosophie’ widmet C. den Schlufappell
seiner Rede, der abschnittsweise Formulierungen
der *Ars versificandi” wiederholt. Beschworen wird
die affekrive, zu Mafigung und Tugend einstim-
mende Kraft des Dichterwartes; v, a. die Lyrik als
musikalische Gattung gewinnt besondere Bedeu-
tung. Am Ende der Rede betont C. die seelenlei-
rende Wirkung der eloguentia; Pythagoras und
Platon hitren daher die Dichtung als prima philo-
sopbia et theologia bezeichner.

C." Ingolstidter Rede inszeniert den ge-
gen die alten (universitdren) Bildungseliten
gerichteten Versuch, dem Dichter und der
Dichtung den Bildungsprimat zu sichern.
‘Scholastische’ Philosophie und Theologie
werden als vulgaris philosophia diskredi-
tiert, aber auch die Werre- und Lebenswelt
des Adels wird scharf gegen die vera nobi-
litas der neuen humanistischen Leistungs-
elite herabgesetzt. Der Hinweis auf die Na-
turphilosophie (in C.” Terminologie: phy-
siologia) bezeichnet — eine Entwicklung
der Krakauer Zeit — neue philesophische
[nteressen, die an die Seite der ethisch-psy-
chagogischen Wirkung des Wortes treten.
Mirt den ersten Spuren einer Rezeption der
taciteischen ‘Germania’ konturiert sich das
Projekt einer “Germania illustrata’.

3. Deutschlandbeschreibung.

a) ‘Germania illustrata’.

Das Projekt einer geographischen, histo-
riographischen und ethnologischen Mono-
graphie iiber Deutschland bildet ein sachli-
ches wie methodisches Integral fiir eine
Reihe von Arbeiten der 1490er Jahre.
Zwel Bezugspunkte sind fiir die Genese
des unvollendeten Projekts, von dem sich
Entwiirfe nicht erhalten haben, bedeutsam
(umfassend dazu G. M. MULLER, S. 441—
483): die ‘Germania’ des Tacitus und die
‘ltalia illustrata’ des Flavio Bionde.

Aus den Hinweisen im Celtis-Br. sowie aus den
vollendeten Nebenarbeiten der ‘Germ. tll.” (*Noe.',
‘Germ, gen., ‘Am., teils Oden und Epigramme)
ergibe sich folgendes Bild: Fritheste Evidenz fue C°
Tacitus-Kenntnis ist ein Passus der Ingolstadrer
Rede (*Oratio’ 31), der auf Germ. 2.2 anspielr.
Wann C. den Text in der Creussnerschen Ausg.
(HC 15224) kennenlernte, mull allerdings otten-
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bleiberr. Einen Terminus pest quem bicter die
‘Nor.”, an der C. seit 1491 arbeitet. Tacitus wird
hier nicht nur namentlich zitiert (Kap. 2, 5. 111},
seine ‘Germania’ st auch im Titel der Schrift (De
origine, situ, moribus et institutis Norimbergae [i-
bellus) als Bezugstext markiery; frithester Beleg
konnte ein Brief von Tolhopf aus Regensburg sein
(Celtis-Br., Nr. 66, S. 110; von 1492 oder 1493,
der auf einen verlorenen Brief des C. anspielt: No-
riburgii fata seu situm moresgue te designasse scri-
bis. Da die Briefe der Jahre 1487 — 1491 im Celtis-
Br. ausgefallen sind, bleibt offen, ob C. die ‘Ger-
mania’ erst 1491 im Zuge seiner Niirnberger Kon-
takte oder bereits in ltalien kennenlernte. An kei-
ner Seelle nennt C. den Namen Flavio Biondos; da-
her lift sich der Zeitpunkr seiner Bekanntschafr
mit der “lralia illustrara’ nur schwer eingrenzen.

Der Sache nach war das Projeke bereits
1492/93, zunichst mit historiographi-
schem Akzent, entworfen; alle Kemponen-
ten sind in der ‘Oratio’ und der ‘Panegyris’
angedeutet. Der Plan konkretsiert sich
1493, als C. von Schreyer den Aufrrag zur
Uberarbeitung der Schedelschen “Weltchro-
nik” erhilt. Erstmals wird der Titel ‘Germ.
ill.” in der Fassung der "Nor.” von 1495 ge-
nannt {‘Nor.”, Kap. 1, §. 105). Eng verbun-
den mit der ‘Not.” findet es sich im Inhales-
verzeichnis des Nirnberger C.-Codex (17;
hier umfaft das Werk “vier Bucher Prosa
und Dichtung®; dies unterstreiche die kon-
zeptionelle Nihe zu den ebenfalls vier Bi-
cher umfassenden ‘Am.” und Oden. Auch
Hans Burgkmairs ‘Sterbebild” nennt (seit
dem 2. Zustand) vier Bicher. Da auf dem
Holzschnitr nur poetische Werke abgebil-
det sind, konnte dies als Hinweis auf eine
(tellweise) versifizierte Fassung gelesen wer-
den. Da programmatische Aussagen nur
sporadisch erhalten sind, ist man fir die
inhaltliche wie methodische Rekonstruk-
tion auf die Vorarbeiten, vor allem auf
‘Germ. gen.’, ‘Nor." und “Amores’ ange-
WIEsen.

Bei diesem Rekonstruktionsversuch bleibr Vor-
sicht geboten, denn die sporadischen Hinweise las-
sen inhaltliche Gewichtung, Komposition und Me-
thodik im unklaren. Die umfinglichsten Hinweise
finden sich in der Vorrede zum ‘Am.-Druck
(praef. % und 30 £1. Diese wiederholen jedoch fast
wortlich frithere, teilweise bis ins Jahr 1492 2u-
riickgehende Auferungen, Gber die das Verhaben
nicht hinausgelange zu sein scheint. Bitten an
Freunde, mit eigenen Beschreibungen an der
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*Germ. ill.7 teilzunchmen, deuten auf die Schwie-
rigkeiten, den (sachlich wie geographisch) allzu
weit gedehnten Rahmen in Eigenarbeit auszufil-
len. Den Versuch, die Methodik des Projekts aus
Biondos “lalia illustrata’ zu rekonstruieren, unter-
nimmt G. M. MULLER, bes. S. 462—465. Zu beden-
ken sind jedoch weitere Bezugspunkte: die taci-
teische *Germania’, Prolemaeus’ *Cosmographia/
Geographia® oder Enea Silvio 7 Piccolominis
Stadt- und Landesbeschreibungen. C. nihert sich
seinem Projekt von verschiedenen Seiten aus: 1. in
der auf Brunis Florenzbeschreibung zuriickgehen-
den Form der Laus bzw. Descriptio urbium
{*Nor."), 2. im hexametrischen Lehrgedicht in der
Tradition eines Lukrez oder Manilius (nicht zu ver-
gessen der ‘aitiologisch’-patriotische Properz des
vierten Elegienbuches}, 3. in der Freundschafts-
dichtung der *Oden’, welche die deutschlandweite
Verbreitung der Sodalitdten zeigen sollte oder
4. als Spielraum einer elegischen Lebens- und
Deutschlandreise, deren Weg ‘beildufig’ (praef. 10)
auch die zeitgenossische ‘Germania’ “erhellen’ und
‘rithmen’ sollte (die beiden Facetten des Verbs illu-
strare). Das Modell Biondos war somit nur eine
Option unter anderen, wenngleich die wichtigste
im Sinne der Aemulatio Italorum. Bedeutsamer als
C.” vollendete Beitrige zur ‘Germ. ill.” waren das
Thema selbst und seine Autopsie und kritische
Ubernahme antiker Zeugnisse verbindende Metho-
dik, die im Kreis der C.-Schiiler und -Nachfolger
betriachtliche Rezeption fand.

b) ‘Norimberga’ {‘De situ, moribus et
institutis Norimbergae libellus’).

Die ‘Nor.” steht in engstem Zusammen-
hang mit der Tacitus-Rezeption und der
Planung einer ‘Germ. ill.” (s. 0. a). Die An-
regung zu einer Stadtbeschreibung diirfte
mindestens bis ins Jahr 1491 zuriickgehen.
Ausloser diirfte auch hier Schreyers Auf-
trag zur Uberarbeitung der ‘Weltchronik®
gewesen sein,

Bereits Ende 1493 hat Sixtus Tucher das Buch
in Hinden (Celtis-Br., Nr. 71), 1494 Dictrich Ulse-
nius (Celtis-Br., Nr, 79). Der Titel der Schrift mit
dem Incipit erscheint bereits in Trithemius’ 1494
gedrucktem Karalog (Trithemius, Seript. eccl., S.
390}, Diese Urfassung ist jedoch verloren, Spuren
lassen sich aus ¢inem Codex Hartmann Schedels
gewinnen (Clm 431, 9°—327; 1495). Eine weitere
Redaktion ist in ciner Prager Uberlieferung greif-
bar (Narodni Knihovna, Ms Ro VIF b 3, 1V—18Y).
Da ein Konvolur mit der ‘Nor.” verlorenging,
mufite C. den Text aus Bruchstiicken, die er in ei-
ner Latrine gefunden haben will, erneut ausarbei-
ten (Celtis-Br., 8. 151; nach Ostern 1495), Im Mirs
1495 wird er dem Wormser B, Johann von Dalberg
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und dem Niirnberger Patrizier Johannes Loffelholz
vorgelegt (Clm 431, 527). Auf deren positives Ureeil
hin sandte C. das 16 Kapitel umfassende Werk in
hsl.er Form an den Nurnberger Rat, der das Werk
der Ratsbibliothek cinverleiben liefs. Auch dieses
Widmungsexemplar ist wie dic Erstfassung verlo-
ren. Erhalten hat sich allein das Widmungsbild,
das den Poera laurcatus bei der Uberreichung des
Buches an die Ratsherrn Paul Volckamer und Ga-
briel Niitzel zeigt (ArNoLD, S. 10; Cgm 4995, 17;
abgedruckt bei WERMINGHOFF, Ausg., Frontispiz).
Auf das (undatierte) Begleitschreiben des Autors
(Celtis-Br., Nr. 94) antwortet der Niirnberger Rat
mit einer unverbindlichen Danksagung vom 9. Juli
1495, die statt einer Entlohnung ankiindigt, man
wolle dasselb zu teutsch lassen bringen (Celtis-Br.,
S. 157). Beauftragt wird der Losungsschreiber
Georg 7 Alt [NB], zuvor bereits Ubersetzer der
‘Weltchronik’ (und moglicherweise Adressatr des
Spottepigramms 3,45; vgl. aber den Brief Alts an
C., der auf freundschaftlichen Austausch hindeu-
tet; Celtis-Br., Nr. 97). Auch Alts Ubersetzung ist
nur hsl., in Autographen Hartmann Schedels und
Sebald Schreyers, erhalten (Clm 951, 55— 116",
bzw. Niirnberg, Stadthibl., Cod. Cent. IV 89, 637—
1127). In einer polemischen Ode an den Niirnber-
ger Senat (Od. 3,11) beklagt C. die spirliche Ent-
lohnung fiir seine Schrift. Erst im Juli 1497 be-
schlieft der Rat, dem Autor im Falle einer Uberar-
beitung einen angemessenen Betrag zukommen zu
lassen. Die Hs. erbittet C. vom Niirnberger Rar,
ohne sie wieder zuriickzugeben. Leicht iiberarbei-
tet wird 1500 das 3. Kapitel iiber die Hercynia
silva gedruckt (ed. ApeL [wie o. I[LA.2.], S. 65—

72). Eine definitive Fassung erscheint sicben Jahre |
spiater mit diversen Streichungen, Erginzungen |

und Umformulierungen (oft gelehrten Grizisierun-
gen} im Verbund mit den ‘Am.". Vorangestellt ist
ihr der sog. ‘Wappendreiverein’, eine heraldische
Darstellung der Reichsstadr mit einem Epigramm
Ad lectorem, das die Zentrumslage Nirnbergs in
Europa betont, weiterhin (auf der Innenseite des
Doppelblatts) eine Ansicht Nitrnbergs von Siudwe-
sten her (Urbs Norinberga Quadrifinia). Sie vari-
iere die Vedute der Schedelschen “Weltchronik’
(Lun, S. 195-198) und schreibt die Stade durch
Angabe der Himmelsrichtungen in griech. Sprache

dem geographischen Schema der *Am. (und ihres |

Titelblatts) ein,

Inhalt wie Gliederung der Schrift fol-
gen ciner Tradition der Stadtebeschrei-
bung, deren Topik auf den Traktar des
Menander Rhetor iiber epideiktische Rhe-
torik zuriickgeht (3. Jh. n. Chr.). Fur Niirn-
berg waren Sigismund /' Meisterlin, Kunz
Z Has und Hans # Rosenpliit vorausge-
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gangen. Der Titel nennt die drei zentralen
Themen: geographische ‘Lage’, “Sitten und
Charakter’ {ethnologischer Aspekt) und ‘In-
stitutionen’, die vor allem im zweiten Teil
erlautert werden. Eingestreut sind immer
wieder kulturgeschichtliche Exkurse {z. B.
zu den ‘Druiden’ im herkynischen Wald).
Mit der Beschreibung der Hercynia silva
erweitert C. die Descriptio urbis zur Be-
schreibung Deutschlands. Diese lagert sich
um das Zentrum Niirnbergs an, das “nicht
allein im Mittelpunkt von ganz Deutsch-
land, sondern auch von ganz Europa™ liegt
(Kap. 6). Diese neuartige Raumkonstruk-
tion (G. M. MULLER, S. 370—380) hat zwei
Bezugspunkte: die Tradition der antiken
und humanistischen Stiadtebeschreibung,
in der die Stadt Zentrum einer Region
bzw. eines ganzen Landes ist. Andererseits
konkurriert Niirnberg hier mit geldufigen
Weltmittelpunkten, dem antiken Rom oder
Jerusalem (Rosert, 2003, S. 400—414).
Die Zentrumslage Nirnbergs griff auf eine
um 1500 verbreitete lokale Tradition zu-
riick und figte sich andererseits in das
geographische Schema der ‘Am.’. Die
‘Nor.” war zusammen mit der “Germ. gen.’
eines der erfolgreichsten Werke des C. Re-
zipiert und verwertet wurde sie in Johan-
nes — Cochlaeus’ ‘Brevis Germaniae de-
scriptio’ (1512) und Eobanus — Hessus’
‘Norimberga illustrata’ (1532).

Uberlieferung. Nirnberg, $tB, Cod. Cent. IV
89, 1°—30%; Clm 431, Bl 9-52; Clm 951, 3"—52%9
Prag, Narodni Knihovna, Ms Ro VIF b 3, I"— 18"

Drucke. De origine, situ, moribus et institutis
Nerimbergae libellus, in: ‘Quattuor libri amorum’
{wie u. B.4.b}. Nurnberg: [Drucker f. d.] Sodalitas
Celrica, 5. April 1502, BL m iii"—{p-]". Die "Nor.’
wurde beigedruckt in der ‘Exegesis Germaniae® des
Franciscus =+ Irenicus, Hagenau 1518,

Ausgabe. A, WermiNGHOFF, C. C. u. sein
Buch ober Narnberg, 1921 (Fassung v. 1495 u.
Druckversion v. 1502 sind ineinander gearbei-
tet). = Dt. Ubersetzung: G. Fing, 2000

¢) ‘Germania generalis’,

Das kleine Lehrgedicht erschien zuerst
in C.” Ausgabe der ‘Germania’ des Tacitus.
Schon im Titel (De situ et moribus Gerna-
nie additiones) wird die Intention deutlich:
Hatte Tacitus das antike Deutschland dar-
gestellt, so sollte die *Germ. gen.” die neue
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Germania als Kulturnation zeigen. Auf
antiken Quellen zur Topographie (v.a.
Strabons ‘De situ orbis’ und Prolemaeus’
*Kosmographie”) basierend entwirft C. ein
“Bild Deutschlands™, das “die gesamte
Oberfliche, Meer, Wilder, Volkerschaften,
Berge, Hohen, Stimme und die Ausdeh-
nung des Herkynischen Waldes” (Kap. 6)
in sieben insgesamt 283 Verse umfassen-
den Kapiteln beschreibr. Damit stellr die
*Germ. gen.” den gewichtigsten, im 16. und
17. Jh. vielfach nachgedruckten Beitrag
zur ‘Germ. ill.” wie zum humanistischen
Gemeinschafrsprojekt Landesbeschreibung
itberhaupt dar. In einer Versvorrede, die
nur der Version des ‘Am.’-Drucks beigege-
ben ist, definiert C. die Schrift als Vorar-
beit zur ‘Germ. ill.” {praef. v. 7—8). Sie ist
hier durch einen gemeinsamen Kolophon
eng mit den Elegien verbunden (Bl. m ii%;
G. M. MULLER, S. 30—33, zu den jeweili-
gen Druckkontexten). Die ‘Germ. gen.” ist
ein Experiment in Form des naturphiloso-
phischen Lehrgedichts (poema maturale).
Entsprechend der Kosmogonie in Ovids
‘Metamorphosen’ schickt C. seiner Topo-
graphie die mythische Fabel der Weltent-
stehung aus dem Bauch des Demogorgon
(nach Boccaccios ‘Genealogise deorum
gentilium’) voraus, die den humanistischen
Topos der ‘Dichtertheologie® produkriv
umserzt. Entsprechend der *Germania” des
Tacitus erscheinen die Deurschen als ein
autochthones Volk, dessen Physis und
Charakrereigenschaften C. in kritischem
Riickgriff auf Tacitus herausstreicht. Vor
dem Hintergrund seiner Klimatheorie ana-
lysiere C. zunichst die geographische Post-
tion Deurschlands, skizziert seine AuRen-
grenzen, um dann auf sein Zentrum einzu-
gehen. Hier werden in zwei Kapiteln die
“drei Mitrel- und Hochgebirge Deutsch-
lands” (mit dem Fichtelgebirge im Zen-
trum) sowie die Ausdehnung des Herkyni-
schen Waldes mit kulturgeographischen
Seitenbemerkungen beschrieben. Das letzte
Kapitel erortert die “Qualitit des Bodens™
in Deutschland und richter sich damit
ebenfalls gegen das von den lralienern er-
hobene Barbarenverdikt, das sich seit Taci-
tus wesentlich auf Klima und fehlende
Agrikultur griindete. Der Weinanbau (vgl.
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Am. 1,12) dokumentiert den vollzogenen
glicklichen Wandel.

Drucke, al De situ et moribus Germaniae ad-
diriones, in: Tacitus, *De origine et situ Germano-
rum liber' (wie o. ILA3.), Bl ¢"—[c,]% b) Germa-
nia generalis (mit versifizierter praefatio des C.) in:
‘Quattuor libri amorum [...]" (wie u. 1LB.4.a),
Bl. [Is]"=m". Zur weiteren Druckiiberlieferung s.
G. M. MuLLEg, S, 11-26. — Abschrifren: Clm
388, 1227— 126" (G. M. MULLER, S, 25 ); Clm
434, 487—33"; Clm 951, 38°—43" (Hartmann Sche-
del).

Ausgaben. PINDTER (wie u. ILB.4.a), S. 98—
104; ApeL (wie 0. I1LA.2.), S. 55—64. — Mit Ubers,
u. Komm.: G. M. MULLER, S. 90-109 (Text),
110—184 (Komm.,).

4. ‘Opera in poetica’ (Dichtungen).

C. hat seine drei poetischen Zyklen von
Anfang an als Teile einer Werk- und Publi-
kationseinheit entworfen. Im wesentlichen
lassen sich zwei Arbeitsphasen unterschei-
den, von SCHAFER, 2000, §. 235, als “Siku-
lar-” bzw. “Maximilianphase” bezeichnet.
Die ‘Oden’ haben ihre Vorstufe in einer
von Trithemius (Cat., S. 174) als peregri-
natio Sarmatica bezeichneten, an Carull
anschliefenden Sammlung, die C. 1491
aus Ingolstadt an Sebald Schreyer schicke
(Celtis-Br., Nr. 15; Teilabschrift in Clm 95,
43"—44"). Anhand des Briefwechsels und
anderer Indizien ldft sich die Entstehung
der ‘Am.” auf die frithen 1490er Jahre ein-
kreisen. Die Druckfassung von Trithemius’
Schriftstellerkatalog ‘De scriptoribus ec-
clesiasticis’ enthilt einen C.-Artikel, der
die Oden und Elegien erwihnt; die Gliede-
rung der *“Am.’ nach den Himmelsrichtun-
gen ist hier bereits gegeben (Trithemius,
Script. eccl,, 5. 390: Amorum qui secun-
dum 4 latera germaniae inscribuntur libri
4). Ende der 1490er Jahre kursierten die
‘Am.” im Kreis der Sodalen, Anspiclungen
auf den Inhalt und Aufforderungen, die
vollendeten Werke zum Druck zu befér-
dern, hiufen sich. Diese Bemiithungen kul-
minieren in C.” Plan einer Ausgabe der
‘Opera in poetica’ zum annus saecularis
1500, das zum Schwellenjahr fiir C. selbst
und seinen Kreis stilisiert wird (vgl. die
SchluBformel anno sacculari in Briefen des
Jahres 1500 oder in Schluformeln).
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Wichtigster Textzeuge dieser Arbeitsphase ist
die C.-Hs. der StB Niirnberg (Cod. Cenr, V App, 3)
ein 113 Bl umfassender Codex aus seinem Besirz;
er stammt von der Hand seines Sekretirs Johann
Rosenperger und bewahre zahlreiche Annotationen
und Nachtrige des C. Dem Index zufolge enthale
er Opera Conradi Celtis in poetica (17): die vier
Biicher QOden und die *Am.", als einzelnes Buch die
‘Epoden’ und das *Carmen sacculare’ (spiter nach-
getragen), fiunf Biicher Epigramme sowie Gedichte
der Sodalen an C.; den Dichtungen sollte cine Vita
eius cum clare dictis vorausgehen (vgl. die dicta
memorabilia und das Werkverzeichnis von Hart-
mann Schedels Hand in Clm 434, 69*—707). Auch
die carmina sodalium et amicorum fehlen. Unter-
halb des eigentlichen Index sind zwei weitere
Werke nachgetragen, die sich ebenfalls nicht in der
Hs. selbst finden: Die Epistolarum amicorum libri
decem [...] | ab annis lauree, die im Wiener Brief-
codex vorliegen, und die ‘Nor.".

Den fortgeschrittenen Plan einer Sikularaus-
gabe dokumentiert eine Pergamenths. der LB Kas-
sel (2° Ms. poet. et roman. 7), die funf Biicher zu
je 100 Epigrammen des C. — dic in der Vorrede zu
den ‘Am.” erwihnten libri Centepigrammaton —
enthilt (WuTTkE, 1996, S. 321 f.). Geschrieben ist
sie wiederum von der Hand Rosenpergers, dazu
verschen mit zahlreichen Anmerkungen von C.
Hand. Ein sechstes Buch Epigramme ist begonnen,
jedoch Fragment geblieben. Enthalten ist dagegen
die Vita der ‘Sodalitas Rhenana’.

Laut Kolophon miissen die Gedichte bis spate-
stens 1500 vollendet gewesen sein; aus einer zwei-
ten, von C. selbst hergestellten SchlufSschrift wird
deutlich, dafl nach dem Scheitern einer ersten
Drucklegung eine zweite fiir 1502 geplant war.
Diese sollte offenbar gleichzeitig mic den ‘Am.” er-
scheinen, die ebenfalls fir den 1. Febr. 1502, den
Geburtstag des Dicheers, als vollendet genannt
werden. Da an diesem Tag auch das Collegium
poetarum et mathematicorum in Wien eingeweiht
wurde, sollten beide Sammlungen C.' Rang und
Leistungen demonstrieren. Fragmente mit einer
entsprechenden Reinschrift der ‘Am.” von der

Hand Rosenpergers sind in Wien, ONB, Cod. Ser.

n. 4027, um 1500, erhalten. Eine Reinschrift der |

Oden existiert nicht mehr.

Mit der Kasseler Epigramm-Hs. und den

Wiener ‘Am.’-Fragmenten kiindigt sich der

Ubergang von der ‘Sikular-" in die ‘Maxi-

milian-Phase’ an. Von der Idee einer Aus-
gabe letzter Hand, die allein der Selbstdar-
stellung des Dichters C. (und seines Um-
felds) dienen sollte, verlagern sich die Ge-
wichte zur Person Maximilians und zum
Dienst an seiner ‘gedechtnus’. Diese Ver-
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schiebung licgt jedoch auch in der Logik
der ‘Germ. ill.". Die Komponenten des
Nirnberger Drucks von 1502 stellen Vor-
arbeiten des nie realisierten Planes dar. Mit
der Sebaldus-Ode und der iiberarbeiteten,
hier erstmals gedruckten ‘Nor.” tritt Niirn-
berg als nationales Zentrum in den Blick-
punkt (das Titelblatt der ‘Am.” benennt
freilich noch immer Prag als Mittelpunke
Deutschlands). An die Unterstiitzung, die
er durch Maximilian erfahren hatte, kniipfte
er die — vergebliche — Hoffnung, dafl
auch die beiden iibrigen Zyklen gedruckt
werden konnten (vgl, den Schlufs der
‘Am.’-Vorrede).

a) ‘Quattuor libri amorum secundum
quattuor latera Germaniae’ ("Amores’).

€. Sammlung von Liebeselegien ist das
einzige der groflen ‘Opera in poetica’, das
zu seinen Lebzeiten gedruckt wurde. Er
versieht sie mit einer den Druck als Ganzes
vorstellenden Widmungsvorrede an Maxi-
milian, in der die beiden Hauptaspekte —
Liebesdichtung und Vorspiel einer ‘Germ.
ill." — exponiert werden {RoBert, 2003,
S. 145—248). In der Tradition platonischer
Liebesphilosophie und des italienischen
Neuplatonismus wird der sinnliche Eros
zugunsten eines amor divinus bzw. bone-
stus ‘entschuldigt’. Die ‘Am.” umfassen
vier Biicher mit insgesamt 57 Gedichten,
tiberwiegend im elegischen Distichon; al-
lein Buch 1 enthile zwei Stiicke in stichi-
schen Hexametern (Am. 1,8 u. 1,14). Die
Disposition der Biicher folgt der auf dem
Titelblatr skizzierten geographischen Ori-
entierung. Sie zeichnen die Lebens- und
Deutschlandreise des Dichter-Liebhabers
C. von Krakau iiber Regensburg und
Mainz bis nach Libeck. Dieser peregrina-
tio lauft der Lebensweg des Dichters durch
vier aetates von der pubertas (Titelbl.: iu-
ventus) zur senectus (Titelbl.: mors; die
Zuordnung der Lebensalter zu den einzel-
nen Stationen und Biichern schwanke auch
sonst) parallel. Lebensalter, Region und je-
weilige Geliebte bilden eine primire Ma-
trix von Vierheiten, die auch in den Uber-
schriften der einzelnen ‘libri Amorum’
wiederkehrt.

Gegentiber  diesem im Kern geographischen
Quadrat sind die neun pythagoreischen Vierheiten
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der Regionenholzschnitte (Novenarium) eine se-
kundare Zutart, vermirtelt woh! durch die Bekannt-
schaft mit Reuchlin und seinem Dialog ‘De verbo
mirifico’ (1494). Unberishrt davon bleibt, daf die
‘Am.” auf allen Ebenen und bis in die Komposition
der Einzeltexte hinein die Sympathie von Mikro-
und Makrokosmos, den Einfluf der sepralunaren
Gestirnwelt auf den realgeographischen Hand-
lungsraum vorausserzen. Dies ist jedoch weniger
C." Pythagoreimus geschulder (dieser zielr viel-
mehr, wie in Od. 3,28 an Trithemius, auf ecine ge-
meinschaftliche, sittlich-frugale Lebensform) als
der Astrologie (Astronomie), dem wissenschaftli-
chen Leirdiskurs der “Am.”.

Ein Uberblick iiber die “Am.” kann von
drei Themenfeldern ausgehen: Literarische
Beziige, Deutschlandbeschreibung (bzw.
nationaler Diskurs) und poetische Selbst-
thematisierung. Zunichst zur Gattungs-
frage. Die Elegien stehen in der Tradition
der lat. Liebeselegie eines Ovid, Properz
und Tibull. Anders als die “Oden’ sind sie
jedoch nicht als Nachahmung eines Einzel-
autors intendiert; die Quellenanalyse zeigt
C.” synkretistische, um Gattungsgrenzen
unbekiimmerte Verbindung von Autoren
und Genera im weiteren Umkreis der Ele-
gie (einschlieflich der ovidischen Subfor-
men wie ‘Heroide” oder Exilepistel). Sati-
risch-Invektives runder — auch dies in der
Tradition der Elegie — das Panorama der
Garttungen und Tone ab. Spuren zeitgenos-
sischer Dichtung und Beziige zu iralieni-
schen Neulateinern sind cher atmosphi-
risch als im einzelnen nachzuweisen. Nichrt
wenige Stiicke stellen Umarbeitungen eige-
ner Elegien oder Transpositionen und Par-
allelentwiirfe zu den ‘Oden’ dar (v.a. in
den beiden ersten Biichern). Properz bot
mit seinen Versuchen, seine elegische Le-
benswahl und Dicheung zu rechtfertigen,
den wichtigsten Ankniipfungspunke fiir
programmatische Selbstbeschreibung. Die
elegische Lebensform erscheint in den *Am.”
im Spannungsfeld ¢ines zeitgendssischen Le-
benswahldiskurses, wie er sich in der um
1500 verbreiteten allegorischen Deutung
des Paris-Urteils niederschiigr. Auch das
landeskundliche wie philosophische Inter-
esse des C. wird, beginnend mit dem poeti-
schen Horoskop Am. 1,1, ironisch in die
Spannung zwischen wita contemplativa
und wvita voluptrosa eingestelle. Wird die
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Ausfithrung der ‘Germ. ill.” wiederholt zu-
gunsten Amors aufgeschoben, so bettet C.
die Sachthemen meist exkursartig in die
Haupthandlung ein. Kleine oder blinde
Motive der antiken Elegie (Astrologie und
Landeskunde) werden zu tragenden The-
mengefiigen ausgebaut oder von ‘philoso-
phischen’ Voraussetzungen im  weiteren
Sinne aus interpretiert. Dies zeigt sich bei-
spielhaft am Topos der Licbeskrankheit
(morbus amoris), der mehr als einmal ins
Medizinisch-Konkrete rickiibersetzt wird
(Am. 1,3; 3,1). Insgesamt werden nahezu
alle Daten ausgebreitet, die C. auch in der
*Germ. gen.’ verhandelt, dabei jedoch lite-
rarisiert und ‘subjektiviert’, d. h. an die
Person des Dichter-Ich gebunden. Expo-
niert wird die Schicht der ‘Germ. ill.” in
der Epiphanie des Dichtergottes Apoll
(Am. 1,3). Darstellung der Nation und
Selbstdarstellung verbinden sich eng in
Am. 1,12; Am. 2,9 behandelt satirisch das
vieldeutige Simplicitas-Konzept der ‘Ger-
mania’, das bei C. kontextuell zwischen
den Polen Castitas und Barbaries schwankt,
Philosophische, landeskundliche und me-
dizinische Anliegen dienen in den ‘Am.’ je-
doch vorrangig der Selbstdarstellung des
Dichters C. Von der Maximilianpanegyrik
nur oberflichlich verdeckt, sind die ‘Am.’
poetisches ‘Ego-Dokument’ einer exempla-
rischen Dichter-Vita von der astrologisch
stilisierten Geburt (Am. 1,1) bis zum anti-
zipierten Tod (Am. 4,15). Das Rollenhafte
und Inszenierte dieser lyrischen Persona,
das der Dichter sich in der Vorrede selbst
zuspricht (praef. 47: illos non semper ex
suo, sed ex stultorum aliguando hominum
ore locutos), ist in der neueren C.-For-
schung — zu Recht — einhellig betont
wurde. Nicht als “grofle Konfession”, son-
dern als Manifest einer Lebensform sind
die ‘Am. poetische Autobiographie im
Geist von Ovids “Tristien” 4,10 oder Pe-
trarcas ‘Posteritati’. Wie in letzterem ver-
fliichtige sich das kontingente Leben des
C. hinter der reprisentativen, nach zah-
lensymbolischer Bedeutsamkeit geordne-
ten Dichtervita.

C. hat dem ‘Am."-Band 10 Holzschnitte beige-
geben, die er offenbar auch bis ins Detail selbst
entworfen har (grundlegend Lun). Verdichrer Di-

rers ‘Philosophia’-Holzschnitt noch einmal Speku-
lationen um die neue Systematik der Bildung, wie
sie C. in der Ingolstidrer Rede entworfen hatte, so
demonstriert das Widmungsbild die Herrschernihe
des Pocta aulicus, wihrend die Regionenholz-
schnitte eines unbekannten ‘Celtis-Meisters” die er-
zihlte Welt der *Am.” (Szenen, Lokalititen, Prot-
agonisten, aber auch die Einflisse des Makro- auf
den Mikrokosmos) visualisicren. Zwischen Karto-
graphic, Sradtansicht und Argumentum-Funktion
stehend setzen sic das hybride Programm der *Am.’
ins Bild, ohne Deutungspotentiale iiber das [llu-
strative hinaus zu eroffnen (RoserT, 2003, S. 182~
187).

Uberlieferung. 1. Niirnberg, StB, Cod. Cent,
V App. 3, 50'=75" (Am. 1,1-4,4) 2. Wien, ONB,
Cod. Ser. n. 4027; das 3 Bll. umfassende Fragment
enthilt: Fridiant Pignucii |...] carmen, einen Index
der ‘Am.", Fragmente von Am. 1,11 und 1,12; 4,14;
einen Passus aus Ps.-Dionysius Areopagita (div.
nom. 4,15, 713a—b) lat. u. griech. (= PINDTER,
Ausg., S. 116), ein Fragment einer 5 Strr. umfassen-
den sapph. Ode ungeklirter Autorschaft, die am
Ende der “Am.” gedruckt werden sollte; Lochers
Sapphicum ad C.C. (= Widmungsgedicht zu ‘Am.’
1),

Druck. Conradi Celtis Protucii | primi inter
Germanos im= | peratoriis manibus poe= |te lau-
reati quatu= | or libri amorum | secundum qua=|
twor latera | Germanie felici|ter incipi=|unt.
Niirnberg: [Drucker f. d.] Sodalitas Celtica, 5.
April 1502. VD 16, C 1911.

Ausgabe. F. PINDTER, Quattuor libri Amorum
secundum quattuor latera Germaniae. [...] (Bibl
scriptorum medii recentisque aevorum 14), 1934.

b) ‘*Odarum libri quattuor’ {*Oden’).

C." *Oden’ sind mit den *Am." inhaltlich
und kompositorisch eng verbunden. An-
ders als diese und entgegen der Ankiindi-
gung am Ende der ‘Am.-Vorrede gelangte
der Zyklus jedoch nicht mehr zum Druck
(vgl. eingehend ScuArer, 2000). Da sich

anders als fir die ‘Epigrammatum libri’
und die ‘Am.” keine Druckvorlage erhalten

hat, ist die definitive Gestalt des Oden-
buches nicht mehr eindeutig zu bestim-
men.

Die wichtigsten Textzeugen sind die Nirnber-
ger C.-Hs. sowie der Stralburger Erstdruck durch

Angehorige der Sodalitas Celtica (1513 fir Od.

3,14,6 bis 4,4,6 ist wegen Blattausfalls in der
Niirnberger Hs, ein Vergleich niche mehr maglich).
C. selbst hat Textgestalt und Umfang der *Oden’
gegentiber der Narnberger Hs. wiederholt revie

diert. Wie fur die beiden anderen Zyklen liek C.
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fir den (mittlerweile auf 1501 geplanten) Druck
cine Reinschrift auf Pergament anfertigen. Pivp-
TERS kritische Ausgabe stiirzt sich auf die Nirnber-
ger Hs, da sie die Varianten des Strafburger
Drucks den Herausgebern zuschreibt. ScHAFERs
Rekonstruktion der Uberarbeitungsstufe zwischen
beiden Texrzustinden (2000, 5. 235—245) und C.’
Anteil an ihr ergibt folgendes, auch fir die Kon-
zeption der ‘Oden’ wichrtiges Bild: Anders als von
PINDTER angenommen beschranken sich die Ein-
griffe der Hg. auf stilistische Korrekeuren (vgl. die
kritischen Bemerkungen Thomas — Reschs und
Vadians zu C.' poetischer Sprache; Celus-Br., S.
631 u. 617). Inhaltliche Verinderungen betreffen
Od. 2,3; 2,20; 3,11; Epod. 7 u. 9 (SCHAFER, 2000,
§. 237239}, die von C. selbst aus gegebenem An-
laR fiir die Druckvorlage korrigiert und von den
Sodalen in dieser revidierten Form auch gedrucke
wurden. Einige Oden fehlen in der Niirnberger
Hs., andere sind dort enthalten, nicht aber im
Straflburger Druck. Vier Oden des 4. Buches fallen
in die Zeitspanne zwischen Juni 1500 und 1. Febr.
1502; das 4. Buch reprisentiert im Druck daher
den vermutlichen Zustand der Wiener Oden-Rein-
schrift. Um fiir alle horazischen Metren ein eigenes
Beispiel zu bieten, verfate C. eine hipponakrei-
sche Ode an den Ausgburger Domherrn Matthaus
— Marschall von Pappenheim, die in einer Ab-
schrift in der Thurn- und Taxis'schen Hofbibl. Re-
gensburg erhalten ist; sie wurde jedoch von den
Straffburger Herausgebern tibersehen. Eine Ode an
den Prager Johannes Albus a Cyconiis wurde auf
Hagsenstein umgeschrieben {(Od. 1,27}, Alle ande-
ren erhaltenen Oden aus der Zeit nach 1500 wur-
den von den Herausgebern nicht bericksichegr,
weil sic offenbar nicht in der Druckvorlage enthal-
ten und ihnen daher unbekannt waren (SCHAFER,
2000, S, 245—248).

Das Odenwerk war fiir C. 1502 im we-
sentlichen abgeschlossen, eine Druckle-
gung hat er danach — sicher aufgrund feh-
lender finanzieller Unterstitzung durch
Maximilian (vgl. Epigr. 5,1) — nicht mehr
ernsthaft betrieben oder betreiben kénnen.
Die Druckvorlage tiberlie er den Schiilern
Resch und Vadian, ohne (wie in der Vor-
rede zu den ‘Am.” annonciert) eine Autor-
vorrede zu verfassen. Diese verlorene
C.’sche Druckvorlage wurde von den So-
dalen um ein Geleitschreiben Vadians (Cel-
tis-Br., Nr. 342) an Macthias Schiirer und
einen Widmungsbrief Reschs an Thomas
von Rauber (Celtis-Br., Nr. 351) sowie um
Epikedien der Freunde und Schiiler erginzt
(Bl. a ij*" % Celtis-Br., Nr. 343—350). Der

Text wurde nur emendiert (Vadian be-
zeichnet das Buch jetzt als minus cicatrico-
sum et nativo candori restitutusm impen-
sius; Celtis-Br. S. 618); auf stilistisch-me-
trische Korrekturen an diesem opus semils-
matum, rude incastigatumque (Resch, Cel-
tis-Br., S. 631) wurde offenbar verzichter.
Den Oden geht die hier erstmals gedruckre
C.-Vita der Sodalitas Rhenana Bl. b"—b
ilj”) voraus; diese wird jedoch auf dem mit
der Sikularedition erreichten Stand belas-
sen, so daff die Arbeiten nach 1500 fehlen.
Unmittelbar vor Od. 1,1 wird eine fiberar-
beitete Fassung des Autorbildes der "Am.’
eingeriicke (Bl. [bg]").

Fiir Inhalt, Strukrur und Komposition
der *Odarum libri quattuor’ sind zwei Mo-
delle und Bezugspunkte tragend, die eige-
nen ‘Am.” und die Odendichtung des Ho-
raz. Die geographische Disposition der
ebenfalls vier Bicher umfassenden ‘Am.’
wird nachvollzogen. Sie gehért zur prima-
ren Konzeption der Sammlung, wie die
von Trithemius erwihnte Vor- oder Paral-
lelstufe einer Peregrimatio Sarmatica un-
terstreiche (s. 0.). Trithemius' ‘Caralogus’
{1494) vermerkt jedo